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निवेदनम्‌ 


'धातुश्चतुसुंखीकण्ठश्वज्ञाटकविहारिणीम्‌ | 
नित्यं प्रगल्भवाचालामुपतस्थे सरस्वतीम्‌ ॥' 
जनजीवने क्षणा आयान्ति यान्ति च तत्र पुण्यास्ते क्षणा यत्र जनः किमपि महत्त्व" 
मय॑ कार्यमारभते, समारब्धकर्मपरिसमाप्तये सपरिकरबन्धं प्रयतते, प्रारब्धपरिसमाप्तौ 
परितुष्यति च । 
अहमपि निजजीवनस्य तान्‌, क्षणानतिपुण्यमयान्‌ जाने यत्र निख्िलालडा रभन्य- 
गर्वखर्वणनिपुणस्य धरीजगन्नाथपण्डितराजनिबद्धस्य रसगज्ञाधराख्यस्य मद्दानिबन्धस्य 
व्याख्या मयाऽऽरभ्यत, प्रत्यूहव्यूहैः साकं सङ्गरसुपक्राम्यता तत्परिसमापनाय प्रायत्यत, 
तत्परिसमाप्तौ च कृतक्ृत्यताजन्मा महान्मोदोऽन्वभूयत । 
रसगङ्गाघरव्यार्यानावसरलाभः 
येथिलब्राह्मणजातीयश्रीत्रियशाखायां ऊब्ध्रजन्माऽभिनन्द्नीयकविक्मा पूजनीयः कविः 
शेखरश्रीबदरीनायझ्ाशर्मा विह्यारप्रान्तीयमुजफ्फरपुरस्थ-राजकीय-धर्म-समाजसंस्कृतमहा- 


- विद्यालयस्थप्रधानाचार्यपदधालकुर्वच “ध्वन्यालोक दीधिति”*रसमछरी-सुरभी त्याद्नेकान्‌ 


व्याख्याप्रन्यान्‌ “राधापरिणय-प्रश्‍तीन. कियतो मौछिक'संस्कृतकाव्यनिबन्धांख निर्माय प्रका- 
शितान्‌ विधाप्य च ततो लब्धदीर्घावकाशो ग्रामे धर्माचरणचणं जीवनं यापयन्‌ वार्घक्य- 
प्रभाव-षरवशोऽप्यहदीनस्फूतिः रसगप्नाधरप्रथमाननस्य चन्द्रिकाख्यां संस्कृतमाषामयीं 
व्याख्यां विरचय्य प्रकाशनाय चौखम्बा-विद्यामवनाभिधाने वारणसीगते ग्रन्थाळ्ये 
॥ 

irri SD श्रेष्ठिप्रवरः श्रीजयकृष्णदासगुप्तमहोदयव्य तदीयां तां व्याख्यां 
दिन्दोव्याख्यया सहैव प्रकाशयितुं कामयमानो हिन्दौव्याख्यामपि विघादुं तमेव लब्धप्रतिष्ठ 
माचार्यभ्रवर॑ आक्‌ प्रार्थयामास । परं ततो नकारात्मकसुत्तरञुपलभ्य तदनुमत्यच महा 
तावतो भागस्य हिन्दीव्याख्यां कुँ भारमार्पयत्‌। इतः पूवमेच मम “रसयङ्ञाघररहस्य- 
नामकमेक॑ लंघुपुस्तकं परीक्षार्थिच्छात्रजनाचुरोघ-बल-रुब्धःससुझ्ूच तस्मिन्‌. प्रन्याळ्ये 
ग्रकाशितमासीत्‌ । | ५ 

यदा तं भार प्रदाठुुक्तप्रकाशकमहोदर्‍यो मम धुरः सञुपस्थितोऽभूत. तदा प्रयम 
रसगज्ञाधरस्यः नव्यन्यायभाषासन्ध्ब्धस्थ॒ हिन्दौव्याख्याया दुष्करतामिवाजुध्यायक्षह 
त॑भारमनझीकटुंमेव मनसाऽचुमतोऽभवम्‌ » परन्तु तदभ्रिमक्षण एव चीणापाणिप्रेरितं 


` किमपि विलक्षणं साहसं मम मानसे समचरत्‌ यत्कळ॑ मंन्सुखात्तद्कारस्वीकारोक्तनिस्खतिः 


समभूत । भारो मयाहोहुतः । किन्ध यदा तद्भारचहनाय स्कन्धौ योजितौ तदा विविधा 


विध्नाः सम्मुखमापतिताः । कदाचिदनूढभारो स्कन्धावेवान्दोलनमिवाकलयन्तो प्रतीयेते स्म, 
कदाचित्समयाभाबो5लुभूयते स्म, कदाचिदस्वाश्थ्यादीनि मागरोषकानि अतिभान्ति स्म । 
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परमेतान्‌ विध्नान्‌ विद्राव्य यथाकथश्चिदहं त॑ महान्तं भारं. वहन्‌ ` व्याख्यानिर्माणसरणा- 
वग्रेऽसरम्‌। अस्याध्याग्रेसरतायां तत्साहसमेच सर्वाधिकं सहायक समभवत्‌ । 

अन्ततस्तेऽपि दिवसाः समागता यदा रसगङ्गाधरप्रथमाननस्य हिन्दीव्याख्या 
सम्पूर्णा, विशाला प्रस्तावनाऽपि प्रस्तुता, प्रकाशनाय यन्त्रमार्ढा च । 

यदा तत्युस्तकं यन्त्रस्थमतिष्ठत्तदः ममान्तःकरणे के के भावाः प्रादुर्भूय विनश्यन्ति स्म 
तान्‌ कथं कथयाभि, 'मम व्याख्यामवलोक्य विद्वांसः किं कथयिष्यन्ति १ स्तोष्यन्ति १ 
निन्दिष्यन्ति वा ? इत्यादयो भयमिश्रितास्ते भावा आसन्‌ ; एतावदेव साम्प्रत॑ चत्त 
पारयामि । परन्तु यदा प्रकाशितं तत्पुस्तकं विदुषां करेषु स्थानमापत्त दाऽसन्तोषस्य कोऽप्य- 
वसरो नोपस्थितः, यतो विद्वांसो मम व्याख्यायाः प्रशंसां यदि नाऊ्चन्‌ तर्हि निन्दामपि नैव 
आकट्यन्‌ , प्रत्युत कर्णाकर्णितया तस्या व्याख्यायाः प्रशंसैव श्रुतिपथातिथ्यमयासीत्‌ । 

अथ तेनेव प्रकाशकेन शरेष्ठिवरेण श्रीजयकृष्णदासगुप्तमहोद्येन रसगज्ञाघराप्रिमप्रन्य- 
स्यापि पू्वभागस्येव संस्कृत-हिन्दी-रीका-द्वयोपेत संस्करणं प्रकाशयितुक्रामेन पुनः स एव 
विख्यातकोर्तः प्रथमाननभागस्य संस्क्ृतटीकाकारो शेषभागस्याऽपि टीकाकरणायामन्त्रितः । 
किन्तु मारशश्रद्धावनतासंख्यजनसौभास्येन जीवन्नपि च वार्घक्यचशाल्लो किकप्रपञ्चवेसुर्य- 
वशाच शेषभागस्य व्याख्यां कतुं नैच्छत्‌ । ततः पुनस्तदादेशेचैव श्रेष्ठिप्रवरो$सौ रसगङ्ञा- 
धरस्यावशिष्टभागस्य संस्इत-हिन्दी-भाषा-युगरनिबद्धां.ब्याख्यां विधातुं मामन्वरुणत्‌ । 

मयापि अ्थमाननगतहिन्दीटीकासाफल्यसमुत्साहितेन सहर्ष तथा विधातुं स्वीया 


स्वौतिवितीर्णा समारब्धा च प्रथमाननगतसंस्कृतरीकाका र विषृतचन्द्रिकार्ययेच संस्कृत- 
व्याख्यया सह राष्ट्रभाषाहिन्दीव्याख्यया । 


वस्तुस्थिति: 
भावावेशदशायां विहित एव लेखो भावकेभ्यो रोचत इति प्रायः समेषां लेखकानां 
:। भावावेशदशासम्पत्तिश्व तदेच सम्भबति, यदि नियमतः समयापहार& किमपि 
कार्यान्तरं न भवेत्‌ , जोवनयापनोपयोगिनो्थस्य कार्दश्यं न तिष्ठेत , कोऽपि व्याधिः कायं 
नाक्रामेत्‌ , आधिहंदय॑ न चुम्वेत्‌ , लेखकभनोपयुक्तरहःप्रकोष्ठाभावो वा न भवेत्‌ । 
जस रस्तु व्याख्याकरणकाले परोदीरितननर्थ्रतियोगिन एव नियमतोऽतिष्ठन्‌। 


यवो महाचिद्यालयेऽध्यापकपदासीनस्य मम समयापहार¥ महाविद्याल्यसम्बन्ध्य 
नादिकाय नियमतरितिष्ठत्येव । अ गोटी, 


अथाधिरेव विधिविधानाधीनो5वशिष्यते । सोऽपि याहक्‌ प्रकृतटीकाटीकनकाले समु- 
क न ताह< प्राक्‌ कदाचिन्मम जीवने । यमवलोक्य नानाविधं मनोरथं कुर्वाण आसम्‌ 
ह ममेव, आपि ठु समस्तस्य परिवारस्य प्राणेभ्योऽपि प्रियोऽभवत्‌ , यो लघुनि निज 
भविष्णुताया अनेकानि प्रमाणानि भाकटयत्‌ , यदीया रूपमाघुरी यदीयं स्वभाच- 

» यदीय आचारकमो नात्मीयानेव, किन्तु तरस्थानपि प्राभावयन्‌ , म सप्तवर्षीयो 
अवसरमद्त्वेच विसूचिकारोगेण रुद्तोऽ- 
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स्मानपहाय परमपितुः कोडे क्रीडितुमिव लोकान्तरमगमत(। हन्त | भगवन्‌ | नेतादृशं 
दुरवसरं कस्मेचिद्देहि । 
दैवदुर्विलासासादितया5नया दुघंटनया ताइश 'आघातो हृदयेडलगद्‌ येन प्रकान्तव्या- 
ख्यापूृत्तेः सम्भावना समाप्तप्राया समजनि । परन्तु समयः सवें शमयति । ममापि शोकः 
क्रमशः सह्यतामासादयत्‌.। पुनरहं 'विध्नेः पुनः पुनरपि प्रतिहन्यमानाः प्रारड्धमुत्तमगुणा 
. न परित्यजन्ति? इत्याप्तजनोक्तिमनुस्म रन्‌ व्याख्याकर्मेणि संलमोऽभवम्‌ । 
अस्या विषमपरिस्थितेः सुनिश्चितः परिणामोऽयमभवयन्महाविलम्बेन व्याख्याकायं 
समपद्यत | समपद्यत, एतदेव बहु मन्तव्यम्‌ । 
“गत्यन्तिकरासि द्विविलम्बिसिद्धथे कार्यस्य-कार्यस्य शुभा विभाति १ 
संस्कृतव्याख्या 
मदीया संस्क्ृतव्याख्या कीदशी सञ्जाताऽस्तीति यद्यपि न मम निर्णयो विषयः, अपि 
तु सहृदयानामालोचनात्मकदृश्कोण पुरो निधाय पाठकानामेव, तथापि वक्तव्यमेव मयाप्ये- 
तावद्यदस्यां व्याख्यायां प्रन्थकारस्य हृदयं स्प्रष्टु महान्‌ श्रमो विहितः यत्नतः प्रतिपादन- 
शैली सरलाकृता, सर्वन्नावतरण-प्रन्थलापनयोरनन्तरं सारांशो लिखितः । 
इयं व्याख्याशैली भवेदन्यैर्व्याख्याका रेरन्यत्र क्षुण्णा, परन्तु मया ज्ञानपुरस्सरं न 
कस्यापि शैली समनुह्ृता । सम्भवति--टीकाकरणे प्रथमप्रवृत्तस्य मम तद्विषयकाचातुर्येण 
बुद्धिदोषेण वा कियत्यस्त्रुटयो भवेयुरिति । 
हिन्दीव्याख्या 
व्याख्यानुवादयोर्महदन्तरं भवतीति सर्वानुभवसाक्षिकं वस्तु । मया यद्यपि हिन्दो- 
भाषायामपि व्याख्यैच कृता, नानुवादस्तथापि कचित्क्कचिदनुवादशेलो-छाया तत्र ळभ्येत 
भावरैः। तत्र  व्याख्या-शैली-समपेक्षित द्विसुकथादिदोष-प्रस्त-पक्कि-ब॒द्धि-परिजिदीषैंच 
हेतुः । सम्भवति - दुख्हस्यलीय-भावस्फोरणं कामयमानेनापि मया सवथा हिन्दीभाषायां 
न कृतं भवेदिति । इदमपि सम्भवति भाषा सर्वथा परिमार्जिता न स्यादिति । यद्यप्येवमा- 
दिभिर्दोवैर्युक्तं निजलेख मुक्त रक्षितुं मया नाल्पं समवधानं स्वीकृतम्‌ तथापि स्वतः समासादिः 
विधिवशात्‌ स्वलपैरेवाक्षरैविशालमर्थजातं क्रोडीकुवेत्या, परतो नव्यःन्याय शेली-समुपबृंहि- 
तायां संस्कृतमाषायामुपनिबद्धस्य औढतरस्य निबन्धस्य भाव-स्फोरणं ताइशवेशिष्टथविर- 
दिते भाषान्तरे दुष्करं भवतीति ते दोषा नासम्भविनः । 
प्रस्तावना 
आअद्यत्वे अन्यगतविषयाणां संक्षेपती दिग्दशनेन सहैव तेषु विषयेषु विभिन्ञाचार्याणां 
मतानि यथा विज्ञातानि भवन्ति ताइश्ये एवालोचनात्मिकाये अत एव दीर्घायै अस्तावनाये 
स्पृहयन्ति पाठका इत्यनुभवता प्रकाशकमहामागेनाबुरुद्धोऽहमपि तादशीमेव प्रस्तावनां 
पुस्तकेऽस्मिन्‌ निर्माय समयोजयम्‌ । 
अस्तावनायामस्यां केचन तथाविधा अपि सेद्वान्तिका विषयाः प्रतिपादिताः सन्ति 
येऽधुनावधि मया इढत्वेनाहीकृता अपि परेषामनभिमता भवेयुः तत्र यदि केऽपि युक्तियुक्त 
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विरोषं विधास्यन्ति तदा तत्कालादारभ्याहमपि स्वविचारं परिवर्तयिष्यामि, तद्नुसारं 
समुचित संशोधनमपि भाविनि संस्करणे करिष्यामीति । 

साहाय्यम्‌ 

व्याख्याकरणकाले विछ्यातकीर्तिभिः विद्व्वडामणिभिर्नागेशामह्टैः कृतया गुरुममंप्रका- 
शाख्यया व्याख्यया, कविवरोः श्रीमथुरानाथभट्रमहोद्येः कृतया सरलामिधया टिप्पण्या च 
संयुक्त मूळरसगङ्गाधरपुस्तकम्‌ , विहृद्दरेः श्रोपुरुषोत्तमशर्मचतुर्वेदिमहोद्यः लिखितं हिन्दी- 
रसगङ्वाघरपुस्तकश्च ममाग्रेऽवतताम्‌ । रसगङ्गाधरस्य तेभ्योऽन्यट्टीकारिप्पण्या दिकसुपलव्ध- 
सपि नास्त्येव । अतो यदल्पं महृदू वा साहाय्यं समभूत्तत एवेति स्वीकरणे न मम 
सङ्कोचः । भूमिकाभागे तु चतुर्वेदमहोदयानां पुस्तकेन सद्देव लब्धभ्रतिष्ठस्य समालोचक- 
सूधन्यश्रीबळ देवोपाध्यायमहाशयानां भारतीयसाहित्यशाद्ननामकेन पुस्तकेनापि विपुळं 
साहाय्यं मम कृतमिति सत्यतर वचः । 

धन्यबाद्ज्ञापनम्‌ 

येषां पुस्तकेथ्यो मया साहाय्यं रूब्धं तेभ्यो आगुक्तनामधेयेभ्यो विद्वद्भथः शतधा- 
सलभ वा धन्यव।दानहं मनसा विदधामि । सहैव यैरत्रत्यैः प्रहचासिभिवयस्यकल्पेर्बिद्वद्धिः 
साक समय समये कृता व्याख्येयप्रन्यगूढस्यळविचारवार्ता मार्गदर्शिका समभूत्‌ तानपि 
धन्यवादवचोभिः संचर्धयामि । | 

आलोचकान प्रति 

नवप्रकाशितस्य सौलिकमन्थस्य व्याख्याग्रन्थस्य वा समाळोचर्न कतंव्यमेव विज्ञेरा- 

स्मैचके: यत आलोचनेव नव-नच-र हस्योन्मेषजननी । परन्तु समालोचकेदो पैकश्म्भिन 
भाव्यम्‌ । गुणानपश्यन्तः पश्यन्तोऽपि चा5प्रकटयन्तो दोषदशः समालोचका ब्रणमात्र- 
ग्बेषिकाभिमक्षिकाभिरेवोपमीयन्ते । अतो गुणदाषोभयप्रकरनपरेः पक्षपातरहितेः स्वयं 
कृतकृतिभी राजशेखराभिनन्दितझोटिडेस्तत्त्वाभिनिवेशिभिरालाचैभवितव्यम्‌ । 

उपसंहारः 

दोषमयेऽस्मिन प्रपश्चे न निर्दोषं किञ्चित्‌ । लेखकाः सदोषाः, सम्पादकाः सदोषाः, 
अकाशकाः सदोषाः, प्रकाशनयन्त्रमपि सदाषमेव । 'एचं दोषकवळितानां समाजे स्वरूपं 
छभमान पुस्तकं सचेथा निर्दोषं स्यादिति इंराशामात्रम्‌ । अतः प्रक्राशमेष्यतोऽस्य पुस्तकस्य 
सम्भावितानां दोषाणां कृते क्षमासारान्‌ सतः पाठकान्‌ क्षमामहं याचे, प्रयाचे च दोषान्‌ 
सूचयितुम्‌ । सूचिता दोषाः कालान्तरे दूरीकतु शकया भवेधुरित्याशासे । 

अन्ते चाहम्‌-- 

“व्याख्ये मे विदुषां प्रोतिं प्राप्लुतामिति साजनलिः । 
करुणाकारिणे याचे पार्वती-रमणं प्रभुम्‌ ॥? 


जानकी-विवाहपंचमी । pe 
Aen विदुषां विधेयस्य 


क्र ठाण: 
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प्रस्तावना 


उपक्रम 


“विना न साहित्यविदा परत्र गुणः कथञ्चित्‌ प्रथते कवीनाम । 
आलम्बते तरणणमम्भसीव विस्तारभन्यत्र न तेळबिन्दुः ॥' ( महक ) 


वस्तुतः कमनीयःकविता-काछिन्दी का एक कूल यदि कवि है तो दूसरा कूल आलोचक । 
कवि यदि आनन्दानुभूति की सामग्री प्रस्तुत करता है तो आलोचक आनन्दानुभावक वृष्टि प्रदान 
करता है। यदि साहित्यमर्मशाळोचका की नानाविध आलोचनार्ये सामने न आतां तो 
आज हम वाल्मीकि, व्यास तथा काछिदास, भवभूति आदि की कविताओं को पढ़कर एवं नाटकों 
को देखकर वह आनन्द प्राप्त न न कर सकते, जो आज प्राप्त करते हैं । 

उन्हों आलोचकों में से एक सुकुटायमान आछोचक को आलोचनांओं का सिंहावलोकन 
इस प्रस्तावना द्वारा कराने का प्रयत्न यहाँ किया जा रा है । 


पूबीमास 


प्राचीन आलक्वारिक आचायों में से कतिपय आचायो ने काव्य के उत्तम ( ध्वनि ) मध्यमं 

गुणीभूतव्यज्ञय ) और अधम ( व्यज्ञयशूज््य ) ये तीन भेद माने हँ । अन्य ( रससम्प्रदायवादौ ) 

आचार्य ने प्रथम दो भेदों को ह स्वीकृत किया है--रसझन्य होने के कारण तृतीय (अधम ) 
भेद में उन्हें काव्यत्व अभीष्ट नहों है । 

प्रकृत निवन्थ-प्रणेता पण्डितराज जगन्नाथ ने तो कान्य के उत्तमोत्तम, उत्तम, मध्यम और 
अधम ये चार भेद किये हैं। उत्तमोत्तम नामक प्रथम काव्य-मेद के पुनः स्थूछरूप में पाँच भेद 
किये गये हैं । इन भेदों का विवरण प्रकृत लिबन्ध में निम्न रूप से किया गया है-- 

“अभिधा और लक्षणामूल्ध्वनि दो प्रकार की होती है । उनमें प्रथम के पुनः तीन प्रकार 
होते हैं-रसध्वनि, वस्तुध्वनि और अल्क्वारध्वनि। द्वितीय के भौ पुनः दो प्रकार हो जाते हैं-- 
अर्थान्तरसंक्रमितवाच्य ओर अत्यन्ततिरस्क्ृतवाच्य ।? 

इसका तात्पर्य यदद है कि व्यज्ञय अथ॑ अथवा व्यज्ञक शब्द के भेद से “ध्वनिकाव्य' का भेद 
होता है और व्यज्ञयार्थ कौ प्रतीति तब होती हैं जब शब्द अभिधा अयवा लक्षणादवारा अपना 
अर्थ उपस्थित कर लेते हैं। अमिषा अथवा लक्षणाद्रारा शब्द का कोडें अथे शात हुए विना 
व्यज्ञथ अर्थ प्रकाशित नहीं हो सकता । अतः न्यञ्ञय अये सर्वप्रथम दो भागों में विभक्त किये 
जाते है--एक वे जो अमिधाद्वारा शब्दार्थशान होने के बाद प्रतीत होते हैं, दूसरे वे जो लक्षणा- 
द्वारा शन्दार्थ-जञानोचर शात दोते है। श्नमें पहले को अमिधामूलक व्यज्ञय और दूसरे को 
रूक्षणामूलक व्यज्ञय कहते हैं । इन्दीं को कान्यप्रकाशकार आदि, क्रमशः 'विवक्षितान्यपरवाच्य? 
और 'अविवक्षितवाच्य? भी कहते हैं । 

“रसध्वनि? नामक जो अभिधामूलक ध्वनिभेद कहा गया है उसको 'असंल्स्‍्यक्रमन्यह्नय ओर 
शेष भेदों को 'संलक्ष्यक्रमव्यज्ञथ? कहते हैं । 
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“शनि? शब्द के पाँच अर्थ होते हे-व्यज्ञक शब्द, व्य्जना वृत्ति, व्यज्ञय अथे, व्यज्ञ्याथं-प्रतीति 
और ऱ्यज्गथार्थ-प्रधान काव्य । इन पांचों अथौ में 'ध्वनिकार आनदवर्धन? ने “ध्वनि? शब्द का 
प्रयोग स्थान-स्थान पर किया है। रसगन्नाधरकार प्रायः व्यज्ञय और काव्य अर्थ में हो इस शब्द 
का प्रयोग करते हैं । 


उपयुक्त पांचों अथौ में ते अन्तिम अर्थ के अनुसार व्यज्ञयार्थप्रधान सर्वोत्कृष्ट ( उत्तमोत्तम 
अथवा पराचीन मत से उत्तम ) कान्य की संज्ञा "ध्वनि? मानी गई है जिसके पाँच भेद पहले 
लिखे गये हैं । 

रसध्वनि के भेद व्यज्ञय-मेद के.आधार पर न करके व्यजक-भेद के आधार पर इसलिये 
किय गये हैं कि रसादिरूप व्यज्गथों की संख्या अनन्त हो जाती है-उभकी गणना संभव नहीं। 
अतः असळव्यन्रमव्यञ्गयत्वरूप से वहां व्यज्ञय का एक ही भेद माना जाता है । 
र के (कच छे प्रकार के होते हैं-प्रवन्ध ( पूरा अन्य ), 

श पद, पंदेकभाग अत्यय ), वणे और रचना । इन भेदों के कारण ही उक्त 
ह के भी छे भेद वे लोग मानते है । किन्तु रसगज्गाधरकार वणे तथा रचना को 
i युण-च्य्क ही मानते हैं, अतः उनके मत से चार ही भेद होते हैं। 

रसगज्गाषरकार 

क राग आदि को भी रसव्यक्षक मानते हैं और तदनुसार 

[ यहां तक का विवेचन प्रथम भाग ( प्रथमानन ) में आ 1 

/ चुका है। असंगवश पूर्वाभास 

में, उचित समझकर, यहां भी उसका दिग्दशंनं कर दिया गया है। ee 

संलस्यक्रमन्यङ्गय नामक ध्वनि-भेदों के निरूपण से द्वितीय आन 

है न आरम्भ होता है। 
मध्य में असज्वश अभिधा तथा रुक्षणावृत्तियों का और लक्षणानिरूपण के मध्य में ही प्रसङ्ग 


आ जाने से, | 9 
में अल्झूरों भाषि अल्ह्वारों के भेदां का विशद विचार किया गया हे । शेष अंश 


विषय-विवेचन 
संलक्ष्यक्रमव्यद्ड-थ के भेद 
वाच्याथे 
में सूचित A न का के र्र हौ व्यज्ञया् की प्रतीति होती है, यह सूत्र उपक्रम 
दूसरा अल्ड्डाररूप । य ` ङ्गथाय दो प्रकार का हो सकता है-पहला वस्तुरूप और 
शथक्‌ ग्रहण करने से 'वस्तुः के र भी (वस्तु के अन्दर आ जाता है, पर यहां अलङ्कार का 
अळङ्कारातिरिक्त वस्तुओं का समावेश समझना चाहिये । 


फछेतः वस्तु’ पद से साधारण वस्तु का ओर 'अल्क्लार? पद से वैचित्र्य-विशिष्ट वस्तु का ग्रहण 


होता है । इसी र 
नाम समन शी को स्पष्ट करने के डिये 'प्रकाशकार? आदि ने “अविचित्रः और "विचित्र? 


ध्वनिः शब्दादिशक्तिः, घ्वन्यते के _अवहारात्‌--ध्वनतीति ध्वनिः शब्दः) ध्वन्यते- 
खनिः कायम ब सादरः ध्वननं ध्वनिरिति रसादिमतीतिर 


ष्यन्यतेऽस्मिन्चिति 
स० म० औदुयांप्रसादमहामागा: 7? ध्वनियोगा उपलभ्यन्ते। इति साहित्यदप॑गभूमिकायां 
प ी ( चघुर्बेदीजी के हिन्दी रसगज्ञाघर की भूभिका से उदधृत ) 
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उक्त दोनों प्रकार के व्यज्गथारथै कहीं शब्द-सामथ्य से और कहीं अर्थ-सामय्यं से प्रतीत होते 
हे । शब्द-सामश्यं से प्रतीत दोनेवाळे ध्यज्ञयाथे झब्दशक्तिमूलक और अर्थ-सामथ्य से प्रतीत 
दोनेवाळे व्यज्ञयार्थ अर्थ-शक्तिमूलक कदलाते हैं। इस तरह संलक्ष्यक्रमन्यज्गय के प्रथमतः ये दी 
दो भेद होते है । उनमें शब्दशक्तिमूलक व्यकज्ञय के उक्त रीति से वस्तुध्वनि और अलङ्कारध्वनि 
ये दो ही भेद होते हें । पर अर्थशक्तिमूलक के आठ सेद हो जाते है, क्योंकि जिस अर्थ के 
सामर्थ्य से व्यज्गयःप्रतीति की बात कही गई है वह अर्थ भौ साधारणतया वस्तुरूप और 
अलङ्काररूप भेद से दो प्रकार का दोता है और कान्य-जगत में आकर उन दोनों प्रकारों के भी 
पुनः दो-दो प्रकार--अर्थात वस्धुरूप ओर अलङ्काररूप अथं भी स्वाभाविक तथा कविकरिपत 
दो-दो प्रकारके दो जाते हैं। अलङ्कारशाख में स्वाभाविक अर्थ को 'स्वतःसम्मवी? और 
कविकरिपत अर्थ को 'कविप्रौदोक्तिसिद कहते हैं । 


इस तरद्द यद सिद्ध हुआ कि व्यज्ञक अर्थ चार प्रकार के होते है - स्वतःसम्मवी वस्तु, 
स्वतःसम्मवी अलङ्कार, कविप्रौढोक्तिसिद्ध वस्तु और कविप्रोडोक्तिसिड अछद्वार । इन चार प्रकार 
के व्यक्षक अर्थी से अभिव्यक्त धोनेवाला ( व्यज्ञय ) अथ॑ मी वस्तुरूप तया अल्क्काररूप-- दोनों 
प्रकार का हो सकता है । अतः संल्क्ष्यक्रमव्यज्ञय के अथंशक्तिमूकक भेद आठ होते है । फलतः 
पूर्वोक्त शब्दशक्तिमूलक दो भेदों को लेकर, “पण्डितरान? के मत से संलक्ष्यक्रमव्यज्ञय नामक 
ध्वनिः-कान्य के कुल दस भेद होते हैं । 

यद्यपि काव्यप्रकाशकार आदि इन भेदों के अतिरिक्त चार भेद ओर मानते हैं, क्योंकि 
उन लोगो के विचार से कविकल्पित व्यक्षक अर्थ के समान कविकल्पित वक्ता के द्वारा कल्पित 
अर्थ भी व्यज्षक दो सकता है। इस प्रकार के अथौ की संज्ञा उन लोगों ने 'कविनिवदवक्त्रौढोक्ति- 
सिड? रखी दै । यद्द कविनिबद्धवक्तृप्रौदोक्तिसिड अर्थ मी स तथा अलङ्कार भेद से दो प्रकार 
का दो सकता है और इन दोनों अथो के सामर्थ्यं से होनेवाले व्यज्ञय भी वस्त तया अलङ्कार 
दोनों रूप हो सकते हैं, अतः उनके मत से, अथंशक्तिमूलक ध्वनि के वारह रार शब्दशक्ति- 
मूळक के उक्त ट भेद ( इस तरइ कुछ चौदह भेद ) संलक्ष्यक्रमव्यज्ञयध्वनि के होते दे । 


पण्डितराज का तर्क यहाँ यहद है कि- कविकटिपत वक्ता के द्वारा कल्पित अथे भो वस्तुतः 
कविकल्पित अर्थ ही है, अतः तत्प्रयुक्त एयकू भेदों की गणना उचित नहीं। यदि श्स तरह 
भेद-संख्या में बृद्धि की जायगी तो कविकल्पित वक्ता से कल्पित वक्ता आदि द्वारा कल्पत अर्थ 
को व्यक्षक मानकर अनन्त मेदो की कट्पना दो जायगी । 


थे य अपेक्षित होता दै, अतः 
यद्यपि व्यञ्गथारथं के उछास में शब्द तथा अय दोनों का अनुसन्धान 
समी संलक्षयक्रमन्यङ्गय शब्दशक्तिमूलक और अर्थशक्तिमूलक भी होते ही हैं, फिर कुछ को 
केवळ झब्दशत्तिमूलक और कुछ को केवळ अर्थशक्तिमूलक मानना आपाततः अयुक्त प्रतीत होता 
है, तथापि वस्तुतः वैसा मानना अयुक्त नहीं है, क्योकि वेसा मानने का तात्पय है क 
र करना और व्यवहार दोता है प्रथानानुरोधी । जैसे गा ना के प 1 फर 
म में 'मब्लग्राम ( पहळवानों का आम ) ऐसा व्यवहार ता 

oon, र जहाँ परिवृत्तसह्द ( जिनका पर्यायान्तरद्वारा कच क्र क - 
भी व्यङ्गय होता दी रदे पेसे ) शब्दों की प्रचुरता हदो वहाँ hah रद्द कर मी म 
अनुगामिनी अथँशक्ति प्रधान सिद्ध होती दै, अतः वैसे स्थलों में अथशक्तिमूलक ar 
सर्वथा उचित दै। इसी तरद जहाँ परिइत्यसइ ( परिवर्तन को न सइ सकने वाले ) श 
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अधिकता रहेगी, वहाँ शब्दशक्ति की हो प्रधानता और अथंशक्ति की अनुगामिता सिद्ध होगी, ` 
अतः वैसे स्थलों पर शब्दशक्तिमूलक ध्वनि का व्यवद्दार सुसंगत ही है । | 

इसी विश्लेषण से एक और साहित्यिक तथ्य उद्भूत हो जाता है कि जहाँ परिवृत्तिसह 
तथा परिवृत्त्यतद्द दोनों प्रकार के शब्द समान मात्रा में हों-किन्द्दीं एक प्रकार के शब्दों की 
प्रचुरता न हो--वहाँ राब्दार्योमयञ्चक्तिमूछक व्यङ्गय की सत्ता ही माननी पड़ेगी, अतः वैसे 
स्थलों में 'दयुत्थ ( शब्द तथा अथे दोनों की शक्तियों से उत्यित )? ध्वनि का ही व्यवद्दार होगा | 
फलतः संलक्ष्यक्रमन्यक्ष्य का एक और मेद सिद्ध दो जाता है। 

उपयुक्त भेदों के अतिरिक्त लक्षणामूळक ध्वनि-भेदों का प्रसङ्ग इस मन्य में प्राप्त होता है 
जिसका सारांश यहद है कि रूढिमूळा लक्षणा के स्थल में व्यङ्गथार्थ का कोई प्रसङ्ग हो नहीं आता । 
बची प्रयोजनमूला लक्षणा, उसके छे भेद होते हे--सारोपा गोणी, साध्यवसाना गोणी, जह॒त्स्वार्था 
शुद्धा, अगइत्स्वार्था शुद्धा, सारोपा शुद्धा ओर साध्यवसाना शुद्धा । इन छे मेंदो में से केवल 
जहत्स्वार्था ओर अजइस्सवार्था ये दो भेद दद केसे हे जहाँ “ध्वनिकाव्यता? संभव दै, क्योंकि 
अन्य चार भेद अळड्डाररूप में परिणत हो. जाते दै - अर्थात गौणी सारोपा रूपक अलङ्काररूप में, 
गोणी साध्यवसाना अतिशयोक्ति अछ्ड्काररूप में और शुद्धा सारोपा तथा साध्यवसाना शुद्धा 
हेतु अलड्काररूप में परिणत हो जातो हैं। यह सर्वमत-सिद्ध सिद्धान्त है कि जद्ाँ अलङ्कार की 
प्रधानता हो जाती है वहाँ ध्वनिकाव्य का लक्षण संघटित नदं होता । फलतः लक्षणामूलक ध्वनि 
के जइत्स्वायां और भजहत्स्वार्थांमूलक दो भेद होते है । प्राचीन ( प्रकाशकार आदि ) आचार्य 
इन दोनों ( जइत्स्वाथा-अजइतस्वार्था ) लक्षणाओ को उपादानछक्षणा और लक्षणलक्षणा कहते है । 

यहाँ पण्डितराज उक्त ध्वनिमेदों में से द्वयुत्थ ध्वनि को केवल वाक्यगत और अन्य सभी 
भेदों को पदगत तथा वाक्यगत मानते हैं । 

इस तरह रसगङ्गाधरकार के मत में असंलष्ष्यक्रमेब्यज्ञय नामक ध्वनि के चार, शब्दः 
शक्तिमूलक ध्वनि के दो, अर्थशक्तिमूळक ध्वनि के आठ, शब्दार्थोभयशक्तिमूलक ध्वनि का पक ओर 
उक्षणामूलक ध्वनि के दो, इस प्रकार कुछ सत्र ध्वनिभेद प्रथमतः होते हैं। उनमें शब्दशक्ति- 
मूडक दी अथशक्तिमूलक आठ और लक्षणामूलक दो-इन बारह मेदों के पुनः पदगत तथा 
नाक्यगत भेद से दो-दो मेद हो जाते हैं। फलतः उक्त सत्र में बारह और जोड़ देने पर कुछ 
उनतीस ध्वनिभेद होते हैं । ध्वनिभेद के विषय में पण्डितराज ने शब्दतः इतनी ही बातें कही हैं'। 


ध्वनिभेद के सम्बन्ध में प्रकाशकारादि के मत 
ल जा चुका है कि प्रकाशकार असलक्ष्यक्रमव्यङ्गय के छै मेद और संलक्ष्य- 
न से भथक्तिमूलक के बारह भेद मानते है। साथ-साथ वे उन बारह भेदों के 
अर्थशरकि मूलक क तथा भवन्धगतरूप से पुनः तीन-तीन भेद करते हैं, अतः उनके मत से 
इस प्रकार ध छत्तीस भेद होने पर ध्वनि के शुद्ध भेद इक्यावन होते है । उनका विवरण 
रचनागत छे ae के प्रवन्थगत, वाक्यगत, पदगत, पदांशगत, वर्णगत और 
दर पक पर द्‌ र रक संक्षइयक्रम में अभिथामूल्क के एकतालिस भेद ( शब्दशक्तिमूलक के 
मच्या "की अलकार, वाक्यगत वस्तु और वाक्यगत अलंकार--चार भेद, अर्थशक्ति- 

ते से छत्तीस तथा उमयशक्तिमूछक का एक भेद) और लक्षणामूल्क के 


चार ( अर्थान्तरसंक्रभित पदगत, बा 
क्यगत और अत्यन्ततिरस्कृत पदगतः 
उक्त इक्यावन संख्या सिद्ध होती है । त्यन्सतिरसकृत पदगत, वाक्यगत )। इस तर 
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काव्यप्रकाश में इन भेदों का एक से दूसरे का मिश्रण भी चार प्रकार बा माना गया है 
जिसमें संदेहसंकर, भन्नाज्ञिमावसंकर तथा एकंव्यक्षकानुप्रवेशरूपसंकर, ये तीन प्रकार के संकर 
और एक प्रकार की संसृष्टि है। तदनुसार एक-एक भेद के इक्यावन भेदों को चोयुने करने पर 
(५१२८५१२८४०) १०४०४ (दस इजार चार सौ चार ) मिश्रित भेद भी होते हैं। इन 
मिश्रित भेदों में शुद्ध मेदों ( इक्यावन ) को जोड़ देने पर प्रकाशकार के मत से समग्र ध्वनिभेद 
१०४५५ ( दस हजार चार सौ पचपन ) होते हैं । 

साहित्यदर्पणकार का सत 

मूलभूत इक्यावन भेदों को ! काशकार के समान दर्पणकार भी मानते हैं, पर मिश्रित भेदं 
की संख्या में वे प्रकाशकार का विरोध करते हें । उनका कयन है कि एक तो अंपने साथ अपना 
कोई मिश्रण नहीं दो सकता, दूसरे जव एक भेद का संकर दूसरे के साथ लिख दिया गया तब 
दूसरे के साथ उस भेद का संकर भी वही वस्तु हुईं--भर्यात्‌ जब अत्यन्ततिरस्कृतवाच्य 
का अर्थान्तर संक्रभितवाच्य के साथ मिश्रण लिखा जा चुका है तब फिर अथांन्तरसंक्रमितवाच्य 
का अत्यन्ततिरस्कृतवाच्य के साथ मिश्रण कोई अतिरिक्त भेद नहीं रद जाता, अतः ऐसे भेदो 
की गणना नहीं करनी चाहिए । फलतः उनके मत से कुछ मिश्रित भेद ५३०४ ( पाँच इजार 
तीन सौ चार ) होते हैं । उनमें शुद्ध इक्यावन भेदों को जोड़ने पर समग्र ध्वनिभेद उनके मत में 
५३५५ ( पाँच इजार तीन सौ पचपन ) होते हैँ । 


साहित्यद्पणकार के मत का खण्डन 


काव्यप्रकाश के सुप्रसिद्ध टीकाकार मेथिल पण्डित ओ गोविन्द ठक्कुर ने उक्त दर्पणकार के 
मत का खण्डन किया है । उनके कथन का सारांश यह है कि-पक ही ध्वनि यदि भिन्न-भिन्न 
रूपों में आवे-जैसे कि कहीं दो प्रकार की वस्तुध्वनि हो--तो उनके संकर तथा संसृष्टि मानने 
में कोई बाधा नद्दी । अतः 'अपने साथ अपना मिश्रण नहीं हो सकता? यह दपंणकार का कथन 
अयुक्त है एवं दर्पणकार का यह कथन भो ठोक नहीं दै कि 'अयन्तरसंक्रमितवाच्य के साथ 
अत्यन्ततिरस्कृतवाच्य के मिश्रण को अत्यन्ततिरस्कृतवाच्य के भेदों में गिन देने पर अर्थान्तरसंक्र- 
मितवाच्य के भेदों में दैसे भेदों को गिनना अनुचित है |? क्योंकि जैसे सभी इक्ष ( इंख ) रभ के 
साधारण दृष्टि से एकरूप धोने पर मी रसकोविदों की दृष्टि में पौड़े आदि विशिष्ट शेख के रस तथा 
साधारण ईंख के रस के स्वाद भें भेद होता दी दै, ऐसी अवस्था में जदाँ पड़े के रस की. अधिकता 
और पौड़े के रस की न्यूनता होगी उसे-इन दोनों मिंश्रणों को--एक रूप नहीं कहा जा सकता, 
वैसे ही जहाँ जिस'व्यङ्गय की प्रधानता होगी वहाँ उस व्यङ्गय के साथ अन्य व्यङ्गय का मिश्रण 
माना जायगा और अन्यत्र अन्य का । अतः दर्पणकार की दूसरी युक्ति भी शिथिल हो जाती है । 
अव यदि यहाँ शंका हो कि--जहाँ दोनों भेद समान मात्रा में मिश्रित होंगे, किसी एक 
की प्रधानता नहीं रद्देगी, वहाँ एक भेद और मानना पड़ेया-तो इसका समाधान यह ह कि. 
वेसी स्थिति में उस भेद का दोनों नामों में से किसी भी नाम से व्यवहार किया जा सकता है । 
फिर उसका तीसरा नाम रखने की कोई आवश्यकता नहीं । 

पर्येबसिताथे 


इस तरद पर्यवसित यह हुआ कि प्रकाशकार आदि द्वारा माने गए मूलभूत इक्यावन 
भेदो में बाइस भेदों को पण्डितराज नहीं मानते! वे बाइस भेद निम्न है- भसंलक्ष्यक्रम में 
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वणंगत तथा रचनागत दो, अर्थशक्तिमूलक संलक्ष्यक्रम में कविनिवडवक्तप्रौढोक्तिसिद्धत्वमूलक 
चार भौर इस प्रकार स्वमतसिद्ध अथंशक्तिमूलक आठ भेदों को प्रवन्धगत नहीं मानने से 
युणनप्रक्रिया में घट जाने वाले सोलह। अभिप्राय यह है कि प्रकाशकार आदि व्यञ्जक 
अथे के स्वतःसंभवी, कविग्रोढोक्तिसिद्ध और कविनिवद्धवक्तृप्रौदोक्तिसिड -तीन प्रकार मानते 
हैं ओर वे तीनों ही प्रकार वस्तु और अलंकारमेद से दो-दो प्रकार के होते हैं, अतः उनके मत से 
) व्यज्ञक अर्थ छे प्रकार के हो जाते हैं और उनसे अभिव्यक्त होनेवाले अर्थ भी वस्तु एवं अलंकारभेद | 


A ire TI > ७ ह 


से दो प्रकार के होते हे । इस तरह उनके मत से अर्थशक्तिमूलक के जो पहले वारह भेद कहे गये 
हैँ उन वारहों के पदगत, वाक्यगत और भ्रबन्धगत होने से समग्र भेद छत्तीस हो जाते है । 
पर पण्डितराज के मत में व्यज्ञक अर्थ चार ही प्रकार के सिद्ध होते हैं और उनसे वस्तु 
तथा अलक्कार द्विविध अर्थ की अभिव्यक्ति होने से आठ भेद बनते हैं और उन आठ के पदगत 
`तथा वाक्यगत होने से सोलह भेद ददो जाते हैं । 
अब यहाँ विचार यह करना है कि पण्डितराज के मत में यह भेदों की कमी यादृच्छिक 
है अथवा युक्तिपूर्ण । इस प्रसङ्ग में ध्वन्यालोक की ओर अनायास ध्यान चला जाता है, क्योंकि | 
ध्वनिविचार में परवती सभी आचार्यो के उपजीव्य ध्वन्यालोककार ही हैं । ध्वन्यालोककार 
। 


वर्ण और रचना को भी असंलक्ष्यक्रम व्यञ्जक मानते हैं ।' पण्डितराज उन दोनों को गुण-व्यक्षक 
कहते हैं । पर वस्तुतः जव वे खास-खास वर्णों तथा रचनाओं को खास-खास रस के प्रति प्रतिकूल 
अथवा अनुकूल मानते हैं, तब उन्हें रसव्यक्षक भी मानना हो चाहिये । 
ध्वन्याळोककार ने भी कविनिवद्धवक्तृप्रौदोक्तिसिद की चर्चा नहीं कौ है ओर तदनुसार | 
पण्डितराज ने भी उसको नहीं माना है और न मानने में युक्ति भौ दो है। यदपि नागेश ने | 
पण्डितराओोक्त युक्ति का खण्डन किया दे, तथापि इस विषय में पण्डितराज का ही मत सुन्दर | 
प्रतीत होता है । ; | 
अथंशक्तिमूलक ध्वनि को प्रबन्धगत मानने या न मानने की वात ध्वन्यालोक में भी 
विवादास्पद हौ है। मूलघ्वन्यालोक की कुछ पङ्षियाँ ऐसी हैं जिनसे आपातातः उक्त ध्वनि का 
प्रवन्धगत होना सिद्ध होता है, पर प्रसिद्ध रसवादी आचार्य अभिनवगुप्त ने छोचन में उन पक्षियों 
की जो व्याख्या की है उस व्याख्या के अनुसार वे पक्षिया रसध्वनिपरक सिद्ध होती हैं । 
ध्वन्याछोक की 'दीधिति? टीका के रचयिता कविशेखर आचाये बदरीनाथ झा जी ने काव्यप्रकाश 
आदि के स्वारस्यानुकूळ उन पक्छियो की व्याख्या. में अथंशक्तिमूलक ध्वनि को ही प्रवन्धगत सिद्ध 
किया है । पण्डितराज यहाँ अभिनवयुप्त का ही अनुसरण करते हैं। यद्यपि अर्थशक्तिमूलक ध्वनि 
को अबन्धगत न मानने में कहीं किसी ने कुछ भी युक्ति नहीं दी है, तथापि उनकी हृदयगत युक्तियों 
का तक किया जा सकता है, और वे युक्तियाँ प्रायः ये है--एक तो प्रबन्ध से किसी एक अर्थ 
अथवा अलंकार की अभिब्यक्ति नहीं होती यह अनुभवसिद्ध है, 


। 
| 


अन्य का ही बोध मानना उचित है और वह वैसा नहीं है । 
सक्र-संसृष्टि-प्रयुक्त धोने वाले भेदों के विषय-में भी रसगज्ञाथरकार का 
ध्वन्याळोककार ने ध्वनि:संकर तथा ध्वनि-संसष्टि का विस्तृत का विवेचन ` किया है 1 
१. 'यस्त्वलष्ष्यक्रमव्यम्नयों ध्वनिवेणेपदादिषु । 
वाक्ये सब्ृटनायाश्न स प्रबन्धेऽपि दीप्यते ॥! ( ध्वन्यालोक ) 


ॐ 
ब र | 
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ध्वनिसंकर को भी नहीं मानते अथवा नहीं मानना चाहते ऐसी वात नहीं कही जा सकती, 
क्योंकि उभय ( शब्द-अर्थ ) शक्तिमूलक ध्वनि का निरूपण करते समय “जहाँ शब्द तथा अर्थ 
दोनों की शक्तियाँ समानभाव से किसी अथे की अभिव्यक्ति में काम करती हैं वहाँ शब्दशक्ति- 
मूलक ओर अर्थशक्तिमूटक ध्वनियों का संकर दी मान छिया जाय--अतिरिक्त उमयशक्तिमूलक- 
ध्वनिभेद मानने की क्या आवश्यता ? इस शंका के उत्तर में उन्होंने "ब्यङ्गयभेद एव सङ्कर 
स्थे्टेः? लिखकर ध्वनिसंकर की वात स्वीकार की है। फिर भी जो उन्होंने उन भेदो का निरूपण 
या खण्डन नहीं किया इसके कारणों में एक तो यह दो सकता है कि वे आगे किसी प्रसङ्ग पर 
उन भेदों की चर्चा करते, पर अन्थ की अपूर्णता से ऐसा नहीं हो सका । दूसरे, उनकी प्रायः ऐसी ही 
मान्यता हे कि 'वे मेद झाख्त्राप्रक्रिया से सिद्ध तो किए जा सकते हैं, ध्वनि की महत्ता सिद्ध करने 
को एकमात्र लक्ष्य मानकर ध्वनिकार ने वैसा किया भी है, पर वस्तुतः उन भेदों में परस्पर विलक्षण 
चमत्कार अनुभूत नहीं होता ओर जितने भेद माने गए हैं उन सभी के उदाहरण भी प्राप्त नहीं 
. होते । अतः उन भेदो की गणना करना एक प्रकार व्यर्थ ही है? । 
मेरे विचार से तो उभयशाक्तमूलक ध्वनि के स्वन्ध में भी पण्डितराज ने अपनी एकान्त 
सम्मति नहीं दी है, क्योंकि उसको न माननेवाले मत का भी उन्होंने युक्तिपूणं उल्लेख किया है । 
जो भी हो, ध्वनिसंकर के संबन्ध में अधिक संभव यही है कि-अग्रिम आनन ( जो दुर्भाग्यवश 
नहीं लिखा गया ) में पण्डितराज उसका विचार करते | इस आधार पर यदि पण्डितराज के 
मत में ध्वनिसंकर आदि का हिसाब लगाया जाय तो मिश्रित भेद तीन हजार तीन सौ चौसठ 
होंगे और उनमें शुद्ध उनतीस भेदों को जोड़ देने पर समग्र भेद तीन सौ तिरानवे हो जायेंगे । 


इसके वाद काव्यभेदा में गुणीभूतव्यज्ञय आदि का प्रसज्ञ आता है, पर इस अपूर्ण निवन्ध 
में वे सब प्रसङ्ग नहीं आ सके । उन प्रसक्षो पर पण्डितराज क्या विचार क्ररते इसकी जानकारी तो 
अब असंभव ही है ओर प्रकाशकार आदि ने एस प्रसङ्ग पर जो कुछ कद्दा है उसमें अधिक मतभेद 
किंवा जटिळता नहीं है, अतः उनकी चर्चा यहाँ नहीं की जाती । जिज्ञासुर्भों को उनके विषय में 
अपेक्षित जानकारी तत्तदअन्यों से प्राप्त हो सकती है । 


शब्द्शक्तिमूलक व्यन्न-थाथ के विषय में शास्त्राथ 


द्वितीयानन के प्रारम्भ में ही शब्दशत्तिमूलक ध्वनि के लक्ष्य स्थिर करने के लिये एक 
रूम्बा विवरण उपस्थित किया गया है । प्रायौनों के मत से शब्दशक्तिमूलक ध्वनि वहीं होती 
है जहाँ अनेकार्थ शब्द हों क्‍योंकि इलेप से भिन्न स्थानों पर अनेकार्थक शब्दों का एक 
ही अथे प्रस्तुत रहता है, दूसरे अर्थ का प्रकरण से कोई सम्बन्ध नहीं होता। पर ऐसी स्थिति 
में भी जो कहीं-कहीं दूसरा अथे भी अभी हमें प्रतीत हो जाता है, वह अभिषा से नहीं, अपितु 
व्यक्षना से प्रतीत होता है ओर उसी अप्राकरणिक अथं को वैसी स्थिति में शब्दशक्तिमूछक 
व्यङ्गय कहते हैं। तास्पयं यह कि यदि बहनोश आदि परिहासी कुडम्वी जनों के भोजन के 
समय साले लोग कहें कि 'सेन्धवमानय ( सैन्धव लाओ )' तो उसका अर्थ अभिधा से 'नमक 
छाओ? होगा, क्योंकि प्रकरण ( भोजन ) से उसी अर्थ का सम्बन्ध है, पर वहाँ उस वाक्य का 
“बोडा लाओ? अर्थ मी सद्ददर्या को ज्ञात अवश्य दोता है और वह व्य्जना से ही होता है । 

यहाँ 'अप्राकरणिक अथे का बोध अभिधा से क्यों नहीं होता !' इस प्रश्न का उत्तर देने में 
शाखार्थं उठ खड़ा होता है । प्राचीनों ने उक्त प्रश्‍न का उत्तर दो प्रकार से किया है, जिसका 
रूप नकारात्मक है अर्थात्‌ उन दोनों ही प्रकारा में 'उक्त अर्थ का बोष अभिधा से नहीं होता? 
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यह सिद्ध किया गया है। पर पण्डितराज ने उन दोनों प्रकारो का प्रबळ युक्तियों के आधार 
पर खण्डन करके सिद्ध कर दिया है कि-'अभिधा से अप्राकरणिक अर्थ का भी वोध होता है? । 
उक्त तीनों मतों का सारांश निम्न रूप का है-- 


१--अनेकाथंक शब्दों का अवण होने पर यद्यपि प्रथमतः उस शब्द के सभी अर्थ स्मृति- 
पथ में आते हैं, क्योंकि कोष आदि से उस पद का संकेत समानरूप से सभी अर्था में ज्ञात 
हुआ रहता हे, पर प्रकरण आदि ( संयोगो विप्रयोगश्च" "इत्यादि, जिसका विशद वर्णन 
इस अन्य में इसी प्रसन्न पर आगे किया गया है ) से वक्ता का तात्पये किसी एक ही अर्थ में शात 
होता है ओर इस तात्पयंनिणय के होते-्ोते प्रथम स्मृति विलीन-सी हो जाती है, अतः पुनः 
पदार्थं का स्मरण होता है ओर यह द्वितीय बार का स्मरण केवल प्रकरणिक अर्थ का होता है । 
अतएव अभिधा से उक्तरीत्या स्मृत एकमात्र अप्राकरणिक अर्थ का बोध हो पाता है, अप्राकरणिक 
अथे का नहीं । ऐसी स्थिति में अधाकरणिक अथं की स्सृति जब व्यक्षना की सहायता से होती है 
तब उसका बोध होता है, अतः वह अप्राकरणिक अर्थ व्यङ्गय कहलाता है, वाच्य नहीं। यहाँ 
यह शक्का की जा सकती है कि प्रकरण आदि ज्य्जनाद्वारा होने वाली अप्राकरणिकार्थस्ट्रति 
को क्यों नहीं रोकते ? तो इसका समाधान यदद है कि प्रकरण आदि वैज्ञानिक स्मृति को नहीं 
रोकते, क्योंकि व्यक्षना का प्रादुर्भाव ऐसे ही अयाँ का स्मरण कराने के लिये हुआ है। 
( यह है प्रथम मत का सारांश ) । 

२-मनेकार्थक शब्दों से होने वाले अर्थ-बोध में वक्ता के तास्पर्यं का निर्णय भी एक हेतु 
हैं, अतः कोष आदि द्वारा समानरूप से सभी अथो में संकेत शात होने के कारण अनेकार्थक 
शब्द-्रवणोत्तर सभी अथो की स्मत होने पर भी अन्वयबोध प्राकरणिक अर्थ का ही होता है, 
क्योंकि प्रकरण आदि द्वारा वक्ता का तात्पर्यं उसी अथै में निर्णीत होता है। इस तरह वक्‍्त- 
तात्पर्येविषयीभूत अथं का जो बोध होता है वह व्य्जना के. सिवा अन्य किसी उपाय से साध्य 
नहीं है । व्य्षना से होने वाळे बोध में वक्ता के तात्पर्यं का निर्णय संत्र अपेक्षित नहीं-है क्योंकि 
जहाँ व्यज्ञय अर्थ मी अनेक हों वहाँ वेयजिक बोध में भी तासपर्यनिर्णय हेतु है किन्तु जहाँ 
व्यङ्गय अर्थ एक ही हो वहाँ वेयश्िक बोध में तात्पयंनिणय हेत नहीं होता | (यह है द्वितीय 
मत का सारांश ) । 

प्रथम और द्वितीय मत में अन्तर यह हुआ कि प्रथम मत में दुबारा केवळ एक अर्थ का स्मरण 
मानना पड़ता था और प्रकरण आदि के ज्ञान से अप्राकरणिक अर्थ के स्मरण का प्रतिबन्ध (रुकावट) 
स्वीकार करना पढ़ता था, किन्तु द्वितीय मत में ये दोनों बातें नहीं माननी पड़तीं । 


३ - 'अनेकार्थक शब्दों के अनेक अर्था में, प्रकरणादि के द्वारा, केवल एक अर्थ का ही स्मरण 
होता हे, अन्य का नहीं? यह जो प्रथम मत में कहा गया है वह मान्य नहीं दो सकता, क्योंकि 
संस्कार तया उद्दोधक दोनों के रइने पर स्मरण का न होना असम्मव है। यदि अनेकार्थक शब्द 
के एक ही अथं का स्मरणं हो अन्य का नहीं, तो “पय सुन्दर है? इस वाक्य के “पय? शब्द का अर्थ 
जब वक्ता के तात्पर्ये ( दूध ) के विरुद्ध कोई 'जळ कहता है तब जो प्रकरणादि समझनेवाला यहद 
कहता सुना जाता है कि 'मदाशय ! यहाँ इस शब्द का अर्थ दूध है, जळ नहीं? वह नहीं बन 
सकता, निषेध करने वाले को प्रकरण आदि ज्ञात रहने से अप्राकरणिक ( जळ-रूप अर्थ उपस्थित 
ही नहों होगा, फिर उसका निषेध वह कैसे कर "सकता है । अतः प्रथम मत अयुक्त है। 

द्वितीय मत में वक्ततात्पयं-निणंय को आभिधिक अन्वय-बोथ के प्रति कारण मानकर 
प्राकरणिक अये का हौ. अभिषा से बोध समर्थित हुआ है, पर वह समरन असंगत है, क्योंकि. 
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आभिधिक अथवा वेयअनिक-किसी भी प्रकार के अर्थ-बोध में वत्तृतात्पयं निणंय को कारण 
मानना अनुचित है । यदि ऐसा कार्यकारणभाव माना जाय, तव शुक आदि पक्षियों के द्वारा 
उक्त वाक्यों का अर्थबोध ही नहीं दोगा, क्योंकि वहाँ वक्ता (पक्षियों) का किसी भौ अर्थ में तात्पर्य 
नहीं रहता । वे ( पक्षी ) तो किसी अथं का बोध कराने की इच्छा से वाक्य नहीं बोलते वरन्‌ 
सुने हुए वाक्यो को विना अर्थ समझे दुहरा भर देते है । इस पर यदि शंका हो कि तात्पर्य 
निणेय का क्या कहीं कुछ उपयोग दै दी नहीं तो इसका समाधान यदद है कि उसका उपयोग अर्थबोध 
में नहीं, अपितु बोद्धा की प्रबृत्ति में है अर्थात्‌ अनेकार्थक शब्दों से अनेक अर्थो को समझ कर भो 
बोद्धा उसी अर्थ में प्रवृत्त होता है जिसमें उसे वक्ता का तात्पर्यं निर्णोत होता है । अतः अनेकार्थक 
शब्द के समी ( प्राकरणिक तथा भप्राकरणिक ) अर्थो का अमिधा से वोध मानने में कोई बाधा 
नहीं । यह वात तो तब हुई जब सभी अनेकार्थक शब्दों के स्थळ में अप्राकरणिक अर्थ की भी 
नियमतः प्रतीति मानी जाय । 


पर यदि वक्तृतान्पये के शान अथवा श्रोता की विशिष्ट बुद्धि-शक्ति को कारण मानकर यह 
आन! जाय कि अप्राकरणिक अर्थ को समझाने वाली व्यञ्जना कहों प्रादुर्भूत होती है ओर कहां 
नहीं, तो यह भी संगत नहीं, क्योंकि तात्पर्यज्ञान को वेयअनिक वोध-स्थल में कारण नहीं 
माना जाता । र्दा श्रोता की बुद्धि-शक्ति, सो उसे ब्य्जना का प्रादुर्मांवक मानने की अपेक्षा 
प्रकरणादि के शान से दवी हुई अभिधाशक्तिका उद्बुद्धकरने वाली ही क्यों न माना जाय? 
वढ किसी पद की अप्राकरणिकार्थोपस्थापक अभिधा को उद्बुद्ध न करके व्य्जना को उद्बुद्ध करे, 
यह मान्यता युक्तिविद्दीन है । इत तरद दोनों मत खण्डित दो जाते हैं । 


अब यदि कहा जाय कि जहाँ अप्राकरणिक अर्थ अबाधित रहेगा वहाँ उसका बोध भले 
ही अभिधा से हो पर जहाँ अप्राकरणिक अर्थ जुयुप्सित अतएव वद्विकरण सेक के समान 
बाधित रहेगा वहां तो उसका बोध अभिधा से नहीं हो सकता, क्‍योंकि बाध-निश्वय को विद्वत्तायुदधि 
के प्रति सभी प्रतिबन्धक मानते हैं, अतः वेसे अप्राकरणिक अर्थ के बोध के लिये व्य्जना को ही 
शरण लेनी पड़ेगी, क्‍योंकि वेयअनिक बोध में बाधनिश्चय प्रतिबन्ध नहीं करता, तो इसका 
समाधान यह है कि जैसे अपहुति, अतिश्चयोक्ति आदि अलङ्कारों के स्थल में वाच्य अर्थ ही बाधित 
रहते हैं-अतः शाब्दज्ञान में बाध-निश्चय प्रतिबन्धक नहीं होता वैसे यहाँ मी बाधित अप्राकरणिक 
अर्थ का बोध अभिधा से दो हो जा सकता है । 

इस तर्द यह सिद्ध हो जाता है फि भनेकार्थक शब्दस्थल में द्वितीय ( अप्राकरणिक ) अथं 
का बोध व्य्जना द्वारा नहों, किन्तु अभिधा दारा ही होता है । हाँ, प्राकरणिक और अप्राकरणिक 
अर्थी की उपमा अवश्य ही व्यञ्जना द्वारा प्रतीत होती है । 

इस प्रकार प्राचीनों कौ शिथिल होती हुई युक्ति को बल देने के लिये पण्डितराज ने एक 
ऐसा स्थळ भो ढ़ निकाला है जहाँ ग्यजना के बिना द्वितीय अर्थे की प्रतौति नहीं हो सकती। 
वह स्थल है--योगरूढ शब्दों से बने पथ । 

«्ढियोंग़ापहारिणी? इस नियम के अनुसार योगरूढ शब्दों के रूढ अर्थ ही अमिधाद्वारा 
ज्ञात हो सकते हैं । वहाँ यौगिक अर्था का बोध व्य्जना से ही करना पडेगा । अतः वस्तुतः 
शब्दशक्तिमूलक ध्वनि का लक्ष्य वैसा ही पद्म दो सकता है जो योगरूढ पदों से बना दो । 
- इतना कह देने के बाद यद्द मो कदा जा सकता है कि जब योगरूढ-शब्द-स्थळ के छिये न्य्ना 
माननी ही पड़ी तब अनेकार्थक शब्दस्यल में मी द्वितीय अथं का बोध व्यजना से मानना दी 


_२२०भ्र० २,३ , 


000. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


( १६ ) 


सरळ पक्ष है । यह है तृतीय मत का सारांश । यहाँ इस सारांश-संकलन का प्रयोजन यह है कि 
अन्थगत विशद शाज्नाथं को समझने में पाठकों को सुविधा हो । - 


शब्द-शक्ति 
अब यहाँ शब्दों को उन शक्तियों के सम्बन्ध में विचार करना है जिनके आ 

उक्त विशाल “ध्वनि-प्रासाद' खड़ा किया गया है। उन शक्तियो के क विवेचन से व 
सामान्य ज्ञान के लिये यह समझ लेना आवश्यक है कि ये शक्तियाँ संख्या में तीन हे-अभिधा. 
लक्षणा ओर व्यञ्जना । यद्यपि अन्य शाञ्ों में अभिषा और लक्षणा ये दो ही राब्द-शक्तियाँ मानी 
गई हैं तथापि यहाँ अलक्कार-शाख के माध्यम से हो शब्द-शक्ति के सम्बन्ध में विचार करना 
है और भलङ्कार-झाख में उक्त तीनों ही शक्तियाँ स्वीकृत हुई हैं, अतः शक्तियों की संख्या तीन 
ही समझते हुए यह भी समझना चाहिए कि अलक्लरशासत्र के समान व्याकरणशाख में भो उक्त 
तीन शक्तियाँ समर्थित हुई है । इन शक्तियों का वर्णन शाखों में पृत्ति' शब्द से भी किया 
गया है, अतएव अलङ्कार-शाख में 'शक्ति' शब्द का प्रयोग केवळ “अभिषा? के लिये ही हुआ है 
अर्थात अलङ्कार-शास्न में "शक्तिः पद का अर्थ “अभिषा? समझना चाहिए । 


अढ्कारशाख के जिन अन्यो में, मुख्यरूप से इन वृत्तियों का विवेचन किया गया है, | 


वे ग्रन्थ निम्न हे-- 


अभिपुराण, अभिधावृत्तिमातृका, शब्दव्यापारविचार, काव्य प्रकाश, साहित्यदर्पण, बृत्तिवातिक 
र रभगङ्गाषर। इनमें अझ्निपुराणगत बृत्ति-निरूपण कुछ भिन्न ही प्रकार का है, अतः उसकी 
चर्चा यहाँ तीनों वृत्तियों का विवेचन कर लेने के बाद ही की जायगी । B२0 
कर Fe मे परायः मोमांसकों के मतानुसार अभिधा तथा लक्षणा को ही मान्यता 
2 सार ळय नहीं मानी गई है । शब्दव्यापारविचार और काव्यप्रकाश के निर्माता 
5 व्यक्ति (मम्मट) हे, अतः उनमें मतभेद की सम्मावना हो नहीं है । साहित्यदर्पण भी इस 
2 बहुत कुछ प्रकाश का ही अनुगमन करता है। और जो कुछ विशेष है उसका उल्लेख 
सर आगे किया जायगा। वृत्तिवातिक के रचयिता अप्पयदीक्षित के मत का तो सवंत्र 


पण्डितराज खण्डन हो करते : 
ra ही करते हैं, अतः बृत्तितिचार में भी उनके मत का खण्डन ही इस अन्ध में 


अभिधा 


शब्द तथा अर्थ के पारस्परिक संवन्थ-विशेष का नाम अभिधा है। यह संवन्थविशेष शब्द: 

32% कळ 8, यह र लोगों ( मौमांसकों ) का मत ह । नैयायिक लोग 
i f 'इस पद से यद्द अर्थ समझना चाहिए? इस रूप में होने 
Fs को समझावे? इस रूप में होने वाळी इश्वर कौ इच्छा अथवा किसी नर 
क तयी पडा मानते हैं। पर यहाँ प्रथम मत ही श्रेष्ठ है, क्योंकि, द्वितीय मत में 
सी नह हो जाती है कि यदि उक्तप्रकारक इंश्वरेच्छा को अभिधा मानष 
अणा रक श्थर-जशान को दी अभिधा क्यों नहीं माना जाय ! दूसरे, यदि अभिधा को 
य ना जाय तो लक्षणा ( और विशेषतः रूढिमूडा लक्षणा ) को मो शंश्ररेच्छारूप 
के एना जाय ? फलतः सिद हुआ कि अभिधा का अर्थ है पद ओर पदार्थं का पारस्परिक 
ओर वह एक स्वतन्त्र पदार्थ है -एक प्रकार की शब्द-शक्ति है, इच्छा आदि रूप नहीं। 


है] 
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इसी प्रसक्ष पर यद भी समझ लेना चाहिए कि उक्त अभिधा को समझने का साधन क्या 
है? शास्त्र में, रक्तिमद ( अभिषा-ज्ञान ) के ये आठ साधन बतलाए गए है! । व्याकरण, 
उपमान, कोष, आप्तवाक्य, व्यवहार, वाक्यशेष, विवरण और सिद्ध पद का सान्निध्य । इन साधनों 
में व्यवहार को शक्तिप्राहक-शिरोमणि ( सबसे मुख्य साधन ) कद्दा गया है। अतः, उस मुख्य 
साधन के आधार पर ही यहाँ इस प्रसङ्ग की कुछ मीमांसा को जाती है । 

देखा जाता है कि किसी व्यक्ति से 'गामानय (गौ को लाओ )' मात्र कइते दी वह 
गो को ले आता है। अब यदि वहाँ कोई बाळक (जिसको उक्त वाक्य का अथंशान नहीं 
रहता ) उपस्थित रहता है, तो उसे उक्त व्यवद्दार में उक्त वाक्य का ( अन्त में उस 
वाक्य के अन्दर आए हुए पदों का भी) शक्ति-ग्रद होता है और वह इस प्रकार होता 
है कि पद्दळे वाळक प्रत्यक्ष प्रमाण से उन वस्तुओं को देखता तथा सुनता है अर्थात्‌ वाक्य को 
कान से सुनताहै और वक्ता के बोद्धव्य (जिसके प्रति वक्ता उक्त वाकय कहता 
है ) को तथा लाई जाती हुई गौ को आँखों से देखता है। इसके बाद वह वाळक वोडब्यगत 
ज्ञान का अनुमान करता है अर्थाद 'इस बोद्धव्य व्यक्ति ने, उक्त वाक्य अवश्य ही गौ का 
छाना समझा है, क्योंकि उसकी चेष्टा उसी तरइ की हो रद्दी है-चइ गौ को छा रहा है? यर 
समझता दै । इसके वाद उस बालक के मन में स्वभावतः यद जिज्ञासा उठती दै कि क्यो इसने 
( बोद्धव्य ने ) उक्त वाक्य का वही अर्थ (गौ का लाना) समझा, दूसरा कोई अर्थ क्यों 
नहीं समझा, अतः अवश्य ददौ उस वाक्य का उस ( “गामानय” का गो का छानारूप अथं! ) 
के साथ कोई सम्बन्ध है । इस तरह, उक्त वाभ्य तथा उक्त वाक्यां के बीच जिस 
पारस्परिक सम्बन्ध का ज्ञान तीन प्रमाणों ( प्रत्यक्ष, अनुमान तया अर्थापत्ति) की सद्दायता से, 
वाळक को ददोता है वद्दी अभिधा है और उस अभिधा का उक्त प्रकार से होने वाळा शान दौ 
व्यवहार द्वारा होनेवाला 'शक्ति-म्रह' है । पर यह शक्ति-मह अखण्ड वाक्य का अखण्ड वाक्याथ 
में हुआ, अर्थात उक्त व्यवहार से बाळक इतना समझ सका कि 'गामानय! यदद एक अखण्ड 
वाक्य है जिसका 'गौ का छानारूप” अर्थ के साथ संबन्ध है । यह नहीं समझ सका कि इस 
वाक्य के अन्दर “गाम्‌? एक पद है ओर उसका संवन्ध “गो? से है, इसी तरह “आनय? दूसरा पद 
है और उसका संतरम्थ 'लाने से है। इस तरद का पद-शक्ति-ज्ञान वाळक को तब होता दे, जब 
वक्ता कहता है -'गाम्‌ बधान ( गौ को बाँध दो )' 'अश्वम्‌ आनय (घोड़े को ले आओ )' । 
तात्पर्य यक्ष कि जब उक्त वाक्य को धुन कर तंदनुसार आचरण करते हुए बोडब्य को बालक 


देखता दै त उक्त प्रक्रिया से बालक को उस पद को अभिधा ज्ञात दोतो है । उसो का नाम 
'ोष्यबोधकमाव? अथवा 'वोधजनकता' किंवा तादात्म्य? ह। 
यहाँ यह भी समझ लेना उचित है कि अमिधा-शान से शब्दार्थ का शान केसे दोता है । 


संवग्धियों के विषय में यद नियम है. कि एक संबन्धो का शान दोने पर दूसरे संबन्धी का अपने 
आप स्मरण हो आता है, जैसे 'मोहन” का घर देखने पर 'मोहन? का स्मरण तुरन्त हो आता है । 
/ इसो नियम के अनुसार इमें किस भो नाम (जो एक प्रकार का शब्द है) के सुनते ही उससे संबन्थ 
रखनेवाली वस्तु का और किसी भी वस्तु के देखते दी उसके नाम का स्मरण दो आता हे तथा इस 
प्रकार से स्टरतिपय में आए इए अर्थो का पीछे अन्वयगोध होता है। उक्त नियम के अनुसार 


१. शक्तिप्रहं व्याकरणोपमानकोपाप्तवाक्याद्यवदारतश्च । 
चाक्यस्य शेषादिवतेवंदन्ति साव्रिध्यतः सिद्धपदस्य बृद्धाः ॥ 
२, एकसम्बन्धिश्ञानमपरसम्बन्धिनं स्मारयति । 
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शब्दअवण के अनन्तर उस शब्द से संबन्ध रखने वाले अर्थ का स्मरण उसो को होता है जो 
उस संबन्ध ( अभिधा ) को जानता रहता है । अतः किसी भी शब्द के अर्थ को समझने के 
लिये इस पूर्वोक्त संबन्धरूप अभिधा का शान आवश्यक है । 


अभिधा के भेद 


अमिषा के तीन भेद है- रे, योग और योगरूढ़ि । कुछ लोग' यौगिकरूढ़ि नामका एक 
चतुर्थ भेद भी मानते हें । इन सबका सोदाहरण विवरण परकृत ग्रन्थ में ही यथास्थान विशद 
रूप में आया है। 


वाच्य़ अर्थ 
इस अभिधा किंवा शक्तिनामक वृत्ति से जिस अर्थ का वोध होता हैँ उसको वाच्य अर्थ कहते 
है। शब्दान्तर में इस प्रकार कह सकते हैं कि उक्त अभिधाज्ञापक साधनों से जिस अर्थ 
का बोध हाता ह उसका नाम वाच्य अर्थ है। यह वाच्य अर्ध अभिधेय, शक्य अथवा मुख्य 
अथ के नाम से भी कद्दा जाता है। 
चाचक शब्द 
अभिधाशक्ति द्वारा अर्थ का बोध कराने वाला शब्द वाचक कहलाता है । 


लक्षणा 
भायः देखा जाता है कि शब्दों का प्रयोग पूर्वोक्त मुख्य अर्थ से अन्य अर्थ में मी कमी- 
कभी होता है। सहृदय पुरुष अपकार करने वाले से कहता है--'तुमने बड़ा उपकार किया, तुम 
बरस जीओ?। इन वाक्यों में क्रमशः उपकार? का अई “अपकार? और “जीओो? का अर्थ "नहीं 
जीओ? है। पर उक्त दोनों पदों के उक्त दोनों अर्थ हो नहीं सकते, क्योंकि उन अर्थो में उन 
| शब्दों की अभिधा; कोष किंवा व्याकरण अथवा व्यवहार आदि से ज्ञात नहीं होती और तब तक 
किसी शब्द का कोई अर्थ हो नहीं सकता जब तक उस शब्द में उस अर्थ की बोधिका कोई वृत्ति 


न हो। ऐसी ही स्थिति में, ऐसे ही अर्थो को हि ‘ 
आवश्यकता होती है । hi 


लक्षणा का स्वरूप 
विश्लेषण करने पर विदित होता है कि शब्द पहले 
इले अपने साक्षात सम्वन्थ--अमिधा 
i भये को समझाता है, पर जब वदु अर्थ वक्ता के तात्पर्य से विरुद्ध पड़ता है, i 
ह वाच्य अथ से सम्बन्ध रखने वाळे किसी ऐसे अर्थ को उस पद का अर्थ मानना पड़ता 
द ववी च के € होता है। अभिप्राय यद्द कि ऐसा अर्थ पद और पदार्थ 
म्वन्थद्दारा नहीं, अपि षे 
द सी तु पद के वाच्य अथ से सम्बन्ध रखने के कारण 
क आ में इस बात को यों भी कह सकते हैं कि पद दो तरह से अर्थ का प्रतिपादन करता 
साश्षात्सखवन्धद्वारा और दूसरे परम्परा-सम्बन्ध ( अपने सम्बन्धी-वाच्य-अर्थ के 
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बोधक नहीं दो पाता ) तभी द्वितीय सम्बन्ध का उपयोग किया जाता है । अतएव अमिषा प्रथम 
वृत्ति और लक्षणा अभिधा की पुच्छभूत वृत्ति समझी जाती दै। इस प्रकार यह सिद्ध हुआ कि 
शक्‍य वाच्य ( मुख्य ) अर्थ के सम्बन्ध का नाम लक्षणा है । लक्षणा का यही स्वरूप ( लक्षण ) 
प्रकृत निवन्थ में स्वीकृत हुआ हे । न्यायदशंनप्रणेता आचार्यी ने भी लक्षणा के इस स्वरूप का ही 
समर्थन किया है । 

अभिधादृत्तिमातृकाकार मुकुछ भट्ट कौ यह उक्ति भो लक्षण। के इसी स्वरूप की ओर इन्नितु 
करती है। वे कहते हैं--'शब्द के व्यापार से जिसकी प्रतीति होती है वदद अर्थ मुख्य कहलाता है 
और शब्द के अथ द्वारा जो अर्थ ज्ञात दोता है अर्थात जिस अर्थ के समझने में मुख्य अर्थ 
मध्य में पड़ना दै उस अर्थ कोऽलक्ष्य ( लक्षणाद्वारा शात ) समझना चाहिए । ' 


लक्षणास्वरूप के विषय में मतान्तर 

कतिपय प्राचीन विद्वान्‌ 'वाच्य अर्थ के सम्वन्वदारा वाच्य अथे से भिन्न अर्थ के ज्ञान 
(स्मरण ) को लक्षणा मानते हैं । ' काव्यप्रकाशकार मम्मटभट्ट-कृत लक्षण से भी लक्षणा का 
यद्दी प्राचीन-सम्मत-स्वरूप फलित दोता दै क्‍योंकि उन्होंने काव्यप्रकार में कहा है--'मुख्य 
अर्थ का बाध रद्दने पर रूढि अथवा प्रयोजन से जो अन्य अर्थ ज्ञात दोता हे वह ज्ञसि लक्षणा दै, 
शब्द में यह लक्षणा आरोपित की जाती है?।* इस लक्षण में 'अन्य अर्थ जो लक्षित द्वोता है 
वह लक्षणा है? इतना अंश स्वरूपकथन-परक है और अन्य अंश ल्क्षणा-हेतु-कथनपरक है। 
इस लक्षण से लक्षणा का उक्त प्राचीनाभिमत स्वरूप द्दी पयंवसित द्दोता है। 

यद्यपि कत्तिपय टौकाकारों ने मम्मटीय लक्षणास्वरूपबोधक कारिका की व्याख्या अपने ढङ्ग 
से करके शक्य-सम्बन्ध लक्षणा दै? ऐसा अभिप्राय निकाला है, पर वह अभिप्राय वस्तुतः मम्मट 
का नहीं है, क्योंकि मम्मट ने 'सुख्यार्थबाधादित्रयं हेतुः? लिखकर स्पष्ट शब्दों में शक्य-सम्बन्ध 
को लक्षणा का कारण माना हैं ओर “शक्य-सम्बन्ध'रूप लक्षणा का कारण शक्य सम्बन्ध 
हो नहीं सकता । 

मड्वातिककार कुमारिल भड { मौमांसक ) का लक्षग भो वहुत कुछ इसो ढङ्ग का है। उनका 
कथन है--'मुख्य अर्थ का स्वीकार करना यदि अन्य प्रमाण (प्रत्यक्ष आदि ) से विरुद्ध पड़ता 
हो तब अभिषेय ( वाच्य ) अर्थ से सम्बद्ध अन्य अर्थ की जो प्रतीति होती है वह लक्षणा है । इन 
समी भतान्तरों का सारांश पक होने से इन सब को एक मतान्तर कहद सकते हैं । 

कुछ लोग 'शक्ष्यतावच्छेदकारोप? को लक्षणा कहते है । उनके कथन का अभिप्राय यह हद 
कि मुख्य अर्थ में रहने बाले असाधारणधम का सुख्याथे से सम्बद्ध अन्य अर्थ में आरोप करना 
हो लक्षणा का स्वरूप है। जैसे-'“गज्ञा में घोष” इस वाक्य में गज्ञापदशक्यतावच्छेदक गन्नात्व 


१. शब्दव्यापारतों यस्य प्रतीतिस्तस्य मुख्यता । 
अर्थावसेयस्य पुनलक्ष्यमाणत्वमुच्यते ॥ 

२. “शक्यसंबन्धेना झाक्यप्रतिपत्तिलेक्षगा? इति प्राचां लक्षणस्‌ । 

३. मुख्यार्थबाधे तधोगे रूढितोऽ्प्रयोजनात्‌ । 
अन्योऽयों लक्ष्यते यत्सा खक्षगारोपिता क्रिया ॥ 

४. 'मानान्तरविरोषे तु सुख्याथेस्यापरिमद्दे । 
अभिपेयाविनाभूत प्रतीतिलंक्षणोच्यते हार 
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का यज्ञापदार्थ-प्रवाइ-विशेष से सम्बद्ध तट में आरोप करना । अन्य लोग वक्ता के तात्पर्यं 
( इच्छा-विशेष ) को ही लक्षणा कहते हैं । 

समीक्षा 


यहाँ प्रथम मतान्तर रंगत नहीं, क्योंकि शब्द से अर्थ का स्मरण द्दोने में जिसका ज्ञान 
कारणरूप हो वह पदार्थ शब्द की वृत्ति अथवा शक्ति कहलाता है | वेसा पदार्थ स्मरण नहीं 
अपि तु सम्बन्धविशेष ही हो सकता है, क्योंकि 'पूर्वोक्त स्मरण ( शान ) का ज्ञान? लक्ष्य अर्थ के 
बोध का कारण नहीं है। सारांश यह कि ज्ञान का कारण बृत्ति है, ज्ञान दी नहीं। अतः संबन्ध 
को ही लक्षणा मानना उचित है, न कि स्मृति को । 


यदि किसी तरह मम्मट की कारिका से शवय-संबन्ध का लक्षणा होना सिद्ध किया जा सके, 
और अग्रिम तदीय-य़न्थ का विरोध परिहत कर दिया जाय, तब प्रकाझगत लक्षण को ही ठीक 
माना जा सकता है । 


श्सी तरद कुमारिलभटू के वातिक की व्याख्या यदि 'अमिधेयाविनाभूतप्रतीतिः' पद का 
अभियेयसग्बन्ध अर्थं की प्रतीति हो जिससे? वह पदार्थ अर्थ मानकर की जाय तब - वह लक्षण भी 
ठीक ही है । 
शवयतावच्छेदकारोप को लक्षणा मानना भी उचित नहीं, क्योंकि वैसा मानने पर-- 
'कचतख्नस्यति वदनं वदनात्‌ कुचकु्मळं बिभेति । 
सध्यादू बिभेति नयनं नयनादुधरः समुद्विजति ॥ 


अर्थात्‌ केश से मुख डरता है, सुख से उत्तुंग स्तन भीत होता है, मध्यभाग ( कटि) से नयन 
भयभीत ओर नयन से अधर उद्विझ हो उठता है | ~ 

इस पश में लक्षणा करने का कोई फल नहीं हो सकेगा । तात्पर्य यह कि- यह कच, वदन, 
कुचकुड्मछ, मध्य, नयन तथा अधर शब्द, क्रमशः राहु चन्द्र, कमल, सिंह, हरिण और 
पद्ठवरूप अथ॑ में लाक्षणिक हे । अब यादि शक्यतावच्छेदकारोप को लक्षणा माना जाय तव 
कचत्व आदि का राहु आदि में आरोप किया जायगा, पर उससे प्रकृत में कोई लाभ नहीं, 
क्योकि उस तर आरोप से राहु आदि भी केश आदि ही समझे जायेंगे, फिर उनसे चन्द्र 
आदि के डरने का कोई कारण ही नहों रद्द जाता । 

अन्तिम मत भी अच्छा नहीं है क्‍योंकि आगे दिखलाया जायगा कि लक्षणा का एक 
कारण तात्पयं की अनुपपत्ति है । यदि तात्पर्यं ही लक्षणा हो तव पूरा कार्यस्वरूप हो कारण के 
पेट भें समा जायगा, फिर उ दोनों पदार्थों का कार्यकारणभाव केसे बन सकता है । 


___ लक्षणा के कारण 
अब वहाँ शंका यह उठतो हैं कि- लक्षणा किन्ही कारणों के आधार पर होती है अथवा वैसे 
ही ! इसके उत्तर में कहना पड़ेगा कि - कारणों के आधार पर ही लक्षणा होती है क्‍योंकि यदि 
यों ही लक्षणा की जाय तब सर्वत्र सभी पदो को जिस किसी संबद्ध अर्थ में लक्षणा मान ली जा 
सकेगी । अब देखना यह है कि वे कारण कौन से हैं जिनके आधार पर लक्षणा होती है। 
अथम कारण वक्ता के तात्पर्यं की अनुपपत्ति ( असिद्धि) है, अर्थात्‌ जब किसी पद के मुख्य 


अर्थ से वक्ता का तात्पयं ( जो कुछ वक्ता कद्दना चा 
र इता है वह वाक्यार्थ 
-तब उस पद की छक्षणा होती है । हर होला पी 
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कुछ लोंग अन्वय की अनुपपत्ति को लक्षणा को प्रथम कारण मानते हैं। उनका अभिप्राय है 
कि--जव मुख्य अथे का अन्वय वाक्यान्तर्गंत अन्य पद के अर्थ के साथ नहीं हो सके तब लक्षणा 
होती है । पर यद्द पक्ष ठीक नहीं है क्योंकि यदि इसी कारण के आधार पर लक्षणाद्दी तब तो 
“गङ्गा में घोष? ऐसा कहने पर जो नियमतः गङ्गा पद क्री तट में लक्षणा मानी जाती है वह 
आवश्यक नहीं रद्द जायगा-अर्थात्‌ धोषपदार्थ में गज्ञापदाथ का अन्वय नहीं हो सकने के 
कारण हदी जब लक्षणा का आश्रयण करना उदरा, तव इसकी क्या आवश्यकता कि गङ्गा पद कौ 
ही लक्षणा तट में मानी जाय । घोष पद की मीन-शैवाल आदि में लक्षणा मानकर भी "गङ्गा में 
मीन अथवा शैवाल! यदद अन्वित अर्थ किया जा सकता है । 

इसी तरद 'कोओं से दही कौ. रक्षा कीजिए? इस प्रसिद्ध लक्षणोदाइरग में लक्षणा का कोई 
प्रसङ्ग ही नहीं रद्द जायगा, क्योंकि यहाँ अन्वय की अनुपर्पात्त नहीं है अर्थात्‌ केवल कोर्शो से 
दही की रक्षा कर देने पर भी वाक्य अन्वितार्थक हो ही जाता है । 

तात्पर्यानुपपत्ति को लक्षण का कारण मानने वालों के मत में तो यहाँ लक्षणा का प्रसङ्ग 
होता हे, क्योंकि वक्ता का तात्पर्यं उन सभी प्राणियों से दही की रक्षा करने में है जिनसे दही 
की बरबादी संभव हो, फिर यदि कोओं से बचाकर भी कुत्तों से दही नष्ट करा दिया जाय तब 
वक्ता का तात्पर्य अनुपपन्न होता है, अतः काक पद की लक्षणा दध्युपघातक में डोती हे। इसी 
तरह अन्यत्र भी दोष दो सकते हैं । अतः तात्पर्यांनुपपत्ति को दी लक्षणा का प्रथम कारण मानना 
चाहिए--अन्वयानुपपत्ति को नहीं । 


यदि टात्पर्याचुपपत्तिरूप एक ही कारण लक्षणा का माना जाय तो वक्ता कुछ भी बोले, 
कुछ मी अर्थ लगावे, उसे रोका नहीं जा सकता, और ऐसी स्थिति में वा का तात्पयं 
किस अर्थ में है यहद समझना एकदम असंभव हो जाय, अतः लक्षणा के दो नियामक 
कारण और हैं रूढि ( प्रसिद्धि) और प्रयोजन । अतः तात्पर्यानुपपत्ति के अतिरिक्त इन दोनों 
में से किसी एक का होना ही लक्षणा के लिये अनिवाये है । 

इस सब का सारांश यद्द हुआ कि-सुख्याथै का वक्ता के तात्पर्य के अनुकूल न होना और 
उस अर्थ में इस शब्द की प्रसिद्धि अथवा कोई प्रयोजन--इन दोनों में से एक-ये लक्षणा के दो 
कारण हैं । ये जब तक न हों तब तक कोई लक्षणा नहों हो सकती । 


लक्षणा के भेद 


पण्डितराज का मत 


रूढि ( प्रसिद्धि ) तथा प्रयोजनरूप कारणों के भेद से प्रथमतः लक्षणा के दो भेद होते हैं। 
उनमें रूढि के कारण होनेवाली रक्षणा को रूढ़ा किंवा निरूढा और प्रयोजन के कारण होनेवाली 
लक्षणा को प्रयोजनवती लक्षणा कहते हैं। प्राचीन आचार्यों ने रूढ़ा लक्षणा के भेद नहीं माने । 
पण्डितराज ने मी अरुचिग्रस्त रूप में ही उनके भेद किए हैं, क्योकि उन्होंने उक्त प्रकार से दो 
भेद करके कदा है कि उन दोनों (रूद़ा तथा प्रयोजनवती ) भेदों में द्वितीय ( प्रयोजनवती ) 
के पुनः दो भेद होते है--गौग़री तथा शुद्धा | उनमें प्रथम (गौणी ) के भी दो भेद होते हैं-- 
सारोपा और साध्यवसाना । और द्वितीय ( शुद्धा ) के चार भेद होते हैं--जहंत्स्वार्था, अजह- 
स्वार्था, सारोपा और साध्यवसाना । इतना ककर खूढा के दो उदाहरण दिखाए जिनमें एक 
जगह शक्‍य का संबन्ध सादृइयरूप और दूसरी जगह साइश्य से भिन्नरूप देखा गया, अतः 
रूढा लक्षण के भी गौणी और शुद्धा-दो मेद मानते हैं ऐसा लिखा, फिर प्रयोजनवती के 
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उदाह्रणों का विचार आरम्म किया । इस कथन क्रम से ऐसा प्रतीत होता है कि रूढा लक्षणा के 
उक्त दो भेदों के विषय में ग्रन्थकार की पूर्णे सम्मति नहीं दै। जो कुछ भी हो, इस तरह 
पण्डितराज के मत से प्रयोजनवती लक्षणा के गौणी सारोपा, गौणी साध्यवसाना, शुद्धा जहृत्स्वार्था 
डा अजहृत्स्वार्था, शुद्धा सारोपा और. शुद्धा साध्यवसाना--ये छे भेद होते हैं। इन छे भेदों 
ह भेद मानकर उन्हें भी सम्मिलित कर लिया जाय तो कुल लक्षणाभेद आठ 
त न्ि ही भेद मान कर सम्मिलित कर ळें तो पण्डितराज के मत से कुल लक्षणाभेद 


जददत्स्वाथी और अजहत्स्वाथी का नामान्तर 


अन्यत्र जहत्स्वार्था को जद्दहक्षणा अथवा लज्षणल + 
वा लक्षणलक्षपा और अजहत्स्वार्था को 
अथवा उपादान-लश्षणा भी कहा गया हे । रे ०३४ अजहलक्षणा 


जहृदजहत्स्बाथी भेद का निराकरण 
ब क के रचयिता अप्पयदीक्षित ने वेदान्तियों के मतानुसार प्रयोजनवती शुद्धा लक्षणा 
क ह नामक भेद और माना है। पर प्रकृत. ग्रन्थ में उस भेद. की कहीं चर्चा 
अर य स क आह मानना पढ़ता है कि पण्डितराज इस भेद को नहीं मानते क्योंकि 
शब्द अन्य अर्थ के लिये अपने अर्थ ( वाच्य ) को अर्पित कर दे वहाँ जहत्स्वार्था 


je द किसी न वेण में वाचकद्रारा अपने अथे को छोड़ने की स्थिति में 
ह जा सकती है, फिर द्वितीय स्थिति में जो ए. त 
नवीन भेद कहा जाता है उसकी कोई भावझ्यक pn 
ता नहीं, अर्थात्‌ जिसको आप नवीन भेद मा 
ला भ सु में ही आ हो जाता है । यह विचार बन हो 
द्‌ र्भा में व्यक्त किया गया है । वृत्तिदोपि 
शाखाथीय ढङ्ग को युक्तियों के आधार पर इसी तथ्य को पुष्ट र हद र 200. 


लक्षणा के भेदों का उपयोग 
लक्षणा के आठ नेदों में निरूढा लक्षणा व्यज्ञयरद्दित होती है, अतः सादित्यश्ञाख्र में उसका कोई 


जहत्स्वार्था को मूल मानकर 'अत्यन्ततिरस्कृतवा 
र रस्कृतवाच्य? - 
“अर्थान्तरसंक्रमितावच्य? नामक दो ध्वनिभेद होते हैं । और शुद्धा अन्वा को मूल मानकर 


35 जत वर सम्मट का सत 
स्मटमट्ट ने अपने काव्यप्रकाश में लक्षणा के भेद शस प्रका 
द्‌ र किए हैं-- ४ 
चा क तथा प्रयोजनमूला । उनमें प्रयोजनमूला के का > 
उ र गोणी । उनमें प्रथम भेद ( शुद्धा ) के चार भेद हो जाते है-शुद्धा उपादान 
सारोपा, शुद्धा उपादानलक्षणा साध्यवसाना, शुद्धा लक्षणलक्षणा सारोपा नर बु 
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लक्षणलक्षणा साध्यवसाना । गोणी के दो भेद होते हे- सारोपा ओर साध्यवसाना । इस तरह 
प्रयोजनमूला के छे भेद होते हें । इन छे भेदों के पुनः दो-दो भेद हो जाते हैं, क्योंकि प्रयोजन- 
रूप व्यज्ञय गूढ़ ( सह्ृदयमात्रवेद्य ) तथा अगूढ ( सवेजनवेद्य ) भेद से दो प्रकार का हो सकता 
है । फलतः मम्मटभट्ट के मत से, रूढिमूला का एक और प्रयोजनमूला के बारइ-इस तरह 
समग्र लक्षणाभेद तेरद्द सिद्ध होते हैं । 

यद्यपि अन्य कतिपय आलोचकों ने रूढ़िमूला के भी गोणी शुद्धा भेद मान कर मम्मट के मत 
से कुल चौदह लक्षणा-भेद माने हैं, पर कात्र्यप्रकाश में रूढ़िमूला लेक्षण के दो भेढो का कहीं 
कोई चर्चा नहीं मिलती, अतः मम्मट के मत से उक्त भेद-संख्या संगत नहीं हो सकती । काव्यप्रकाश . 
के प्रसिद्ध टीकाकार वामनाचायं ने भी अपनी टोका में तेरह भेद हौ माने हैं । 


विश्वनाथ का मत 


साहित्यदर्पगकार विश्वनाथ कविराज लक्षगा के प्रथमतः दो भेद करते है-रूढ़िमूला और 
प्रयोजनमूला । इन दोनों भेदो के मो उपादानलक्षणा तथा लक्षगलक्षणा-भेद से पुनः दो-दो: 
भेद मानते हैं। इस तरह सिद्ध किए गए चार भेदों के पुनः सारोपा तथा साध्यवसाना-भेद से 
दो दो भेद कर देते हैं। इस तरद्द लक्षगा के आठ भेद-सिद्ध किए जाते हैं। ये आर्ठों भेद पुनः 
गौणी-शुद्धा-भेद से दो-दो प्रकार के माने जाते हैं । इस प्रकार लक्षणा के प्रधान भेद सोलह 
नद्ध किये जाते हैं। इस तरद्द उनके मत से, १--रूढ़िमूला उपादानलक्षरा सारोपा शुद्धा, 
२--रूढिमूला उपादानलक्षणा साध्यवसाना शुद्धा, ३-रूढिमूछा लक्षणलक्षणा सारोपा शुद्धा, 
४--रूटिमूला लक्षणलक्षणा साव्यवसाना शुद्धा, ५- रूढ़िमूला उपादानलक्षणा सारोपा गोणी, 
६ -रूडिमूला उपादानलक्षणा साध्यवसाना गौणी, ७-रूढ़िमूला लक्षणलक्षणा सारोपा गोणी 
ओर ८--रूढ़िमूला लक्षणलक्षणा साध्यवसाना गोणी-ये आठ रूढिमूला लक्षणा के और इसी 
तरह इन्हीं नामों वाले आठ प्रयोजनमूला लक्षण्ण के भेद होते हे । इनमें रूढिमूला के उक्त 
आठ ही भेद रद्द जाते हैं, पर प्रयोजनमूला लक्षणा के उक्त आठों भेदो के पुनः प्रयोजनरूप 
व्यङ्गय के गूढागूइभेद से दो दो भेद कर दिए जाते हे । इस तरह प्रयोजनमूला के सोलह भेद 
सिद्ध होते हे और ये'सोल्हो भेद पुनः फल ( प्रयोजन) के धर्मों तथा धमंगत होने से दो-दो 
प्रकार के वन कर बत्तीस हो जाते है । इस तरइ प्रयोजनमूळा के बत्तीस और रूढ़िमूला के 
आठ--कुल चालीस भेद लक्षण के कर दिए जात हैं। किन्तु इतने पर भी दर्पणकार को 
सन्तोष नहीं हुआ क्योंकि जिस तरद वैयाकरण लोग अर्धमात्रा-लाघव से पुत्रोत्सव मानते हैं , 
उसी तरह आलंकारक लोग भेद वधन से अपनी कृतकृत्यता मानते हैं। फलतः उक्त चालीस 
भेदो को भी पदगत और वाक्यात मान कर विश्वनाथ कविराज लक्षणा-भेदों को अस्सी तक 
खींच ले गए है । 


बिभिन्न मतों की समीक्षा 


पाठक कृपया इस सूत्र का ध्यान रक्‍खें कि प्रकृतोपयोग तथा चरम बिन्दु तक पदार्थ का सूक्ष्मतम 
विशेषण, इन दो दृष्टिकीणो से लक्षगा के विषय गें-किसी मी पदार्थ के विषय में--विचार किया 


१. 'तथा च व्यङ्गयराद्विता रूढ़िलक्षणा एकविधा, उक्तषडविधा प्रयोजनलक्षगा गूद्ऱ्यङ्गया- 
गूढुव्यङ्गथत्बेन द्विविधा, मिलित्वा लक्षणा त्रयोदशविधा बोध्या । 
२. अधंमान्नालाघवेन पुत्रोत्सवं मन्यन्ते वैयाकरणाः। 
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जा सकता दै । यह जो भिन्न-भिन्न ग्रन्थ में भिन्न-भिन्न प्रकार का लक्षणा-निरूपण दृष्टिगोचर होता 
है उसका रहस्य बहुत कुछ उक्त इृष्टिकोण-विभिन्नता में ही निहित है । अभिप्राय यह कि-- 
रसगद्वाधर का लक्षणा-विचार सर्वथा अलंकारशाख में उसके उपयोग को दृष्टि में रखकर किया 
गया है । काव्यप्रकाश का लक्षणा-विचार भी यद्यपि उसी दृष्टिकोण को मुख्य मान कर हुआ है 
तथापि उसमें कुछ-कुछ दूरुरा दृष्टिकोण भी झलकता हे । सहित्यदर्पण का लक्षणा-विचार विशुद्ध 
पदार्थविश्लेषणात्मक दृष्टिकोण से किया गया प्रतीत होता है । 

अल्कारशास्त्र में होने वाळे उपयोग को दृष्टि में रख कर यदि विचार किया जाय तो 
वस्तुतः निरूढालक्षणा का मेद दिखलाना हो नहीं, एक तरह से उसकी 'चर्चा ही निरर्थक है 
क्योकि निरूढलक्षणा तो फलतः अभिधा हवी है। चिर॑प्रसिद्धि के कारण जव कोई शब्द 
अपने योगार्थ को छोड़ कर सदा के लिये अन्य अर्थ में रूढ हो जाता है तब उसमें वाचक 
शब्द से कुछ अन्तर नहीं रह, जाता। जेसे--आज 'लावण्य, शब्द के योगवळलभ्य “नमकीन? 
रूप अथ॑ कौ ओर किसी का ध्यान भी नहीं जाता, बिना अवान्तर शक्‍य-संबन्थादि ज्ञान के 
उस पद से सोन्द्य विशेष क॑ प्रतीति आपामर को होती है । फिर ऐसे निरूढ़लाक्षणिक शब्दों 
में “यहाँ शक्‍य का संबन्ध कया है? इत्यादि वातों की छानबीन करना भाषाविज्ञान की दृष्टि से भी 
कोई विशेष महत्त्व नहीं रखता । अलंकारशाल्रोपयोगिता की दृष्टि से तो सर्वथा उक्त छानबीन 
निरर्थक है, क्योंकि अळंकारशान्न में शब्द के उपयोगानुपयोग का विचार व्यज्ञय अर्थ के आधार 
पर ही किया जाता है, स्पष्ट शब्दों में ध्वनिमागंप्रस्थापक परमाचार्य आनन्दंवर्धन ने मह्दाकवियों 
को यलपूवक व्यङ्गय अर्थ और व्यञ्षक शब्दों को हो पहचानने की सलाह दौ है'। और उक्त 
निरूडलाक्षणिक शब्दों के स्थळ में व्यङ्गयाथं रहता नहीं है । 

ऐसी स्थिति में कम में कम साहित्यिकों के लिये इतना समझ लेना ही पर्याप्त है कि-- 
लक्षणा का एक निरूढा भेद भी होता हे-श्ससे अधिक की उन्हें आवश्यकता नहीं दै । इसी 
इष्टिकोण से प्राचीनों ने और मम्मटभट्ट ने भी निरूढालक्षणा के भेद करना उचित नहीं समझा 
ओर पण्डितराज ने भी परकीय मत के रूप में-साइइय तथा साइश्यातिरिक्तसंबन्धमूलक 
गोणी-शुद्धा-दो भेद उसके लिख कर मौन साध लिया । 


पर साहित्यदपेॅणकार का दृष्टिकोण दूसरा था-वे लक्षणा का निरूपण शुद्ध पदार्थ- 
विइछेषणात्मके दृष्टिकोण से करना चाहते थे, अलंकारशास्रोपयोगिता की दृष्टि से नहीं, अतः 
उन्होंने निरूढालक्षणा के भी आठ भेद खोज निकाले जो उचित हैं, क्योकि उन्होंने उन आर्ठो 
भेदो के जो उदाहरण उपस्थित किए हैं वे सक्‍था उपयुक्त हैं, तथा उन्हीं के आधार पर वे भेद माने 
जा सकते हैं । विस्तार-भय से यहाँ उन उदाइरणों का उल्लेख नहीं किया गया दै । 


रसगङ्गाधरकार तया काव्यप्रकाशकार ने प्रयोजनवती गौणीलक्षणा के जहत्स्वाथां-अजददत्स्वार्था- 
भेद नहीं किए क्योंकि उन भेदों का प्रकृत शाख में उपयोग नहीं है और उन आचार्यो कौ 
दृष्टि पदार्थविइछेषण की अपेक्षा प्रकृतोपयोग पर अधिक थी । यद्यपि काव्यप्रकाश के टीकाकारो 
ने उक्त भेंदों को असंभव भी ठहराया ह-कतिपय आलोचकों ने भी उक्त टक्काकारो की 
युक्तियो को उद्धृत कर दपंगकार को गळत कहा है, पर वह एक शास्नार्थ की शैली है, उस 
देली से दर्पणकार के मत को भो ठीक किया जा सकता है । जैसे -- 


१. सोऽस्तदब्यक्तिसामथ्यंयोगीशन्दश्च कश्चन । 
यलतः प्रत्यमिक्षयौ तौ शब्दार्थो महाकवि ॥ ( ध्वन्यालोक ) 
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उक्त टीककारों ने उक्त भेदों की असंभविता में युक्ति दी है कि--जहाँ प्रयो ननवती 
गौणीलक्षणा के जदत्स्वार्था-अजहत्स्वार्था भेद कहे. जाते हैं वहाँ लक्षणा का बीजभूत ( प्राचीन 
मत से ) लक्षणारूप ( नवीन मत से ) संवन्य साइद्य है अथवा अन्य £ यदि सादृइय दे तब 
वहाँ अजहत्स्वार्थामेद नहीं हो सकता, क्योंकि वह भेद तभी होता है जब लक्ष्य अ4 के अन्दर 
मुख्य अथे भी रहे-उसका त्याग न होता दो और साइश्य को संवन्ध मानने पर लक्ष्य के 
अन्दर मुख्य का रहना संभव नहीं, क्योंकि अपने में अपना साइश्य नहीं हो .सकता--अर्थात्‌ 
साइश्य भेदघटित पदार्थ है, अतः वह दूसरे में दूसरे का हो दो सकता है। यदि सादृश्य से 
अन्य कोई संवन्ध वहाँ माना जाय तब उस भेद को गोणी नहीं कह सकते, क्योंकि साइदश्यरंवन्ध- 
मूलक लक्षणा को ही गौणी मानते हं ।' यही है उनकी युक्ति और काव्यप्रकाश का समर्थन करने 
के लिये वद्द टीक भो है, पर साहित्यदर्पण के समर्थन में यद्द भी तो कहा जा सकता है कि 
यहाँ साइृश्य' पदार्थ को भेदाघटित दी मानते हें-रूपकालंकार में भेदाधटित साइश्य का हदी 
प्रवेश अधिकारियों ने माना है, अतः अपना सादृइय अपने में हो हो सकता और तदनुसार 
प्रयोजनवती गोणी का अजहत्स्वार्थांमेद मानने में कोई वाधा नहीं । काव्यप्रकाश में जहाँ उक्त 
विरोधि युक्ति है वहीं प्रसिद्ध विद्वान्‌ नागेश ने अपने 'उद्योत? में इस / ( मेरे द्वारा उपस्थित 
की गई ) युक्ति का उल्लेख किया दै । 

व्यङ्गय के गूढागूत्व भेद से होने वाले लक्षणा भेदों का रसगन्नाधरकार उल्लेख नहीं करते । 
इसका कारण यह प्रतीत होता दे कि- पण्डितराज व्यङ्गय की मिन्नरूपता के आधार पर 
लक्षणा का प्रमेद करना उचित नहीं समझते, क्योंकि व्यम्गथ की भिन्नता शक्यसंत्रन्धात्मक 
लक्षणास्वरूप में किसी तरह कौ भिन्नता नहीं होती । काव्य के भेद करते समय अवश्य व्यङ्गय 
भेद का मूल्य होता दै। 

काव्यप्रकाशकार ने व्यम्गय के गूढागूढत्व के आधार पर लक्षणा के भेद माने हैं । इस अंश में 
(लक्षणा में एक यहद भी वैचित्र्य होता है? शस बात को प्रकट करना ही उनका सद्दी अभिप्राय हो 
सकता है । वस्तुतः व्यज्ञयभेद लक्षणा के भेदक नहीं हो सकते । 

दर्पण्कार ने तो व्यङ्गय के गूढागूढुत्व के आधार पर जो भेद किए वह किए ही, फल को 
धर्मी तथा धर्मंगत मानकर भो भेद माने; पदगतत्व और वाक्यगतत्व के आधार पर भी भेद 
किए । इस भेदपुक्ष का रहस्य लक्षणास्थलीय विविध वैचित्र्य का विश्लेषण द्वारा प्रकटन ही है । 
प्रकृतोपयोग़ की दृष्टि से देखने पर इन भेदों की कोई आवश्यकता नहीं है, यह कथन अश्रान्त 
सत्य है। किसी आलोचक का यद्द कथन कि 'लक्षणा वस्तुतः अथे का संबन्ध ऐ, अतः उसका 
पद अथवा वाक्य में रहना नहीं बन सकता? कुछ अर्थ नहीं रखता, क्योंकि आखिर लक्षणा को 
पदनिष्ठ वृत्ति तो सभी मानते दी हैं और आरोप अथवा परम्परासंबन्ध के आधार पर ही ऐसा 
मानते हैं, फिर उस रीति से वाक्य में भी उसको क्या नहीं रक्ख़ा जा सकता ? वाक्यळक्षणावादी 

भी कुछ आचार्य हैं ही जाति-युण-क्रिया आदि के आधार पर लक्षणा के भेद नहीं किए गए, 

` अतः जो भेद किए गए वे असंगत हैं ऐसा तो नहीं कहा जा सकता । लक्षणा का सूईम विश्लेषण करते 
समय यदि वैसे भेद भी किए जॉय तो उंसको असंगत नहीं कहा जा सकता । किन्तु अळंकारशाख 
में वैसे मेदों का कोई खास उपयोग नहीं है, यह आरम्म में ही लिखा जा चुका है । 

तात्पर्यं यई है कि- शुद्ध पदार्थैविइलेषणात्मक दृष्टिकोण से विचार करने के कारण दपेणकार न 
के कहे हुए भेद मी अपनी जगद्द पर ठौक हे. और प्रकृतोपयोग के इष्टिकोण से विचार करने के | 
कारण रसगङ्गाधरकार तथा काव्यप्रकाशकार के भेद भी सुसङ्गत है । 
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लक्ष्य अथं तथा लाक्षणिक शब्द 
रक्षणा द्वारा ज्ञात होने वाले अर्थ लक्ष्य, ओपचारिक, लाक्षणिक, अमुख्य आदि नामों से 
अभिहित किये जाते हैं । इस तर्द ल$णा द्वारा किसी अर्थ के बोधक शब्द को लक्षण किंवा 
लाक्षणिक कहते हैं । 


व्यञ्जना 


वृत्ति-विवेचन-असझ्ञ में अब व्यम्जना का पर्याय प्राप्त है । यथपि इस असम्पूर्ण रसगंगाधर 

' निबन्ध में व्यञ्जना-निरूपणःप्रकरण नहीं आ सका, तथापि साहित्यशास्त्र में सर्वाधिक मद्दत्त्व रखने 

वाली इस व्यञ्जना बृत्ति के विवेचन से विरद्दित यह प्रसङ्ग अधूरा न रहे, इसलिये ग्रन्थान्तर के 
आधार पर यहाँ व्यञ्जना का विचार प्रस्तुत किया जाता है । 


सामान्य परिचय 


शब्द में अभिधा ओर लक्षणा के अतिरिक्त एक अन्य वृत्ति भी रहती है। उदाहरण रूप में 
“चन्द्र-मण्डल उदित हुआ? इस वाक्य को यदि कोई विरहिणी सखी के समक्ष कहती है तो 
सखी को नायिका का यह अभिप्राय शात होता है कि 'यद्द अब अपने जीवन को अतम्भव 
प्रान रद्दी है? यदि दूती अभिसारिका से कइती है तो वह ( अभिसारिका ) समझती है कि 
अभिसार की तैयारी करनी चाहिए”, यदि अभिसारिका ही दूती से कहती है तो वह 
। दूती ) समझती है कि "चाँदनी में पहचाने जाने के भय से यह अभिसार का निषेध कर रही है? 
गत्यादि । 
उक्त वाक्य के ये अर्थ किसी कोष में नहीं लिखे हैं इस वाक्य के द्वारा ये और ऐसे ही अन्य 
अथं कैसे ज्ञात होते हैं ? इस वाक्य से ये अर्थ ज्ञात होते ही नहीं ऐसी वात तो कोई अनुभव-शक्ति- 
सम्पन्न जन क नहों सकत) । अतः मानना पड़ेगा कि इन अर्थो को समझाने की शक्ति भो इस 
वाक्य में अवश्य है। 


पर इस शक्ति को “अभिधा? नहीं कह सकते, क्योंकि इस वाक्य में रइनेवाली 'अभिधा' को 
कोप आदि की सहायता से पूर्णरूपेण जानने वाळा भी सहृदयता आदि के अभाव में उन अथों को 
नँ समझ पाता । 'लक्षणा' भी इस शक्ति को नहीं मान सकते, क्योकि मुख्यार्थबाध और रूढि- 
प्रयोजनान्यतररूप कारणों के अमाव में “लक्षणा? का प्रसङ्ग ही नहीं आता - ओर यहाँ न मुख्य 
अर्थ का बाघ है, न रूढि है, न प्रयोजन, अतः यहाँ “लक्षणा? नहीं मानी जा सकती । फलतः उक्त 
वाक्‍य में उक्त अर्थो को समझाने वाली जो एक तीसरी बृत्ति माननी पड़ेगी उसी का नाम 
'व्यज्ञना! है। 


लक्षण 


व्यक्षना का जो सामान्य परिचय ऊपर दिया जा चुका है, उसी के आधार पर साहित्यदर्पण- 
कारादि प्रायः सभी आलंकारिक व्यञ्जना का लक्षण इस प्रकार करते है-'अभिषा आदि कृत्तियों के 
विरत हो जाने पर ( अपने-अपने अर्थी का बोध कर।कर क्षीण हो जाने पर ) जिससे अन्य (वाच्य 
तथा लक्ष्य से भिन्न ) अथं का बोध होता हे उत वृत्ति को.व्य्नना कहते है* ।? 


उ 


१. 'व्रितास्वमिधाद्यासु ययार्थो बोध्यते पर: । 
सा वृत्तिव्थेन्जना नाम"''"*"१ ०००००१० ॥? ( साइत्यदपण ) 


= -- हव ne 
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नागेदामट्ट ने भ्याकरणग्रन्थ में व्यक्षना का लक्ष्ण इस प्रकार किया है--'उस संस्कार-विशेष 
का नाम व्यञ्जना हे जो बिना सुख्याथंजाध की अपेक्षा किये अर्थ का बोध कराता दो, जो मुख्य 
अर्थ से संबद्ध तथा अस्बद्ध- दोनों तरह के अर्था का बोधक होता दो, जो प्रसिद्ध तथा 
अप्रसिद्ध - दोनों ही प्रकार के अर्थोंकों अपना विषय बनाता दो और जो वक्ता आदि की 
विलक्षणता के शान तथा प्रतिभा आदि से उदजुद्ध होता हो ' ।! 


सारांश यइ कि- अभिधा केवल प्रसिद्ध ( संकेतित) अर्थी को हौ समझा सकती है, 
अप्रसिद्ध अर्थी को नहीं, और लक्षणा मुख्य अथं से संबद्ध अर्थ को ही समझा सकती है और 
वह मी तव, जव मुख्य अर्थ बाधित हो, किन्तु व्य्जना के लिये ऐसी किसी भी शते की 
आवश्यकता नहीं है, वह तो सर्वत्र अप्रतिद्दत रूप से अपना स्थान वनाती है । अतएव 'चन्द्रमण्डळ 
उदित हुआ! इस वाक्य के पूर्वोक्त अर्थ करने में न तो व्याकरण तथा कोष में उन अर्थी के लिखे 
रहने को हो आवश्यकता पड़ती दै और न मुख्य अर्थ के बाधित होने की । 


अन्य वृत्तियों की अपेक्षा व्यञ्जना की एक खास विलक्षणता 


अभिवा तया लक्षणा ये दोनों बृत्तियाँ शब्द में ही रहती हैं, उनका क्षेत्र शब्द तक हौ 
सीमित है, पर व्य्जना का क्षेत्र बहुत ही व्यापक है । यह वृत्ति शब्द ( वाक्य, पद, पदेकदेश = 
प्रकृति तथा प्रत्यय, वणे, प्रकरण, प्रवन्ध ), अर्थ { वाच्य, लक्ष्य, व्यङ्गय) और चेष्टा आदि में 
समान रूप से रहती है । सारांश यह कि व्यज्ञय अर्थ की प्रतीति जिस तरह किसी शब्दःविशेष 
से होती दै उसी तरह.उक्त सभी व्यक्षका ( व्यन्जना के भाश्रयों ) से होती है। 


व्यञ्जक 
व्यक्ञना द्वारा अथ-प्रतिपादक, शब्द अर्थ आदि सभी व्यक्षक कहलाते है। "ध्वनि? 


शब्द के जो अनेक अथ॑ पहले छिखे जा चुके हें उनमें एक के अनुसार ब्यअक को “ध्वनि? 
मी कहते हें । 


व्यङ्गय अथं 


व्यज्ञना द्वारा प्रतीत होने वाले अर्थ फो व्यज्ञय कहते हैं । उक्त अनेक अथौ में से एक के 
अनुसार उपे ध्वनि? भी कहते हें । 


व्यञ्जना के विरुद्ध मत 


संस्कृत वाद्यय के इतिद्दास में 'व्यअ्ननावाद' एक ऐसा विषय है जिसके विरोध में भिन्न-भिन्न 
संप्रदाय के आचायौं द्वारा बहुतेरे आक्षेप किए गए है जिनमें से कतिपय प्रमुख भाक्षेपों की चर्चा 
यहाँ की जाती है-- 

(१ ) अभिधावादी आचार्यौ का कथन है कि व्य्जना? 'अभिषा? में ही गतार्थं है अर्थात 
अभिधा से अतिरिक्त व्यक्षना नाम की कोई बृत्ति नहीं हवे । तास्पयं यह कि जिन अथौ को 
लोग व्यज्ञय कहना चाहते हैँ वे अभिषेय ( वाच्य ) अर्थ हौ हैं, वनका बोध मी अभिधा 
से ही दोता है । 9 


क 


१. 'मुख्यार्थबाधनिरपेक्षवोधजनको झुख्यार्थसंबन्यासंबन्धसाधारणः प्रसिद्धाप्रसिद्धार्थविषयको 


वकत्रादियैसिष्टयदानप्रतिमाुदजुद्धः संस्कार विशेषो म्यन्जना ।? ( परमछ्घुमन्जूषा ) | 
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(२) लक्षणावादी आचार्यो की मान्यता हे कि- लक्ष्य से अन्य व्यज्ञय कोई वस्तु नहीं है, 


अतः व्यअना भी लक्षणा से अतिरिक्त वृत्ति नहीं है । 

(३) अनुमानवादी आचायों का कहना है कि--अमिधा और लक्षणा ये दो हो वृत्तियाँ है । 
अब यदि कुछ ऐसे अर्थ हैं जिनका बोध उक्त दोनों में से किसी भी बृत्ति से नहीं हो पाता तो 
उस स्थिति में भी उन अर्था को बोध करने के लिये किसी नवीन वृत्ति ( व्य्जना ) की आवश्यकता 
नहीं दे, अपितु उस तरह के अथा का बोध अनुमान से होता है यही मानना चाहिए । 

(४) कुछ लोगों का कथन है कि--व्यश्नावृत्ति की वात असंगत है, क्योंकि व्यजना मानने के 
बाद भी प्रश्न उठेगा कि यह व्यक्षना स्वरूपसती ( अज्ञात रूप से रहनेवाली ) बोधक है अथवा 
ज्ञाता ? दोनों ही पक्ष दोपम्रस्त हैं क्योंकि स्वरूपसती व्यअ्षना को वोधक मानने पर व्यक्षक पद 
से सदा सभी को व्यज्ञय अर्थ का बोध होना चाहिए जो होता नहीं, ज्ञाता व्यक्षना को वोधक 
मानना वन हो नहीं सकता, क्योंकि जिस तरह अभिधा-ज्ञापक कोप-व्याकरण आदि हैं उस तरद्द 
व्यक्षनाशापक ही कोई नहीं है, फिर व्य्जना ज्ञाता हो ही नहीं सकती । अतः व्यङ्गय अर्थी को 

_ मानस बोध ही मानना चाहिए । 

(५) कुछ लोग कहते हैं कि-'अर्थापत्ति-प्रमाण? से व्यङ्गय कहे जाने वाले अर्था का बोध 
होता है, अतः व्य्जना मानने की आवश्यकता नहीं । 

(६ ) अन्य कतिपय विद्वान्‌ कहते हैं कि वे अर्थ 'सूचनबुद्धिवेथः ही हैं जिनको आप व्यङ्गय 
कहते हैं । 

उपयुक्त सभी आक्षेपो के मूल में रइस्यभूत वस्तु एक यही है कि ध्वनिस्थापक आनन्दवधेन 
से पूर्वे स्वतन्त्र व्यज्ञय अर्थ की सत्ता से प्रायः विद्दन्मण्डली अपरिचित ही थी, अतः जब उक्त 
ध्वनिस्थापक आचारं ने “ध्वन्यालोक? नामक विलक्षण निबन्ध बना कंर व्यज्ञय भोर व्य्जना की 
स्थापना ही नहीं, अपितु साहित्यझाख्न में प्रमुखता भी सिद्ध कर दी तब विद्वन्मण्डली में एक 
तूफान-सा उठ पड़ा । पुरानी लीक पर आँख मूँद्र कर चलने वाले विद्वानों ने व्य्जना का विरोध 
किया, व्यश्षना के विरोध में युक्तियाँ खोजी जाने लगीं, निवन्ध बनने लगे । इस तरह ध्वनिकार 
के बाद में ओर पहले भी उक्त व्यक्षनाविरोधी मर्तों की सृष्टि हुई । पर ध्वन्यालोंक के निष्पक्ष 


अध्येता आळंकारिकों ने और मद्दावैयाकरण नागेश भट्ट ने अपने निबन्धों में उक्त आक्षेपों का' 


सुन्दर तथा प्रबल युक्तियां के आधार पर खण्डन कर ध्वनि ( व्यञ्जना ) का स्थापन किया और 
आचार्य आनन्दवर्थन को अळंकारशास्न का सवश्रेष्ठ मोछिक आलोचक सिद्ध कर दिया । 


यद्यपि भानन्दवधंन को ध्वनि! के विषय में व्याकरण के मूलभूत सिद्धान्त (ध्वनि व्यङ्गय 
स्फोटात्मक शब्द ) से प्रेरणा अवश्य मिली थी, इससे उनकी मोलिकता पर आँच नहीं आती। 
क्योंकि “ध्वनि? शब्द की चर्चा रहने पर भी नागेश से प्राचीन व्याकरणशास्त्रीय निवन्थप्रगेता 
किसी आचाय ने पृथक रूप से व्यञ्जनावृत्ति का निरूपण अपने निबन्धो में नहीं किया। अस्तु, 
उक्त आक्षेपं का समाधान संक्षेप में यहाँ प्रस्तुत किया है । त 


प्रथम आक्षेप का खण्डन 


व्यञ्जना अभिधा में गतार्थं तभी हो सकती है जब व्यङ्गय अर्थ वाच्य अर्थ में गताथ हो जाय- 
अर्थात्‌ व्यङ्गय तथा वाच्य अर्थी की एकरूपता सिद्ध हो सके । किन्तु वस्तुस्थिति उन दोनों अर्था 
की एकरूपता सिद्ध नहीं होने देती, क्योकि वाच्य अर्थ का वोद्धा पद-पदार्थक्षान वाळा कोरा 
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चैयाकरण भी होता है और व्यङ्गय अर्थ का जाता सहृदय ही दोता है, वाच्य जहाँ विधिरूप 
रहता है वहीं व्यङ्गय निपेधरूप दो जाता है, वाच्य जिस पद का एक रहता हैं उससे होने वाळे 
व्यज्ञय अनेक हो जाते हैं, वाच्य का श्ञान पहले होता है, व्यङ्गय का पीछे, वाच्य का विषय दूसरा 
रहता दै व्यङ्गय का दूसरा और वाच्य का आश्रय शब्द मात्र होता रै व्यङ्गय का आश्य 
शब्द, शब्द का पकदेश, अथेसुंधटना आदि सभी होते हे, इतने भेदों के रहने पर व्यङ्गय 
वाच्य नहीं हो सकता ओर जब वाच्य से भिन्न व्यज्ञय अर्थ सिद्ध है तब वाच्यार्थबोधक 
वृत्ति से भिन्न व्यज्ञयाथंवोधक वृत्ति भी माननी ही पड़ेगी, नाम उस वृत्ति का व्यञ्जना रक्खे 
अथवा और कुछ | 
अभिधा की गति अधिक से अधिक वाक्यार्थ तक होती है ( वस्तुतः पदार्थ तक ही ) और 
व्यङ्गय अर्थ वाक्यार्थश्ञान के वाद विदित होता है फिर वहाँ तक अभिधा की गति सम्मव भी 
नहीं है । और भी बहुत सी युक्तियाँ इस प्रसङ्ग पर अन्या में दी गई हैं, पर यहाँ उन सत्रका 
उल्लेख संभव नहीं । 
द्वितीय आक्षेप का खण्डन 
लक्षणा में व्य्जना गतार्थ तब हो सकती जव नियमतः व्यङ्गय अर्थ का बोध मुख्य अर्थ के 
वाधित रहने पर द्दो होता, पर ऐसा होता नहीं है, क्योंकि वहाँ भी व्यङ्गय अर्थ का वोध होते 
देखा जाता है जहाँ मुख्य अर्थ बाधित नहीं रहता । दूसरे, लक्षणा वृत्ति नियमतः अभिधा की 
अपेक्षा करती ह-अभिधा जब तक अपना कर्तव्य पूरा नहीं कर लेती तव तक लक्षणा का 
प्रसङ्ग ही नहीं आता, पर व्य्जना में ऐसा नियम नहीं दै, वह तो चेष्टा ( इद्यारे) आदि में भी 
रहती है, फिर उसे अभिधा की अपेक्षा क्या ? लक्षणा द्वारा नियमतः मुख्य अर्थ से सम्बद्ध अर्थ 
ही ज्ञात होता है, पर व्य्जना द्वारा कहों मुख्यार्थ से संबद्ध, कहीं असंबद्ध और कहीं असंवद्ध- 
संबद्ध सभी तरह के अर्थ ज्ञात दोते हैँ । ऐसी स्थिति में व्यक्षना को लक्षणा से गतार्थ कहना 
दुराग्रह मात्र है । 
तृतीय आक्षेप का खण्डन 
अनुमान में हेतु का निर्दोष होना आवश्यक ही नहीं, अनिवार्य भी है, अतः अनुमान से 
व्यज्ञय अर्थ नहीं समझे जा सकते । न्यायग्रन्थों में जिन पाँच दोषों का निरूपण किया गया है 
उनमें से यदि एक भी दोष हेतु में रहेगा तो उस हेतु से अनुमिति नहीं हो सकती । पर व्यअना में 
यह थात नहीं होती, वहाँ हेतु ( व्यक ) दुष्ट हो अथवा अशुद्ध, उससे व्यज्ञय अथे को प्रतीति 
होती ही इं और काव्य में कल्पनामूलक द्वेतुओं में दोष का रहना निश्चितप्राय है । दूसरी बात 
यह कि शाब्दस्थल में किसी तरह अनुमिति के कारण जुटाए भी जाय तो चेष्टा आदि से होने 
वाळे व्यज्गय-बोध-स्थळ में उनका जुरना सवंथा असम्भव है, अतः व्यअना अनुमान में भौ अन्तभूत 
नहीं हो सकती । 
चतुथे आक्षेप का खण्डन 
चतुर्थं आक्षेप में व्यङ्गां का मानस बोध मानने की बात कहदी गई है जो संगत नहीं है 
क्योंकि मानस बोध से वैयअनिक बोध में विलक्षणता उपल्ब्ध होती है। हम यदि भावना द्वारा 


दुष्यन्त-शकुन्तला आदि के वृत्तान्तो को अपने अन्दर लाकर उनका मानस बोध करते हैं तब 
वैसा आनन्द नहीं आता, जैसा उन्हीं बृत्तान्तों का काव्यशब्द द्वारा वैयजनिक बोध करने पर 
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आता है, अतः मानना पड़ता है कि वेयक्षनिक बोध मानस बोध से भिन्न वस्तु है। अव रद्द 
इस आक्षेप का वह अंश जिसमें व्य्जना का स्वरूपसती अयवा ज्ञाता किसी भो रूप में बोधक न 
हो सकने की बात करी गई है, पर उस गुत्थी का भो बड़े सुन्दर ढङ्ग से आलड्कारिकों ने सुलझाया 
है। उन्होंने कहा दे कि--व्यज्षना स्वरूपसती द बोधक होती ई--अर्थात्‌ व्य्जना को रहना 
भर चाहिए, उसका शात होना भआावइयक नहां दै । यदि यद दाका को जाय कि--तत्र सभी को सदा 
व्यक्षना से अथंबोध क्यों नद होता ? तो श्सका समाधान यदद हे कि-व्यङ्गय बाध के प्रति वासना 
( प्राकृतन ओर इदानींतन संस्कारविशेष ) कारण है, अतः जिसमें वद वासना नहा रहती अथवा 
रद कर मो प्रप्त रती है, उसको व्यङ्गय बोध नहीं होता । 


प्म आक्षेप का खण्डन 


प्म आक्षेप में “अर्थापत्ति? से व्यङ्गय बोध को बात कही गई दे जो समुचित नहीं दे क्योंकि 
अर्थाप.त्त अनुमान से भिन्न वस्तु नहीं देँ, क्योंकि जिस तरह अनुमान व्यापि रइने पर द्वोता है 
उसी तरह अर्थापत्ति मां व्यापि के रने पर हो बोधक होती हैं। “जीवति चात्र गोएयाम्‌ 
अविद्यभानश्रैत्रः अर्यात्‌ इस गोष्ठी में भसुपस्थित चेत्र जीता है? ऐसा कहने पर.जो चेत्र का बाहर 
कहीं रहना शात होता हे उसी को अर्थापत्ति का उदाहरण माना जाता हे, पर वस्तुतः यह 
अनुमान का ही उदाहरण ईै- अर्थात्‌ “जो नीता इं वह कहीं न कहीं अवश्य रद्दता हे? इस तरह 
कौ व्याप्ति निश्चित रइने पर ही उक्त वाक्य सें चेत्र का बादर रहना शात होता है, फलतः 
यहाँ अनुमान का ही यद्द प्रकार हुआ कि--“चैत्र बाहर कषा अवश्य है, क्योकि यहाँ नदो दे 
भोर जीवित है ।? 

इस तरद्द जव अर्थापत्ति अनुमानरूप सिद्ध हुई, तब उससे व्यङ्गयवोध की बात चल हा 
नहीं सकती क्योंकि अनुमान से व्यज्ञय-बोध न हो सकने की वात पहले कही जा चुकी हे । 


षष्ठ आक्षेप का खण्डन 


'सूचन बुद्धि! मी अनुमान का ही एक प्रकार है, क्योंकि विक्रेता अँयुळी के इशारे से जो 
अपने सद्दायकों को मूल्य आदि की बात समझा देता है, वहीं “सूचन बुद्धि) का उपयोग माना 
जाता है और वहाँ विक्रेता के इशारे से उनके सहायका को उस वस्तुका शान इसलिये हो जाता 
है कि पहले उते यह व्यास शात करा दो गई रहती दै कि में यदि एक अँयुली दिखाऊँ तो तुम 
उसका अर्थ २० समझ लेना, फतः वह अनुमान ददी हुआ और अनुमान से व्यजना की अगतार्थता 
की बात दुइराने को आवश्यकता नहीं है । 


एक चतुथ बृत्ति भी हे 


शास्त्री में उक्त तीन दृत्तियों से भिन्न एक चतुर्थ बचि ( तात्पयं) का भी डरळेख हुआ हैं । 
यह वाक्य की बृत्ति मानी जाती है अर्थात्‌ यहद वृत्ति पद में नदीं, अपितु पदःसमूहात्मक वाक्य 
में ही रही हे । इस बि से पदार्थों के सम्बन्ध का बोध होता है। इस बृत्ति को मानने में युक्ति 
यदद दी जाती है कि -वाक्यान्तरगंत पदों में रहने वाली अभिधा अपने अथो का बोध कराकर 
विरत ( क्षीण ) हो जाती है, भतः उस वृत्ति से एक पदार्थ का दूसरे पदार्थ के साय सम्बन्ध नदा 
जोड़ा जा सकता--अर्थात्‌ दो पदायों का सम्बन्ध उस बृत्ति से शात नहीं हो सकता, अतः उस 
सम्बन्ध का बोध कराने के लिये तात्पयंदृत्ति को आवश्यकता मानी जाती है। इस युक्ति के आवि- 
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ष्कारक आचार्य 'अमिद्दितान्वयवादी? कहलाते हैं, जिसका अर्थ होता है अभिद्दित = अभिधा द्वारा 
बोधित अथो का अन्वय = संवन्ध, अन्य पदार्थो' के साय होता है ऐसा कहने वाले । दूसरे आचार्य 
ऐसे मी हॅ जो कहते हैं कि अन्वित अर्थ का ही अभिधा से बोध होता है--अर्यांत अन्वयांश का मी 
वोध अभिधा से ही हो जाता है, उसके लिये किसी अन्य वृत्ति का मानना आवश्यक नहीं । ऐसे 
आचाय “अन्वितामिधानवादी? कहलाते हैं । 


नेयायिक लोग सम्बन्धांश की आकांक्षा-मास्य मानते हैं-- अर्थात्‌ “राजा का पुरुष? ऐसा कहने 
पर राजा ओर पुरुष का बोध तो. उन दोनों पदों की अभिधा से होता है, पर सम्बन्ध ( स्वस्वामि- 
भाव ) का बोध अपने आप हो जाता है, क्योंकि राजा पुरुष अंश में और पुरुष राजा अंश में 
साकांक्ष है, अतः सम्बन्धांश-बोधक वृत्ति की आवश्यकता नहीं दोती। | 

सारांश यह हुआ कि यह वृत्ति एकदेशीय हे, गौण है। अतएव पहले उक्त तीन वृत्तियों के 
साथ इसकी चर्चा नहीं की गई । 


अभझिपुराणगत ग्रृत्ति-बिचार 


पहले लिखा जा चुका है कि--वृत्ति विचार के अन्त में अग्निपुराणगत वृत्ति-विचार प्रस्तुत 
किया जायगा, अतः अत्र अग्निपुराण का वह अंश हिन्दी रसगङ्गाधरकार श्रीमान्‌ आचार्य पुरुषो- 
त्तमशर्मा चतुर्वेदी जी की भूमिका से उद्धृत किया जाता है-- 

“साहित्यञ्ा्न में सर्वप्रथम वृत्तियों का विचार अझिपुराण में ही किया गया है। अझ्निपुराण में 
तीन प्रकार के अलङ्कारों का वर्णन है--शब्दाल्छार, अर्थालङ्ार और राब्दाथालक्कार । इनमें 
शब्दार्थालङ्कारों के वर्णन में ही बृत्तियों का मी विचार है । वहाँ “अमिव्यक्ति' नाम से एक शब्दाः 
र्थालक्वार माना गया है, जिसका विवरण करते हुए अझ्निपुराणकार ने लिखा है--'शब्द से अथ 
के प्रकट होने को अभिव्यक्ति कहते हैं । उसके दो भेद हैं--श्रुति ( अभिधा-लक्षणा ) तथा आक्षेप 
( व्यञ्जना । उनमें शब्द का अपने अर्थ को अर्पित करना श्रुति कहलाता है । श्रुति दो प्रकार की 
है--नैमित्तिकी ( किसी निमित्त = प्रयोजन को मानकर होने वाली ) ओर पारिभाषिकी ( किसी 
परिभाषा को मानकर दोनेवाली-अ्थांद रूढि )। बिना किसी निमित्त के किए गए संकेत को 
परिभाषा कहते है, उनके द्वारा दोनेवालो श्रुति पारिंमाधिकी कहती है। नेमित्तिकी और 
पारिभाषिको दोनों ही श्रुतियाँ मुख्या ( अभिधा ) और औपचारिकी ( लक्षणा ) इस प्रकार दो 
तरद की होती हैं । जिस श्रुति के द्वारा, अपने वाच्य में जिसकी स्थिति स्खलित हो रही है ऐसा 
अर्थात्‌ वाच्य अर्थ को टीक-ठीक प्रतिपादन न करने वाला शब्द किसी निमित्त ( प्रयोजन अथवा 
रूढि ) के कारण मुख्य से भिन्न अर्थ का वाचक दो जागा है वद धति ओपचारिकी मानी जाती 
है और उसे हो ळाक्षणिकी ( रूंढलक्षणारूप ) कहते हें । गौणी लक्षणा झुणों के योग ( अथात 
सादृश्य ) के कारण होती है। वाच्य भर्थ से सम्बद्ध अर्थ की प्रतीति को लक्षणा कहते हैं । 

वाच्य अर्थ के साथ साधारण ) सम्बन्ध द्वारा, समीपता द्वारा, समवाय द्वारा, विपरीतता 
द्वारा और क्रिया के योग द्वारा लक्षणा पाँच प्रकार की मानी गई है । गोणी लक्षणा युणो के 
अनन्त होने के कारण अनम्त प्रकार की होती है । जहाँ लोफ-मयांदा का उल्लद्दन न करते हुए 
( अर्थांद--पारम्परिक समय को न तोड़ते हुए ) ब्यक्ति के दारा “गौणी? के कथन को इच्छा से 
अन्य वस्तु का धर्म अन्य वस्तु में आरोपित किया जाता है उते इस शाख में समाधि कहते हें । 

थुति ( अभिथा-लक्षणा ) द्वारा न प्राप्त दोने वाला अर्थे जिस वृत्ति के दारा सहृदयो को 
प्रतीत होता है, वदद बृत्ति 'आक्षेप? कहलाती है और वही ध्वनि है, क्योंकि ध्वनि के दारा वहाँ 


३ २० भू° २,३ 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


( ३४ ) 


शब्द ओर अथे अपने को गौण बनाकर अर्थ को अभिव्यक्त करते हैं एवं जहाँ किसी विशेष को 
बताने की इच्छा से निषेध सा होता है उसे भी भाक्षेप कहते हैं ।?' 


उपमा ओर रूपक में भेद 


“मुखं चन्द्रः-अर्यात्‌ मुख चन्द्र दे! यह जो रूपक का प्रसिद्ध उदाहरण है वही गोणी सारोपा 
लक्षणा का मी उदाहरण होता दै । तात्पये यह कि रूपकस्थल में सवेत्र नियमतः सारोपा गोणी 
लक्षणा रहती ही है । लक्षणा यहाँ चन्द्रपद की चन्द्रसइश अर्थ में होती है, चन्द्रसाइश्यरूप धर्म 
में नहीं, क्योंकि वैसा करने पर चन्द्रपदार्थ ( चन्द्रसादश्य ) का सुखपदार्थ के साथ अन्वय नहीं 
हो सकेगा, क्‍योंकि दो नामार्थों में अभेद से अतिरिक्त सम्बन्ध नहीं होता यह नियम है और यहाँ 
चन्द्रसाइरय का मुख के साथ अभेद बाधित है। फलतः ऐसे स्थलों में चन्द्र आदि पदों की स्वस- 
दश अर्थो में ही लक्षणा माननी पड़ती है और तदनुसार “चन्द्रसइश से अभिन्न सुख’ इत्यादि 
रीति से ही बोध मानना पड़ता है । 

अब प्रश्न उठता दै कि-जब 'मुखं चन्द्रः? इस रूपकस्थळ में “चन्द्रसइश से अभिन्न मुख’ ऐसा 
बोध होता है तब “चन्द्रसद्ृशम्‌ मुखम्‌ चन्द्र इव सुखम्‌? इस उपमा से उक्त रूपक में भेद क्या 
राहा-अर्थाँत्‌ ये दो अलङ्कार कैसे हुए, क्योकि इन उपमावाक्यों से भी “चन्द्रसइश से अभिन्न 
पुख' ऐसा ही बोध होता है । प्राचीन आचाये तीन प्रकार से इसका समाधान करते हैं । 


(१ ) प्रथम समाधान का सारांश यह है फि-इलेषस्थळ के समान उक्तरूपकस्थल में 
चन्द्र तथा तत्सदृश अर्थ की उपस्थिति एक चन्द्रपद से ही होती दै, अतः यहाँ एकपदोपादान- 
रूप युक्ति के बल से व्यञ्जना का उत्थान होता है जिससे उक्त सामान्यबोध के बाद सुख में चन्द्र 
का ताद्रूप्य प्रतीत होता है ओर उक्त उपमास्थ में चन्द्र तथा तत्सइश अर्थ की उपस्थिति एक पद 
से नहीं, अपितु दो पदों ( चन्द्र और सद्ृश अथवा इव ) से होती है, अतः एकपदोपादानरूप 
युक्ति के अभाव में व्यज्षना का उत्थान नहीं होता, फलतः वहाँ चन्द्रताद्रुप्य कौ प्रतीति सुख में 
नहीं होती । इस तरह से सिद्ध यह हुआ कि उपमा और रूपक के स्वरूप में यद्यपि कोई भेद नहीं 
होता, तथापि फलांश ( लक्षणा के फल अंश ) में भेद होने से दोनों अलङ्कारों में भेद हो जाता हे । 

(२) द्वितीय समाधान का सारांश यह है कि--रूपकस्थल में लाक्षणिक चन्द्रपद से यद्यपि 
चन्द्रसइश रूप में ही अथे कौ उपस्थिति होती है, तथापि मुख के साथ अन्वयवोध होता है चन्द- 
रूप मे ह--अर्थात्‌ रूपकस्थळ में “चन्द्राभिन्न मुख? ऐसा ही बोध होता दै । क्योंकि उन-उन पर्दो 


१. १, प्रकवत्वमभिव्यक्तिः, तिराक्षेप /त्यपि । तत्या भेदी दुहितर गाय समजा थुतिराक्षेप ४त्यपि । तत्या भेदौ थ्रुतिस्तत्र शाब्द स्वाथेसमपेगम्‌ ॥ 
भवेज्ञेमित्तिकी परिभाषिकी दिविधेव सा । संकेतः परिभाषेति ततः स्यात्पारिभाषिकी ॥ पस्त. 
पचारिको चेति साचसाच द्विधा द्विधा ॥ सा(स्वा'भिषेयश्खलदबत्तिरमुख्यार्थस्य वाचक: । 
यथा शब्दों निमित्तेन केनचित्सौपचारिकी ॥ सा च ळाक्षणिकी गौणी लक्षणा युणयोगतः । अमिघे- 
या विनाभूतप्रतीतिलक्षणोच्यते ॥ अभिधेयेन सम्बन्धात्‌ सामौप्यात्‌ समवायतः । वेपरीत्यात्‌ क्रिया- 
योगात्‌ रक्षणा पश्चथा मता ॥ गोणी युणानामानन्त्यादनन्ता, तद्विवक्षया । अन्यथमंस्ततोऽन्यत्र 
रोकसीमाचुरोधिना । सम्यगाधीयते यत्र स समाधिरिइ स्मृतः ॥ ्च॒तेरलम्यमानोऽ्थो यश्माद्ाति 
सचेवसाम्‌ । स आक्षेपो ध्वनिः स्याच्च ध्वनिना व्यज्यते यतः ॥ शब्देनार्थेन यत्रार्थः कृत्वा स्वय- 
सुपाजनम्‌ | प्रतिषेध इवेष्टस्य यो विशेषाभिधित्सया ॥ तमाक्षेपं जुवन्त्यच् ` "°° °` `~" -*-॥? 


( मझ्निपुराण, अध्याय ३४५, छो० ७ - १५ ) 
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की लक्षणा के ज्ञान को--उन उन पदों के शक्थतावच्छेदक ( चन्द्रत्व आदि ) जिसमें प्रकार हों 
और लक्ष्य ( मुख आदि ) जिसमें विशेष्य हाँ ऐसे-वोध के प्रति देतु मानते हैं। यहाँ यदि कहें कि 
पदार्थ की उपस्थिति ओर पदार्थ के शाब्दबोध में जो समानाकारता का नियम दै - अर्थात्‌ यहद जो 
नियम है कि जिस रूप से पदार्थ की. उपस्थिति दो, शाब्दबोध भी उसी रूप से हो, उसका क्या 
होगा ? अभिप्राय यह कि आप जिस तरद्द बोध करते हैं उसमें उक्त नियम का विरोध होता दै-- 
अर्थात्‌ चन्द्रसइश रूप में पदार्थोपस्थिति और चन्द्ररूप में पदार्थत्रोध मानने में उक्त नियम का 
अतिक्रमग होता है, तो इसका उत्तर यहद है कि लाक्षणिक पर्दो से होनेवाले वोधों में इस तरह 
की विलक्षणता होती है यह अनुभव से ही सिद्ध है, अतः उक्त समानाकारकतानियम को लाक्षणिक 
वोध से अन्यस्थलपरक मानना चाहिए | इस तरह उपमा से रूपक का स्वरूपशानकृत तथा फल- 
शानछत दोनों ही प्रकार का भेद स्पष्ट दै । 

(३ ) तृतीय समाधान का अभिप्राय यह है कि-साइइय दो तरह का होता है, एक में 
भेद का प्रवेश माना जाता है ओर दूसरे में नहीं-अर्थात्‌ एक मत से 'तदूभिन्न में तद्वत अधिकतर 
धर्मों का रहना? साइश्य है और दूसरे मत से 'तद्वत अधिकतर धर्मो का रहना? मात्र साइस्य है, 
उन दोनों में भेद का ज्ञान आवश्‍यक नहीं हे। शन दो तरद फे साइइ्यों में से प्रथम-अयांत्‌ 
भेदघटितसाइइय उपमा का नियामक है और द्वितीय--अर्थांद भेदाघटितसाइरय गौणी सारोपा 
लक्षणा का । अतः उपमास्थळ में चन्द्र का भेद मुख में शात होता है और रूपकस्थळ में उसका 
उसमें अभेद । इस तरद दोनों के स्वरूप-श्चान में दी भेद सिद्ध दो जाता दै, फिर फलज्ञानकृत 
भेद तक जाना व्यर्थ ही है । 


उपयुक्त तीन प्रकार के समाधान प्राचीनो के हैं । नवीन विद्वान्‌ ( अप्पयदीक्षितः आदि ) तो 
उक्त तीनों प्रकारों से भिन्न एक चतुर्थ प्रकार से ही उक्त प्रश्‍न का उत्तर करते हैं । उनके कथन का 
सारांश यह दै कि रूपकस्थल में लक्षणा होती हो नहों, लक्षणा के पिना ही “मुखं चन्द्रः 
इत्यादि र्थलों में सुख तथा चन्द्र का अमेदान्दय होता है । “-'मुख चन्द्र नहीं है? इस 
तरह के वाधनिश्चय की विद्यमानतादशा में 'चन्द्राभिन्न मुख” यह अभेदान्वयबोध केसे हो 
सकता है” इस प्रइन का उत्तर वे यह देते है कि--जैसे आद्वायंबोध को बाधनिश्चय नहीं रोकते, वेसे 
शब्दजन्य बोध को भी नहीं रोकते ऐसा मानना चाहिए । अतएव 'अत्यन्तासत्यपि ह्यर्थे ज्ञान शब्दः 
करोति दि-अर्थात्‌ जो अर्थ ( आकाशपुष्प आदि ) वस्तुतः दुनिया में नहीं भी रहते, उनका भौ 
ज्ञान शब्द करा ही देता है? यदद प्राचीनों का कथन भी संगत होता है । 


अथवा रूपकस्थल में आहाय॑ शाब्दबोध हो मानना चाहिए ओर आहोयंबोध को बाधनिश्चय 
नहों रोकते यह सर्वमतसिद्ध सिद्धान्त है । 'प्रत्यक्षात्मक ज्ञान ही आहायं होता दे? यह एक 
नियम दै, फिर परोक्षात्मक शाब्दशान आद्दायं कैसे दो सकता है! इसके उत्तर में उनका 
कहना है कि-उक्त नियम मे कोई प्रमाण नहीं है, अर्थात प्रत्यक्ष-परोक्ष समी ज्ञान आहायं हो 
सकते हैँ । इस मत के अनुसार रूपकस्थळ में साइश्य का बोध होता ही नदीं और उपमास्थळ 
में वह होता दै, अतः दोनों में भेद स्वतःसिद्ध है ' 

उपर्युक्त नवीन मत का खण्डन पण्डितराज ने किया है और खण्डन में युक्ति यद दी है कि-- 
चमत्कारी साधारणधर्म जब-तक उपस्थित नहीं होता तब-तक उपमा के समान रूपक की भी 
सिद्धि नहीं होती यह वात सभी सढ्दयों के अनुभव से सिद्ध है, अन्यया 'थह नगर चन्द्रमण्डळ हे” 
इतने वाक्य को सुन लेने पर भी जो रूपक ज्ञात नहों होता, वही रूपक, उक्त वाक्य में नगर का 
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'सकलकल' विशेषण कह देने पर जो ज्ञात होने लगता है वह नहीं संगत होगा । तात्पये यहद कि 
'कलकल्शब्दसद्दित? ओर 'सकलकलायुक्त' इन दो अरथा वाले उक्त छिष्ट विशेषण के अवण होने 
प्र एक विशेषणविशिष्टत्वरूप साधारणधम की उपरिथति होने से रूपक ज्ञात होता है, अन्यथा 
नहीं । यह बात “मुखचन्द्रः आदि प्रसिद्ध रूपकरथल में भी हे, अर्थात वहाँ भी आहादकत्व 
आदि साधारणधमं की उपस्थिति होने पर ही रूपक शात होता है। अन्तर इतना ही है कि 
अप्रसिद्ध साधारणधम्बोधक पद के उच्चारण की अपेक्षा होती है, अन्यथा उसकी उपस्थिति नहीं 
हो पाती और प्रसिद्ध साधारणधर्मबोधक पद के उच्चारण की अपेक्षा नहीं होती, उसके विना भी 
उसकी उपस्थिति हो जाती है । र 

इस तरह यहद सिद्ध हुआ कि रूपकस्थल में भी साधारणधमोपस्थिति आवश्यक है । अव 
आप सोचें कि--यदि साधारणधममंवक्ततरूप साइश्य का प्रवेश रूपक में नहीं माना जाय तब जो 
साधारणधम की अनुपस्थितिदशा में रूपक सिद्ध नहीं होता, चमत्कार की प्रतीति नहीं होती, 
सो क्यों ? आद्वार्य अमेदबुद्धि तो साधारणधर्म की अनुपस्थिति-दशा में मी हो सकती थी । फलतः 
रूपकस्थल में लक्षणा अवश्य होतो है ओर फिर भी जो उपमा तथा रूपक दो अलंकार माने जाते 
हैं उसका कारण प्राचीन मतों में कथित रूपकस्थलीय ताद्रूप्यप्रतीति ही है । 


अलझ्जारों का उद्गम 


अलंकारो का उदय प्रायः वाङमय के साथ ही हुआ, क्योंकि संस्कृतवाउमय के प्रथम मन्थ 
ऋग्वेद की ऋचाओं में अलंकार का प्रयोग प्राप्त दोता है। यद्यपि वेदिक साहित्य में अलंकारशास््र 
का निर्देश नहीं मिळता, तथापि मूलभूत अलंकार--उपमा, रूपक, अतिशयोक्ति आदि के अत्यन्त 
सुन्दर उदाहरण हमें वेदिक संहिताओं और उपनिषदों में उपलब्ध होते हैं । अल्कारो में. उपमा 
अत्यन्त प्राचीन है। इसका संबन्ध कविता के प्रथम आविमांव से ही है। श्सौल्यि कतिपय 
आचाये उपमा को अन्य सभी अर्थालंकारों की जननी मानते हैं” और राजशेखर उपमा को कवि- 
माता कहते हैं. । इस उपमा का तो उदाहरण ऋग्वेद में प्राप्त होता ही है साथ-साथ अन्य 
अलंकारो के भी उदाहरण प्राप्त होते हैं। उपाविषयक एक ऋचा में एक साथ चार उपमाओं का 
प्रयोग किया गया है-- 
'अञ्चातेच पुंस एति प्रतीची, गर्तारुगिव सनये घनानाम्‌ । 
जायेव पत्य उशती सुवासा, उषा हस्रेव निरिणीते अप्स ॥? ( ऋ. वे. १।१२४।७ ) 
अतिशयोक्ति अलंकार का भी प्रयोग किया गया है-- 


द्वा सुपर्णा सयुजा सखाया, समानं बुं परिषस्वजाते । 

तयोरन्यः पिप्पछं स्वाह्स्यनश्षन्नन्यो अभिचाकशीति ॥' ( ऋ. वे. ११६७२० ) 
रूपकाळंकार का सुन्दर प्रयोग कठोपनिषद्‌ के एक मन्त्र में किया यया है-- 

'आत्मानं रथिनं विद्धि शरीरं रथमेव तु । 

बुद्धि तु सारथिं विद्धि, मनः प्रग्रहप्रेव च ॥' ( कठोपनिषद्‌ १।३।३ ) 


१. उपमैषा शैद्धधी संप्राप्ता चित्रभूमिकामेदान्‌ । 
रञ्जयति काव्यरज्षे नृत्यन्ती तद्विदां चेतः ॥ 
२. उपमा कविवंशस्य मातैवेति मतिमंम । 
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इन उदाहरणों से स्पष्ट है कि वेदिक मन्त्रों में अळंकारों की सत्ता स्पष्टतः विद्यमान है। यद्दी 
क्यो १ उपमाशब्द मी ऋग्वेद ( ५।३४।९, १।३१।१५ ) में उपलब्ध होता है जिसका अर्थ सायण 
ने किया है--उपमान या दृष्टान्त । परन्तु इसका अर्थ यह नहों दै कि इतने प्राचीन काळ मे 
उपमा का शास्त्रीय विवेचन प्रस्तुत किया गया था । यह सामान्य निर्देश मात्र है । 


इसके वाद निरुक्त तथा निषण्ड़ में उपमा अळंकार का विवेचन शास्त्रीय ढङ्ग पर उपलब्‌, 
होता है । निषण्ड़ में वैदिक उपमा के द्योतक वारह निपातों ( अव्ययों ) का उल्लेख मिळता है। 
इसी प्रसङ्ग में यास्क ने उपमा के अनेक भेद तथा गाग्ये नामक वैयाकरण द्वारा रचित उपमा 
लक्षण का वर्णन अपने ग्रन्थ में किया है। गार्ग्यं निरुक्तकार यास्क से भी प्राचीन आचार्य है । 
उनका उपमा-लक्षण इस प्रकार है-'उपमा वहाँ होती है जहाँ एक वस्तु दूसरी वस्तु से भिन्न होते 
हुए मौ उसी के सदश हो ।? साथ-साथ गाय्यं ने यद्‌ भी कहा है कि--'उपमान सामान्यतः 
उपमेय की अपेक्षा अधिकयुणयुक्त होता है, पर कहाँ-कहाँ न्यूनयुण-युक्त उपमान से भी अधिक- 
गुणयुक्त उपमेय की तुलना की जाती है ' ।? यह उपमालक्षण मम्मट के उपमा-छक्षण` से बहुत 
कुछ मिलता-जुळता है । 


यास्क ने अपने ग्रन्थ में पाँच प्रकार की उपमा का वर्णन किया है । उपमाद्योतक निपात-इव, 
यथा, न, चित्‌, तु और आ हैं । शन वाचक पदों का प्रयोग रहने पर यारक के अनुसार 
“कर्मोपमा? होती है । 'ञ्राजन्तो अझयो यथा? ( ऋ. वे. १।५०।३ ) = अञ्चि के समान चमकते 
हुए! यह कर्मोपमा का उदाहरण हे । “भूतोपमा? वहाँ होती दै. जहाँ उपमेय स्वयम्‌ उपमान बन 
जाता है । 'रूपोपमा वहाँ होती हे जहाँ उपमेय उपमान के साथ स्वरूप के विषय में समता 
रखता है । 'सिद्धोपमा? में उपमान स्वतःसिद्ध रहता है और एक त्रिशिट युण या कमे के द्वारा 
अन्य वस्तुओं से वढ़कर रहता है। “व! प्रत्यय के जोड़ने पर यह उपमा निष्पन्न होती है, जैसे -- 
'ब्राह्मणववः, 'बृपलवत? । अन्तिम भेद “अर्थोपमा? है जिसका दूसरा नाम “लुप्तोपमा? है । यह 
पश्चातकालिक आलल्कारिक का रूपकालङ्कार है । 

इस विवेचन से यद प्रतीत होता है कि यास्क के समय में अलङ्कार का शास्त्रीय विवेचन 
आरब्ध ह्यो चुका था। 

इसके अनन्तर पाणिनि के समय में . उपमा कौ यह शास्त्रीय कल्पना सवत्र स्वीकृत हो चुकी 
थी यह स्पष्ट प्रतोत होता हे, क्योंकि पाणिनि की अष्टाध्यायी में उपमा, उपमान, उपमित तया 
सामान्य जैसे अलङ्कारशास्न के पारिभाषिक शब्दों का प्रयोग किया गया है । १ 


इसके वाद भगवान्‌ पत्तअलि ने भी पणिनि के द्वारा प्रयुक्त उपमान'पद की व्याख्या महाभाष्य 
( २।९।५५) में की है । उनका कथन हे किं-मान उस वस्तु को संज्ञा है जो किसी अज्ञात वस्तु 
के निर्धारण के लिये प्रयुक्त की जाती है। “उपमान” मान के समान होता है ओर वद्द किसी वस्तु 
का अत्यन्त रूप से नहीं प्रत्युत सामान्य रूप से निर्देश करता है, जेसे-“गोरिव गवयः' = गाय के 


१, उपमा यत्‌ अतत्‌ तत्सइशमिति गाग्यः । तदासां कमं ज्यायसा वा गुणेन प्रख्याततमेन वा 
कनीयांसं वा प्रख्यात वोपमीयते, अथापि कनीयसा ज्यायांसम्‌ । ( निरुक्त २।१३ ) 

२. सादस्यसुपमामेदे । ( काव्यप्रकाश ) 

३. तुल्याैरतुळो एमाड्यां तृतीयान्यतर स्याम्‌ । ( २1३७२ ) 
उपमानानि सामान्य वचनेः । ( २।१।५५ ) 
उपमितं व्याघ्रादिमिः सामान्याप्रयोगे । ( २१५६ ) 
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समान नौलगाय होती है? । यद्यपि काव्यपद्धति से चमत्कार विहीन होने के कारण 'गौरिव गवयः? 
उपमालङ्कार का उदाहरण नहीं हो सकता, तथापि शास्त्रीय तथा ऐतिहासिक दृष्टि से पतक्षलि का 
यह उपमानिरूपण महत्व रखता है। अल्कारों के सम्बन्ध में अब तक जिन वातों का निर्देश 
किया गया दै वे अळकारशाल के प्रारम्भिक युग की कही जा सकती हैं--अर्थात्‌ अलंकारशाख का 
इतिहास जव से आरम्भ होता है उससे पहले की वे बाते हैं, क्योंकि अळंकारशाख का इतिहास 
भरत के नाय्यशाख से ही आरम्म होता है। 


यद्यपि कुछ विद्वान्‌ अभिपुराण को नाव्यशाख् से भी प्राचीन मानते हैं और तदनुसार 
अळकारशाज्जीय इतिहास का आरम्भ ना्यशाख् से न मानकर अझ्निपुराण से मानते हैं; पर 
नवीनतम अन्वेषणों से निश्चित रूप में यहद वात सिद्ध हो चुकी है कि अभिपुराण का वह भाग-- 
जिसमें अळंकार शास्त्रीय विषयों का वर्णन प्राप होता है-उतना प्राचीन नहीं दै, अपितु उसका 
काळ भोजराज तथा विश्वनाथ कविराज के मध्य का है, अतः अळकारों के विकास का मूल खोजने 
के लिये, पाणिनि की अष्टाध्यायी और पतञ्ञलि के मद्दाभाष्य के वाद भरत के नाय्यज्ञा् की 
ओर ही अग्रसर होना पड़ता है । 


भरत का नास्यशाख, नाव्यशास्र का आदिग्रन्थ ही नहीं, अपितु अलंकारशास् का विश्वकोष 
है । इसमें नाव्योत्पत्ति, नाट्यगृह, अलंकार, छन्द, नृत्यकला, रस, अभिनय, सङ्गीत आदि का सुन्दर 
और साझ्ञेपाङ्ग वर्णन उपलब्ध होता दै। भरत के पहले यथपि राजशेखर के द्वारा काव्यमीमांसा 
में वर्णित इतिहास के अनुसार अलंकारशाख की उत्पत्ति हो चुकी थी, तयापि आज उन अन्या की 
उपलब्धि न होने के कारण अलंकार तथा रस के सर्वप्रथम विवेचन का श्रेय भरत को ही प्राप्त है । 


नाव्यशाख के सत्रइवे अध्याय में वाचिक अभिनय'निरूपण-प्रसङ्ग पर अलंकारों का मी 
निरूपण किया गया है । पर अलंकारनिरूपण होने के बावजूद भी इस महानिवन्थ का नाम 
नाट्यशाख ही हुआ और 'अलंकारशाख' यह नाम प्रागभाव रूप में उसके अन्दर समाविष्ट रद्वा । 


'अ्ळकारशाख्न' य॒ नाम संसार में तब प्रकट हुआ जव आचार्य भामह का आविर्भाव श्स 
धराधाम में हुआ । यद्यपि भरत और भामइ के मध्य का लंवा काल अळंकार शास्त्रीय विवेचर्नो 
से सवंथा शून्य ही रदा हो यह संभव नहीं है-भामह ने अपने अन्य में मेधावी रुद्र नामक 
किसी एक अलंकार शास्रीय अन्धप्रणेता आचाय और उनके कतिपय सिद्धान्तो का उल्लेख किया 
भी है, पर उनका ग्रन्थ आज प्राप्त नहीं होता । फलतः भामह ही स्वतन्त्र अलकारशास्न के 
प्रथम आचाय माने जाते हैँ । 


माम का 'काब्यालंकार? हो अलंकारशासत्र का प्रथम अन्य है । भामह ने यद्यपि रसवादी 
आचार्य भरत से ही प्रेरणा प्राप्त की है, पर ये भरत के समान रसवादी न रह कर अलंकारवादी 
बन गए। इसका कारण यहद हुआ कि भामह श्रब्यकान्य के विविध उपादानों का विवेचन करने के 
लिये प्रवृत्त हुए थे और उम्हें अव्यकाब्यों में रस की प्रधानता अभीष्ट नहीं थी--इ श्यकाव्यों में 
ही रस को मुख्यता उन्हें मान्य थी। अतः भामह ने अपने काव्यालंकार में मुख्यतया अलंकारो 
का ही विवेचन किया । यह बात दूसरी है कि काव्यस्वरूप दोष, गुण आदि अन्य काव्यत्त्तों 
का भी वर्णन उनके ग्रन्थ में उपलब्ध होता है, उद्देश्य उनका अलंकाररो की व्यवस्था करना ही 
था । उनके लिये ऐसा करना उचित मी था क्‍योंकि वे अलंकार को ही काव्य में मुख्य मानते थे । 


म्य म त न कटा तेन प य कन सोर ८ अर वी 
१. मानं दि नाम अनिर्शाताथंमुपादीयते अनिर्शांतमर्थ शास्यामोति । तत्समीपे यत्‌ नात्यन्ताय 
भिमीते तद्‌ उपमानम्‌ गौरिव गवय इति । ( पाणिनि पर मदामाष्य २।१।५५ ) 
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भामह ने जव अलंकारशास्त्र का स्वतन्त्र अस्तित्व कायम कर दिया तब इस शाख को 
विकसित करने वाले बहुनेरे आचाये हुए जिन्होंने शस शाख के भिन्न-भिन्न अङ्गो का विश्लेषण सूक्ष्म 
से सूक्ष्म रूप में करके इस शाख को चरम विकास की अवस्था में पहुंचा दिया । इन अलंकारशाख- 
विकासक आचार्यों में भामह के वाद दण्डी, वामन, उद्भट, रुद्र॒ट, आनन्दवर्धन, अमिनवगुप्त, 
कुन्तक, भोजराज, मम्मट, रुय्यक, विश्वनाथ, वाग्भट, जयदेव, विद्याधर, विद्यानाथ, अप्पयदीक्षित, 
पण्डितराज जगङ्गाथ आदि प्रमुख है । 

ये आचार्यं “काव्य में मुख्यता किस तत्त्व की है? इस प्रश्न के उत्तर में यद्यपि भिन्न-भिन्न मत 
रखते हैं, तथापि अलंकारतत्त्व का अपलाप किसी ने नहीं किया और प्रधान अथवा गौण रूप में 
अळंकारों का विवेचन समी ने अपने ग्रन्थ में सुन्दर ढङ्ग से किया है । 

इस तरह सुदीधं काळ में भिन्न-भिन्न आचार्यों के द्वारा जो अळंकारतत्त्व का विश्लेषण हुआ 
उसमें दृष्टिकोण से मतभेद का होना स्वाभाविक ही था, वद्द मतभेद भी एक अंश में नहीं, प्रत्युत 
अनेक अंशों में हुआ है, जेसे - अलंकारो के मूलभूत तत्त्व के विषय में, अळंकारों के स्वरूप के 
विषय में, अळंकारों से अलंकृत दोनेवाले कान्यतत्त्व के विषय में और अलंकारो की संख्या के 
विषय में मतभेद दृष्टिगोचर होता है । 


अलंकारशाख्न के आदि आचाय भामद ने वक्रोक्ति को समस्त अर्थालंकारों मूल माना 
है! । अतिशयोक्ति दी भामद की वक्रोक्ति दै क्योंकि वक्रोक्ति का लक्षण भामद ने नहीं किया 
और अतिशयोक्ति का लक्षण "निमित्ततो वचो यत्तु छोकातिक्रान्तगोचरम्‌-अर्थात्‌ वह उक्ति 
जिसमें लोक ( साधारण जन ) के कथन का अतिक्रमण ( उलद्वन ) किया गया हो! इस 
तरह से करके उसके साथ वक्रोक्ति की समता दिखलाई है । वक्रोक्ति से भिन्न उक्ति को भामह 
“वार्ता? कहते हैं । 

आनन्दवधंन भी इस विषय में भामह के अनुयायी प्रतीत होते है, क्योंकि उन्होंने कदा 
है कि 'सभो अलंकारों में मूलतत्त्व के रूप में अतिशयोक्ति रक्‍खी जा सकती है । अतिशयोक्ति 
जिस अळंकार में अन्दर विराजती रद्दती है उती में कविप्रतिमाहदेतुक चारुत्वातिशय का योग 
रइता है, फलतः वेसा अलंकार ही वस्तुतः अलंकार है, इससे भिन्न तरह के अळंकार तो केवल 
नाम भर के अलंकार हैं, अतः अलंकरणयोग्यतासंपादक होने के कारण अतिशयोक्ति ही सकल- 
अलंकाररूप है * ।? 

दण्डी 'स्त्रभावोक्ति' को आदिअलकार कहते हँ । उपमादि अलंकार का मूल उनको दृष्टि 
में मी वक्रोक्ति ही है ॥ 


१. 'सेषा सर्वत्र वक्रोक्तिरिनयाथों विभाव्यते । 

यलोऽस्यां कविना कायः को5लंकारो5नया विन! ॥? 

'ातोऽस्तमवोः भातीन्दुर्यान्ति वासाय पक्चिणः । 

इत्येवम।दि किं काव्यम्‌ ? वार्तामेनां प्रचक्षते ॥? 

'अतिशयोक्तिगर्भता सर्वालंकारेषु शक्यक्रिया । तश्रातिशयक्तियंमंकारंमधितिष्ठति कवि- 
प्रतिमावञात्तस्य चारुत्वातिशययोगोऽन्यस्य त्वळंकारमात्रतेवेति सर्वालंकारशरीरस्वीकरणयोय्यत्वेः 
नामेदोपचारात्सैव सर्वाळंकाररूपा ।7 

४. 'इलेषः सर्वासु पुष्णाति प्रायो वक्रोक्तिषु थियस्‌। 
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रुद्रः ओपम्य, वास्तव, अतिशय और इलेप को अलंकारमूल मानते हैं । एकावलीकार 
विद्याधर औपम्य, विरोध, तकं आदि को अलंकारमूळ कहते है । अलंकारो के स्वरूप में भी भेद 
प्राप्त होता है। भामह के विचार से जो वक्रोक्ति “लोकातिक्रान्त-गोचर वचन? रूप सिद्ध होकर 
सभी अलंकारों का मूलभूत सामान्य अलंकार था, वह वामन के विचार से 'साइश्यात्‌ लक्षणा 
वक्रोक्तिः होकर अथालंकारविशेष हो गया, और रुद्रट के विचार से वही वक्रोक्ति अपहृव- 
मूळ्क शब्दालंकाररूप हो गया। - 


वामन ने आक्षेपनामक एक अलंकार मानकर उसके दो भेद किए हे, पर मम्मट ने उनमें से 
एक भेद को प्रतीप अलंकार का और दूसरे को समासोक्ति अलंकार का रूप दे दिया। यह तो एक 
दिग्दशंनमात्र है, सूक्ष्मदृष्टि से अध्ययन करने पर मिन्न-मिन्न आलंकारिकों के मत से अनेक 
अल्कारो के स्वरूप मिन्न-मिन्त हो जाते है । यदि ऐसा नहीं होता तो परवतो आचाय ने जो 
पूववतीं आचार्यो के द्वारा किए गये तत्तत्‌ अळंदारों के लक्षणों का खण्डन करके नवीन-नवीन 
लक्षण प्रस्तुत किए हैं वह कैसे संभव हो पाता ? आखिर एक लक्षण का खण्डन कर अन्य लक्षण 


का निमाण करना लक्षणीय वस्तु के स्वरूप को भिन्न सिध करना ही तो है । 


अलंकायं कहे जाने वाळे काव्यतत्त के विषय में मौ प्रचुर मतभेद उपलब्ध होता है । अलंकारः 
उको चायं शब्द ओर सुख्य वाच्यार्थ को ही अळंकारों से अलंकृत दोनेवाले काव्यतत्त 
द में स्वीकार करेगे, दूसरा रास्ता ही नहीं है, क्योंकि वे रस आदि प्रतीयमान काव्यतत्त्व 
क्‌ काम्य में मुख्य मानते ही नहीं हे । वक्रोक्तिजीवितकार कुन्तक ने वस्तुस्वभाव को ही अलंकार्य 
कहा है .! ध्वनिवादी आचायोँ ने ध्वन्यमान अर्थ ( वस्तु-अळंकार-रसादिरूप त्रिविध व्यक्ष्च ) 
को अल्कायं माना है। रसवादी आचायों ने केवळ असंलक्ष्यक्रमव्यञ्गयनाम से व्यवहृत होने 
वडी रस आदि व्यक्क्यो को अलंकाये कोटि में रखा है। रसगङ्गाधरकार ने तो कवितात्पय॑- 
भूत मुख्य बाक्यायं ( ऐसा अथे उनके विचार से कहीं रसादि, कहीं तद्भिन्न व्यक्षय, कहीं 
रमणीय आ भी हो सकता है ) को अल्फारों से उपस्कृत दोने वाला कहा है । 
अळं संख्या के विषय में तो सबसे अधिक मतभेद : किन्ह ठ 
oe क मतभेद दै । प्रायः किन्ही दो आलंकारिकों 


नाव्यशाख में अनुप्रास, उपमा, रूपक और दीपक इन चार ही अलंकारों का नाम-निर्देश 
मिळता है, अतः मानना पडेगा कि मूलभूत अलंकार ये ही चार हैं जिनमें एक ( अनुप्रास ) 
शब्दालंकार हे और तीन अर्थालंकार । इन्हीं चार अलंकारो से विकसित तथा परिवर्धित होकर 
इवल्यानन्द में अळकारों की संख्या १२५ तक पहुँच गई है, जो प्रायः अलंकारों के संवन्ध में 


5 दविधामिन्न स्वमावोक्तितंक्रोक्तिश्नेति वाङ्मयम्‌ ॥? ( काव्यादशो ) 
स्वभावोक्तिराद्यालंकारः । वक्रोक्तिशब्देन उपमादयः संकोर्णपर्यन्ता अळंकारा उच्यन्ते ।? 
र | ( हृदयंगमा टीका ) 
१. 'अलङ्कारकृतां येषां स्वमावोक्तिरलकृतिः । 
भलङ्कायंतया तेषां किमन्यदवतिष्ठते ॥ 
शरीरं चेदलंकारः किंमळंकुरुतेऽपरभ्‌। 
मक आत्मेव नात्मनः स्कन्धं कचिदप्यधिरोदत्ति ।? 
२. इयं रोपमा वस्त्वङ्काररसरूपाणां प्रधानव्यङ्गयानां वस्स्वलङवारयोर्वाच्ययोश्चोपः 
स्कारकतया पञ्चषा |? ( अट्ट मयुरानाथ कृत संस्करण, पृष्ठ २२५ ) 
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सबसे बड़ी संख्या है । अन्य आलंकारिक इन्हीं दो संख्याओं के मध्य की भिन्नभिन्न संख्या 
अलकारों की मानते हैं, जैसे--काव्यादशंकार दण्डी अल्कारो की संख्या ३५ मानते हे । 
अलंकार सा रसंग्रइ-प्रणेता उद्भट भट्ट अलंकारो की संख्या ४१ बतछाते है । सरस्वतीकण्ठाभरण 
रचयिता भोजराज शब्दालंकार २४, अर्थालंकार २४ ओर उभयालंकार भी २४--कुल अलंकार 
संख्या ७२ कहते हैं । काव्यानुशासनकार हेमचन्द्र शब्दालंकार ६ और अर्थालंकार २९--कुछ 
अलंकार-संख्या ३५ मानते हैं । वाग्मटालंकार वाग्भट शब्दालंकार ४ और अर्थालकार ३५- कुल 
३९ अलंकार-संख्या लिखते हैं । काव्यानुशासनकार वाग्मट द्वितीय ६३ अर्थालंकार और ६ शब्दा- 
ल॑कार- कुल ६९ अलंकारों की गणना करते हैं । 

काव्यप्रकाशकार मम्मट कुल अलंकारसंख्या ६७ मानते हैं जिसमें शब्दालंकारों की संख्या 
६ ओर अर्थालंकारों की संख्या ६? है । मम्मट भट्ट ने काव्यप्रकाश में निम्नलिखित अलकारों 
का खण्डन अथवा स्वसम्मत अलंकारों में अन्तर्भाव दिखलाया है--१-अत्युक्ति, २-अनुयुण, 
३-अनुशा, ४-अनुपलब्धि, ५-अनुमान, ६-अर्थापत्ति, ७-अर्प, ८-अवश्ञा, ९-असमव, 
१०-असम, ११-उदाइरण, १२-उम्मीलिंत, ! ३-उपमान, १४-उलछास, १५-उल्लेख, १६-ऊजेस्वि, 
१७-ऐतिक्ल, १८-गूढोक्ति, १९-छेकोक्ति, २०-जाति, २१-निर्रुक्ति, २२-परिकर, २३-परिणाम, 
२४-पिहित, २५-पूर्वरूप, २६-प्रत्यक्ष, २७-प्रसतुताङ्कर, २८-प्रदषेण, २९-प्रेयः, २०-परौढोक्ति, 
३१-मापा, ३२-मिथ्याध्यवसिति, २३-मुद्रा, २४-युक्ति, ३५-रज्ञावली, ३६-रसवत्‌ , ३७-ललित, 
३८-लेश, ३९-छोकोक्ति, ४०-वर्धभान, ४१-वाक्यार्थरूपक, ४२-विकरप, ४३-विकस्वर, 
४४-विचित्र, ४५-वितक, ४६-विधि, ४७-विवृतोक्ति, ४८-विशेष, ४९-विषाद, ५०-शब्द, 
५१-संभव, ५२-समाहित और ५३-हेतु । 


इनमें कतिपय अलंकारो का पण्डितराज ने. अपने रसगंगाधर में सयुक्तिक पुनःस्थापन 
किया है । 

साहित्यदर्पणकार विश्वनाथ कविराज ६ शब्दालंकार ओर ७२ अर्थालङ्कार-कुल ७८ अलक्कार 
मानते हें । इसी तरद भाम, रुद्रट, वामन, आदि आल्क्वारिका का भो अलंकार-संख्या-विषयक 
मत समान नहीं दै । 

अल्ह्वारो की संख्या के विषय में दृष्टिगोचर होनेवाला यह मतभेद कोई आश्रयं में डालने- 
वाली बात नहीं है क्योंकि उक्ति की विचित्रता हो अलक्काररूप में परिणत होती है और उक्तिः 
वैचित्र्य की कोई इयत्ता नहीं है-वह अनन्त है--'भनन्ता वाढमयस्यास्य गेयश्येव विचि- 
प्रता? यह सिद्धान्त बहुत ही प्राचीन दै । अतः जिस आचार्य को जितने प्रकार के उक्ति-बैचित्रय 
प्रतिभासित हुए उसने उतने प्रकार के अलङ्कारो की करपना कर ली । 

अब तक जितने प्रकार के अलक्वारो की कल्पना की जा चुकी दै, भविष्य में उनसे और अथिक 
प्रकार के अलंकारों को कल्पना की जा सकती है । 


अलङ्कार की सामान्य परिभाषा 


“काव्यशोभाकरान्‌ धर्मान्‌ भळझ्ारान्‌ प्रयते? ( कान्यादश ) 
इस परिभाषा के द्वारा आचारय दण्डी को सभी काव्यतत्त्वा का संग्र अभीष्ट हे जो काव्य 
में चमत्कारोत्पादक हैं । इस तरह उनके हिसाब से प्रसाद, माधुयं आदि गुण हो नइ, पर्यत 
नाट्य के शोमाविधायक अङ्गसन्धि, सन्ध्यज्ञ, वृत्ति आदि भी अलक्वार शब्द के मर्थ हें । उन्होंने 
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स्पष्ट रूप में लिखा है कि 'शास्रान्तर में जो तत्त्व सन्ध्यङ्ग, दृत्यज्ञ 
रे | तत्त्व सन्ध्यङ्ग, वृत्यज्ञ, लक्षण आदि पदों: 
हुए हे वे समी मुझे अलङ्काररूप से ही इृष्ट हैं । के 
इस व्यापकता को हटाने के लिये कतिपय आचायों ने कहा-- 
'काव्यशो भायाः कर्तारो धर्मा; गुणाः तद्तिशयहे तवस्स्वलक्काराः? । 


अथात काव्य में शोमा उत्पन्न करनेवाले तत्त्व गण है 
गुण हैं ओर गुण के उत्पन्न 
करनेवाले तत्त्व अलङ्कार हैं । अण के द्वारा उत शोमा को अतिशयित्त 


पर इन उल्लेखो से वस्तुस्थिति सर्वथा स्पष्ट हुईं नहीं, अतः मित्र 
| १_भतः भिन्न-भिन्न आल्क्ञारिका के फुटकर 
उल्लेखं के आधार पर अस्तुत अलकारतत्त्व को बु.छ और छान-बीन करना आवश्यक है । क्र 


आनन्दवर्धन ने अलङ्कार की मूळ भावना का निर्देश श्न 
के शब्दों में किया है--'अछदछारो 
ह! प्रसद्ध:-अर्थात अलङ्कार काव्य में चारुता के कारणरूप से प्रसिद्ध तत्त्व ! 
ह यस ने अलंकार को सदा ही विच्छित्ति-्रकार स्वीकार किया है। कुन्तक ने अलङ्कार- 
डि क Fe A है वैचित्रय और कविप्रतिमानिवंसितत्व । यद्यपि ये दोनों 
ल कल्पना के सा ८ इनका 
द्याना र थ सम्बद्ध हैं, तथापि अलंकार में भी इनका अस्तित्व 


क हित और चारुत्वसम्पन्न होना ही चाहिए और श्सके लिये आवश्यक है कि 
न दारा प्रस्तुत किया जाय । इसीलिये भिन्न आलङ्कारिकों ने अपने ग्रन्थों में 
सि ह विच्छित्ति, चार, सुन्दर आदि विशेषणों का प्रयोग किया है। अतः यह 
प हुआ कि का वेष की सामान्य अभिधान अलङ्कार है-'चेचिश्य मळ छ्कारः ।? कुन्तक 
कइत अलङ्कारत्वमीमांसा का प्रभाव अवान्तरकालीन आल्ंकारिका पर विशेषरूप से पड़ा है । 

सम्मर भी अलङ्कार को वैचित्र्यरूप दी मानते हें । वही अलङ्कार काव्य का शोमाधायक हो 
व ची विचित्रता या रुचिरता उत्पन्न करे । वे अलङ्कार के साथ रसजन्य चमत्कार के भी 
न चळ रस के अभाव में अलङ्कार के ही कारण उक्ति की विचित्रता में किसी प्रकार 

' दाता । मम्मट कौ स्पष्ट उक्ति है- 'यन्र तु नास्ति रसः तत्र उक्तियेधिध्यमाश्र- 
प्यवला यिन: | कर 


क्द्दा व्यय की श्रेणी में स्थान न देने का कारण मम्मट ने स्पष्टतः वैचित्र्य का अमाव 
वे भीअ Sr देतुर्नाळड्ञारः ।7 रुव्यक भी इस विषय में कुन्तक से प्रभावित है । 
॥रः |? ४ ? अलङ्का 

आन्ति को ही उन्होंने अ्डार कहा हे क आन्ति झार के विषय में भी कविप्रतिमोत्थित 
oo र क्क a इष्टि में अळंकार का सामान्य स्वरूप होगा--'क विप्रति मो श्थिततः 
आ अर्ळकारः' अयात--कवि की प्रतिमा से उत्थापित विच्छित्ति-विशेष चमत्कार 
सभी तत्त्वो ध अलंकार हे । पर यह परिभाषा भी व्यापक हो जाती है और काब्यत्व-नियामक 
मिच्छसि अपने अन्दर समेट लेती है, अतः यदि उक्त परिभाषा में कथित “प्रतिमो स्थित 
पे का संवन्ध शब्द अथवा अर्थे के साथ जोड़ दे, अर्थात यह कहें कि ¬ नो दे, नाद यह कहे कि अष्ट अगवा अर अथवा अर्थ 


१. 'यच्च सन्थ्यइ-इत्त्यज-लक्षणाद्यागमान्तरे 1 
ब्यावर्णितमिदं चेश्मलङ्कारतयैव नः ॥? ( काव्यादश ) 
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थु, 


( ४३ ) 


में रहने वाले कविप्रतिभोत्यित विडिछत्ति-विद्षेष, का नाम अलंकार है? तो अलकार की सही-सद्दी 
सामान्य परिभाषा बन जाती है । 


'शब्दाथंयो रस्थिरा ये धर्माः शो मातिशायिनः । 
रसादीचुपकुव॑न्तो तेऽळंकारा अङ्गदादिचत्‌ ॥? 


अर्थात शब्द-अर्थ के अनियत शोभातिशायी और रस आदि के उपकारक धर्मो का नाम 
अलंकार है। यद्‌ नाम रोकिक अङ्गद आदि अळंकारों की समता के कारण प्रचलित है। इस 
परिभाषा में दो विशेषणो पर ध्यान देना दै-एक 'अस्थिराः' ओर दूसरा 'रसादील्ुप- 
कु्वन्तः' । इनमें से प्रथम विशेषण शुणों को अलकार-श्रेणी से पृथक्‌ करने के लिये कहा 
गया है । गुणों में मी सभी अन्य अछंकारत्व-नियामक तस्व विद्यमान रते हैं, पर वे काब्य के 
स्थिर ( नियत ) धर्म हैं और अलंकार हैं अस्थिर ( अनियत ) । दूसरा विशेषण अलंकार के 
कतव्य की ओर इङ्गित करता है, अर्थात्‌ काग्यवाक्य के मुख्य अर्थ को उपकृत करना--पुष्ट बनाना 
ही अलंकारो का कतंव्य है, उस कतव्य से विसुख तत्त्व अळंकार पद से अभिहित दो हो 
नहीं सकते । 


यहाँ पण्डितराज अलंकार निरूपण के आरम्भ में अवतरणरूप से लिखते हैं कि-'अथास्य , 
प्रागमिहितळक्षणस्य काव्यात्मनो व्यक्गथस्य रमणीयताप्रयोजका अळंङारा निरूप्यन्ते ।? 
इस अवतरणग्रन्थ में "रसादेः न लिख कर '“व्यज्ञयस्य” जो लिखा गया दै उससे पण्डितराज का 
थद्द अभिमत निकाला जाता है कि--'पण्डितराज त्रिविधि ( वस्तु, अळङ्कार तया रसादि ) व्यज्ञयों 
को काव्यात्मा मानते है ।' किन्तु उपमानिरूपण प्रकरण में एक स्थल पर पण्डितराज लिखते है-- 
“ये चेव॑भेदोपमा चस्स्वळकाररसरूपाणां प्रधानव्यङ्गयानाम्‌ वस्स्वलङ्का रयोश्रोपश्कारक- 
तया पञ्चधा ।? प्रसब्नवश पहले भी यह पङ्क टिप्पणी में उद्धृत की जा चुकी हे । इसका अथे 
है--'उपमा पाँच प्रकार की होती है क्‍योंकि वह ( उपमा ) कहीं वस्तुरूप प्रधानव्यज्नय को, 
कहीं अलंकाररूप प्रधानव्यङ्गय को, कहीं रसादिरूप प्रधानव्यज्ञय को--श्स तरद्द त्रिविध व्यङ्गय 
को--और कहों प्रधान वाच्यवस्तु को तथा कहीं प्रभानवाच्य अळंकार को अलंकृत करती है |? 
इस उल्लेख से तो पण्डितराज की काब्यात्मत्वविषयक धारणा कुछ भिन्न ही प्रतीत होती हे, 
क्योंकि यह निश्चित है कि जिस तत्त्व को जो काव्यात्मा माना दै वह उसी तत्त्व को अलंकाये 
बतलाता है । इस हिसाब से यदि पण्डितराज त्रिविध व्यन्गय मात्र को काव्यात्मा मानते होते तब 
वाच्यवस्तु ( अळंकार ) को अळंकायं ( उपस्काय ) नहीं कइते । ऐसा लगता है कि पण्डितराज 
समी प्रकार के रमणीय अथो को काव्यात्मा मानने वाले हैं । इस धारणा की पुष्टि पण्डितराज कौ 
भनन्य उक्ति से भो होती है। उपमालक्षण में साइश्य का विशेषण “वाक्यार्थोपस्कारकम्‌? कहा गया 
है, व्यज्ञयार्थोपस्कारकम? नदीं । इससे स्पष्ट है कि पण्डितराज केवळ रमणीय वाच्यार्थ के रइने 
पर भी अर्थात्‌ रमणीय व्यङ्गय अर्थ के नहीं रहने पर भी, वाक्य को काव्य मानते हैँ । विचार करने 
की बात है कि-काव्यात्मभूत तत्त्व के अमाव में भी क्या काऱ्यत्व माना जा सकता है? नहीं । अतः 
माना जाता है कि पण्डितराज आलंकारिक जगत में ध्वनिवादी होते हुए भी रमणीयतावादी हैं । 


उक्त अवतरण के बाद उपमानिरूपण से अळंकारनिरूपण प्रकरण आरब्ध होता है । अलकार- 
सामान्य की परिभाषा--जो विशेषविषयक जिज्ञासा के प्रति सामान्य ज्ञान को कारण मानने 
वालों के मत से आवश्यक समझी जाती दै- नहीं दी गई है। 

यद्यपि नागेश ने उक्त अवतरणग्रन्य में ही भलंकारसामान्यलक्षण, खोज निकाळा दे । अयात 
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( ४४ ) 


नागेश कौ दृष्टि में उक्त अवतरण का “व्यज्ञयस्थ रसणीयताप्रयोजकाः! यह अंश अलंकारसामान्य 
का लक्षण है । फलतः नागेश के कथनानुसार पण्डितराज का अलंकारसामान्यलक्षण हुआ व्यङ्गयः 
रमणीयताप्रयोजककाव्यथमंत्व'। पर यद संगत नहीं जान पड़ता, क्योंकि ऊपर दिखलाया जा 
चुका है कि पण्डितराज अळंकार को केवल व्यङ्गय अर्थ को रमणीयता का प्रयोजक नहीं मानते 
हैं । वस्तुतः स्पष्ट उल्लेख नहीं रहने पर भी पण्डितराज के मत से अलंकारसामान्य का लक्षण-- 
'कविप्रतिभानिवंतिंतसुख्यवाक्यारथोपस्कारकसुन्दर शब्दाथंधर्मतव” समझा जा सकता है, 
क्योंकि स्मरणाछंकार निरूपण में एक जगह पण्डितराज ने लिखा है--'प्रधामव्यङ्गयब्याबुभ्यर्थ 
जुनरुपस्कारकत्वं खवषु भळंकारळचणेषु देयम्र!, सतंदेहालंकारगत रमणीय विशेषण की 
व्याख्या--''चमस्कारिणीत्यथः' इन शब्दों में करके कहा 'एतच्व विशेषणं लामान्यालंकार- 
छच्षणप्राप्तमेव। एवसुपस्कार्करवमपि बोध्यम्र! । इसी तरह भ्रान्तिमान्‌ अळंकार के लक्षण का 
विवरण करते हुए कहा हे- “चमरझारीति । कदिप्रतिमानिदतिंत इत्यर्थः इन लक्षणों से 
रजा हो फलित होता है, जो बहुत कुछ पूर्वोक्त ङुन्तक के विचार से 
त हवै । 


रसगंगाधर न्थ में निम्न ७० अळंकारों का निरूपण किया गया है-- 


२. उपमा, २. उपमेयोपमा, ३. अनन्वय, ४. असम, ५. उदाहरण, ६. स्मरण, ७. रूपक, 
८. परिणाम, ९. ससन्दे्द, १०. आन्तिमान्‌ , ११. उल्लेख, १२. अपहृति, १३. उत्मेक्षा, १४. 
अतिशयो क्ति. १५. तुल्ययोगिता, १६. दीपक, १७. प्रतिवस्तूपमा, १८. दृष्टान्त, १९. निदर्शना, 
२०. व्यतिरेक, २१. सहोक्ति, २२. विनोक्ति, २३. समासोक्ति, २४. परिकर, २५. इलेप, २६. 
अप्रस्तुतप्रशंसा, २७. पर्यायोक्ति. २८. व्याजस्तुति, २९. आक्षेप, ३०. विरोध, ३१. विभावना, 
३२. विशेषोक्ति, २२. असंगति, ३४ विषम, ३५. सम, ३६. विचित्र, ३७. अधिक, ३८. अन्योन्य, 
३९. विशेष, ४०. व्याघात, ४१. कारणमाला, ४२. एकावली, ४३. सार, ४४. काव्यलिङ्ग, ४५. 
अरथा्ररन्यास, ४६. अनुमान, ४७. यथासंख्य, ४८. पर्याय, ४९. - परिवृत्ति, ५०. परिसंख्या, 
५१. अर्थापत्ति, ५२. विकल्प, ५३. समुच्चय, ५४, समाधि, ५५. प्रत्यनीक, ५६. प्रतीप, ५७. 
प्रौढोक्ति, € ललित, ५९. प्रह्षेण, ६०. विषादन, ६१, उछास, ६२. अवशा, ६३. अनुज्ञा, 
६४. तिरस्कार, ६५. लेश, ६६, तद्गुण, ६७. अतद्गुण, ६८. मौलित ६९. सामान्य और 
७०. उत्तर । यहाँ अन्तिम उत्तराळंकारनिरूपण में ही अकस्मात अन्य खण्डित होकर समाप्त 
हो गया है। इस प्रकार समाप्ति होने के दो ही कारण हो सकते हैं। एक तो लिखते समय हदी 
रेखक की अकस्मात मृत्यु हो जाना और दूसरा किसी कारणवश अग्रिम अश का पण्डितराज- 
लिखित सूक भति से नष्ट हो जाना। जो मी हो, इस स्थिति में आज यच्चपि पण्डितराजाभिम्रत 
अलंकारो की संख्या बतलाना असंभव है तथापि इतना निश्चित है कि पण्डितराज अळंकार- 
निरूपण चन्दालोकीय अथालंकारानुक्रमणिका से ही आधार मानकर चले हैं, क्योंकि उक्त 
सत्तर अळंकारों हा उदाहरण, सार, अनुमान और तिरस्कार ये चार ही अळंकार ऐसे है जो 
छमा अथारकारानुक्रमणिका से वहिभूंत है । भन्द्रालोककार पीयूषवषं जयदेव ने अपनी 
अ में सौ अळंकारों का निर्देश किया ह । जिसमें उत्तराळंकारपरयंन्त अळकारों में से 
अ दीपक, परिकराङ्कर, मरतुताङ्कुर, व्याजनिन्दन, असंभव, अल्प, मालादीपक, साधक, 

दपक, विकस्वर, संमावन, भिथ्याध्यवसिति, रलावली, पूर्वरूप, उन्मीरित और निमीलित 
इन सोलह अळंकारों की चचां पण्डितराज ने स्वतन्त्र अळंकार के रूप में न करके अन्य 
अळंकारों में हो उनका अन्तर्भाव दिखळाया है। फळतः उत्तर के आगे चन्द्रछोकगत सूक्मपि दित, 
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व्याजोक्ति, गृढ़ोक्ति, विवृत्तोक्त, युक्ति, स्तोकोक्ति, छेकोक्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोक्ति, भाविक, 
उदात्त, अध्युक्ति, निरक्ति, प्रतिपेध, विधि ओर हेतु ये सोलह अळंकार वच जाते हैं। इन सोलूहों 
के संबन्ध में पण्डितराज क्या लिखते, इन्हें स्वतन्त्र अलंकार मानते अथवा नहीं, यह आज नहीं 
कहा जा सकता । इतना अवश्य कहा जा सकता है कि पण्डितराजामिमत अलंकारो की संख्या भी 
प्रायः सौ के लगभग ही होती । 


( १ ) उपमा 


आरम्म में अति उपयुक्त उपमा-लक्षण कद्दा गया है। तदनन्तर लक्षण में निमिष्ट पदों के फल 
स्पष्ट किए गए हैं । इसके बाद कटिपतोपमा--जिसमें उपमान करिपत पदार्थ रद्दता दै, अतः जिसे 
प्राचीन आलंकारिक अल्ंकारान्तर की संज्ञा प्रदान करते हैँ-को उपमा के अन्दर सयुक्तिक 
संग्रहीत किया गया है। इसके अनन्तर साधारणधर्म के विषय में विचार करते इए 'बिम्बप्रति- 
विम्वमाव? तथा 'वस्तुप्रतिवस्तुभाव’ का इतना सुन्दर उदाहरण उपस्थित किया गया दै जैसा अन्यत्र 
उपलब्ध नहीं होता । इसके बाद एक सुन्दर उदाहरण उपस्थित किया गया है । इसके अनन्तर 
प्राचीन आधायोँ के द्वारा रचित उपमालक्षणों की अलोचना कौ गई है जिसमें अप्पयदीक्षित, 
विद्यानाथ, मम्मट, अळंकारसवंस्वकार, अलंकाररलाकरकार आदि के लक्षणों का सर्‌'क्तिक खण्डन 
किया गया है । इसके अनन्तर प्राचीनोक्त पच्चीस भेदों को गिनाकर उनके उदाहरण दिए गए है। 
इसके वाद 'दृहान्यानपि भेदानन्ये निगदन्ति'-से आरम्भ करके कत्तिपय प्राचोनमतसिद्ध 
अन्य भेदो की चर्चा की गई है और उनमें से कुछ का खण्डन किया गया है । इस प्रसङ्ग में यत्न- 
तत्र अप्पयदीक्षित के मत का भी खण्डन किया गया है। इसके बाद उपस्कायंभेद से उपमा के 
पाँच भेद करके उनके उदाहरण दिए गए हैं । इसी प्रसङ्ग में अलंकार से अळंकार भौ उपस्कार्य 
कैसे हो सकता है इस बात की सुन्दर मोमांसा की गई है जो अन्यत्र अप्राप्य ही है। इस तर्द 
पच्चीस मेद मानने वाले प्राचीनो के मत से प्रत्येक के पञ्चविध हो जाने से एक सो पच्चीस और 
बत्तीस भेद मानने वाले प्राचीनों के मत में ९क सो साठ भेद हो सकते हैं यह बात कही 
है । इसके बाद पण्डितराजने अपनी प्रतिभा के बल से और बहुत भेदों की उद्भावना की है। साधारण 
धर्म के अनुगामी, केवल, विम्बग्रतिविम्वमाव।पन्न, उभय, वस्तुप्रतिवस्तुभावकरम्बित विम्बप्रतिविम्ब- 
भावापन्न, उपचरित और केवळ शब्दात्मक भेद मानकर उपमा के भेद किए गए हैं और समी 
भेदों के सटीक उदाहरण भी उपस्थित किए गए हैं। इसके बाद भी 'ग्रशारान्तरं च सुधीभिः 
स्वयसुब्नेतुं ज्ञक्यम्‌? कह कर एक विलक्षण भेद और दिखलाया गया है जिसमें उपमा को ही 
उपमा का साधारणधर्म सिद्ध किया गया है । उदाहरण भो इस भेद का देखने योग्य दिया 
गया? दै । अन्त में भेदों के सम्बन्ध में 'इयमेवभेदा प्राचीनेमेंदेगुणने वागगोचरं सूमानं 
अजमाना नेयत्तामईति! लिख कर ददी अन्थकार ने सन्तोष किया है । इसके बाद शाब्दबोध का 
विचार विशद रूप से किया गया है जो अळंकारशाख्न को न्याय आदि शास्ों के समान प्रौढि 
प्रदान करता है। अन्ततः यह निश्चित है कि उपमा का जैसा मर्मस्पशीँ तथा विशद विचार 


इस अन्थ में हुआ है वैसा किसी अन्य अन्थ में नहीं हुआ है। 


१, 'यथा लतायाः स्तबकानतायाः स्तनावनत्रे नितरां समासि । 
तथा लता पछविनी सगर्वे शोणाधरायाः सद्दी तवापि ॥? 
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( २ ) उपमेयोपमा 


उपमेयोपमा को यद्यपि पण्डितराज उपमा का ही प्रभेद मानते है,' तथापि इसका निरूपण 
उन्दने स्वतन्त्र अळंकार के रूप में किया दै और लक्षण, उदाहरण आदि सव कुछ अलग लिखे है । 
उनका उल्लेख है कि इसके भी उपमा की तरह अनन्त भेद हो सकते हैं । उपमेयोपमा-निरूपण 
में मो अप्पयदीक्षित, अलंकारसबस्वकार तथा (वर्माशनीकार के मतों का खण्डन किया गया है । 


( ३ ) अनन्वय 


सय में हास तथा अत्युदाइरण दिखलाने के वाद भेदकथन है । 
उपमा के समान अनन्वय का भौ पहले पूर्णत भेद माना गया है, फिर पूर्णमेद के पूणो 
तरह छे भेद हो सकने की बात कहदी गई है। लप्तभेद में धर्मेलप्त के पुनः पाँच भेद र 
बाचकङस भेद भी दिखळाया गया है। धर्मवाचकोभयलप्तभेद भी स्वीकृत हुआ है। असुन्दर 
होने के कारण इसके उपमानहप्तादि भेद नहीं हो सकते इस कथन से भेदविवरण समाप्त किया 
गया है । इसके वाद रलाकर के त्रिविध अनन्वयलक्षण तथा उदाहरणों का उल्लेख करके खण्डन 
खला है और अलंकारसवंस्वकार तया अप्पयदीक्षित की उक्तियों का भी खण्डन किया 
गया है । 
( ४ ) असम 

अल्कार-संसार में अल्प-मत-समर्थित'असम?अलंकार को मान े 
करते समय ल्क्षणोल्लेख के बाद सर्वप्रथम पण्डितराज कहते हैं कि लिन न 
मे नियमतः व्यङ्गय होता है, तथापि वहां वह अलंकार पदव्यवहार्य होने योग्य नहीं होता, क्योंकि 
वहाँ वह अनन्वय के चमत्कार का ही पोषक रहता है, श्सीलिये रूपक-दीपक आदि में नियमतः 
अभिव्यक्त होने पर भी उपमा अल्कारपद से व्यवद्दत नहीं होती । जहाँ 'असम? वाच्य रहता है 
वहाँ व स्वतन्त्र चमत्कार का उत्पादक होता है, और तब उसको स्वतन्त्र अलंकार भी मानना 
हदी चाहिए |? रलाकर के मत का खण्डन यहाँ भी हुआ है। यह शङ्का मी की गयी है कि-- 
“असमाळंकार” ध्वनन से हौ चमत्कार उत्पन्न होता है ऐसा मानकर “अनन्वय? का अस्वीकार 
क्यों नहीं कर दिया जाय! उत्तर में कहा गया है कि उपमा ध्वनन से कृतार्थता मान कर 
दौपकादि का भी अपलाप क्यों नों कर देते? इत्यादि । अन्त में यह भी कहद दिया गया है कि 
प्राचीन इस अळङ्कार को नहीं मानते । 


( ५ ) उदाहरण 
यह अलंकार भी अलंकारजगत के आचार्यी का बहुमत नहीं प्राप्त कर सका है। पर 
पण्डित्राज का समर्थन इते प्राप्त है । 'सामान्य-विशेष का वाच्य अवयवावयविभाव? इसका संक्षिप्त 


१. “मुखमिव चन्द्र इति प्रतीपे, चन्द्र इव मुखं सुखमिव चन्द्र इत्युपमेयोपमायां च साइश्यस्य 
चमत्कारित्वान्नातिप्रसङ्गः शह्ननीयः तयोः संग्राह्मत्वात्‌ ।! ( उपमानिरूपणे ) 
'अथास्या एव भेद उपमेयोपमा निरूप्यते? ( उपमेयोपमानिरूपणस्यावतरणग्न्थः ) 


२. 'एवं पूर्णाठप्तादयो$प्यस्याः ( उपमेयोपमायाः ) उपमाया व प्रायशः स॒बेऽपि भेदाः 


सम्भवन्ति ।? 
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स्वरूप है । इव, यथा, निदशंन, दृष्टान्त आदि शब्दों को इस अलंकार का वोधक माना गया है । 
श्व और यथा शब्द साइइय-वाचक है, सामान्यनिशेषभाव के बोधक ये कैसे हो सकते हे इस 
शका के समाधान में कहा गया है कि - अभिषावृत्तिद्वारा मळे ही शव और यथा पद सामान्य- 
विशेषमाव के बोधक नहीं हों, पर लक्षणावृत्ति द्वारा तो हो ही सकते हैं । अन्यथा उत्प्रक्षानोभक 
आये पद नहीं हो सकेंगे । 'अनन्तरत्नप्रभवस्य!--श्स कालिदासीय प्रसिद्ध पथ में पृण्डित- 
राज यही (उदाहरण ) अळंकार मानते हैं । “अर्थान्तरन्यास? से इसमें वैलक्षण्य यह माना 
गया है कि--श्समें अवयवावयविभाववोधक इवादि पद प्रयुक्त होते हैं और सामान्य" विशेष 
दोनों अर्थी का अन्वय एक ही विधेय ( क्रिया ) के साथ होता हे, अर्थान्तरन्यास में ये दोनों 
बातें नहीं होतीं । सामान्य-विशेषात्मक दो पदार्थों में साइइ्य उल्लसित ही नहीं हो सकता, अतः 
उपमा में भी इसकी गतायेता संभव नहीं । अन्त में यह भी कहद दिया गया हे कि प्राचीन 
इस अलंकार को उपमा में हो गतार्थ मानते हैं और सामान्य? विशेष से अतिरिक्त नहीं होता-- 
अतः साद्इयोछास की व्यवस्था दे देते हैं ? 


(६ ) स्मरण 


पण्डितराजङ्न स्मरणाछंकार के लक्षण में बहुत कुछ नवीनता है । अलंकारसवेस्व, रलाकर 
आदि में 'सद्ृशपदार्थानुभवजन्य स्मृति” को स्मरणालंकार माना गया है । अन्यत्र भी स्मरण- 
पदार्थ का स्वरूप अनुमवजन्यत्वघटित ही प्रायः माना गया है। पर पण्डितराज का कथन है 
कि--यदि सद् शानुभवजन्य स्मरण को छी अलंकार माना जाय तब जहाँ सड्शपदा्थं के स्मरण 
से संस्कारोद्बोषक्रमेण स्मरण उत्पन्न होता है वहाँ स्मरणालंकार नहीं हो सकेगा । उदाहरण 
सी वेसा / स्मरणप्रयोज्य स्मरण का ) सुन्दरतम उपस्थितं किया गया है। अतः पण्डितराज ने 
'साइश्यज्ञान से उद्बुद्ध जो संस्कार उससे साक्षात अथवा परम्परया सम्पन्न होनेवाले स्मरण” 
को स्मरणालक्कार माना है । यह लक्षण उक्त समी स्मरणों में संघटित होता है । 


( ७ ) रूपक 


पण्डितराजङ्कत रूपकःविचार भी अतल्स्पशी और विशद है। लक्षण हो पहले विलक्षण 
है। विलक्षणता नवीनपदार्थ-निवंचनांश में नहीं है, अपितु परम्परागत रूपकपदार्थ के स्फुरी- 
करणांश में है । परमत की समीक्षा भी सुन्दर ढङ्ग से की गई है। रत्नाकर ने उपमान-उपमेय के 
अभेद की तरह कार्य-कारण के अभेद को भी रूपक माना है, पर पण्डितराज ने उसका सयुक्तिक 
खण्डन करके साइश्यमूलक-फलतः उपमानोपमेय के-- तादात्म्य को ही रूपक कहे जाने का प्रमाण- 
पत्र दिया है । अप्पयदीक्षित का खण्डन करना तो पण्डितराज के आवश्यक कतंच्योँ में 
था अतः उस कतव्य की पूति रूपकनिरूपण में भी खूब की गई है । रूपक के प्रभेदों के विषय में 
भी पण्डितराज ने अपनी मौलिक प्रतिभा का चमत्कार परिपूर्ण मात्रा में दिखाया है । 

आरम्भ में प्रकाशकारादिसम्मत आठ मेदों की साज्ञोपाज्ञ चचां की गई है। इसी प्रस्ञ में 
परम्परितरूपकत्वनियामक आरोपद्दय का उपायोपेयभाव कैसे संभव है? 'शक्चिपुण्डरीक? आदि में 
युण्डरीकरूपक का व्यवहार केसे दोता है क्योंकि पुण्डरीक-तादात्म्य की प्रतौति नहीं होती, प्रतीति 
होती है शशितादात्म्य कौ, तदनुसार झशिरूपक का व्यवहार होना चाहिए, इत्यादि शङ्काओं का 
विलक्षण समाधान उपस्थित किया गया है जो संथा नवीन प्रतीत होता है। तदनन्तर 
पण्डितराज ने अपनी नवनवोन्मेषशालिनी बुद्धि से अनेक नवीन मेदों की कल्पना की हे, जिसमें 
वाक्याथैरूपक की कल्पना सर्वथा नवीन शात होती है। इसी अवसर पर 'रूपक में बिम्ब-प्रति- 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


( ४८ ) 


बिम्पभाव नहीं होता? इस प्राचीन मत का प्रबल युक्तियो के आधार पर खण्डन किया गया 
` है। अन्त में नव्यन्याय की देली से शाब्दबोध का विचार करके अलझ्लारशाज्जीय आलोचना-. 
पद्धति को एक नया दृष्टिकोण प्रदान किया गया है । 


( ८ ) परिणाम 


“उपमान जहाँ उपमेयरूप से ही प्रकृत कारं में उपयुक्त होता हो, स्वतन्त्रतया नहीं, वहाँ 
परिणाम होता है? यह लक्षण पहले किया गया है। फिर “परिणाम में विषय का अभेद विषयी 
में उपयोगी सिद्ध होता हे, रूपक में ऐसा नहीं होता” यहद परिणाम तथा रूपक में परस्पर भेद 
बतलाया गया है । इसके बाद समानाधिकरण परिणाम के बाक्यगत समासगत दो भेद और 
व्यधिकरण परिणाम का एक भेद इस तरह कुल तीन भेद करके उन भेदो के उदाइरण 
प्रस्तुत किये गए हैं ओर दौक्षितोक्त व्यधिकरण परिणामोदाइरण का खण्डन किया गया 
है, सवेस्वकारकृत लक्षण उदाहरण दोनों का सयुक्तिक खण्डन किया गया है और 'केचित्त” 
कष्ट कर उन प्राचीनां का मत उपस्थित किया गया है जो परिणाम को रूपक से भिन्न अळंकार 
नहीं मानते ओर कहते हैं कि- कहीं केवळ उपमेय अपने रूप में प्रकृतकाये में उपयुक्त नहीं 
सिद्ध होता, अतः आरोप्यमाण ( उपमान ) से अभिन्न रूप में स्थित होकर उपयुक्त होता है ऐसी 
जगह आरोप्यमाण परिणाम होता है । कहीं आरोप्यमाण ( उपमान ) अपने रूप से उपयुक्त न हो , 
सकने के कारण उपमेय से अभिन्न होकर उपयोग ( लाभ ) करता है वहाँ विषयपरिणाम होता दै, 
पर वस्तुतः ये दोनों दी प्रकार रूपक के ही हैं, क्योकि उपमेयतावच्छेइक तथा उपमानतावच्छेदक 
में से किसी एक को आगे रख कर निश्चित किया जाने वाला उपमान अथवा उपमेय ही रूपक 
का स्वरूप है । अन्त में परिणामवाक्य के शाब्दवोध का विचार किया गया है । 


(९ ) ससन्देह 


वैसे तो भलङ्कार आदि सभी काब्यतरवों के निरूपण में पण्डितराज ने अपनी विलक्षण 
विद्वत्ता का परिचय दिया है, पर ससन्देह्दालङ्कार के निरूपण में तो आपकी प्रतिभा दर्शनीय हैं । 
विलक्षण लक्षण, पवित्र पदकृत्य-कथनःप्रणाली, उदाइरणों की अनुपम अनुरूपता । कहाँ तक कहा 
जाय । अस्त, एक लक्षण लिख लेने के बाद “यद्वा! कहकर दूसरा भी लक्षण किया गया है। 
लक्षण के बाद पहले प्राचीनां के हिसाब से शुद्ध, निश्चयगर्भ और निश्चयान्त इन तीन भेदो 
का उल्लेख करके उन भेदों के उदाहरण दिए गये हैं । उन उदाहरणा में वर्णित संशय में 
पिटारी में बन्द कटक-कुण्डळादि की तरह अलङ्कार-व्यवद्दार माना गया हे, अर्थात स्वयं- 
प्रधान वाक्यार्थरूप वे संशय उपरकारकता के अभाव से केवळ स्वरूपयोग्यता के कारण 
अलङ्कारपद से व्यवहृत होते हैं । साइइ्यमूलक संशय दी अळंकाररूप होता है, इस सिद्धान्त के 
समर्थन में प्रत्युदाइरणरूप से विचित्र हृदयग्राह्दी तत्काळरचित वाक्य उपस्थित किया गया दै । 
“अदभुत धेये, वीय॑ ओर गाम्भीये से युक्त तथा एक क्षण के लिये मो प्राणप्रिया सीता को समीप 
से हटाने में अक्षम भगवान्‌ रामचन्द्र को जो पहले देख चुका था, वह उनको दीन तथा प्रियावि 
रहकातर देखकर “यह राम है अथवा नहीं? इस संशय में पड़ गया ।? भाव माधुर्य तो इस व्याख्या 
से परख में आ गया, अब पदमाधुरी भी देखें-- 

“तं इतरान्‌ प्रथममद्भुतथयवीय-गाग्भीयमक्षणविमुक्त्समी पजानिस । 

चीषयाथ दीनमबछाविरहव्यथात रामो न चायमिति संशयमाप छोकः ॥! ( ए० ५६४ ) 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


( ४६ ) 


केसी सीधी-सादी पर कितना गहरा असर डाळ्ने वाली भाषा दै । 'अवळा? पद की ध्वनि 
कितनी मार्मिक दै । अपने लिये भगवान्‌ राम को उत्तना दुःख नहीं, जितना उत्त 'अबळा? 
के लिए है। सन्देदालक्वार आरोपमूल्क होता है, पर विमर्शियौकार उसको अध्यवसानमूछक 
भी मानते हैं, उदाहरण भी यथासाध्य उपयुक्त उपस्थित करते हैं । किन्तु पण्डितराज की 
कसोटी पर कसे जाने के बाद वह उदाहरण भी आरोपसूल्क ही ठर्रता है। संशय।ल्ार- 
निरूपण में अनेक वार भिन्न-भिन्न प्रसङ्ग पर दीक्षितमत की आजोबा की गई है और समी 
आलोचनाओं का निष्कर्ष दीक्षित के विरुद्ध ही निकळा है । अभिनव भेद शी अतुतेरे किए गए हैं । 
च्वन्याछोककार आनन्दबर्धद का स्मरण विशद रूप में भस्यादर के साथ यहाँ किया गया है। 


( १० ) श्रान्तिमान्‌ 


लक्षण-कथन के बाद सब्प्रथम यह कहा गया है कि अछछार का नाम वस्तुतः भान्ति है 
आन्तिमान्‌ नहीं, भाम्तिमान्‌ तो वद्द वाकृसन्दभे कइला सकता है, जिसमे यदकिंचिद्वत 
आन्ति का अनुवाद किया जाता है । इस अल्क्वार के मूल में मी साइश्य का रहना पण्डितराज 
आवश्यक मानते हें । अमात्मक एक ही निश्चय को भळडार सिद्ध करने के लिये पण्डितराज ने 
लक्षण में 'निश्चयः' ऐसा एकवचनान्त प्रयोग किया है ताकि भान्दिप्तपूहात्मक उरलेखाछङ्कार 
में आन्ति-छक्षण-प्रा्ति का निरास दो । दीक्षितोक्त लक्षण का खण्डन करते सभय उनके द्वारा 
उत्तरोत्तर आन्ति के उदाइरणरूप में उद्धृत निम्न पद्य की आलोचना की गई है-- 

'शिक्षाने मंज्रीति स्तपकळणायुरं चुम्बितं चञ्चरीकः, 
तत्रासोज्रासलीळाः किसल्यमनसा पाणयः कीर दुष्टाः । 
“तज्ञोपायाळपन्स्यः पिङतिनदधिया ताडिताः काकछोके- 
रित्थं चोलेन्द्रसिंद स्वदरिसगरशां नाष्यरण्यं शरण्यम्‌ ॥? ( पृ. ५९७ ) 

चाल-नरेश फी यह स्तुति है । कवि कहता है - “राजन्‌! तुम्हारे सवुओ की कामिनियों के 
लिये अरण्य भी शरण-दायक नहीं हो सका, क्योंकि चश्चरीकों ने उनके स्तनकळशयुगळ को मञ्चरी- 
अम से चूम लिया, उनके भय से उछसित ललित लोलाओं वाळे करों फो कोरो ने किसल्य- 
भ्रान्ति से काट खाया, ओर उनके वारणार्थं अनाप-शनाप वकती हुई उन कामिचियों को कौओं 
ने को किहू-कलर व भ्रम से ताडना दी ।' 

कितना अच्छा पद्य है। पण्डितराज की आलोचना के पूढे प्रायः इस पथ में कित्ती को 
कोई दोष नहीं दिखलाई पड़ा था-दीक्षित जैसे ममंश्ञ विद्वान्‌ ने अपने अन्ध में इस पद्य को 
आदर के साथ स्थान दिया । पर पण्डितराजीय आलोचना के बाद वहीं पथ दोष का आकर बन 
गया । पण्डितराज इप पद्य को उद्धृत करके प्रकृत निवन्ध में लिखते-हैं-- | 

“तत्र विधायंते स्तनकलदायुगे हि न तावन्मअरीादश्यं कविसमप्रसिद्धर , येन 
तन्मूला चळरीकाणां भ्ान्तिएपनियध्येत । पोषान्तरमूळा तु सा नालक्वारः। अपि च 
दर्मिणि कळदारूपकालुवादेन मक्षरीश्रास्तिरूपळझ्ञारान्तर पुएनिषध्यमानसुद्ेजकमेव 
सहृदयानाझ्‌ । न हि साइश्यमूळेकाळड्कारावच्छिन्ने साइश्यभूलमल्भारान्तरं शोभते" ` `° °` । 
प्रत्युत कछशरूपरेण मञ्जरीसाइश्वतिरश्काराचच । 'तत्रासोज्ञासळोळाः किसलयमनसा 
पाणयः कीरदष्टाः? इय श्च विधेयाविमर्ाषट्रिषे बान्तरमाकां दितस्‌। कीरे देश इति तु भष्यम्‌ । 
जाता इत्यध्यादारेडपि विवचितस्याविधेयश्वमविवद्धितस्य च विधेबरवं प्रसञ्येत । पूष 
“लह्लोपायाळपन्त्यः पिफनिनदुधिया ताढिताः काकळोकेः इश्पन्न न तावस्पिकनिनदा- 


४२० भू० २ 
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स्ताढनयोष्याः काझानास्‌ येन सद्धिया आछपन्त्यस्तेस्ताञ्येरन्‌। नापि पिकनिनइञ्जम 
आळपन्तीषु सम्भवति । सर्मबन्‌ वा न साएर्यमूलः। पिकनिकरधियेति तु भाग्यजू ।*** 
इत्यादि ।” ( ए. ५९७ ) 

अन्त में सबंस्वकारकृत आन्ति-लक्षण को भी पण्डितराज ने कुलक्षण सिद्ध कर दिया है। 


( ११ ) उल्लेख 


लक्षण (तदीय पदकृत्य) कथन के वाद शुद्ध (अळङ्कारान्तर से अमिश्रित) उल्लेख का एक उदा- 
हरण दिया गया है। ईंइशोदाहरण-दान-प्रयास उन आलक्षारिकों के मुखमुद्रणार्थ क्रिया गया है 
जो उसलेखालङ्कार को नियमतः अळङ्कारान्तर से मिश्रित ही मानते हैं। इसके वाद संकीर्ण भेदो के 
उदाहरण अस्तुत किए गए है । सी प्रसङ्ग में दौक्षितमत का खण्डन किया गया हे । दीक्षितजी 
ने अपहुतिसंकीण उल्लेख में अतिव्याप्तिनिराकरणार्थ उल्लेखल्क्षण में 'निवेधास्पृष्ट' विरोपण जोड़ने की 
जो वात कही है उसका खण्डन पण्डितराज ने यह कह कर किया है कि यदि रंकीण उल्लेख आपको 
मान्य नहीं हो तब तो उक्त विशेषण से निर्वाह नहीं होगा क्योंकि आन्ति आदि अन्य अळङ्कारों 
से संकोणंतास्थल में क्तिव्याप्ति रद्द दी जायगौ । यदि उल्लेख के संकौणभेद मी आपके अभिमत 
हों तब उक्त विशेषण की आवश्यकता ही क्या दै? अपहुतिसंकौणं उरछेख मानने में भी आपत्ति 
नहीं होनी चाहिए । इसके बाद स्वरूपोल्ठेख, फलोल्लेख आदि भेदों को मानकर उन भेदों के 
उदाहरण दिए गए हैं भोर एक भिन्न प्रकार के उल्लेख का लक्षण आदि प्रस्तुत किया गया हे । 
अ द्विविध उस्ळेखो में भेदक तत्त्वों का स्पष्टीकरण करते हुए कहा गया है कि एक प्रकार 
शानांश चमत्कारी रहता है और द्वितौय प्रकार में केवळ प्रकारांञ्च । इसके बाद एकरूपेण 
दोनों लक्षणों का भनुगम करने का प्रयास किया गया है । अन्त में उच्लेखध्वनियाँ उदाहृत हुई है । 


( १२ ) अपहुति 


सवंप्रथम लक्षण किया गया है। तदुत्तर रूपक से इसमें भेद दिखळाते हुए कद्दा गया है 

अपहुति में उपमेयतावच्छेदक का निषेध किया लाता दै जिससे उपमेयतावच्छेदक fr 
तावच्छेदक ( उपमेय उपमान में रहने बाले खास-खास धर्मों ) का बिरोध अभिव्यक्त होता है 
ओर रूपक में वह विरोध निवृत्त हो जाता है, क्योंकि वहाँ उ पमेयतावच्छेदक तथा उपमानता- 
वच्छेदक का सामानाधिकरण्य रहता है । इसके बाद अपछुति के सावयव-निरवयव आदि भेद 
उदाहरण द्वारा दिखळाये गए हैं। इेत्वपडुति भी उन्हीं उदाहरणों में कहो गयी है । इसके 
अनन्तर यह स्पष्टीकरण किया गया है कि अपदुति में कही वाक्यभेद होता है और कहीं वाक्यै- ' 
कय | जहाँ नम्‌ भादि दारा साक्षाद अथवा परमततसिद्धता की चर्चा करके--अर्थात दूसरे ऐसा 
कहते हैं, मे ऐसा नदा कहता, शस तरह से--उपमेय का निम्नेध होता है वहाँ वाक्यमेद हो 
जाता है, पर जहाँ मिष, छल आदि पदों द्वारा उपमेय का निषेध किया जाता दै वहाँ वाक्य भेद 
नहीं होता ' शसक बाद इस वात की चर्चा की गई है कि अपहति में कहीं पदले निपेध इोता 
न में भारोप, कहीं पहले आरोप ही कर लिया जाता है फिर जिपेध, कहीं निषेध भौर आरोप 
83 मे जे होते हैं, कहीं इन दोनों में से कोई एक ही शब्दतः उक्त होता है मोर कहीं- 
नक भुक्त रहकर भी अर्थतः शात होते हे । कही अपहुति विधेय होती है और कहीं 

ब ह इस तरह भनेफ प्रकार अपद्धति के हो सकते हैं, पर इनमें सभी प्रकारों को अलङ्कार- 
कोड में नहीं गिना जा सकता, क्योंकि स्त्र वैचित्र्य नहीं उपलब्ध होता भौर वैनित्र्य ही 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


( ५१ ) 


अलङ्कार है। अन्ततः सिद्ध यह हअ 
डोगी, अन्यत्र नहीं। द इजा कि जहाँ-जहाँ वैचित्र्य प्रतीत हो बहो अलडारता मान्य 


अपहुति-निरूपण में कुवल्यानन्दकार दीक्षित के मत को बहुत वि 
गया है और खण्डन भी उतने ही विस्तृत रूप में किया गया है, np ul 
दीक्षित के मत से अपछुति का एक पर॑स्तापहुति नाम का मौ मेद होता है, जिसका उदाहरण 
नायं सुधांशः कि तहि सुधांशुः ्रेयसीसुन्नस? यह वाक्य है, पर पण्डितराज के विचार से यह 
हे अपहुति का जी या क्योकि यहाँ भपहुतिसामान्यलक्षण ही संघरित नहीं होता 

तः उक्त वाक्य को इढारोप रूपक का ही उदाहरण 
Cg ह शय परे ॒ दाहरण मानना चाहिये । अपहुतिध्वनि के दीक्षि- 
( १३ ) उत्प्रेक्षा 

प्रम्तुत निवन्ध में उत्प्रक्षा-निरूपण भी अति विस्तृतरूप से किया गया है । प्रायः समी आल- 
झारिक इत्पेक्षालक्षार के मूलतः दो भेद मानते है, एक धर्न्युत्पेक्षा और दूसरा धमोपरक्षा । 
पर इसके भागे आलङ्कारिकों में दो मत हो जाते हे अथवा यह समझिए कि पण्डितराज ही 
मतभेद उत्पन्न करते हैं, क्योंकि इनसे पूव के अतिप्राचीन तथा मध्यकालीन आचार्य इस अंश में 
प्रायः एकमत ही थे। मतभेद का विषय यह है कि-प्राचीन एकधमी में दूसरे धमीं की संभावना 
को भ्युतेक्षा कहते हैं और एक धर्म में दूसरे धम की संभावना को धर्मोत्प्रेक्षा, फलतः उनके 
विचार से दोनों ही स्थलों पर संबन्ध तादात्म्य ही होता है भौर पण्डितराज घम्युंप्रक्षाके संबन्ध में 
उक्त प्राचीनं के कथन से सहमत होते हुए भो धमोसपरक्षा के संबन्ध में भिन्न मत रखते हैं। उनका 
कथन है कि धर्मो्रेक्षा वहाँ होती है जहाँ एक धमीं में अन्य धर्मिगत धर्मे को संभावना की गई 
होती है । फलतः पण्डितराज के मत से दोनों स्थलों पर संबन्ध दो हो जाते हैं--अर्थांत्‌ प्रथमस्थल 
में ठोक तादात्म्यसंतन्ध होता दै पर द्वितीय स्थळ में तादात्म्य नहीं, अपितु तदितर समवायादि- 
संबन्ध हो नाता है। ऐसी स्थिति में स्पष्ट है कि पण्डितराज के मत में ठत्पेक्षा का लक्षण दो 
प्रकार का होगा - एक तादात्म्यसंबन्धवटित-अर्थांत्‌ भेदघटित ओर दूसरा संबन्धान्तरघटित अयाँत्‌ 
अत्यन्ताभावघटित । इन दोनों प्रकार के लक्षणों का उल्लेख पण्डितराज ने एक ही वाक्य द्वारा 
आरम्भ में किया है। लक्षण में प्रविष्ट पदों के फ बड़े सुन्दर ढङ्ग से दिखलाए गए हे । इसके 
बाद उत्पेक्षा के प्रधान दो भेदों ( वाच्य, प्रतीयमान ) की व्यवस्था की गई दै । प्राचीनो ने भी यह 
व्यवस्था ठीक इसी रूप में दी है। पर इन दोनों भेदों कौ स्थिति कब कैसे होती हे इसका 
स्पष्टीकरण पण्डितराज जैसा प्राचीनो ने नहीं किया । पण्डितराज का स्पष्टीकरण इस विषय में 
यह है कि, इव, नूनम , मन्ये, जाने, अवेमि, कहे तर्कयामि, शक्के, उत्प्रेक्षे इत्यादि वाचक पद 
हों ओर उत्प्रेक्षा की सामग्री ( रमणीय संभाव्यधर्म संबन्थादिरूप ) भी, तब वाच्या, और उक्त 
वाचक पदों के अभाव में रक्त सामग्री के रइने पर प्रतीयमाना उत्प्रेक्षा होती है। 


जहाँ सामग्री के अमाव में केवळ वाचक पद दों वहां सम्भावना मात्र है उत्मेक्षा नहीं-- 
अर्थात अलक्काररूप नहीं । फिर स्वरूपोलेक्षा, इेतूत्मेक्षा ओर फलोत्मक्षा नाम से उक्त दोनों भेदों 
के तीन-तीन भेद किए गए हैं । प्राचीनों ने भी ये भेद किए हैं । पर प्राचीनो ने इन तीनों ही भेदों 
के और बहुत से भेद किए हैं। जैते-जाति की जाति में, शुण कौ थुण में, क्रिया की क्रिया में 
और द्रव्य की द्रव्य में उत्पेक्षा, और वह भी कहीं जाति को निमित्त बनाकर, कहीं गुण को 


८८७. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


( ४२ ) 


निमित्त बनाकर, कहीं क्रिया को निमित्त मानकर ओर कहीं द्रब्य को निमित्त ठहरा कर, उसमें मी 
कहीं एक को निमित्त मानकर, कहीं अनेक को, इत्यादि । शन भेदों का वर्णन यद्यपि पण्डितराज 
ने भौ साङ्गोपाङ्ग ( उदाहरणादिसहित ) किया है, पर अन्त में लिख दिया है कि प्राचीनों के 
अनुरोध से ये सब भेद उदाहृत हुए है । वस्तुतः शन सभी भेदो में अनुभूत होने वाले चमत्कारों 
में कोई परस्पर विलक्षणता अनुभूत नहीं होती, अतः ये सव भेद उदाहरणीय नहीं हैं । हाँ, हेतु, , 
फल और स्वरूप की उत्परेक्षाओं में विलक्षण-विलक्षण चमत्कार अवश्य अनुभूत होता है, अतः वे भेद 
उदादरण के योग्य हैं । 


इसके बाद पूर्वोक्त प्राचीन-नवीन के मतभेदों की वात विशद रूप में कही गई है। इसी के. 
मध्य में प्रसज्ञवश व्याकरणशाख्जीय विवाद ( आख्यात क्या है? उसका अर्थ क्या है ? शाब्दबोध ' 
में प्रधानता किसकी होती है? “भावप्रधानसास्यातस्‌ , सरवश्रधानानि नामानि? इत्यादि 
वाच्यो के क्या तात्पर्यं हैं ! इत्यादि ) उठाया गया हे । इसी क्रम में दोक्षितोक्त का भी खण्डन 
किया गया हे । अल्ड्ञारसवेस्वकारकृत उत्प्रेक्षाविचार की समीक्षा भो की गई है। अन्त में 
अपना विशिष्ट मत दिखलाया गया है । अपना मत लिख लेने के बाद 'इत्यळ॑ स्वगोश्रकछहेन! 
कहकर इस प्रसङ्ग को समाप्त किया गया है। इसके अनन्तर उसत्त्रेक्षा-लक्षण-निविष्ट धर्म का 
विश्लेषण अपने ढङ से अतिसुन्दर किया गया है जिसमें कहा गया है कि धर्म कोई स्वतःसाधारण 
( उपमानोपमेयोपमवृत्ती ) होता है और कोई उपाय द्वारा साधारण बनाया जाता है। साधारण 
बनाने के उपाय स्थलमेद से रूपक, इलेष, अपहुति, विम्वप्रतिविम्बमाव, उपचार, और अभेदा- 
घ्यवसाय हो सकते हैं । इन सभी उपायों का स्पष्टीकरण उदाहरण द्वारा किया गया है । 


काव्यात्मा 

अव यद्यपि इस द्वितीयानन के उत्प्रेक्षालक्वारान्त द्वितीय भाग के प्रतिपाद्य विषयों का विवे- 
चन समाप्त है और इसके साथ ही प्रस्तुत प्रस्तावना की भी समाप्ति होनी चाहिए । पर आरम्भ- 
भाग में कृत प्रतिशा के अनुसार एक अति आवश्यक अथ च व्यापक विषय ( जो इस ग्रन्थ में प्राति- 
स्विकरूपेण विवेचित नहीं हो सका है) का विवेचन अवशिष्ट रह गया है। वह विषय 
है कान्यात्मा । 2 

काव्यान्नभूत अनेक तत्तों में यद कोन-सा तत्त्व दे जो सबसे प्रधान दै--जिसे आत्म पद 
प्रदान किया जाय--जिसके बिना काव्यत्व सत्तार्ढ़ नहों हो सके, इस प्रश्‍न का समाधान देना 
अलड्कारशाख्तियों के लिये परमावइयक था । पर इस प्रश्‍न का समाधान देने में अळङ्ारशा््रप्रवतेक 
आचाये एकमत नहीं हो सके। यह ऐकमत्य का अमाव कुछ तो क्रमिक विकासवाद-सिद्धान्त 
कौ सत्यता के कारण हुआ है, कुछ दृष्टिकोणमेद के कारण भी । अस्तु उक्त प्रश्‍न का सबसे प्राचीन 
समाधान "रस? शब्द से किया गया है--यह सवसम्मत कथा है, क्योंकि आज परिचित अळंकार” 
शाखियों मे भरत अथवा अर्निपुराणकार ही सर्वपुरातन आचारं है । जो रसवादी हैं, वे काब्य 
में सबसे मुख्य तत्त्व (रस? को मानते हैं, अतः उनके हिसाब से “रस” ही काव्य की आत्मा उरता 
हे । यद्यपि अग्निपुराण की इतनी प्राचीनता विवादग्रस्त है, तथापि अरतकृत नाय्यशास्न की 
परम प्राचीनता सकळाळोचक-स्वीकृत-वस्तु है । दूसरा उत्तर उक्त प्रश्‍न का “अलंकार” शब्द से 
किया गया प्रतीत होता है, क्योकि भरत के बाद सबते पहले आचाय आमह का ही नाम 
दम इतिहास में पाते हें जो अलक्कारवादी हैं। भामह अछङ्कार को ही सर्वश्रेष्ठ, सर्वप्रधान काम्यः 
तत्त्व अङ्गीकार करते है । 
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ँ यद्यपि यह कुछ विचित्र सा लगता है कि 'रस? जैसे सूक्ष्मतत्व पर पहुँच कर फिर “अलंकार? 
जैसे तत्त्व पर कैसे साहित्यसंसार लौट आया, पर मनन करने पर यह विचित्रता उतनी 
आश्चर्यजनक नहीं रह जाती क्योकि प्राचीन रससिद्धान्त नाट्य तक सीमित साया, मरत ने 
अपने नाय्यशास्न पें नाट्य का हो विचार किया है, करना अभीष्ट मी था, जो 'नाट्यशासत्रः इस 
'नाम से भी सूचित होता दै। भ्रव्यकाव्य की चर्चा भी भरत ने नहीं की है। ऐसा लगता है 
जैसे उस समय तक भ्रव्यकाव्य की उत्पत्ति ही नहीं हुई थी। यद्यपि राभशेखर ने जो अपनी 
'काव्य-मीमासा में साहित्यशास्र के विकास का इतिहास दिया है, उसले ऐसा प्रतीत अवश्य 
होता दै कि भरत से पूवं मी अथवा उनके समकाल में ही नाय्यातिरिक्त कान्यों के निर्माता मी 
हो गए थे, अव्यकाच्यादि भेदो से लोगों का परिचय दो चुका था, पर आज उनके बनाए अन्य 
उपलब्ध नहीं, नाम भी उन आचार्यी के डूब से गए, राजशेखर से अन्य ग्रन्थकार उनका स्मरण 
भी प्रायः नहीं करते । 


भरत के बाद कई शताब्दियों तक का श्तिहास अन्धकारपूर्ण है। उनके बाद के सर्वप्रथम 
आचार्य भामह उनसे अनेक शताब्दियों का भन्तराळ रखते हैं। ऐसा लगता है कि 
वीच में किसी अज्ञात कारणवश भरत के द्वारा आरब्ध आलोचनापद्ति की परम्परा नष्ट हो गई 
हो | अतः मामह के युग में प्रायः रस का संबन्ध नाट्य के साथ ही मान लिया गया । नए सिरे 
से अव्यकाव्य को माध्यम बनाकर आलोचना शुरू हुई। अव्य-काव्य को नाव्य से सवथा एयक 
वस्तु समझा गया भोर श्रन्यकाव्य में शब्दार्थं की ओर-उसकी विलक्षणताओं की ओर--अधिक 
ध्यान दिया गया । यह कुछ अंश में उचित मी या, क्योंकि इृझ्यकाव्यों के दर्शक भब अव्य-काव्य 
के पाठक वन गए थे । दृझ्यकाव्य में जहाँ सहृदय नेत्रों के द्वारा आनन्दननक सामग्री को प्राप्त 
करते थे वहाँ अव्यकान्य में वे कानों के द्वारा उक्त सामग्री को प्राप्त करने लगे । फलतः झब्द- 
अर्थ की ओर भाकृष्ट आलोचक भी इाब्दार्थथमं अलंकार को काव्य में मुख्य तत्त्व मानने लगे । 
अतः उस युग में 'अळंकार” काव्यात्मक पद पर आसीन हुआ । 

इतनी बात कहो जा सकती हे कि इस युग में प्रायः काव्य पद से अव्यकाव्य हो अमोप्सित 
रहता था । अभिप्राय यह कि काव्य-पद प्रवृत्ति-निंमित्त 'श्रव्य' तक हो सौमित हो गया था। 
उनका दृष्टिकोण प्रायः यद्द या कि कविकृतित्व कौ प्रधानता रव्य’ में ही है, इश्य में तो अभिनेतृ: 
कृतित्व की प्रधानता है । दृश्य को प्रायः काव्य समझा दी नहीं जाता था, उसको नाय्य समझा 
जाता था जो नट से संबन्ध जोड़े हुए है । श्रव्य भवश्य ही काव्य हे और कवि से संबन्ध जोड़े 
हुए है । इस युग के व्यापक प्रभाव के कारण हो आज तक 'नाव्य-काव्य” ऐसा दो समानान्तर 
तत्त्वो के लिये प्रयोग किया जाता हे । फलतः अलंकारशाख् का प्रथम अध्याय भामइ से ही 
आरम्म होता है, उससे पूर्व नाव्यशासत्र था । अल्कारसवंस्वकार ने भी भछंकारशाख्जीय सिद्धान्त- 
विकास की समीक्षा भामह के अलंकारप्राधान्य-परक युग से दी शुरू की हे । 

अलंकार तत्तत की प्रधानता शस युग में किस इद तक मानी गई इसका स्पष्ट आमास हमें 
परवती अलंकार सम्प्रदायानुयायी आचार्ये चन्द्रालोककार जयदेव कौ उस उक्ति से मिलता है 
जिसमें उन्होंने कहा है कि 'ओ अळंकाररदित शब्द-भर्थ को काव्य मानने के पक्षपाती हैं वे 
विद्दज्जन अनुष्ण पदार्थं को अग्नि क्यों नहीं मानते) ? मला अग्नि को ' उष्णता के समान 
अलंकारात्मक-काव्यतत्त्व के सामने अन्य किस काव्यतत्त्व को आत्म-पद दिया जा सकता था । 

समु अन्य काय Nn Ri 


_ १, 'अङ्गीकरोति यः काव्यं शब्दार्थावनलंकृती । 
असौ न मन्यते कस्मादनुष्णमनलं कृति ! 
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अलंकारतत्व को काव्यात्मा माननेवाले प्रधान आचार्यं भामह, उद्धट, रुद्रट, जयदेव आदि 
हैं । इन्हें रसतत्त्व भी अपरिचित नहीं था, होता भो कैसे, जव कि इनसे पूवं भरत का रसवाद 
पूर्ण प्रचार प्राप्त कर चुका था, पर उस रसतत्त्व को भी ये लोग अलंकारतत्त्व के अन्दर ही 
काव्यक्षेत्र में समाविष्ट समझते थे । रसवदादि भलंकार इसी युग में कल्पित हुए हैं । प्रतीयमान 
अर्थ--जिसका विश्लेषण बहुत बाद में आनन्दवर्धन ने व्यापक रूप से किया--का भी पता 
अळ्कारप्राधान्यवादी आचार्यों को अवश्य था, क्योंकि प्रतीयमान अर्थ के आधार पर ही 
समासोक्ति, अप्रस्तुतप्रशंसा आदि अलंकारो की कल्पना की गई है । अलंकारयुग का महत्त्व इस 
शाख के इतिहास में सर्वांधिक हे, क्योंकि अलंकारो के गम्भीर मनन-चिन्तन से ही परवतीं ध्वनि- 
युग, वक्रोक्तियु आदि का आविर्भाव संभव हो सका है। काव्यक्षेत्र में स्वतन्त्र रसयुग का 
उदय भी अलंकारयुग के मथन का ही परिणाम है। इस युग का प्रभाव वाद के युग में अवतीणं 
होने वाळे आचायों पर इतना ग्रा पड़ा कि प्रधानता काव्य में अलंकारेतर तत्त्व की मानकर भी 
ये लोग अळंकारतत्त्व के निरूपण में अळंकारप्राधान्यवादियों से भी आगे बढ़ गए । यद्यपि “अलंकार 
काम्य की आत्मा है? ऐसा कहीं स्पष्ट ब्दो में लिखा हुआ नहीं उपलब्ध होता, पर उसकी सर्वा: 
धिक महत्ता मानने का ही अथे हो जाता है कि उस युग में अळंकार ददी काव्यात्मभूत तत्त्व माना 
खाता था। 


इसके वाद उक्त प्रश्‍न का समाधान "रीति? झब्द से किया गया--भर्थाद वामन ने रीति को 
काब्य में सवांतिज्ञायी तत्त्व स्वीकार किया, अतः उन्होंने घोषणा की--'रीतिरात्मा काव्यस्य” 
और रीति है विशिष्ट रचना । रचना में यद्द विशिष्टता गुणों के कारण उत्पन्न होती है। रीति 
युणों के ऊपर भवळंवित रती है । इसकिए 'रीतिमत? प्युणसंप्रदाय' के नाम से पुकारा जाता है। 
रौतियों के स्पष्ट विभाजन का अय आचाये दण्डी को है। गुण और भलकार के भेद को वामन ने 
पछी वार स्पष्ट रूप से प्रतिपादित किया है। वामन का कथन है कि काव्य-शोभा के करनेवाले 
थम गुण हैं ओर उसके अतिशय करनेवाले धमं अलंकार है । रीति-काग्यात्मतावादी आचार्य वामन 
भी रसतत्त्व किवा ध्वनितत्त्व से अपरिचित नहीं थे, अपितु अळंकारकाव्यात्मतावादी आचायों की 
अपेक्षा, उनका परिचय उन तस्वो से गहरा ही था, क्योंकि अलंकारप्राधान्यवादियों ने रस को 
अलकार मानकर उसे कान्य का वहिरज्ञ साधन ही स्वीकार किया है, परन्तु वामन ने कान्तिनामक 
युण के अन्दर रस का अन्तर्भाव मान कर काव्य में रस की मद्दत्ता पर अधिक ध्यान दिया है। 
ध्वनितत्त का अन्तभांव धामन ने साइश्यमूलक लक्षण से अभिन्न वक्रोक्ति में किया है। पर काव्य 
की आत्मा उन्होंने रीति को दी माना । उनका दृष्टिकोण प्रायः यह था कि विशिष्ट ढंग से पदों की 
योजना करने से हौ काव्य में चमत्कार उत्पन्न होता है । 


इसके अनन्तर उक्त प्रन का उत्तर अळ्कारजगत में युगान्तरकार आनन्दवर्धन ने “ध्वनि? 
शब्द से किया । अछ्छारशासत्र के शतिद्दास में आनन्दवर्धन का नाम सदा अजर-अमर रहेगा । 
व्याकरणझ्यार में जो स्थान पाणिनि को प्राप्त हे तथा अद्वैत वेदान्त में जो स्थान शंकराचार्य को 
भिला हे, अल्कारद्याख में वद स्थान आनन्दवर्धन का है । आळोचनाझाख को एक नवीन दिशा 
में छे जाने का शरेय इन्हें ही प्राप्त है। पण्डितराज जगन्नाथ का यह कथन यथार्थे है फि--ध्वन्या- 
रोककार ( आनन्दवर्धन ) ने आळ्क्वारिको का मागं सदा के लिए व्यवरिथत कर दिया । इनका 
प्रसिद्ध ग्रन्थ “वन्याळोक? वस्तुतः युगान्तरकारी ग्रंथ है । 


आनन्दवर्धन ने प्राक्तन आचार्यो' के द्वारा उद्भावित भळछारतत्त्व के गम्भीर चिन्तन करने 
के बाद यह निष्कपं निकाळा कि कान्य में झरीरस्थानीय शब्द-अथे दोनों ही गौण हैं, उनके 
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धर्म अलङ्कार आदि भो गौण हैं । मुख्य तो है प्रतीयमान अर्थ, क्योंकि उन्हीं अर्यो के शान से 
सहृदयों को आनन्दविशेष प्राप्त होता है, अतः इन्होंने स्थिर किया कि 'काथ्यस्यात्मा ध्वनिः? 
अर्थात्‌ ध्वनि ( प्रतीयमान अर्थ ) ही काव्य की आत्मा हैं । प्रतीयमान अर्थ के प्रधानतः उन्होंने 
तीन भेद किए--रस आदि, वस्तु ओर अलङ्कार । इन तीनों में यद्यपि रस आदि की मुख्यता 
ध्वनिकार को भी अभिमत है, पर ऐसी बात नहीं है कि वे रस आदि के रहने पर ही काव्यता 
स्वीकार करते हों, चमत्कारी वस्तुव्यज्ञय तथा अछक्कारव्यम्गय के रइने पर भी काव्यत्व उन्हें 
मान्य दै, अतः सामान्यतः ध्वनि ( त्रिविध व्यङ्गय ) ही उनके मत से काव्य की आत्मा दै, रसादि 
ध्वनिमात्र नहीं । इसी युग में दृश्य तथा अव्य दोनों को स्पष्टरूप से काव्यात्मक एक तरु की दो 
शाखायें माना गया और दोनों ही शाखाओं में काव्यत्वनियामक तत्व एक ददी प्रतीयमान को 
माना गया और उसी आत्मभूत तत्त्व के पोषक अन्य भश्ार, गुण, रीति आदि काबव्यतत्तों को 
स्थिर किया गया । इस मत के अनुयायी सबसे अधिक हैं । मम्मट आदि प्रसिद्ध आचाये इसी मत 
के समथंक हैं । 

इसके वाद आचायं कुन्तक ने उक्त प्रश्‍न का उत्तर 'वक्तोक्तिः शब्द से दिया-अर्यात्‌ उन्होंने . 
कहा--*वक्कोक्िः काव्यज्ञीवितस्च ( वक्रोक्ति ही काव्य की आत्मा है) ओर वक्रोक्ति का लक्षण 
उन्दने किया “चे द्रष्य भङ्गी भणितिः वक्रोक्तिः भर्यात किसी वस्तु का साधारण लौकिक प्रकार 
से भिन्न, अळौकिक ढंग से कथन । यह मत आनन्दवधेन के ध्वनिसिद्धान्त की प्रतिक्रियारूप में 
उत्पन्न हुआ । अभिप्राय यह कि- अलझारसिद्धान्त पर मुग्ध कुन्तक के हृदय में ध्वनिसिद्धान्त 
कौ जानकारी दोने पर बड़ी झुंझलाइट पैदा हुई । उन्होंने सोचा कि-क्या अछड्कारसिद्धान्त में 
कोई ऐसा तत्त्व नहीं है जो ध्वनि के समकक्ष होकर खड़ा हो सके ? आखिर उन्होंने ध्वनि के सम- 
कक्ष तत्त्व वक्रोक्ति को खोज निकाला । इस खोज में उन्हें प्राक्तन अलड्कारवादी आचायोँ के विभिन्न 
विचारों से प्रभूत प्रेरणा प्राप्त हुई । 

वक्रोक्ति शब्द का प्रयोग अत्यन्त प्राचीनकाळ से संस्कृत वाड्मय में चछा आ रहा है और 
यहद शब्द अनेक अथौ में व्यवहृत होता है। वाणमड ने कादम्बरी में इस पद का प्रयोग अनेक 
वार किया है । उन्होंने चन्द्रापीड कौ राजधानी का. वर्णन करते हुए वहाँ के विलासीजनों को 
वक्रोक्तिनिपुग बतलाया है--'वक्को निपुणेन विळासिजनेन ।? अन्यत्र शुक के दारा शारिका 
के लिये कहा गया है--'प्षापि बुध्यत एव एतावती: वक़ोक्तीः ? यहां वक्रोक्ति शब्द का 
प्रयोग क्रीडा-कळाप अथवा परिदास-कथा के अर्थ में किया गया है । अमरुशतक में भौ शस 
शब्द का प्रयोग इसी अथं में दीख पड़ता है । 'वक्तोक्ति' का अर्थ ही है वक्र उक्ति--अथांत्‌ 
देढा कथन । प्राचीनकार से आलझ्कारिकों ने काव्य में किसौ अतिशय कथन कौ सत्ता मानी 
है | साधारण बोल-चाल में शब्दों का जिन अर्था में ब्यवद्दार धोता हे क्या उन्हीं अर्था को 
लेकर कमनीय काव्य की रचना दो सकती है ! कदापि नहीं। इसके लिये किसी न किसी प्रकार 
की विचित्र उक्ति की आवश्यकता दोती है। कान्य में व्यापार की हो तो प्रधानता रइती दै । 
साधारण लोगों के कथनःप्रकार से भिन्न तथा अधिक चमत्कृत कथन-अकार वक्रोक्ति के नाम 
से अभिद्दित होता है । अलङ्कारजगत में वक्रोक्ति की कर्पना आमद से आरम्म होती हैँ । 
आमह वक्रोक्ति को अतिशयोक्ति का ही नामान्तर मानते दै और इसे काव्य का मूल तत्त्व स्वीकार 
करते हैं । इस सम्बन्ध में उनका यह रळोक प्रसिद्ध दी है | 

सेषा सव्र वफ्रोखिरलयार्थो विभान्यते | 
यस्नोऽए्यां कविना कार्षः को5ळछारो$नया विना ॥ 


( मामद-काम्याल्हार ) 
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अमिनवणत ने भागइ के 'दकासिदैद शब्दोफिरिट्टा वादासरूएकतिः |! इस पद्य को 
उद्धृत करके पक्रोक्ति का उदाण रह दिया है--'एण्दुए्य हि दक़ता, झमिघेयश्य च वक्रता, 
छोकोत्तीणंस छपेजाकरयामसू' ( लोचन ) । शब्द तथा शर्भ की वक्रता क्या है ? इनकी लोकोत्तर 
रूप से स्थिति । भावार्थ यह है कि लोक में जिस शब्द तथा थर्थ का व्यवहार जिस रूप से होता 
है उत्त ल्प में न हो कर उसे विलक्षण रूप में होना वक्रोक्ति कदछाता ऐ । जैसे 'वह मर गया? 
“ ऐसा न कह कर “बह दोतिशेष हो गया? कहना वक्रोक्ति के भीतर आता है । 


आचायं दण्दी ने समग्र बाहुसय को दो भागों में वॉटा है--( ९) स्वभावोक्ति तथा 
(२ ) वक्रोक्ति । स्वभाबोक्ति के मतर उन स्थानों का अन्तर्माद किया जाता है जिनमें वस्तुओं 
का यथार्थ कपन विधमान हो । स्वभावोक्ति ही 'काब्यादश! में आति नामक आथ अळक्कार के रूप 
में गृहीत हुई है । र्वभ[वकथन से भिन्न होने के कारण वक्कोचि में 'शतिशय-कथन? का समावेश 
किया गया है । इस प्रकार उपमा आदि अर्थाकक्वार तया रसवत्‌ , प्रेय णादि रसतम्वद्ध अलंकार 
वक्रोक्ति के अन्तर्गत आते हैँ । इस प्रकार दण्डी ने मामह की वक्रोक्ति-करपना को स्वीकार किया 
है। भामह में वक्तोक्ति सब जलकूरों का मूल थी। परन्तु दण्डौ ने स्वयावोक्ति को वक्रोक्ति के 
क्षेत्र से पृथक्‌ कर दिया है क्योंकि इस अलङ्कार के लिये वे अतिशय कथन को आवश्यक 
नहीं मानते । 


वामन में भी वक्रोक्ति का वर्णन दै परन्छु उसका रूप थार प्रदर्शित वक्रोक्ति से सथा भिन्न 
है। जहां भामह ने वक्रोक्ति को अलड्कारों का सामान्य मूलभूत आधार माना था, वहां वामन 
उसे अयालङ्कारों में परिगणित करते हैं । वक्रोक्ति उनकी दृष्टि से साइइर के ऊपर आश्रित होने 
वाळी लक्षणा हो है ! 


रद्रट के समय में आकर बक्रोक्ति एक शब्दालक्ार बन जाता है। परन्तु कुन्तक की वक्रोक्ति 
इन सबसे विलक्षण है । कुन्तक ने उक्त विचारों से प्रेरणा ग्रहण करके मी अपनी मौलिक प्रतिभा 
से वक्रोक्ति के स्वरूप को अतिव्यापक बना दिया । उन्होंने वक्रोक्ति को काव्य का मूल तत्त्व स्वीकार 
किया । वक्रोक्ति को काव्य का जीवन-भात्मा-मानने के कारण धी कुन्तक का अन्य 'वक्रोक्तिजीवितः 
कहलाता है । कुन्तक वडे धी प्रौ तया मार्मिक आलोचक थे । उनकी मौलिकता के कारण यदि 
उन्हें आनन्दवर्धन के समक% माना जाय तो अनुचित नहीं दोगा। दे रस ध्वनि आदि समस्त 
उपादेय तत्त्तों का समावेश वक्रोक्ति में ही करते हैं। प्रधानतया वक्तोति के छै भेद--१. वर्ण- 
बक़ता, २. पदपृर्वोर्धवक्रता, ३. पदोत्तराध॑वक्रता, ४. वावयवक्रता, ५. प्रकरणवक्रता और 
६. प्रबन्धवक्रता नाम से उन्होंने किए हैं। इन भेदों के अदान्तर भेद भो बहुत हैं। उपचार- 
वक्रता नामक भेद में ध्वनि के प्रचुर मेदों को गतार्थ किया गया है । खेद है कि इस मत के 
अनुयायी बाद के आचायं नहीं हुए ओर इस सिद्धान्त को किसी ने अग्रसर नहीं किया । साहित्य- 
दपेण आदि में जो 'वकोक्तिः काष्यज्ञी वितम' का खण्डन किया गया वह स्वथा वक्रोक्तिजीवित- 
कार के अमिप्राय को नदीं समझ कर | ऐसा लगता है कि जैसे 'वक्रोक्तेजीवितः ग्रन्थ को 
खण्डनकताँओं ने नहीं देखा, केवल 'वक्ोक्तिः काव्यजीवितम्‌? इस एक पङ्कि को कहीं से सुन 
छिया और वक्रोक्ति का स्वरूप वही समझ क्या जो रुद्रट ने लिखा था । 


सके अनन्तर भाज्रारिक समय ने पलटा खाया और साह्वित्यदर्पणकार विश्वनाथ आदि 
आचायों ने भसंळक्यक्रमम्यङ्गय कहे जाने वाळे रघ, भाव आदि को कान्य की आत्मा कहना 
आर॒म्म किया। इस मत के प्रवर्तंक भाचायोँमें सकते प्रधान छोचनकार अभिनवगुप्त हैं। अभिनव- 
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गुप्त आलक्लारिक होने के साथ बहुत वड़े दाशनिक भी थे । 'शेवागम? के प्रधान ग्रन्थकार आप ही 
है । आधुनिक रसवाद पर शैवागम का प्रभाव आपके सम्बन्ध से दी विद्वज्जन मानते हैं। आप 
मरतकृत नाटयशास्त्र के ऊपर एक मात्र उपलब्ध टीका अभिनव भारती के रचयिता हैं । अतः 
अरत के रसवाद का ग्रहण आपने सर्वात्मना किया है । इतना कहा जा सकता है कि भरत 
के समय में प्रायः 'रस? शब्द का अर्थ श्रक्कार, वीर आदि नवविध रस ही था, पर अभिवनयुप्त के 
आलोचनाकाल में 'रस्यते = आस्वायते' इस व्युत्पत्ति के वळ पर उसका अथे समस्त असंलक्ष्य- 
क्रमव्यज्ञय हो गया जिसको मानकर विश्वनाथ आदि ने 'रसात्मक वाक्यम काव्यख' यह 
काव्य लक्षण प्रस्तुत किया । 

यहाँ आकर अग्निपुराणकार से मी एकवाक्यता हो गई, क्योंकि उन्होंने भी 'बाग्वे दग्ध्य- 
प्रधानेऽपि रस एवात्र बीदितर! वह्या दै । ध्वनिविरोधी आचायं महिमभट्ट ने भी इसी मत 
में अपनी आस्था प्रकट की है, क्योंकि उनका भी 'काल्यस्पात्मानि रसादिरूपे न कस्यचिद्‌ 
दिमतिः? ऐसा कथन दै । यइ वात दूसरी द कि उन्होंने रसबोध के लिए व्यक्षना की आवश्यकता 
नहीं मानी और अनुमान से रस का वोध माना | इस सिद्धान्त के अनुयायियों का तक दै कि 
वस्तु अलङ्कार आदि विविध व्यन्गयों के रहने पर भी रसानुभव का भूखा सदददर्यो का हृदय रसानु- 
भव से हो सन्तुष्ट हो पाता हे । रस आनन्दरूप है, इसमें तनिक भी सन्देइ नहीं। जो वस्तु संसार 
में मर, शोक आदि को भी उत्पम्न करती है अथवा क्रोध का कारण बनती है वह भी काव्य में 
वर्णित होते हौ अछौकिक रूप धारण कर लेती है ओर इसीलिये वह॒ आनन्द का उद्दोधन 
करती है । 


साहित्य में रस मत की महत्ता अवश्य है । लौकिक संस्कृत का प्रथम पद्य, जो करौञ्चवध से 
मर्मोहत महर्षि वाल्मीकि के मुख से उद्गत हुआ था, रसमय ही या। इस सिद्धान्त का मूरभूत 
सूत्र हे-'विभावाइुमआवभ्यनिदारिसंयोगाद्र्सनिष्पत्तिः अर्यात्‌ विमाव, अनुभाव तथा 
व्यभिचारी भाव के संयोग से रस की निष्पत्ति होती है । देखने में यद सूत्र छोटासा प्रतीत होने 
पर मी परमसारगर्सित दै। भरत ने इस सूत्र पर जो भाष्य लिखा है वह बड़ा ही सरर 
तथा सुबोध हवै । परन्तु पौछे के टीकाकारो ने इस सौधे तथा सरळ सूत्र की व्याख्या करने में 
अपना सारा बुद्धि-व भव खर्च कर दिया दै । किसी कमनीय काव्य के पढ़ने से तथा रमणीय नाट्य 
के देखने से चित्त में जो अळौकिक आनन्द इभा करता है वही रस है । इसकी व्यवस्था करने में 
अरत के टीकाकारों ने अपनी विशिष्ट दृष्टि से श्सका विभिन्न प्रकार से अर्थ किया है । वेसे तो 
पण्डितराज ने रस के विषय में ग्यारह मतों का उल्लेख करके उनमें से आठ मतों में उक्त सूत्र को 
संघटित किया है, पर इस विषय में चार मत अतौव सुप्रसिद्ध हे । इन मतों के व्यवस्थापक 
आजङ्कारिकों के नाम ये दैं-( १) भट्ट लोट, (२) भइ शङ्क, ( २ ) भट्ट नायक तथा 
(४ ) अभिनवयुप्ताचायं । इनके मतों का सारांश-सक्कूछन पूवंभाग को भूमिका में किया जा 
चुका दै । यहाँ इतना भर कहना है कि--भट्टनायक का मत विलक्षण है ओर विलक्षणता यद 
है कि इन्होने रसबोध के लिये व्यक्षना की आवश्यकता नहीं मानी, भोर काव्य में व्यापारों कौ 
प्रधानता स्वीकार की । इनके मत से अभिधा, भावकत्व और भोजकत्व इन तौन व्यापारों की सहा 
यता से रस श्ञात होता है। भावकत्व का अर्थ है साधारणीकरण ! इस व्यापार के बल पर नास्य 
में अभिनीत व्यक्ति अपने ऐतिदासिक तथा व्यक्तिगत निदेश को छोड़ कर सामान्य पुरुषरूप में 
हो गृद्दीत होता है। इस साधारणीकरण की चर्चा अमिनवयुप्त के मत में भी को गई दै और यह 
तथ्य भो है कि रसानुभव से पूर्वक्षण में विभाव, अनुभाव आदि सभी पदार्थों का अनुभव सामान्य 
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रूप से हो होता है, व्यक्तिविशेष के सम्बन्धी रूप में नह्दी । इस तरद्द सामान्यरूप से गृद्दीत 
विभावादिकों से ही रस की अभिव्यअना होती है । 


ललित वस्तुओं के गुणग्रहण के अवसर पर प्रत्येक पदार्थ साधारणरूप से हौ तथा 
संबन्ध-रहित होकर हो स्वीकृत होता है । किसी वाटिका में लगे हुए गुलाब के फूल की शोभा 
देखते हुए जब आपका चित्त आहादित होता है तव उसके प्रति केसी भावना होती है, उसे यदि 
आप-अपना समझते तो उसे तोड़ने के लिये आगे बढ़ते, शत्रु का समझते तो उससे द्वेष उत्पन्न 
होता, यदि किसी तटस्थ व्यक्ति का समझते तो उससे विरक्ति उत्पन्न होती। फलतंः यदद युलाव 
का सुन्दर फूल न तो आपका है, न तो आप के शच्चु का है, और न किसी उदासीन का है ।' 


इस विषय में संबन्ध के ग्रहण तथा परित्याग की कोई वात ही नहीं उठती । गुलाव एक 
सुन्दर फूल है। वह सुन्दर वस्तु का प्रतिनिधि है । ललितकला के विषय में साधारणीकरण का 
यही भाव सवेत्र जागरूक रहता है । रसमीमांसा के अवसर पर भी इस सामान्य नियम का 
प्रयोग मट्टनायक ओर अभिनवयुप्त दोनों आचायौँ ने किया हे । पर अभिनबयुप्त जहाँ रस 
पदार्थ कौ प्रधानता स्वीकार कर उसको काव्य कौ आत्मा कहते है, वहाँ भट्टनायक पदार्थ. की 
नहीं, अपितु उसको समझाने वाले व्यापार की प्रधानता मानते हैं, और वही है उनका तीसरा 
ब्यापार भोजकत्व अथवा भोग किंवा भुक्ति ' इस तरद्द यथपि भट्टनायक के मत से यह भोगः 
व्यापार ही काव्य की आत्मा है तथापि इस मत को रसमत में ही अन्तभूंत समझना चाहिए । 
इस तरह कान्यात्मा के विषय में निम्नलिखित छे मत पयंवसित होते हैं-- 

( १ ) अलङ्कार काव्य की आत्मा हे । ( भामइ, उद्धट, रुद्र आदि ) 

( २ ) रीति काव्य की आत्मा है । ( वामन ) 

( ३ ) ध्वनि = त्रिविथ ( वस्तु अलङ्कार रसादि ) व्यङ्गय काव्य की आत्मा है । 

( आनन्दवर्षन-भादि ) 

( ४ ) वक्रोक्ति काव्य कौ आत्मा है । ( कुन्तक ) 

( ५) रस ( असंलक्ष्यक्रमव्यक्ष्य ) काव्य की आत्मा हे । ( अभिनवयुप्त विश्वनाथ आदि ) 

( ६) भोग काव्य की आत्मा हे । ( मट्टनायक ) 

कान्यास्मतत्त्व के विषय में मतभेद होने के कारण ही अळझ्लारशाख्न में सम्प्रदायो की सृष्टि 
हुई । वे सम्प्रदाय निम्नलिखित हैं-- 

( १) अळक्कारसम्प्रदाय । 

( २ ) युण अथवा रीति-सम्प्रदाय । 

(३ ) वक्रोक्तिसम्प्रदाय । 

( ४ ) ध्वन्षिसम्प्रदाय । 

( ५ ) रससम्प्रदाय ( भट्टनायक के मोगवाद को इसी में अन्तभूंत समझना चाहिए ) 

इप विपय का स्पष्टीकरण अळङ्कारसवेस्व के टीकाकार समुद्रबन्ध ने बड़े अच्छे ढङ्ग से किया 
हैं। उनका कथन है कि विशिष्ट शब्द और अर्थ मिलकर ही काव्य होते हैं। शब्द अर्थ की 
यह विशिष्टता तीन प्रकार से संभव हो सकती है-- 


२.-परस्य न परस्येति ममेति न ममेति च। 
तदारवादे विमावादेः पच्छेदो न विद्यते ॥ ( साह्ित्यदपंण ) 
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(१) धर्म से, (२) व्यापार से, (३ ) व्यङ्गय से । 

धर्म दो प्रकार के होते है-नित्य और अनित्य । अनित्य धर्म की सत्ता काब्य में उतनी 
अपेक्षित नदीं रहती जितनी नित्य धर्म की । अनित्य धर्म है अलङ्कार और नित्य धर्म का नाम है 
गुण । इस प्रकार धर्ममूलक वैशिष्टय का प्रतिपादन करने वाले दो संप्रदाय हुए--( १ ) अळङ्कार- 
संप्रदाय ( २) युग या रीतिसंप्रदाय । व्यापारमूलक वैशिष्टय भी दो प्रकार का है- भणिति- 
वैचित्र्य ( वक्रोक्ति ) तथा मोगकृत्त्व । इस प्रकार व्यापारमूछक वैशिष्टयप्रतिपादक मी दो संप्रदाय 
होने चाहिएँ --( १) वक्कोक्ति-सम्प्रदाय ओर (२ ) भोगसंप्रदाय । पर मोगसंप्रदाय स्वतन्त्र 
नहीं हो सका, क्योंकि आखिर मट्टनायक ने रस की निष्पत्ति समझाने के लिये ही इस व्यापार 
की कल्पना को थी, अतः यह रस संप्रदाय के ही अन्दर समाविष्ट समझा जाता हे । यद्यपि 
समुद्रबन्ध ने स्वतन्त्र रससंप्रदाय का भी उल्लेख नहीं किया हे क्योकि ध्वन्यालोकीय सिद्धान्त का 
विवरण करने वाले मूल सवेस्वकार के आधार पर ही अपनी व्याख्या उन्हें प्रस्तुत करनी थी ओर 
ध्वन्यालोक में त्रिविध व्यङ्गय को एक कोटि में ही रक्‍खा गया है जिसका विवरण समुद्रबन्ध 
व्यज्ञयमूलक वैशिष्टय कह कर करते हैं तथापि भरत, अभिनवयुप्त, विश्वनाथ आदि के मतानुसार 
स्वतन्त रससंप्रदाय भो पूर्ण सम्मानित है । 

समुद्रवन्ध के उक्त विवरण में औचित्यसंप्रदाय भी असंगृद्दीत हे । इस संप्रदाय का संग्रह 
समुद्रवन्ध के विवरण में इसलिये नहीं हो सका है कि उनसे अवांचौन हैं ओचित्यसंप्रदाय-प्रवतंक 
आचाये क्षेमेन्द्र । क्षेमेन्द्र ने अपनी ओचित्यविचारचचां में ओचित्य का बहुत अच्छा विश्लेषण 
किया है तथा ओवित्य को हो काव्य में सबसे मुख्य तत्त्व अतएव आत्मपदप्राप्तियोग्य ठहराया 
है । इस प्रकार काव्यात्मा. के विषय में पूर्वोक्त छे मतों के अतिरिक्त एक सातवाँ मत भी है। 
( ओचित्यमातमा काव्यश्य ) ऐसा समझना चाहिए । 


औचित्य साहित्यशासत्र का व्यापकतम सिद्धान्त है। श्से काव्य की आत्मा मानने का श्रेय 
यद्यपि क्षेमेन्द्र को प्राप्त है, तथापि औचित्य की कल्पना साहित्यसंसार में बहुत ही प्रावीन 
काल से चली आती थी। भरत के नाट्यद्याख में हौ सिद्धान्तरूप में तो नहीं परन्तु व्यवहार- 
रूप में औचित्य का विधान पाया जाता है। भरत का कहना है कि--छोक हो नाटय का प्रमाण 
है। छोक में जो वस्तु जिस रूप में, जिस वेश में, जिस देश में व्यवद्त होती है उस देश के 
नायक-नायिकाओं का चित्रण उसी रूप में करना चाहिए । इस प्रसङ्ग में भरत का वह इलोक 
अतिसारगर्मित दै-- 


“देशजो हि वेशस्तु न शोभा जनयिष्यति । 
मेखळोरसिबन्धे च हास्यायेव प्रज्ायते॥' ( नाट्यशाज्ञ) 


जिस देश का जो वेश है, जो आभूषण जिस अज्ञ में पहना जाता दै उससे भिन्न देश में 
उसका विधान करने पर वह शोभा नहीं पाता । यदि कोई मेखला को छाती पर पएन ळे तो 
वह हास्यास्पद ही होगा । इस पद्म से सिद्ध दै कि आद्य आलोचक भरत | को ललितकला में 


oo 


१. (इद विशिष्टौ शब्दाथौ काव्यम्‌ । तयोश्च वैद्दिष्टयं धमंमुखेन व्यापारसुखेन व्यज्नयमु- 


खेन वेति त्रयः पक्षाः । आद्येऽपि अळंकारतो युणतो वेति देविध्यम्‌ । द्वितीयेऽपि भणितिवेचित्र्येण 
सोगङृस्वेन वेति द्वैषम्‌ । इति पद्नसु पक्षेषु आय उद्धटादिभिरन्नौक्ृतः द्वितीयो वामनेन, तृतीयो 


वक्रोक्तिजीवितकारेण, चतुर्थो भट्टनायकेन पञ्चम आनन्दवर्षेनेन ।' 
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ओचित्य का सिद्धान्त मःन्य था । आनन्दवर्धन ने भी भोचित्य को व्यापक काव्य तत्त्व स्वीकार 
किया है। रसभंग की व्याख्या के अवसर पर उन्होने कहा है-- न 


'अनौचिस्याव्‌ ऋते नान्यवसभद्गस्य कारणस । 
भौचित्योपनिवन्धस्तु रसस्योपनिषद परा ॥? ( ध्वन्यालोक ) 


अनोचित्य ही रसभंग का प्रधान कारण है । अनुचित वस्तु के सन्निवेश से रस का परिपाक 
काव्य में उत्पन्न नहीं होता । रस के उन्मेष का मुख्य रहस्य है औचित्य के द्वारा किसी वस्तु का 
उपनिवन्थन, काव्य में करपना भोर विधान । इसके अलावे अन्य प्राचीन अलंकारग्रन्थप्रणेता 
आचार्यो ने भी भोचित्यतत्त्व को स्वीकार किया है । पर औचित्य को व्यापक  काव्यतत्त्व के रूप 
में प्रतिष्ठित किया है भाचाये क्षेमेन्द ने ही । औचित्य किसे कहते हे? उचित का भाव औचित्य 
कहलाता है और जो वस्तु जिसके सदृश हो, जिससे जिसका मेळ मिले उसे कहते हैं 'उचित' । 


‘उचितं प्राइराचार्याः सहद किळ यस्य यत्‌ । 
उचितस्य च यो आवस्तदौचिश्यं प्रचछ्ते ॥? (औचित्यविचारचर्चा ) 
यह औचित्य ही ₹स का जीवितभूत है, प्राण हे तथा काव्य में चमत्कारकारी है । 


भचित्पश्य चमत्कारिणश्चास्‌ पर्वणे । 
रसजोवितभूतस्य विचारं कुरुतेञयुना ॥' ( औचित्यविचारचचां ) 
क्षेमेन्द ने इस ओजित्य के अनेक भेद किण है । पद, वाक्य, अर्थ, रस, कारक, रिङ्ग, 

वचन आदि अनेक स्थलों पर औचित्य का विधान दिखाकर तथा इसके अभाव को अन्यत्र बतला- 
कर क्षेमेन्द्र ने साहित्यरसिको का बड़ा उपकार किया है । इस प्रकार क्षेमेन्द्र ने औचित्य को 
साहित्यशास्त्र में व्यवस्थित रूप दिया है । पर उन्हें हौ इस तत्त्व का उद्धावक नहीं कहा जा 
सता । ऊपर दिखळाया बा चुका है कि क्षेमेन्द्र ने औचित्य के विषय में मरत तथा आनन्द- 
वधन से प्रेरणा प्राप्त की थी । इतना हौ नहीं, देमेन्द्र कां ओचित्यविषयक निम्ननिर्दिष्ट पद्य भी 
पूर्वोक्त मारतीय पक्ष का परिष्कृत रूपान्तर मात्र प्रतीत होता है । 


'कण्ठे मेखळया, नितम्बफछड़े तारेण हारेण वा 
पाणौ नपुरदन्धनेन, चरणे केयूरपाशेन वा। 

शौयंण भणते, रिपौ कषणया नायान्तिके हास्यतां 
. भौचिष्येन विना रुचि प्रतनुते नालूकृतिनों गुणा ॥! 


यह तो हुआ प्राकूतन थचायों के मतो. का संकलन । अब यहाँ यह विचार कर लेना भो 
उचित होगा कि पण्डितराज का काम्यारमा के सम्बन्ध में क्या मत है ? पण्डितराज उक्त सम्प्र- 
दायों में से किस सम्प्रदाय के अनुयायी है! ? वैसे तो पण्डितराज अथवा उनके मन्यो की अज 
तक बहुत थोड़ी आलोचना हो सकी है, पर जो भी आलोचना हुई है, उसमें पण्डितराज को 
ष्वनिसम्प्रदायानुयायी सिद्ध किया गया है, तदनुसार पण्डितराज के मत से ध्वनि ( त्रिविध 
व्यञ्गय ) को काग्यात्मा ठहराया गया है। वस्तुतः पण्डितराज जगन्नाथ विश्वनाथ आदि के 
समान रसवादी नहीं हैं--अर्थात वे केवल रस ( असंलक््यक्रमभ्यङ्गय ) को काव्य कौ आत्मा 
नहीं मानते, क्योंकि ऐसी मान्यता क] परिणाम यह होता कि चमत्कारी वस्तुव्यक्ष्य 
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१. यद्यपि पले भी प्रसञ्गवश यह विचार किया जा चुका दै, तथापि यहाँ कुछ स्पष्टीकरण 
आवश्यक था । 
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तथा चमत्कारी अलंकारव्यज्ञय की प्रतौति होते रहने पर मी रस-प्रतीति के अमाव में किसी 
गद्य अथवा पद्य को वे काव्य नहीं मानते, किन्तु उनके अन्य ( रसगज्ञाथर ) में एक नहीं, अनेक 
ऐसे प्रमाण प्राप्त होते हैं जिनके आधार पर सबळ शब्दो में यदद कहा जा सकता है कि वे रसा- 
व्यक होने पर भी रमणीय वस्तुअलंकारामिव्यक्षक पद्य को काव्य अवश्य मानते है । 


त्रिविध व्यज्ञयों को अलङ्कारोपस्कायं मानना मी पण्डितराज को ध्वनिवादी ही सूचित करता 
है, रसमात्रवादी. नहीं । ऐसी स्थिति में पण्डितराज को मम्मट, अप्पयदीक्षित आदि के समान 
ध्वनिसंप्रदायानुयायी मानना समुचित ही है । परन्तु रसगङ्गाधर के मनन से ऐसा भास 
होता है कि--पण्डितराज ध्वनिवादी होते इए भी अन्य ध्वनिवादियों से कुछ अधिक प्रगतिशील 
थे। जिस तरह रसवादी रस की, ध्वनिवादी त्रिविध व्यज्गों में से किसी एक व्यङ्गय की 
सत्ता को काव्यत्व के लिये आवश्यकतम मानते हैं, उस तरद्द पण्डितराज नहीं मानते | वे तो 
रमणीय अर्थ ( वह अर्थ चाहे रस हो अथवा वस्तु तथा अलंकारव्यज्गय हो, किंवा वाच्य तथा 
लक्ष्य ही हो ) की सत्ता को काव्यत्व के लिये अपेक्षित समझते है, इसोल्यि वे 'रमणीयार्थ- 
प्रतिपदकः शब्दः काष्यम्‌? इस काव्य-लक्षण में 'व्यक्षक' पद नहीं कह कर वाचक, लक्षक, 
व्यञ्जक तोनों प्रकार के शब्दों के संग्रहार्थ सामान्य 'प्रतिपादक शब्द कहते है । इतना ही नहीं 
व्यङ्गय अर्थो के साथ-साथ वाच्य अथ॑विशेष-को भी पण्डितराज अल्क्ञारो से अलंकृत द्दोने वाला 
कहते दें. । ऐसी स्थिति में अकामेनापि यह मानना पड़ेगा कि-किसी तरह का चमत्कारी 
व्यक्गय न हो ओर रमणोय वाच्यार्थ हो तव भी पण्डितराज को काव्यत्व इष्ट हे । अब यदि 
पण्डितराज केवल व्यङ्गय अर्थ ( ध्वनि ) को काव्यात्मा मानते होते, तव उसके अमाव में उन्हें 
काव्यत्व कैसे इए हो सकता था ? आत्मभूत तत्त के अभाव में तो किसी भी संप्रदाय के आचायों 
को काव्यत्व इष्ट नहीं होता । अतः वाच्य अथवा लक्ष्य किंत्रा व्यङ्गय कोई भौ अर्थ रहे पर 
यदि वह रमणाय दो लोकोत्तर आहादजनक हो--तो उसे पण्डितराज काव्य की आत्मा 
मानने के पक्ष में ये, 'रमणीयोऽथं: काब्यस्यात्मा' यही पण्डितराज का मत है फलतः 
पण्डितराज का संप्रदाय साहित्यजगत में अभिनव ही है। यदि उस संप्रदाय का नामकरण 
किया जाय तो मेरे विचार से उसका नाम 'रामणोयक-संप्रदाय' होना चाहिये । 


उपसंहार 


जो स्वयं उच्चकोटि का कवि नहीं, उसे उच्च कोटि की कविता की परख कैसे दो सकती हे ? 
काव्य-शास्त्र का सच्चा आलोचक वही हो सकता हे जो स्वयं उच कोटि का कवि हों। आचायों 
का यह कथन सत्य दी हे 'कविर्मावयति भावश्च कविः'--कवि दी भावना करता हे और 
भावक ही काभ्य सृष्टि करता है। भावक (आलोचक ) कवि कमी अधम दशा प्राप्त नहीं कर 
सकता । उसकी प्रतिष्ठा सावत्रिक तथा सावंकालिक होती है-- 
“प्रतिभातारतस्येन, प्रतिष्ठा भुवि भूरिघा। 
भावकस्तु कविः प्रायो, न भजश्यघमां दुशास्‌ ॥? ( काग्यमीमांसा ) 
बात यह है कि कारयित्री तथा मावयित्री दोनों तरह की प्रतिभाआं की स्थिति एकत्र 


असंभव नहीं, तो दुलंम अवश्य है । 


१. देखिए- रसगङ्गाधर का उपमाळक्षण तथा उपमानिरूपण का वह अग्रिम भाग जो पीछे 
भलंकारविवेचन के अवसर पर उद्धृत भी किया जा चुका है। 
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इसोलिये तो काव्यमीमांसाकार राषशेखर को भी कहना पड़ा-- 
“नह्मकस्मिन्नतिशयवतां सश्चिपातो गुणानास । 
एकः सूते कनकसुएळस्तर्परीक्षाच्षमोडन्यः ॥? 
थर, इसके साथ हो, इसी पद्य के प्रथम दो चरणों के रूप में ही, यह भो कहना पढ़ा-- 


'कश्िद्‌ वायां रचयितुमल श्रोतुमेवापरस्तास्‌ । 
कछ्याणी ते मतिदमपथा चिस्मयं नस्तनोति ॥! 


पण्डितराज जगन्नाथ की सजक ऑर आलोचक उभयविध प्रतिभा विज्ञ पाठकों को विस्मय में 

डाल देती हं । भाग्यवान्‌ ईं वे सुधीजन जिन्हें पण्डितराजीय प्रतिमा से विस्मित होने का सुअवसर 

प्राप्त होता ह । अन्तर्म रसधाम घनश्याम से मेरी प्रार्थना है कि वे विद्वन्मण्डळ के मन में 
सगङ्गाषराध्ययन द्वारा उक्त विस्मय-सरोवरावगाहन की प्रेरणा प्रदान करे । 


३% शान्तिः, शान्तिः, शान्तिः । 


विनीत--- 
मदनमोहन भा 
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रसगङ्गाधरे प्रसापकाः 


अप्पयदीच्षितः 
अभिनवयुद्ताचायंपादाः 
अळङ्काररत्नाफरः 
अळङ्कारभाष्यकाराः 
आख्यातवादश्षिरोमणिष्यार्यातारः 
आठङ्कारिकाः 
आनन्दवधघनाचायः 
उत्तरमीमांसा 
करुणाळहरी 
काछिदासः 
काय्यप्रकाशः 
काव्यप्रकाशदीकाकाराः 
कुवलयानन्दः 

कैयटः 

गीतगोविन्द 

गीता 

चित्रमीमांसा 

जयदेवः 
ष्वनिकारादृयः 
नेयायिकाः 

पञ्जलहयः 
साद्रायणचरणाः 
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| ब्रह्मसूत्रम्‌ 

भट्टनायकः 
सरतमुनिः 
सागवतस्र 
सअस्मरभटटः 
सहाकवि ( माघ णादि ) 

| महाभारतम्‌ 
महाभाष्यस्‌ 
यम॒वावर्णनस्‌ 
योगवासिष्ठस्‌ 
रत्नाची 
रामायणस्र 
विद्याधरः 
विद्यानाथ! 
विमशिनीकारः 

। वृत्तिवातिकस 
वैयाकरणाः 
व्यक्तिविवेकः 

| झाङ्गदेवः 
श्रीवस्सळान्छुनः 
सङ्गीतरत्नाकरः 
साहिस्यदपंगः 
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'चान््रिका”-संस्कृत-हिन्दीव्यारूयोपेतः 


—— DARA 


'द्वितीयावाताचस 


अथ संलच्यक्रमध्वनिर्निरूप्यते- 
शङ्कर-सुख सरसीरुहःनृत्यज्ञयनाम्बुजद्वन्द्रा । 
गौरी गौरिव वत्से प्रणत-जने वत्सला जयति ॥ 
जयति णगज्जन-पालन दक्षो, दक्षाध्वरष्वंसी । 
मन्मथ-मथन-ग्रथितो गिरिजा-कामाङ्करः शम्सुः॥ 
गुरु करुणासृतःविन्दुः पुण्यैः प्राप्तश्चिरं जयति । 
यः पीतो मुम्धानामुक्तिषु वेदरध्यमातनुते ॥ 
पित्रोजेयत्यद्देतुः स्नेहोत्कंषेः सदा सुदा सुलभः । 
सिक्ता सन्ततिःलतिका येनोदय-शाखिनं श्रयते ॥ 
सहृदयजनातिहया निरवद्या चन्द्रिका’ जयतात्‌ । 
, रसगङ्गाधरसंयात्सर्वाज्ञावास लावण्या ॥ 
अथ प्रथमानने रसादिरूपासंलच्यकमध्वनिनिरूपगानन्तरं द्वितीयमाननमारभमाणः 
प्रथमं संलच्यक्रमध्वनिनिरूपणं प्रतिजानीते अथेत्यादिना । 
अथ शब्दोऽयमानन्तर्या्थकः । तया चासंलचयक्रमध्यनिनिरूपणानन्तरमिति तात्प- 
याथ: । संलक्यः-सम्यक्‌ प्रतीतिपथमवतरन्‌ क्रमः कायकारणयोः पौर्वापयम्‌, यत्र स 
घ्वनिः व्यङ्गयविशेषः, निरूप्यते शब्दप्रयोगात्मक'व्यापार"प्रयो ज्य-ज्ञान'विषयो विधीयते 
इति तदर्थः । मया प्रन्यकारेणेति शेषः । 
अचपरलचपला-सङ्ग ते, अज्न-भज्ञ छवि-धाम । 
मेरे मानस में बसे, नवल विमल घनश्याम ॥ 
प्रथम आनन में रस आदि असंळचयक्रमध्वनि के निरूपण कर लेने के बाद अब 
द्वितीय आनन के आरस्म में संळचयक्रमध्वनि निरूपण की प्रतिज्ञा वी रवर इस्यादिसे। 
अथ शब्द यहाँ आनन्तयार्थक है । संळषयक्रम का तात्पय यह कि जिस ध्वनि में 


१ 
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२ रसगङ्गाधरः [ संलच्यकम-- 
कार्य ( ध्वनि) और कारण ( विभाव आदि का ज्ञान ) का कम-पौर्चापर्य अर्थाद--अग्र 
पश्चाद्धाव हित होता हो । निरूपण शब्द का अर्थ होता है, वह शब्द्‌ प्रयोगात्मकच्यापार, 
जिससे जिज्ञास्यपदाथं का ज्ञान हो सके। इस प्रकरण में ध्वनिशव्द व्यङ्गय अर्थ में 
प्रयुक्त हुआ है । इस भकार सूळ का अनुवाद यह होता है कि असंलषयक्रमध्वनिःनिरूपण 
के बाद संलषयक्रमध्वनति का निरूपण किया जाता है । 


संलच्यक्रभध्वनि विभजते-- 


स च तावद्‌ द्विविधः शब्दशक्तिसूलोऽथशाक्तिमूलश्च । तत्राद्यो द्विविधः, 
व्यङ्गयस्य वस्तुत्वालंकारत्वाभ्यां द्विध्यात्‌ | द्वितीयोऽपि वस्त्वलंकारात्मना लोक- 
सिद्धेन, तथाभूतेनेब प्रतिभा-मात्र-निवर्तितेन च व्यञ्जकेनार्थेन चतुर्वि येन 
वस्त्वलेकारात्मनो द्विविधस्य व्यङ्गयस्य प्रत्येकं व्यञ्जनादष्टूर्तिः । 

तावदू आदौ स्थूळतयेति तात्पर्यार्थः । स संलक्ष्यक्रमध्वनिः दवे विधे प्रकारौ यस्यासौ 
द्विप्रकार इत्यथः । तत्र प्रथमः शब्दशक्तिः शब्दनिष्ठा व्यञ्जना मूलं कारणं यश्य सः । 
द्वितीयोऽयशक्तिः अथनिष्ठा ब्यञ्जनामूळं कारणं यस्य सः । शाब्द्व्यज्ञनावोष्य आर्थव्यज्ञना - 
बोध्यक्षेत्यथेः । तत्र तयोमेथ्ये, आः शब्दशक्तिमूछः पुनर्दिप्रकारकः, यतो व्यङ्गं वस्तुरूप - 
मलकारहपश्चेति द्विविधं भवति । द्वितीयः अथशक्तिमूलः पुनरष्टविधः यतो व्यञ्ञकोऽ्थो 
द्विविधः-वस्तुरूपः, अलंका रूपश्च । द्विविधोऽप्यसौ लोकसिद्धत्वेन, प्रतिभामात्रनिवर्तित्वेद च 
रूपेण पुनद्धिविषः । अर्थात्‌ वस्तुत्वालंकारत्वभेदेन द्विविधोऽपि व्यञ्ञकोऽयः क्कचित्‌ लोके 
संभावना-विषयतया लोकसिद्धो भवति, क्कि केवलं कविकल्पनाप्रपूततया कल्पितो 
भवति । एब व्यज्ञकत्यायेस्य चत्वारो भेदा जायन्ते । चतुर्विपैस्तैः थक्‌ एयक्‌ वस्तुरूपो- 
5लंकाररूपद्यार्था व्यज्यते इति सिद्धमस्याष्टविधत्वम्‌ । 

संलषयक्रमध्वनि के सेद्‌ दिखलाते हैं-स च इत्यादि से । संलपयक्कमध्वनि के प्रथमतः 
दो भेद होते हे-पहला शब्दमूल अर्थात्‌ जिसके मूल में शब्दनिष्ठव्यक्षनावृत्ति काम 
करती रहती हो और दूसरा अर्थशक्तिमूल अर्थात्‌ जिसके सूल में अर्थनिष्ठव्य्जना 
काम करती ह उतर उनमें प्रथम--शब्दुशक्तिसूलध्वनि के पुनः दो भेद होते हैं। क्योंकि 
वस्तु और अळंकारमेद से व्यङ्गय दो प्रकार के होते हें । फळतः--१-शब्द शक्तिमूळ 
वस्तुध्वनि और २-शब्दशक्तिमूछ अलंकारध्वनि, ये दो प्रकार प्रथम भेद के सिद्ध हुए। 
गीय--अरथशक्तिमूलध्वनि के आठ भेद होते हैं, क्योंकि व्यक्षक अर्थ प्रथमतः दो 
प्रकार के हो सकते हं--पहलछा वस्तुरूप और दूसरा अलंकाररूप, फिर इभ दोनों ही प्रकार 
के दो दो प्रकार हो सकते हैं-लोकसिद्ध ( छोक में हो सकनेवाळा ) वस्तु और कवि- 
कडढपनामात्रप्रसूत ( जो लोक में सम्भव विपय नहीं हैं, फिर भी कवियों की कल्पना से 
सिद्ध किए गए हैं ) वस्तु । इसी तरह अळंकार भी उक्त दोनों प्रकार के हो सकते हैं । इस 
तरह से व्यक्षक अर्थ के चार भेद हो जाते हैं। इन चारों में प्रत्येक से कहीं वस्तु और 
कहीं अळंकार ध्वनित होते हैं। इन आरठो भेदों के नाम पाठकों की सुविधा के लिए नीचे 
दिए जाते हैं :-स्वतःसंभवि-चस्तु से वस्तुध्वनि, २-स्वतःसंभवि-वस्तु से अलंकारध्वनि, 
३-स्वतःसंभवि-अलंकार से वस्तुध्वनि, ४-स्वत-संभवि-अलूंकार से अलंकारध्वनि, ५-कवि- 
से वस्तुध्वनि, ६-कविप्रोढोक्तिसिद्धवस्तु से अळंकारध्वनि, ७-कवि- 
प्रौढोक्तिसिद-अलंकार से वस्तुध्वनि, <-कविग्रौोक्तिसिद-अलंकार से अलंकारध्वनि । 
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ध्वनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ३ 


ननु अछाक्तिमूलध्वनेर्विधत्वोक्तिरसंगता, मम्मटादिभिः लोकसिद्धकबिभ्रतिमा" 
मात्रनिवतिताविव कविकल्पितवक्तृप्रतिमानिवर्तिताभिधानमप्येकं व्यज्ञकाथस्य भेदमप्नीकृत्य 
तस्य द्वादशविधत्वप्रतिपादना।दत्यत अआह- 265 

प्रति भानिर्वर्तितत्वाविशेषा्च कवितदुम्भितवक्त॒प्रौढोक्तिनिष्पन्नयोरथयोन 
प्रथगृभावेन गणनोचिता, उम्भितोम्मितादेरपि सेदान्तरप्रयोजकतापत्तेः । न च 
तस्यापि कव्युम्मितत्वानपायात्तत्पयोज्यभेदान्तर्ग तत्वमेवेति वाच्यम्‌ , प्रथमो- 
म्मितस्यापि लोकोत्तरवर्णनानिपुणत्वलक्षणकवित्वानपायात्प्रथग्‌भेदप्रयोजकताः 
नुपपत्तेः। 


परतिभानिर्वतितेति प्रतिभासम्पादितेत्यर्थः । तठुम्भितेति तल्षिबद्धेत्यथः । तस्यापि 
उम्भितोम्भितादेरपीत्यर्थः । अयंभावः--यथा स्वतः्संभविना व्यज्ञकार्थेन मिन्नः कविप्रो- 
डोक्तिसिद्धो व्यञ्ञकोऽ्थऽङ्गोक्रियते, तथा यत्र कविः कम्रपि वक्तारं कल्पयित्वा तन्मुखेन 
क्रिसपि वर्णयति तत्र कविनिबद्धवकतृ गौ दोक्तिसिद्धोऽप्येको व्यज्कोड्यः स्वीकायंः । सोऽपि 
वस्त्वलंक्रारमेदेन द्विविधो भवेत्‌ , ताभ्यां व्यज्यमानस्यापि वस्तुत्वाळकारत्वाभ्यां द्वेविध्य- 
मिति अर्थशक्तिमूलध्वनेश्चत्वारोऽपरेऽपि भेदा न्यायसिद्धा इति काब्यभ्रकाशकारादयो 
व्यवस्थापयामासुः । पण्डितराजस्तु कबिप्रोढोक्तिनिष्पन्नेऽथे यथाकविभ्रतिभानिवतितत्वम्‌ , 
तथैव कविनिबद्धवक्तृपरौढोक्तिनिष्पन्नेऽयेऽपीति अविशेषात्‌ , एथग्भेदत्वेन तदूणनाया अनौ- 
चित्यमेव मनुते । अन्यया कविनिबद्वकतुरिव कविनिबद्धनिबद्धवत्त्रादेरपि एयगभेदनियाम- 
करव प्रसज्येत । नचेति | अयमभिप्रायः--कवि-निवद्धस्येव कविनिवद्धनिबद्धादेरपादानमिह 
नोचितम्‌ , तस्यापि कविनिबद्धत्वाविशेषेण प्रथमनिबद्धान्तर्गतत्वात्‌ । इति शा । समाधान 
तु प्रतिवन्दिरूपमिदं यत-प्रथमो5पि कविनिबद्धो वक्ता कविरेव, लोकोत्तरवणनानिपुणत्बरू- 
पस्य. कवित्वत्य तरिम्‌ सत्त्वात्‌. इति न कविभ्रोढोकिसिद्धात. भिन्न: कक्षन कविनिबद्धवक्तृ- 
परौढोक्तिसिद्धः । 'बुद्धोक्तिविषयाच्छिशूक्तिविषय इव कब्युक्तिविषयात्‌ कविनिबद्धोक्तिविषये 
चमत्काराधिक्यस्यानुमविऋत्वात्‌ एथगुक्तिः । ततः परं च प्रणिधानप्राध्यप्रतीतिकतया 
चमत्क्ारस्यगनान्नोम्मितोम्मितादेः एथग्गणनेति नव्या: इति नागेशः । : 
आदि प्राचीन आलंकारिकों ने अर्थश्ञक्तिसूळध्वनि के द्वादश भेद साने हैं, 
Sa दे--प्रतिमा इस्यादि से । सम्मद आदि आचायों ने अर्थशक्तिमूळध्वनि 
के ऊपर कहे गये आउ भेदों से भिन्न चार भेद भौर माने हैं। उन लोगों के कथन का 
अभिप्राय यह दै कि जिस तरह कवि-कल्पित अथ को व्यञ्ञक माना जाता है, उसी तरह 
कवि के द्वारा काव्य में वर्णित वक्ताओं की कल्पना से सिद्ध अथं को भी ह माननां 
चाहिये । उस तरह के अर्था के भी दो भेद हो सकते हैं-पहला वस्तुरूप ऑर दूसरा 
अलंकाररूप । उन दोनों व्यञ्षक अर्था से वस्तु और अळंकार दोनों अभिव्यक्त हो सकते हैं, 
अतः कवि निवद्धवक्तृप्रौढो्तिसिद्ध वस्त॒ से वस्तुभ्वनि, कविनिबद्धवक्तुमौढोक्तिसिद्धवस्तु से 
अळंकारध्वनि) कविनिबद्धवक्तु औढो क्तिसिद्ध अळंकार से चस्तुष्वनि और कविनिबद्धवक्तु 
ओढोक्तिसिद्ध अळंकार से अळंकारध्वनि ये चार भेद और स्वीकरणीय हैं । पर पण्डितराज 
जगन्नाथ कहते हैं कि कवि-कल्पित और कवि-वर्णित वक्ताओं से कल्पित-दोनों धर 
अर्थ प्रतिभा-प्रसूत हैं, उन दोनों में परस्पर कोई विशेष अन्तर नहीं है, फिर उन दु 
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को एथक्‌-एथक्‌ व्यक्षक अर्था की श्रोणी में गिनना उचित नहीं और तत्मयुक्त अन्य 
पूर्वोक्त चार भेदो का मानना भी ठीक नहीं, यदि इस तरह से मेद बढ़ाये जाये, तव 
कविवर्णित वक्ताओं के द्वारा वर्णित वक्ताओं से कल्पित अर्थ को व्यञ्षक मानकर तत्ययुक्त 
ध्वनि भेद भी मानने पड़ेंगे। यदि आप यह तर्क उपस्थित करें कि कविवर्णित चक्ताओं 
के द्वारा वर्णित वक्ता भी तो कविवर्णित वक्ता ही हुआ, अतः तन्मूलक पथक भेद मानना 
समुचित नहीं होगा, तो इसका उत्तर यह है कि कविवर्णित प्रथमवक्ता भी लोकोत्तर 
वर्णन करने में निपुण होने के कारण कवि ही हुआ, अतः तत्कल्पित अर्थ भी कविकल्पित 
व्यञ्जक अर्था में ही अन्तभूंत हैं, फिर जैसे आप द्वितीयवच्ता से कल्पित अर्थ को व्य्षक 
मानकर तन्मूलक भेद नहीं मानना चाहते, येसे ही प्रथमवक्ता से कह्पित अर्थ को 
व्यञ्जक मानकर तत्प्रयुक्त भेद भी नहीं मानना चाहिये । वस्तुतः कविचर्णित वक्ता कवि से 
भिन्न कोई रहता नहों- उसके द्वारा कचि ही अपनी कल्पना को रूप देता है। अतः 
पण्डितराज का कथन उपयुक्त हे । प्राचीन मत के समर्थन में आग्रह रखनेवाळे नागेश 
महोदय ने अपनी टीका में-जैसे बृद्धों की उक्तियों से बच्चों की उत्तिया सें अधिक 
लालित्य होता है, उसी तरह कवि को उक्ति से कविवर्णित वक्ता की उक्ति में अधिक 
चमत्कार अनुभूत होता दे, अतः तन्मूलक पथक भेद समुचित ही हे। उसके आगे 
( कविवर्णित वक्तूवर्णित वक्ता को उक्ति) की प्रतीति प्रणिधान द्वारा ही हो सकती है 
अन्यथा नहीं, अतः उसमें चमत्कार नहीं रह जपता, इसीलिए उन सर्वो की पथक गणना 
नहीं की जा सकती- इत्यादि कहकर प्रचीन मत की पुष्टि की है । हर 
उपसंह रति-- 
एवं साकल्येन दशभेदोऽयम्‌ | 
पूर्वोक्त रीत्या संलच्यरकमध्वनेः दशभेदा: बोध्याः । 
इस प्रकार संछच्यक्रमध्वनि के कुल भेद दस होते हैं। अर्थात्‌ शब्दशक्ति सूलध्वनि 
के दो और अर्थशक्तिमूलध्वनि के आठ भेद हैं। 
नानाथकशब्द्स्यले संयोगादिभिरेकरिमनरयेंऽभिधायां नियन्त्रितायां द्वितोयोऽयो व्यञ्जनया 
बोध्यते, स एव शब्द्शक्तिंमूलध्वनिलचयस्थल इति प्राचीनाभिम्रतं प्रिद्धान्तं मतमेदेन समा- 
लोचयितुमुपक्रमते--- 
तत्र केचिदाहु:--नानार्थस्य शब्दस्य सर्वधवर्थेपु संकेतप्रहस्य तुल्यत्वाच्छृत- 
मात्र एव तस्मिन्‌ सकलानाम्थानामुपस्थितो, शब्दस्यास्य कस्मिन्नर्थे तात्पर्य- 
मिति संदेहे च सति, प्रकरणादिकं तात्पर्यनिणायकं पयोलोचयतः पुरुषस्य सति 
तन्निणये, तदास्मकपदज्ञाननाया एकार्थमात्रविषयायाः पुनः पदार्थोपस्थिते- 
रनन्तरमन्त्रयबोध इति नये द्वितीयायाः पदार्थोपरिथितेः प्राथमिक्या इव न कुतो 
नानार्थगोचरतेति प्रकरणादिज्ञानस्य तदधीनतात्पर्येनिणयस्य बा पदा्थापस्थितो 
प्रतिबन्धकत्वं वाच्यमू , अन्यथा शाव्दबुद्धेरांपे नानाथविषयत्वापत्तिः | 
नानाथकशब्दस्यले केषांचिदभिमतोऽन्वयबोधप्रक्रारः प्रदश्यंते-नानार्थभ्येत्यादिना ! 
अयमाशयः-नानार्थकशर्दश्रवणानन्तरं प्रथमं सर्वेबामर्थांनामुपस्थितिः ( स्मृतिः ) जायते, 
तत्तत्पकळाथनिरूपितसंकेतस्य तस्मिन्‌ शब्दे समानरूपेण ग्रहोतत्वात्‌ । ततः “अत्र कस्मिन्‌ . | 
अथे वक्तु ्तात्पयं’मिति सन्देद उत्पद्यते ओतुः । अय श्रोता सम्देहनिवृत्त्यथ तात्पर्निर्णा- b 
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यकं ध्रकरणादिकं पर्यालोचयति १ पर्यालोबनेन च तेन तात्पर्य-निणयो जायते । तदनन्तरं 
पुनरेकार्थमात्रतिषयकोपश्थितिद्वा रोपस्थिताथेविषयकान्बयबोश्रो भवतीति कमः । ननु हेतु- 
भूतस्य पदज्ञानस्य क्षणिकृतया विनश्त्वेन कथमेक्राथविषयिणी पुनः पदारथोपस्यितिरित्यत 
आइ-तदारमकेति। तारपरज्ञानात्मकेति तदर्थः ।' 'पयो रमणीयम्‌? इत्यादौ सन्देहनिवतं - 
नाय क्रियमाणे अत्रत्यं पयःपदं दुस्धतात्पर्येणोचारितम्‌? इत्याकारके तात्पर्यनिणये पय 
आदिकं पदं भासते इति तत्तास्पयज्ञानमेत्र पदज्ञानात्मकं सम्पद्यते इति तात्पर्यम्‌. 


ननु दःथमियं द्वितीथोपस्थितिरेकाथमात्रविषया १ प्राश्रमिक्यमिव तत्रापि सर्वेऽर्थाः 
कुतो न भासेरन्‌ इत्यत आहे--प्रकरणादिज्ञानस्येति । इदमत्र रहस्यम्‌-द्वितयत्यामुप- 
स्थितौ प्रकरणादिनिर्णीततात्पयविषयीमूत एक एबार्थो भासते नान्यः, प्रकरणादिज्ञान स्य 
प्रति बन्धक्रत्वस्वीका रात्‌ । ननु ठग्रवहिततयोपस्थितिकाले नष्टस्य तस्य प्रतिबन्धकत्वन्न सम्भ- 
बतीत्यत आइ-तद्धीनेति । प्रकरणज्ञानस्य नष्टत्वेऽपि तजन्यतात्पर्यनिणयस्योपस्थितिका- 
लीनस्य प्रतिबन्धकत्वं सम्भवतीति भावः। नानाथकपदजन्यबोघेऽतदन्यार्थविषयकोपस्थिति 
प्रति तद्थेविषयकस्तात्पयनिणयः प्रतिबन्धक इत्याकारकः प्रतिबध्य-प्रतिवन्धकमाव आस्येय 

ly ~ € 

इति सरलाथः । अन्यथेति | उत्तप्रतिबध्यःप्रतिबन्धक्रभावास्वीकारे इत्यथः । उपरिथिते- 
रप्रतिबन्ध उपस्थितानामर्थानां शाब्दबोध भाननियमेन नानार्थस्थले शाब्दबोधो5पि नानार्थ- 
विषयक आपतेत , अनुभवसिद्धश्च तत्र तात्परयविषर्यंकाथंमात्रविषयकशाव्दबोधः, अत उक्त- 
प्रतिबध्य-प्रतिबन्धक्रभावोऽवश्यमङ्गीकायं इति तात्पर्यम्‌ । 

अव झब्द्शक्तिमूलध्वनि के विषय में विचार करते हें-तत्र केचिद इत्यादि से | सम्मट 
आदि प्राचीन आलकारिकों का मत है कि शब्दशक्तिमूछध्वनि का उदाहरण वहाँ ही 
होता ह, जहाँ अनेकार्थकसब्दो की अभिधाशक्ति प्रकरण आदि के द्वारा एक अर्थ में 
नियन्त्रित हा जाती ह--अर्थात्‌ वेसे स्थळों में अप्राकरणिक अर्थ वाच्य न होकर शब्द- 
निष्ठव्यञ्जनाद्ृत्ति से व्यङ्गय होता ह, उसी को शाब्दशक्तिमूळध्वनि कहते हैं । इस 
मत का मूलभूत आधार क्या है ? इसी का विचार इस प्रकरण में मतभेद सहित किया 
गया है । इस प्रसंग पर सर्वप्रथम नानार्थकशब्दों से होने वारे बोध की रीतियाँ दिख- 
छाई गई हैं । नानार्थकशब्दों में समानरूप से सभी अथां की शक्ति ज्ञात रहती है-- 
अर्थात्‌ हम जानते रहते हं कि हरिशव्द विष्णु, सूर्य, अश्व, सिंह आदि सभी अर्था का 
चाचक है । अतः उस तरह के शब्दों के श्रवण होने पर उन सभी अर्था का स्मरण एक 
साथ हो आता दे । फिर यह सन्देह उत्पन्न होता है कि वक्ता का तार्प्यं किस अर्थ में 
ह। अर्थात्‌ वक्ता ने किस अर्थ का वोध कराने के लिये यहाँ इस नानार्थक शब्द का 
प्रयोग किया है। इस सन्देह की निवृत्ति के लिये श्रोता वक्ता के तात्पर्य को निर्णीत 
करनेवाले प्रकरण आदि की पर्यालोचना करता है, जिससे उक्त सन्देह की निवृत्ति हो 
जाती हे । अर्थात्‌ यह निश्चितरूप से ज्ञात हो जाता हे कि वक्ता ने यहाँ अझुक 
नानार्थक पद्‌ का प्रयोग अमुक अर्थ का बोध कराने के लिये ही किया है। इसके बाद 
उस एकमात्र अर्थ कीजो प्रकरण पर्यालोचन से वक्तृबिचक्तित ज्ञात हो चुका रहता 
ह--पुनः उपस्थिति ( स्मृति) होती है। यदि आप यहाँ यह शंका करें कि किसी अर्थ 
की स्मृति में उस अर्थ के बोधक पद का ज्ञान कारण होने के नाते अपेक्षित होता है, 
और यहां जो पद का ज्ञान ( श्रवण) हुआ था, वह मध्य सें बहुत समय के व्यवधान 
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हो जाने से नष्ट हो जायगा, क्योंकि अपेक्षा बुद्धि से अतिरिक्त सभी ज्ञान दो क्षण मान्न 
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६ रसगङ्गाधरः [ सळच्यक्रम- 
रहकर नष्ट हो जाते हैं, ऐसा सवंसम्मत सिद्धान्त दै। ऐसी स्थिति में पुनः अर्थ स्मरण 

की बात केसे कहते हैं ? तो इसका समाधान यह दे कि मध्य में जो 'असुक पद्‌ को अझुक 

अर्थे का बोधक कराने के लिये वक्ता बोळा है” इत्याकारक तात्पर्य निर्णय हुआ है, उसमें 

वह नानार्थक पद भी भासित होता दै, अतः वह निर्णय ही पदज्ञानरूप सिद्ध हो जाता 

है, फिर पुनः उस अर्थ के स्मरण होने में कोई बाधा नहीं होगी । इस तरह से पुनः उस 

एकमात्र अर्थ के स्मरण होने के अनन्तर उस एक सात्र अर्थ का अन्वयवोध होता है, 

यह नानार्थक झव्द्स्थ में शाब्दबोध की एक रीति हैं। यद्यपि इस रौति में यह एक 

शंका की जा सकती हे कि जैसे नानार्थक शब्द के श्रवण के अव्यवहितोत्तरक्षण में होने- 
चाले अथम पदार्थ स्मरण में उस पद्‌ के सभी ( प्राकरणिक अ्राकरणिक ) अर्थ विषय होते 
हैं अर्थात्‌ वह स्मरण सवोर्थविषयक होता है, वसे तासपर्यनिर्णयोत्तरकाहिक द्वितीय 
पदार्थस्मरण में भी वे सभी अर्थ विषय क्यों नहीं होते? तो इसका उत्तर यह है कि 
प्रकरण आदि का ज्ञान अथवा ( यदि कहें कि दो 'क्षणमात्र रहने चाला प्रकरण आदि का 
ज्ञान तो नष्ट हो चुका रहेगा, तब) तत्प्रयुरू होनेवाळा तात्पर्य निर्णय-जो उस द्वितीय 
स्मरण की पीठ पर वर्तमान रहेगा--उन अप्राकरणिक अथों के स्मरण से प्रतिबन्धक हो 
जायगा, अतः द्वितीय स्मरण प्राकरणिक अर्थमात्रविपयक ही होगा, अप्राकरणिकार्थ- 
विषयक नहीं । यदि ऐसा प्रतिबध्यप्रतिबन्धकभाव नहीं साना जाय तो झाब्दवोध 
भी उन सभी (प्राकरणिक तथा अप्राकरणिक) अर्थो का मानना पडेगा, जो सवंथा 
अनुभव-विरुङ है । 

उक्तान्वयबोधक्रपानुसारेण 'संयोगो विभ्रयोग वे” त्यादिक्रारिकांशं संगमयति 
अत एवोक्तम--“अनबच्छेदे बिशेषस्सृतिद्ेतंवः? इति । अनबच्छेदे तात्पय- 
संदेहे । बिशेषस्सृतिरेकार्थमात्रविषया स्मृतिः | 
अत एवेति । नानाथस्थले शाब्दबोधक्मस्योक्तरीत्योपपादनीयत्वादेवेत्यथः । उक्त 

मिति। 'संयोगो विप्रयोगश्वे!त्यादिहरिकारिकायामिति शेषं । अनवच्छेदशब्दार्थमाह--तात्पये- 
सन्देइ इति । विशेषस्म्रतिपदायं स्फोटयति-एकार्थेति | अयं भावः-उक्तरीस्या नानाथक- 
शब्दस्यले संकेतितसकळार्थोपस्यित्यनन्तरं सति तात्पयसदेद्दे, संतोगादयः स्वज्ञानाधोन- 


Ly 


तात्पयेनिणयद्वा रा तात्पर्यविषयार्थातिरिक्तसंकेतिताथविषयकोपस्थितेः प्रतिबन्धकरणेनेकार्थ * 


मात्रविषयकोपस्थितेः कारणानि भवन्ति । 

पूर्वोक्त अन्वय बोध की रीति को प्रमाणित करने के लिये प्राचीनोर्त कारिका की 
तदनुसार व्याख्या करते हैं-अत एव इत्यादि से । नानार्थक पदस्थल में उक्तरीति से शाब्दबोध 
होने के कार ही कहा गया है कि--चक्ता का तात्पय किस अर्थ में है, इस तरह के सन्देह 
होने पर संयोग, वियोगा, साहचय, विरोध, प्रयोजन, प्रकरण आदि एक अर्थमाविषयक 
द्वितीय स्मरण के कारण होते दै-भर्थात, नानार्थक शददों के क आण श्रवण से, सभी संकेतित 
अथा की उपस्थिति होने के वाद, तात्पर्य सन्देह होने पर, संयोग आदि, ज्ञात होकर, 
तएपर्य-निर्णय द्वारा, अप्राकरणिक अर्था की उपस्थिति को रोक कर, एक प्राकरणिक 
अर्थमात्र को, पुनः उपस्थिति के कारण होते हैं । 

उक्तविचारमरण' प्रकृतोपधोगिर्चं दशयति-- र हि 
इत्थञ्च सुरभि मांसं भक्षयतीत्यादेवोक्याज्ञायमाना द्विंतीया अ्रतीतिगवाद्युप- 

स्थितेरभाबात्‌ कथं स्यादिति तदुपस्थित्यथ व्यद्लनाव्यापारोउ भ्युपेयः | 


>>> 
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ध्वनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ७ 


इरथङचेति | उक्तरीत्या नानार्थकशब्दस्थले तात्पयविषयीभुतेकार्थमात्रविषयकोपत्यिती 
समर्थितायाम्‌ । द्वितीयेति यवादिविपयिकेत्यथः । कथं स्यादिति । तात्पर्यज्ञानस्य प्रति- 
घकषस्य सत्त्वादिति भावः! अयमाशयः-यदा सुगन्धिमांसं भक्षयत्यावुत्तादौ शालकादि 
सुरभिमांसं भक्षयती'ति वाक्य प्रयुङ्के, तदा तत्र तस्य वाक्यस्य 'सौरभमयं मांसम्‌ , सुरभे 
( गोः ) मांसम्‌? इति द्वावप्ययौँ वक्तरभिम्रेती तिष्ठतः, बोधोऽपि द्वयोरथयोर्जायते, अत एव 
विदग्धस्य श्रोतुरावुत्तादेर्जायमाना जुगुप्सा समुत्पद्यते, इति वस्तुस्थितिः। परन्तु तत्राःछोला 
थेविषयकोपस्थितिः भोजनरूपप्रकरणञ्ञानजन्यतात्पयनिणये न प्रतिवद्धेति तद्विषयको बोधोऽ- 
भिधया न शक्यते सम्पादयितुमिति तदथ व्यज्ञेनाव्यापार-स्वीकार आवश्यकः । एवमादि- 
रेव शब्दशक्तिमूलभ्वनेल च्यल्थल इति प्रोक्तप्रकरणस्य चरमं विवक्षिंतमवसेयम्‌ । 
उक्त विचार से निकलने वाले प्रकृतोपयोगी निष्कर्ष का निर्देश करते हें--शत्यन्न 
इत्यादि से इस प्रकार यह सिद्ध होता है कि जव झाले आदि ऐसे-जो गाली देने के 
अधिकारी रहते हैं, “व्यक्ति-बह्दनोई आदि’ ऐस व्यक्ति; जिन्हे गाळी वी'जा सकती 
है--के प्रति 'सुरसि सांस खाता है? इत्यादि वाक्य का प्रयोग करते हैं, तब वक्ता का 
“गाय का मांस खाता है? इस अर्थ का बोध कराना भी अभीष्ट रहता है । परन्तु अभिधा- 
वृत्ति से उस अर्थ का बोघ हो नहीं सकता, क्योंकि उक्त रीति से द्वितीय सुगन्धित 
मांसरूप अर्थ की उपस्थिति ही होगी, गोमांस की नहीं, ओर जिस अर्थ की उपस्थिति 
नहीं होगी, उसका अन्वयबोध हो नहीं सकता, क्योकि अन्वयवोध के प्रति उपस्थिति 
को कारण माना गया है । अतः वहाँ उस स्थिति में गोमांसरूप अर्थ की उपस्थिति 
के लिये व्यञ्जना व्यापार मानना पड़ेगा अर्थात्‌ वहां गोमांसरूप अथ शब्द्शक्तिसुलकः 
ध्वनि ( व्यङ्गय ) कहलायगा । 
ननु नानाथकशब्देघु नानाथनिरूपिता एकव शक्तिरिति पक्षाप्नीकारे भवदुक्त रीत्या 
व्य्नाबृत्तेरावश्यरत्वमाश्ताम्‌, अथ यदि नानाथनिरूपिता नानाराक्तिर्नानाथकेषु स्वीक्रियेत, 
तहि तु सम्भवत्यभिषयेव निर्वाह इति शंकते समाधत्त च -- 
अथैकया शक्त्या प्राकरणिकार्थोपस्थितेरनन्तरं द्वितीयया शक्त्या ह्वितीया- 
थोपथितिस्तथापि स्यादिति चेत्‌? न स्यादेव, भ्रकरणादिज्ञानस्य प्रतिबन्ध- 
कस्यानुपरमात्‌ । अन्यथा प्राकरणिकार्थापस्थितावेवाप्राकरणि कस्याप्यथर्य 
विषयत्वं स्यात्‌ । 
तथापीति । प्रतिबन्धकसत्वेऽपीत्यथेः । तस्य पूवशकत्या पुन रनुपस्थितो कृताथन्वा 
दिति भाषः। प्रकरणादिज्ञानस्येति ताश्पयनिणयस्याप्युपलक्षणम्‌ । अनुपरमादिति ¦ 
अनाशादिस्यर्थः । सत्वादिति याबत्‌ । अथ नानाथकशब्दस्थले नानाशाक्तिः स्वीकियते, 
तथा च 'सरभिमांस' मित्यादौ तात्पय निणयेनाप्राकरणिकार्लीलाथविषयकोपरियतेः प्रतिबन्धाद 
एकया शकत्या प्राकरणिकसौ र भमयमांसरूपाथमात्रोपर्यिताबपि द्वितीययाऽभिघाशकत्येवाप्रा 
करणिकाश्लीलाथ विषयकस्मृतिभवेत्‌ तत्र चोक्षप्रतिबन्धकज्ञानमकिशित्कश्मेव, तस्य प्रथम 
प्रतिबन्धेन क्षीणसामर्थ्यात्‌ तथा च व्यभ्षनाव्यापारो निष्फल इति शंकायां समाधानमाह-- 
स्यादेवात | अयंभावः-प्रतियन्धकऋज्ञानं याबलतिष्ठति, तावत्प्रतिबन्घं करोत्येव, न तस्य 
प्रथमप्रवृस्या कुताथंता, क्षोणसाम्रध्यंता बा भवतौति द्वितीययामिधाशकत्या चिकीष्यमाणामाये 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


ऽ रसगङ्गाधरः [ सलच्सक्रम - 


Rs Sn शा“ शनाया शशी १0२ १) े0शीश शोण शी शी 


re --<-<*><. 


a < 


अप्राकरणिकाश्लीलाथविषयकस्मृतिं प्रतिबध्नीयादेव तावत्कालपयन्तं वर्तमानः प्रतिबन्ध- 
कीभूतस्तात्पर्येनिणयः । अन्यथा प्रतिबद्धेतरार्थाया प्रथम शक्तिजन्या प्राकरणिकार्था गल्थिति- 
स्तस्यामेव द्वितीयाबृत्ती प्रथमशकत्यबाप्राकरणिको5श्लो लोऽप्यर्थः किमिति न विप्रयो भवेत्‌ १ 
तथात्वे.च द्वितीयशक्तिस्वीकार एव किमथः १ एवश्च प्रतिबन्धकश्ञाने विद्यमाने प्रतिबन्धोऽ- 
भ्युपेय एत्रेति द्वितीयशक्त्यापि नेश्सिद्धिसंभावना । तथा च शाक्तेनोनात्वमप्रामाणिक्रम्‌ , 
प्रमागिकत्वे वा तश्य, संडुचितस्थलचिषग्रकत्वमेवेति भावः । 


नानार्थक शब्दों में उन सभी अर्थो--निनका उन राब्दो से वोध होता होकी 
एकशक्ति हे, इस मत के अनुसार ऊपर कही गई व्य्जनावृत्ति की आवश्यकताताली 
चात ठीक हो सकती है, पर यदि उन अर्था की पृथक-ए॒थक्‌ अनेक शक्ति नानार्थक पदां में 
है, यह मत माना जाय, तब तो अभिधावृत्ति स ही निर्वाह हो जाने से व्यञ्जना की 
आवश्यकता वहाँ नहीं होगी, इस तरह की शङ्का और उसका समाधान अब करते हैं-- 
अथ इत्यादि से । तात्पर्य यह है कि नानार्थक शाब्दो में अनेक अर्थनिरूपित अनेक अभिधा- 
शक्ति को मान लेने पर “सुरभि मांस खाता है” इत्यादि स्थळ में तात्पर्य निर्णय से अम्रा- 
करणिक गोमांसरूप अर्थ की उपस्थिति का प्रतिवन्ध हो जाने के कारण, एक अभिधा- 
शक्ति से ग्राकरणिक सुगन्धित मांसरूप अर्थमात्र की उपस्थिति भले ही हो, पर उसके 
घाद द्वितीय अभिधाशक्ति से ही उस अप्राकरणिक गोसांसरूप अर्थ की उपस्थिति 
होगी, उक्त प्रतियन्धक सो प्रथम उपस्थिति में उसे भासित होने से रोक कर छृताथं हो 
चुका अब उसमें प्रतिबन्ध का सामथ्यं कहाँ ? यह हे शंका करनेवाला का अभिप्राय । उत्तर 
देनेवार्लों का आशय यह है कि- ऐसा नहीं हो सकता, क्योंकि इस द्वितीय शक्तिजन्य 
उपस्थितिकाळ में भी उक्त प्रतिबन्ध जब वर्तमान है. तब सह प्रतिबन्ध अवश्य करेगा, 
द्वितीयशक्ति से भी अप्राकरणिक अर्थ की उपस्थिति नहीं होने देगा। यह बात निर्मूलक 
दै कि- पक दार प्रतिबन्ध कर लेने पर प्रतियन्धक्र कृतार्थ हो जाता हे अथवा उसका 
सामथ्य नष्ट हो जाता है, वस्तुतः प्रतिबन्धक जव तक रहता है, तब तक बार-बार प्रति- 
वन्ध करता ही रहता है। अन्यथा उक्त द्वितीय शक्ति की कल्पना की आवश्यकता ही 
क्या थी ? प्रथम शक्ति से ही जो प्रथम प्राकरणिक अर्थ की उपस्थिति होती है, <सी सें 
द्वितीय बार अग्राकरणिक अथ भी क्यों नहीं भासित हो जायगा? प्रतिबन्ध तो आप 
के हिसाब से एक खार प्रतिबन्ध कर चुकने के कारण अपना सामध्यं खो चुका रहेगा । 
अतः प्रतिबन्धक के रहने पर प्रतिबन्ध मानना ही पड़ेगा, जिससे द्वितीय झक्ति से भी 
इष्टसिद्धि नहीं हो सकती, फिर यह द्वितीय शक्ति की कल्पना ही अप्रामाणिक है। यदि 
प्रामाणिक भी हो, तो यही कहना पड़ेगा कि वह कुछ विशेष स्थळों पर ही मान्य हे, 
सवत्र महीं । 

ननूक्तप्रतिबध्यप्रतिबन्धकभावाङ्गीकारे वेयञ्ञनिकाप्राकरणिकाथविषयकोपास्थते राप कुतो 
न प्रतिबन्ध इत्याशडूध समाश्रत्त-- 

न च प्रकरणादिज्ञानस्ग्र ताद्वशपदजन्यार्थोपस्थितिसामान्य एब प्रतिवन्धकः 
स्वाद्‌ व्यक्ऱ्याऽप कथमथान्तरोपास्थानिरिति वाच्यम्‌ , घिंग्राइकसानेनाप्राकर- 
णिकोपस्थापकतयैब ताइशाव्यक्तेस्ल्ासात्तद्जजन्योपस्थितिं प्रत्त्रेब प्रकरणादि- 
ज्ञानस्य प्रतिबन्धकत्वकल्पनात्‌ । व्यक्तिज्ञानस्योत्तेजकत्वकल्पनाडा | 
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तादृशेति प्राकरणिकादिभिन्नेत्यर्थः । अर्थपदार्थान्वस्यथकं पदमेतत्‌ । व्यक्त्थाति 
व्यज्नयेन्यर्थः। अथोन्तरेति अमिधाबृत्त्यनुपस्थाप्यायेत्यर्थ:। घर्मिम्राहकमानेनाति | 
धर्मी व्यञ्जना तद्ग्राहकं मानम्‌ अनुभवसिद्धनानार्थस्थलीयाप्राकर णिका विषयकोपस्थितिः, 
तट्रयेण प्रमाणेनेत्यर्थः । ताहृशेति अर्थान्तरोपस्यापकेत्यथेः । तद्जन्येति व्यज्नना- 
वृत्जन्भेत्यर्थः । विनिगमकाभावादाइ-व्यक्तिज्ञानस्येत्यादि । 

सामान्यतो नानार्थकपदजन्याप्रा ऋरणिकार्थविषयकोपस्थितिं प्रति प्रकरणादिश्ञानस्य तज्ज- 
न्यतात्पर्यनिणयश्य चा प्रतिबन्धकत्वे व्वजनरयाप अप्राकरणिकार्थविषयकोपस्थितिन स्यादिति 
शद्भाय़ाः, घ्मिग्राहकमानेनोक्तप्रतिबध्य प्रतिवन्थकभावघटकप्रतिबध्यदले व्यज्षनाद्रृत्त्यजन्येति 
निवेशेन न वैयज्ञनिकोपस्थितिप्रतिबन्ध इति समाधानं बोध्यम्‌ । 


अथवा अस्तु सामान्य एव प्रतिवध्यप्रतिबम्धकभावः, मास्तु च व्यञ्ञनाबुत्यजन्यत्वः 
निवेशः, तथापीश्सिद्धिः सम्भवतोत्याह-व्यक्तिज्ञानस्येत्यादि । अयं भावः नानाथकुपद्‌ञः 
न्याप्राकरगिकार्थोपस्थिति प्रति तद्थनिर्खपतनानार्यकपदनिष्ठव्यञ्ञनाज्ञानस्योतेजञकत्वमङ्गी त्य 
ताहशोत्तेजका मावविशिष्टोक्तप्र करणा दिज्ञानस्यो्ो पस्थितिं प्रति प्रतिबन्धकं कल्पनीयम्‌ इति। 
अब उक्त प्रतिवन्धक, व्यज्जनावृत्ति से होनेवाळे अप्राकरणिक अथं की उपस्थिति 
का प्रतिवन्ध क्यों नहीं करता इस शंका का समाधान करते ह इत्यादिसे। यदि 
आप कहें कि प्रकरण आदि का ज्ञान अथवा तज्जन्य तात्पयनिर्णय, नानाथंक पद के 
प्राकरणिक से भिन्न सभी प्रकार के अर्था. की ( अभिधाजन्य अथवा न्य्जनाजन्य 3 
उपश्थितिर्यो का प्रतिबन्धक है, :फिर व्यक्षना से भी उक्त अप्राकरणिक ग्रोमांस आदि 
अर्था की उपस्थिति केसे होगी? तो, इसका उत्तर यह है कि जव वैसे स्थलों पर अप्रा- 
करणिक अर्थ की उपस्थिति कराने के लिये ही व्यक्षनाबृत्ति का उत्थान माना गया 
है, तव भी यदि व्यञ्जना से होनेवाली उपस्थिति को उक्त प्रतिबन्धक रोक ही दे, फिर 
तो व्य्जना का उत्थान ही व्यर्थ हो जाय, अतः व्यक्षनाबत्ति से भिन्न वृत्ति ( अभिधा 
आदि ) के द्वारा होनेवाली अग्राकरणिकार्थविषयक उपस्थिति के प्रति ही प्रकरण आदि 
के ज्ञान आदि को प्रतिबन्धक मानना चाहिए। अथवा यदि आप सामान्यतः अप्राकरणि- 
कार्थविषयक उपस्थिति मात्र के प्रति प्रकरणादिज्ञान को मतिबन्धक मानना चाहें, तो 
मानिये, पर व्यञ्जना ज्ञान को उत्तेजक मान लीजिये अर्थात्‌ जेसे चन्द्रकान्तमणिरूप 
` प्रतिबन्धक के रहने पर भी सूर्यकान्तमणिरूप उत्तेजक के बल से .दाहरूप कार्य नहीं 
रुकता, उसी तरह उक्त प्रतिवन्धक के विद्यमान रहने पर भी व्यक्षनाज्ञानरूप उत्तजक 
की महिमा से अप्राकरणिक अर्थ की उपस्थिति हो ही जायगी, रुकेगी नहीं । स्पष्ट तात्पय 
यह हुआ कि उत्तेजकाभावविशिष्ट प्रकरणादिज्ञान को ही प्रतिवन्धक साना जायगा, 
जिससे व्यञ्जनाज्ञान के रहने पर उक्त अभाव-घटित प्रतिबन्धक का स्वरूप ही उपलब्ध 
नहीं होगा, फिर उपस्थिति को रोके कौन ! 
मम्मरस्योक्तविचारानुसारिर्वं दशयति 
एतदेब सबममिसन्धायोक्तः- ¢ 
“अनेकार्थस्य शाव्दस्य वाचकत्वे नियन्त्रिते । 
संयोगायेरव््याथषीकद्व्याष्रतिर्जनम्‌॥' 
यन्त्रणमपरार्थोपर्थापनप्रतियन्ध इति । 
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e 
अनेकाथकस्य शब्दस्याभिधायां संयोगादे नियन्त्रितायामन्यत्र चाच्यस्याप्यत्रावाच्य 

स्याप्राकरणिकाथस्य धीः बोधः तत्कारकः व्यापारः अञ्ञनम्‌ व्यञ्जनेत्यथः । अनेकार्थकपद 
निष्ठाभिधायाः संयोगादिकतुंकनियन्त्रणशात्रान्यायोंपस्यापकत्वप्रतिबन्धरूपमवगन्तव्यम्‌ । 
व चार सम्मर्‌ ने जो अभिधासूछक व्यक्षना का लक्षण किया हे उसका 

धार भी उक्त विचार ही है, इस वात को स्पष्ट करने के लिए उनकी कारिका को 
उद्धत करते इ--एतदेव इत्यादि से । अम्मर ने काव्यप्रकाश सें असिधामूळक च्यज्ञना का 
लक्षण किया है 'संयोग आदि से अनेकार्थशब्दों की अमिधा ( चाचकता ) शक्ति के 
नियन्त्रित हो जाने पर, अन्यत्र वाच्य होने पर भी नियन्त्रण स्थळ में अवार्य बने हुए 
अर्था की प्रतीति करानेवाले शब्दच्यापार का नाम अञ्जन ( व्य्जना ) है ।? नियन्त्रण 
का -अर्थ यहाँ अप्राकरणिक अर्था के उपस्थितीकरण का रुक जाना है। अर्थात्‌ “सुरभि 
मांस क खाता है? इत्यादि स्थळ में प्रकरणज्ञान आदि प्रतिबन्धक जव गोमांसरूप 
दो की उपस्थिति को रोक देता है, तब सुगन्धित मांसरूप अर्थ ही अभिधा से उपस्थित 
र ६2 अन्वयबोध का विषय होता है, अतः वही अर्थवाच्य कहळाता है, गोमांसरूप 
द पीछे व्य्ूना से उपस्थित होकर बोध-विपय होता है, अतः वह शब्दशक्तिमूल 

ङ्गय कहलाता हे और उसको उपस्थित करनेवाली शब्द्शक्ति अभिधासूलक व्यञ्जना 
कहलाती है । इस तरह स्पष्ट है कि मम्मट ने उक्त सभी बातों का अनुसन्धान करके ही 
यह लक्षण बनाया हे । | 

नानाथस्थलोयपदार्योपस्थितिशाब्दबो धक्रमसंचंधिमतार तरमाह-- 


अपर त्वाह:--नानाथंशब्दजशाब्दबुद्धी तात्पयनिर्णयहेतुताया अवश्यकर्प्य- 
त्यात प्रथम नानाथशब्दादनेकार्थोपस्थाने5पि प्रकरणादिभिस्तात्पर्यनिणयहेतु- 
भिरुऱ्पादिते तस्मिन्‌ यत्र तात्पयेनिणयस्तस्येवार्थस्यान्वयचुद्धिजायते, नान्यस्येति 
सरणावाश्रीयमाणायां नेकमात्रगोचरस्मृत्यपेक्षा, नाप्यपरार्थोपस्थानप्रतिवन्ध- 
कत्वकल्पनम्‌ | 

प्रथमसित्ति | तात्पर्येनिणयात्मागित्यथः । तस्मिन्‌ इति | तात्पयनिणये । अयमत्र 
विशदाथः--नानाथकशब्दजन्यवोधं प्रति तात्प निर्णयस्य हेतुत्वमवश्यं कल्पनीयम्‌, अन्यथा 
'रिःरित्यादो विष्णुविषयकबोधेच्छयोचरितत्वाभातज्ञाने अन्य ( सिंद्दादि ) बोघेच्छयोच्च 
रितत्वज्ञाने वा विष्णुविषयरबोधापत्तिः। न चेशेड्सौ बोध इति वाच्यम्‌, अनुभवविरोधात्‌ । 
चच तत्र ताहशबोधवारणायोक्तज्ञानयीः प्रतिबन्धकत्वं कल्प्यमिति वाच्यम्‌ , तदपेक्षया 
हरिपदजन्यविष्णुविषयकबोधं प्रति-'इदं हरिपदं वि'णुबोधच्छरोच्चरितम्‌! इत्याक्रारकतात्पर्य- 
प्रहस्य हेठुत्वकल्पने एव लाघवात्‌ । एवं सिद्धे तात्पर्य निर्णयस्य शाग्दबोधदेतुत्वे नानाथक- 
राब्दश्रवणानन्तरं संकेतश्गस्य पुरुषस्य प्रथमं स्ेऽय उपतिष्ठन्ते, ततर्नात्पर्यसंदेहो जायते 
तत प्रकरणा दिभिस्तात्पर्यनिणयकारणैस्तात्पयंनिणयः समुत्पायते, तदनन्तरं तान्पयविपय- 
स्थवाथस्यान्वयवोधो भवति नान्यस्य, इत्थञ्च तात्पयविषयीमूतसुयैवाथस्थाम्बयबोधोप पत्यः 


पूदकल्पे समाश्रिताया एकमात्रबिषवस्म्तेन पिक्षा, नापि द्विंीयोपह्यितौ तात्पयविषयेत राथ 
भानवारणाय तात्पयनिणयस्य प्रतिबन्धक्रत्बकल्पनापेक्षा इति । 
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अब नानार्थक शब्दों से होनेवाले झाव्दबोध की रीति के सम्बन्ध में द्वितीय मत को 
उपस्थित करते हैं--अपरे तु इत्यादि से । अभिप्राय यह है कि कम से कम नानाथक शब्द 
से होनेवाले शाब्दवोध के प्रति स्वतन्त्ररूप से तात्पयं-निश्चय को कारण मानना आवश्यक. 
हे, अन्यथा जव श्रोता जानता रहता है कि वक्ता ने विष्णु का बोध कराने के लिए 
हरिपद्‌ का प्रयोग नहीं किया दे, अथवा यही जानता रहता दे कि वक्ता सिंह आदि . 
(विष्णु से भिन्न) का वोध कराने क्री इच्छा से हरिपद बोला है, तव भी हरिपद 
श्रवण के बाद उस श्रोता को विष्णु का बोध हो जाना चाहिये, क्योकि शक्तिज्ञान्‌ आदि 
सभी ( ज्ञाव्दवोध के ) कारण जुटे ही हुए हैं। यदि आप कहें कि कौन कहता कि 
उस स्थिति में विष्णु का बोध नहीं होता ?-होता ही हे, तो यह तक मान्य होने योग्य 
नहीं है, क्योंकि उस स्थिति में विष्णु का बोध नहीं होता ऐसा ही लोगों का अनुभव है, 
विष्णुविषयक बोध के प्रति “यह हरिपद्‌ विष्णु का बोध कराने के लिए वक्ता से बोला 
गया है? इत्याकारक ताउपर्यनिश्रय को कारण मानने पर तो उक्त स्थिति में विष्णुविषयक 
बोध का न होना ठीक बनता है, क्‍योंकि अन्य कारणों के रहने पर भी उक्त तात्पय- 
निर्णयरूप कारण का उपस्थिति में अभाव है। इस तरह तात्पय॑ निश्चय की झाव्द्वोध- 
हेतुता सिद्ध हो जाने पर पूर्व मत में जो आकरणिक अर्थसात्र की द्वितीय बार स्मृति मानी 
गई हे, उसकी अपेक्षा नहीं रह जाती आर न रहती हं आवश्यकता, अप्राकरणिक अर्थों का 
उपस्थिति सें प्रकरणादिज्ञान के प्रतिवन्धकत्व-कल्पना की, क्योंकि नानार्थक-शब्द- 
श्रवण के वाद उन सभी आकरणिक तथा अप्राकरणिक, अर्थो--जिनकी शक्ति नानाथक- 
शब्द्‌ सें गृहीत हे-की उपस्थिति ( स्ट्ति ) होगी, ( यहाँ तक पूर्वमत में भी मान्य हे ) 
पर अन्वयबोध दोगा उन उपस्थित अथा स केवल प्राकरणिक का ही, क्योंकि शाव्दवोध 
के कारणों में अन्यतम तार्‍्पर्यनिणंय उसीके अनुकूल ह ओर यह अनुकूळता इसलिए 
हे कि प्रकरणज्ञान ही तात्पर्य का निर्णायक होता है और प्रकरणज्ञान सुरभिमांस 
इत्यादि स्थान पर-सुगन्धित मांस के समान किसी एक ही अथ के विषय में रहता दे 
यह तो स्पष्ट ही है। इस मत में पूर्वमत की अपेक्षा लाघव है क्योकि अभिधाजन्य 
अप्राकरणिकार्थविपयक बोध-वारग के लिए पूव मत स अकरणज्ञान स अग्राकरणिकाथों- 
पस्थिति की प्रतिबन्धकता माननी पड़ती थी और प्राकरणिकार्थमात्रविषयक कक 
स्मृति स्वीकृत करनी पड़ती थी, इस मत में झाव्दूबोध के प्रति तार्प्ये निश्चय को कारणः 
मान लेने से उक्त बोध-वारण अन्यथा ही सिद्ध है, अतः उन दोनों में एक भी नहीं 
माननी पड़ती । 
एतद्रीत्या शाव्दबोधोपपाद्‌नेऽपि व्यज्ञनात्रत्तेरावश्यकत्वं दशयति र 
एबं च प्रागुपदर्शितनानाथेस्थले प्रकरणादिज्ञानाधीनात्तात्पयॅनिणयात्पाकर- 
णिकार्थशाब्दबुद्धो जातायामतात्पयंबिषयाऽपि शाब्द्बुद्धिस्तस्मादेब शब्दाज्ञाय- 
माना कस्य व्यापारस्य साध्यतामवलम्बताम्‌ , ऋते व्यञ्जनात्‌ । क 
एवंचेति । प्रागुक्तरीत्या प्रथमं नानायशब्दादनेकायोपस्थानेऽपि तात्पयविषयाथस्यच 
शाब्दयोधविषयतासिद्धौ चेत्यथः । ह 
वरागुपदर्शितेत्यादि । 'सुरमिमांसं भक्षयती त्या दावित्यर्थेः । ऋते इति विनेत्दरथः । 
तात्पर्यनिणयस्य शाब्दबोधे कारणत्वेन. पोजनप्रकरणे शालकयुच्चरितात्‌ 'एुरभिमांसं भक्ष- 
यती?ति वाक्यात्‌ सौरभमयमांसभक्षणरूप शैवा थेर्य शक्त्यान्वयबोधः । चिकार यिवितच 
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९२ रसगङ्गाधरः [ संलच्यकम- 
तत्र चक्तुगोमांसभक्षणरूपाथविषयको बोधोऽपि । स च शब्दशक्तिमूलव्यक्षनाप्रीकारमन्तरेण 
न साधयितुं शक्य इति भावः । 

इस द्वितीयमत के अनुसार भी व्यञ्जना की आवश्यकता दिखलाते हैं--एवं च 
इत्यादि से। इस तरह शाब्दुबोध के अति तात्पर्यनिणय को कारण मान लेने पर “सुरसि 
मांस.को खाता है? इत्यादि नानार्थक शब्दस्थल में भोजनरूप प्रकरण के ज्ञान से “यहाँ 
वक्ता ने सुगन्थित मांस का बोध कराने की इच्छा से सुरभिमांस पद्‌ का प्रयोग किया 
हे! इत्याकारक वक्तृतात्पर्य के निर्णय हो जाने के वाद उस तात्पर्यविषयीभूत अर्थ का ही 
लस अभिधाबृत्ति से होता है, अप्राकरणिक गोमांस का नहीं, और अनुभव कहता 
है कि बहाँ उस सुरभिमांस शब्द से ही अप्राकरणिक गोमांस का भी बोध होता है, 
फिर उसके बोध को सिद्ध करने के लिये व्यञ्जना के अतिरिक्त उपाय ही क्या है ? अर्थात्‌ 
शाब्दबोध की इस द्वितीय रीति सें भी नानार्थस्थल का अप्राकरणिक अर्थ शब्द्शक्ति- 
मूल व्यङ्गय का उदाहरण होता है । 

“वुरभिम्रांस' मित्यादौ गोमांसभक्षणरूपार्थविषयकवोधस्य शक्तिसाध्यत्वमर्थािरस्तमपि 

शब्दतो निरस्यति -- 


न च शक्तिसाध्या सेति वाच्यम्‌; तद्धीनबोधं प्रति तात्पर्यनिर्णयस्य 
हेतुत्वात्‌ | 

~ ९ ह 

.. सोति । नानाथकशब्दजन्यातात्पयविषयाथवुद्धिरित्यथः । अन्‍्यदत्रापेक्षितं वक्तव्यं 

पूवमुक्तमेच । 

नानार्थस्थल में अप्राकरणिक अर्थ का बोध अभिधाशक्ति से नहीं हो सकता, यह 
चात अर्थतः पहले भी कही जा चुकी हे, पर अब उसी यात को शब्दतः कहते हैं-न च 
इत्यादि से । नानाथंक शब्द से होनेवाला अग्राकरणिक अर्थ का बोध अभिधावृत्ति से सिद्ध 
नहीं किया जा सकता, क्योंकि अभिधाजन्य बोध के प्रति तास्पर्यनिर्णय को कारण मान 
लिया गया है । 

ननु व्यक्षनयापि कथमतात्पयविषयाथबोधः, वैयज्ञनिकबोघं ग्रत्यपि तात्पयेनिणयस्य 
देतुताकल्पनादित्यत आह-- 


व्यक्त्यधीनबोधस्तु नावश्यं तात्पयज्ञानमपेक्षते । 

नावश्यमिति । नियमेन नेत्यर्थः । चत्राने्भ्यङ्गथसंभावना, तत्र तु वेयज्ञ नक्रबोधेऽपि 
तातपयनिणयः कारणत्वेनापेक्षित एवेति भावः । आतात्पर्याथबोधसाधकतयेव धर्मिप्राहक- 
मानसिद्धा वय़रज्ञनेति तदघीनबोध्रसामान्ये तात्पय॑निर्णयस्य हेतुत्वकल्पनं बाधपराहतमिति 
भावः वोधविशेषे तत्सम्भवतीत्यन्य देतत्‌ । 

यदि आप कहें कि नानार्थक स्थळ में जव अप्राकरणिक अर्थ, वक्ता के तात्पर्य का 
विषय नहीं रहता, तव व्यञ्जना से उसका बोध केसे सिद्ध किया जा सकता? इसका 
उत्तर यह ह कि हॉ, व्य्जना से उसका बोध सिद्ध किया जा सकता हे, क्योंकि चेयञ्षनिक 
योध ya नियमतः ताःपर्यनिर्णय कारण नहीं दे । नियमतः से मेरा मतळव यह हे 
कि जहाँ अनेक व्यङ्गयो की सम्भावना हो, उनके बोध में भी तात्पर्य निर्णय को कारण 
सा सकता है । आप यहाँ यह भी पूछ सकते हैं कि सभी वेयअनिक वोधों के प्रति 
तास्पयनिणय को कारण क्यों नहीं माना जा सकता ? इसके उत्तर में में कहुँगा कि 
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जब उक्त स्थल में अतात्पर्यविपयीभूत अप्राकरणिक अर्थ के बोध कराने के लिये ही 
व्यञ्जना की कल्पना की गई है, तव उस तरह के वोध में तास्पर्यनिर्णय को कारण कैसे 
साना जा सकता है ? 
अनुपदोक्तव्याछ्याने “संयोगो विग्रयोगथे'ति हरिकारिकायीः, अनेकाथस्ये!ति मम्मरका- 
रिक्ायाक्चासंगतिमापाद्य निराकरोति 
नन्त्रेकमात्रगोचरस्मृतेस्तच्छाव्दबुद्धावनपेक्षितत्वे ‘विशेषस्मृतिहेतवः इति 
प्राचां ग्रन्थः कथं संगच्छते? कथं वा प्रकरणादिज्ञानस्यापरार्थोपस्थानप्रतिब- 
न्कप्बविरहे संयोगा्येरनेकार्थस्य शब्दस्य वाचकताया नियन्त्रणोक्तिश्चेति 
चेत्‌ ? इत्थम-स्सृतिशव्दस्य निश्चयपरतया विशोषस्मृतिरान्द्रेन विशोषविषयस्ता- 
त्पयनिणयो गृह्यते । संयोगाद्यैवोचकताया नियन्त्रणं चैकार्थमात्रविषयकतात्पर्य- 
निणयजननद्वारा शाव्दबोधानुकूलत्वम्‌ । अवाच्यार्थोऽतात्पयोथः। एवं च न 
ग्रन्थासंगतिरिस्यपि वदन्ति । 
उक्तिश्चेत्यस्य “कथ संगच्छते’ इत्यत्रानुऽज्ञः। वदन्तीति | अन्ये इति भावः । 
९ ९ ~ 
पूथश्मिन कल्पे प्राकरणिकाथमात्रविषयिणी द्वितीया स्मृतिः स्वीकृतेति तत्र 'विशेषस्मृतिहेतवः? 
इति हरिकारिकाग्रन्थः स्वरसतोऽनुकूलः । एव तत्र कल्पे प्रकरणादिज्ञानस्यान्यार्थो पस्थिति- 
प्रतिबन्धकत्वमास्थीयते इति तत्कल्पव्यार्याव सरे प्रदरितया रीत्या संयोगादिकतृकानेक्ाथक- 
शब्द्निष्ठवाचकतानियन्त्रणपरको मम्मटप्रन्धोऽपि सगतो भवति, परमस्मिन्‌ द्वितीयकल्पे 
एकार्थमात्रविषयकर्मृतेरावश्यकता निरस्ता प्रतिबध्यप्रतिबन्धकुमावोऽपि प्रत्याख्यात इति 
तयोग्रेन्थयोरेतद्वीत्या योजनं सम्भवतोति शङ्काशयः । अस्मिन्‌ कल्पे इरिकारिकास्थस्सृति- 
शब्दस्य निक्षयपरट्वं व्याख्याय “तात्पयंसन्देहे सयो गादयः विशेषविषयकतास्पर्यनिणयहेतवो 
भवन्ति’ इति । एवं 'संयोयाद्यर्वाचकताया नियन्त्रण'मित्यस्य एकार्यमात्रविषयकतात्पर्येनिः 
णंयकरणेन शाब्द्बोधानुकूलत्वमित्ययं विधाय तयोग्रन्ययोयोजनं सुखेन संभवतीति च 
समाघानाशयो बोध्यः । 
अब उक्त द्वितीय मत में 'संयोगो विग्रयोगश्च' इत्यादि हरिकारिका तथा अनेकार्थस्य? 
इत्यादि मम्मरकारिका असंगत हो जायगी, इस पूर्वपक्त का खण्डन करते हैं--ननु 
इत्यादि से । अभिप्राय यह हैं कि 'संयोगो विग्रयोगश्च' इत्यादि हरिकारिका का वह अंश-- 
जिसमें कहा गया हे किये सब ( संयोग आदि ) स्खति विशेष के कारण होते हं 
प्रथम मत में संगत होता है, क्योंकि उस मत में आकरणिकार्थमात्रविषयक द्वितीय स्मृति 
मानी गई है। इसी तरह “अनेकार्थस्य शब्दस्य” इत्यादि मग्मटोक्त कारिका में वर्णित वाच- 
कता-नियन्त्रणचाली बात भी उस मत सें ठीक जेंचती ह, क्योंकि उस मत में प्रकरणाहि- 
ज्ञान्‌ को प्रतिवन्धक मानकर अप्राकरणिक अर्थ-स्मरण के रुकने की पद्धति अपनाई 
गई हू । पर इस द्वितीय सत में तो उन॑ दोनों कारिकाओं के वे अंश जसंगत ही हो 
जायगें, क्योंकि इस मत में न एकार्थमात्रविषयक द्वितीय स्मरण माना गया है और न 
उक्त म्रतितरध्य-प्रतिवन्धकभाव की ही आवश्यकता समझी गई हे । इस पूर्व पत्त के खण्डन 
सें यह वात कही गई है कि उक्त हरिकारिका में पठित “स्ति? शब्द का अर्थ है ' निश्चय” 
जिससे “विशेपस्स्रतिहेतवः' का अर्थ होता है-विशेपविषयक-तास्पर्यनिणंय के कारण । 
अब द्वितीयमत में भी इस अंश की असंगति नहीं, होती, क्‍योंकि संयोग आदि के द्वारा 
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ताएपर्यनिर्णय की बात इस मत में भी मानी ददी गई दे । इसी तरह मम्मट की उक्त 
कारिका में आई हुई वाचकता-नियन्त्रणवाली वात का अभिप्राय है कि संयोगादिज्ञान से 
केवळ एक अर्थविषयक तात्पर्यनिणय द्वारा अनेकार्थक हाब्दनिष्टवाचकताशक्ति का 
एकार्थमात्रविपयक झाव्द्चोध के अनुकूल हो जाना। अब इस अथं की सी असंगति 
द्वितीय मत में नहीं होती, क्योंकि अभिधाजन्य शाब्दबोध को एकाथमात्रविपयक सानलेने 
से इस मत में भी उक्त अनुकूलता की रक्षा हो जाती है। द्वितीयमत के अनुसार 
सम्मटोक्त कारिकाघटक “अवाच्यार्थधी' में अवाच्यार्थ का अभिप्राय अतास्पर्याथ है,जो सर्वथा 
उपयुक्त है । क्योकि, नानार्थस्थळ में च्यङ्गय होनेवाळा अप्राकरणिक अर्थ तात्पर्यविषय 
रहता ही नहीं है। . 
ननु वेयज्ञनिकबोघेषपि पदज्ञानस्य कारणत्वेन शक्तिसाध्यप्राकरणिकाथबोधानन्तरं 
तात्पयज्ञानात्मकपदज्ञा नस्य नष्टत्वात्‌ कथं व्यक्षनयापि 'य्रप्राकरणिकार्थबोध इत्याशंक्य 
समाधत्ते-- 


अथ प्राकरणिकाथबोधानन्तरं ताच्शपदज्ञानस्योपरमात्‌ कथं व्यक्तिवादि- 
नाप्यथान्तरधीः सूपपादाते चत्त? मवम्‌, प्रथमाथप्रतीतेव्योपारस्य सच्त्वाद- 
दोप इत्येके । अर्थप्रतीतो शक्यतावच्छदकस्येव पदस्यापि विशेषणतया भाना- 
त्माथमिकशक्याथवोधस्यैब पदज्ञानत्यादिम्यपरे । आवृत्त्या पदज्ञानं सुलभ- 
मिस्यपि कश्चित्‌ | 
ताइशोति । तातपर्यज्ञानात्मकेत्यथः । तस्येव सन्निहितत्वादिति भावः । शंक्ादलंस्या- 
शयोऽचतरण एव स्फुटोष्टतः । उत्तरदलाशयस्त्वेवमवगन्तब्यःतात्पयंज्ञानोत्तरं प्रथमं 
प्राकरणिक्राथस्य शक्त्या बोधस्ततो व्यञ्जनयाऽप्राकरणिकार्थस्येति क्रमे यद्यपि तृतीयक्षणभा 
विवेयज्ञनिकवोधादसरे क्षणिक तात्पयज्ञानात्मक पदज्ञानं विनष्टमिति सत्यम्‌ , तथापि द्वितीय- 
क्षणभावी शक्याथबोषरूपस्तदीयो व्यापारश्तृतीयक्षणे तिष्ठतीति तद्व्यापा रात्मकसंबन्धेन 
तस्य सत्त्वान्न दोषावकाराः । इति एके प्रधाना इत्यर्थः । अथवा “न सोऽस्ति प्रत्ययो लोके 
यः शब्दानुगमारते । अनुविद्धमिब ज्ञानं सवं शब्देन भासते॥' इति हयुक्तद्शा पदजन्यार्थः 
९ र 
बोघे शक्यतावच्छेदकमिव पदमपि विशेषणतया भासते । तथा च व्यज्नयाथबोधात्‌ पूवः 
क्षण यः शक्यार्थबोधो भवेत्‌ , तस्मिन्‌ पदमपि भासेत इति अयत्नसिद्ध॑ पदज्ञानमिति 
सावः । इति अपरे मतान्तरवादिन इत्यरथः । कद्चित्‌ नानार्थकं पदमावत्त्य पदज्ञानमुपपाद- 
यति । परस्मिन्‌ 'कब्िदिःत्यनेनाइचिः सूचिता । तदूबीजं तु कायेस्यान्ययाप्युपपत्तो व्यथ- 
माश्त्यात्मकं गौरवमिति बोध्यम्‌ । 
पदज्ञान को जिस तरह अभिधाजन्य वोध के प्रति कारण माना जाता है, उसी तरह 
व्यक्षनाजन्य बोध के प्रति भी, फिर इस द्वितीय मत में व्यक्षना से अप्राकरणिक अर्थ 
का बोध कैसे होगा, क्योंकि पदज्ञानरूप कारण नहीं दै? इसका समाधान करते हैं-- 
अथ इत्यादि से । इस द्वितीय मत में, सर्वप्रथम पद्‌ का श्रवणात्मकज्ञान, तदुनन्तर 
पदार्थोपस्थिति, तदुत्तर तार्पर्यनिणंय, तदुत्तर अभिधाजन्य प्राकरणिक अर्थ का झाब्दः 
घोध, तदनन्तर व्यअ्जनावृत्तिजन्य अप्राकरणिक अर्थ का बोध होता है यदी तो क्रम इ । 
इस क्रम में शङ्का होती है कि प्रथम पदज्ञान दो छण तक रह कर तृतीय तारपर्यनिर्णयच्षण 
में विनष्ट हो जायगा, एवं पदज्ञानरूप मान लिया गया तात्पर्यनिर्णय भी अभिधाजन्य 
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ग्राकरणिकार्थवोधोत्तर क्षण में विरत हो जायगा, फिर वंयअनिक योधक्षण सें 
पदुज्ञान नहीं रह सकता, अतः व्यन्जना से भी अग्राकरणिक अर्थ का बोध केसे 
होगा ? इसका अधानाचार्यों के मत से समाधान यह है कि तारपर्यनिर्णय के जिस 
तृतीयक्षण में चंयन्जनिक बोध होता हे, उस क्षग सें यद्यपि सीधे तरीके से तास्पर्य- 
निर्णय नहीं हो पाता, यह वात टीक हे, तथापि द्वितीय क्षण में जो अभिधा- 
जन्यवोध होता है, यह अन्त में तात्पर्यनिर्णय का व्यापार होता हे और वह व्यापार 
तृतीय चंयञ्जनिक चो धक्षण सें भी रहता है, जिस ( संबन्ध ) के द्वारा उक्त तात्पर्यनिर्गय 
सी तृतीयक्षण सें रहेगा, अंतः उक्त आपत्ति नहीं दी जासकती हे । अन्य विद्वानों 
का मत है कि शाब्दबोध सें जिस तरह शक्यतावच्छेदक ( अथंगतधर्म ) भासित 
होता है, उसी तरह शक्यांशा के विशेषणरूप से पद भी भासित होते हैं, अत एव 
भतृंहरि ने कहा है--'न सोऽस्ति'""? इत्यादि । (पूरी कारिका संस्कृत टोका में 
देखिये ) अर्थात--“ऐसा कोई अर्थवोध जगत में नहीं है, जिसक पीछे शब्द नहीं हे । 
प्रायः सभी अर्थबोध शब्दों से मिश्रित ही होते हैं ।' अतः वेयन्जनिक बोध से पूर्वक्षण में 
होनेवाळा अभिधाजन्य बोध ही पद्ज्ञानरूप होता है। कुछ लोगों का यह भी कथन हे 
कि नानाथंक पद्‌ की आवृत्ति द्वारा पदज्ञान को सुकर बना लिया जायया । 


प्राचीनमतसुपसंइ रति-- 
तद्र्थं नानार्थस्थलेऽनुरणनीयं व्यञ्जनं शब्दशक्तिमूलम्‌ , शाब्दस्य परिवृत्त्य- 
सहत्वादिति ध्वनिकारानुयायिनो वणयन्ति | 


तदिति | तत्‌ तस्मात्‌ पूर्वोक्तन्याख्यानादित्यथः । इत्थम्‌ पूर्वोक्तप्रकारेण। अनु रणनीयम्‌ 
संलच््यक्मम्‌ । व्यक्षनम्‌ श्वनिम्‌ । शब्दल्य परिवृत्त्यसहत्वादिति शब्दशक्तिमूलत्वे हेतु: । 
पर्यायान्तरेणा$बोधनादिति तदर्थः । ध्वनिकारः धनन्दवर्घनो ष्वन्यालोङभ्रणेता, तदनुया- 
यिनो मम्मटभट्टादयः । शाब्दशक्तिमूलस्य सलद्यकमभेदस्य ध्वनेळच्यं नानाथंस्थळीया प्रा 
करणिकाथ इति सारांशः । 

अब प्राचीन मत का उपसंहार करते हैं-तदित्थस इत्यादि से। इस तरह नानार्थक- 
शब्द स्थळ में जो अप्राकरणिक अर्थ च्यङ्गथ होता दै, वह अनुरणनीय और शब्दशक्ति- 
मूलक कहा जाता है । अजुरणनीय उसे इसलिये कहा जाता है कि किस तरह मन्दिर 
आदि में एक बार किसी वाद्य के शब्द होने पर वाद में भी उस शब्द की प्रतिध्वनि होती 
रहती हे और उस ध्वनि तथा ग्रतिध्वनि के सध्य में रहनेवाला अन्तराल स्पष्ट झक्तित 
होता है, उसी तरह कारणरूप वाच्यार्थज्ञान के बाद जिस वस्तु एवम्‌ अलंकाररूप 
व्यङ्ग का ज्ञान होता है, उन दोनों के बीच का व्यवधान स्पष्ट अतीत होता हे । इस 
अकार के व्यङ्गय को संळचय क्रम भी कहा जाता है । शब्दशक्तिमूलक उसे इसलिए 
कहते हैं कि उसके सूल में काम करने वाली व्य्जना शब्दनिष्ठ है। यहाँ शब्द्शक्ति से 
अभिधा का ग्रहण उचित नहीं प्रतीत होता, क्योकि यदि यहाँ शक्ति का अर्थ अभिधा 
किया जाय तो 'अर्थशक्तरिमूछ' जहाँ कहा जाता है, वहाँ शक्ति का अर्थ क्या करेंगे ! अतः 
सेरे विचार से इन दोनों जगहों पर शक्ति का अथ  च्यज्जना ही करना चाहिये। यदि 
आप कहें कि जहाँ शाब्दी व्य्जना मानी जाती है, वहाँ अर्थ भी तो रहता ही है, फिर 
उस व्यक्षना को अर्थनिष्ठ ही क्यों नहीं माना जाय? इसका उत्तर यह है क्रि ऐसे 
स्थलों पर शब्द पेसे रहते हैं, जिन्हें बदळा नहीं जा सकता अर्थात्‌ “सुरभिमांस' इत्यादि 
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स्थल में सुरभि आदि शब्दों क॑ स्थान में तत्पर्याय सुगन्धि अथवा “गो? पद्‌ नहीं रखा 
जा सकता, क्योंकि वे दोनों पद नानार्थक नहीं हैं, अतः मानना पडेगा कि शब्द की 
महिमा से ही वहाँ भ्यङ्गय हुआ हे । जहाँ ऐसे व्यङ्गय रहते हैं, जो व्यक्षक पद के स्थान 
में पर्यायान्तर के प्रयोग करने पर भी हो सके, वहाँ मानना पड़ता है कि अर्थ की महिमा 
व्यङ्गय करने में सहायक है, अतः वेसे स्थलों में व्यञ्जना को अर्थनिष्ठ मानकर अर्थशक्ति- 
सूळ का व्यवहार होता हे । इस प्रकरण सें ऊपर दिखाये गये विचार ध्वनिकार आनन्द 
वर्धन क अनुयायी मम्मट आदि के हैं । 
अस्मिन प्रसङ्गे अन्थकारः स्वमतमुपदर्शयितुं पूर्वोकतं मतद्वयं खण्डयति-- 

अन्ये त्वत्र प्रत्यवतिष्ठन्ते | यत्तावढुःक्तमेकाथमात्रविषया पदार्थोपस्थिति- 
स्तदन्बयबोधेऽपेच््यत इति तदसारम्‌ | नानार्थोदर्थष्ठयोपस्थितावपि प्रकरणादि- 
ज्ञानाधीनतात्पर्यसहिम्नैव विवक्षितार्थशान्दबोधोपपत्ते, एकार्थमात्रोपस्थिरय- 
पेक्षायां मानाभावात्‌ अपरार्थोपस्थापकसामम्रयाः पदज्ञानस्य सत्त्वेन तदुप- 
स्थितेरप्यौचित्याच्च । 

अत्रेति । अनुपदोक्तमतद्वये इत्यथंः । प्रत्यवतिष्ठन्ते इति । विरुद्ध प्रतिपादयन्तीति 
तास्पर्यम्‌ । तत्राद्यमते आह--यत्तावदिति | अयं भावः-नानार्थकपदाच्छक्त्या प्राकरणि- 
कार्थस्यैवान्वयवोधो भवति नान्यस्रेत्यनुभवसिद्धं वस्तु । तत्रान्यस्यान्वयचोधः कुतो न 
भवतीति जिज्ञासायां 'तत्र केचिदाहुः’ इत्यादिनोक्ते प्रथममते तात्पर्यनिणयोत्तरमेकार्थमात्रवि- 
षयिणी दितीयोपस्थितिभवतीत्युक्तम्‌ । तथा चान्याथस्यानुपस्थितत्वान्न तदन्वयबोध इति 
तदभिप्रायः ! परमेतज्न युक्तम्‌ , अनेकार्थोपस्थितावपि शाब्दबोधक्रारणीभूत"ेन प्रकरणादिज्ञान- 
जन्यतात्पयनिर्णयेनैचाभीषे कार्थमात्रवषयकशाज्दवोधोपपत्तो एका्थमात्रविषयकद्वितीयोपश्यिते- 
रनावश्यकत्वात्‌ इति । ननु द्वितीयोपस्थिताचेच तार गयज्ञानस्योपयोग इति द्वितीयोपस्थितिः 
एकार्यमात्रविषयावश्यकीस्यत आह--अपरेति । तदुपस्थितेरपीति । अपरार्थेपस्थितेर- 
पीत्यर्थः । द्वितीयोपस्थितिसतुष्यद्दुजेनन्यायेनास्थितापि संकेतितनानाथविषयिकेव स्यात्‌ , 
नेकार्थमात्रविषया सकळार्थोपस्थापकसामग्रीभूतस्य पदज्ञानस्य विद्यमानत्वादिति भावः । 

अब ग्रन्थकार अकृतम्रसङ्ग में अपना मत बतलाने के लिये पहले पूर्वोक्त दोनों मतां 
का खण्डन करते हैं-अन्ये ठु इत्यादि से प्रथम मत में कहा गया ह कि नानाथस्थळ में 
ग्राकरणिक अर्थ के बोध को सिद्ध करने के लिये तदुर्थमात्र की उपस्थिति अपेक्षित है, 
अतः प्रथम बार सकळ अर्थो की उपस्थिति होने पर भी द्वितीय वार एथक्‌ प्राकरणिक 
अर्थमात्र की उपस्थिति माननी चाहिये । परन्तु यह कथन उचित नहीं हे, क्योकि 
जिस उददेश्य- प्राकरणिक अर्थमात्र का अन्वय बोध हो, अभ्राकरणिक अथ का नहीं--की 
सिद्धि के ज्यि आपका वह प्रयास हे, उसकी पूर्ति नानार्थकशब्दजन्य शाब्दबोध के 
प्रति प्रकरणादि-ज्ञानाधीन तात्पर्यनिणय को कारण मान लेने से हो जाती है, अर्थात्‌ 
प्रकरण आदि के ज्ञान से होने वाला तात्पयंनिर्णय आकरणिक अर्थवोध को ही उत्पन्न 
करेगा, सप्राकरणिक अर्थबोध को नहीं, फिर इसके लिये एक अर्थमात्रविपयक द्वितीय 
उपस्थिति की अपेक्षा करने में कोई प्रमाण नहीं रह जाता । दूसरी वात यह हे कि यदि 
आपके सन्तोप के लिये द्वितीय उपस्थिति मान ली जाय, तब भी वह द्वितीय उपस्थिति 
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एक अर्थ'विपयक ही होगी सकल अर्थःविषयक नहीं किन्तु यह असंभव है, क्योंकि सकल ` 
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अर्थ की उपस्थिति करानेवाली पदज्ञान आदि सामग्री वतमान हे । ऐसी स्थिति में द्वितीय 
उपस्थिति को स्वीकृत कर लेने पर भी अप्राकरणिक अर्थ का अन्वयबोध तभी रुकेगा, 
जब तात्पर्यनिणय को नानार्थक पदुजन्यशब्दबोध के प्रति कारण माना जायगा। फिर 
तो द्वितीय उपस्थितिवाली वात निस्सार ही सिद्ध होती हे। 

सामग्रीविघटनमाशंक्य समाधत्ते-- 


न च प्रकरणादिज्ञानं तदधीनतारपर्यज्ञानं वा परार्थापस्थाने प्रतिबन्धक- 
सिति शक्यं वक्तुम्‌ । संस्कारतदुद्वोधकयो: सत्त्वे स्सृतेः प्रतिबन्धस्य 
काप्यदष्टत्वात्‌ । 

` पदज्ञानात्मकसामग्रधाः सत्त्वेन द्वितौयोपस्थितिरपि नानाथविषयिकेव स्यादिति यदु 
क्तम्‌ , तन्न, साम्मग्रीषटक्रतिबन्धकाभावरुपमामान्यकारणविरहात्‌ „ किमत्र प्रतिबन्धकमिति 
चेत. १ प्रकरणादिज्ञानम्‌ „ तद्धीनतात्पर्यज्ञानं वा वस्तुतस्तात्परयज्ञानमेवेति शंकायां समा 
घानमाह--संस्कारेति | अबुभवजन्यः संस्का रस्तदुद्वोधकऋश्चत्येतद्द्वये विद्यमाने स्मृतिः 
वत्येव, ताइशस्थितौ तत्प्तिवन्धः सकलतन्त्रविरुद्धः । एवश्च प्रकृते प्राकरिणकाथेस्येवा- 
प्राकरणिकाथस्यापि संकेतग्रहसमयेऽचुभवो जात एव, तज्जन्यः संस्कारश्च समान एव 
प्राकरणिकाभ्राकणिकयो रर्थयोः सुरक्षितः श्रोठुरात्मनि सम्प्रति पदज्ञानमुद्वोषकमपि तुल्यः 
सेचेति प्राकरणिकाप्राकरणिकयोरुपस्थितिदुर्वारेवेति मावः । 

यदि आप कहें कि नानार्थकस्थल में अप्राकरणिक अर्थ के अन्वयबोधन होने में 
तापपर्यनिर्णय का नानार्थकशब्दजन्य झाब्दुबोध के प्रति कारण होना हेतु नहीं है, 
किन्तु एकार्थमात्रविषयक द्वितीय पदार्थस्मरण ही है, अर्थात्‌ द्वितीय पदार्थस्मरण, 
प्राकरणिकार्थमात्र विषयक ही होता है, अतएव अनुपस्थित अप्राकरणिक अर्थ का 
अन्वयबोध नहीं होता, और द्वितीय पदार्थस्मरण में पदज्ञान आदि सामग्री के रहने पर 
भी अप्राकरिणक अर्था का विषय नहीं होने का रहस्य यह है कि प्रकरण आदि का ज्ञान 
अथवा तदधीन तात्पर्यनिर्णय, अप्राकरणिक अर्थविषयकस्मरण में प्रतिबन्धक है। किन्तु, ' 
यह कथन भी संगत नहीं, क्योकि अनुभवजन्य संस्कार और उस संस्कार के उद्दोधक 
सामग्री के रहने पर भी स्मरण रुक गया हो, ऐसी बात कहीं देखी नहीं गई । 
अर्थात्‌ जब शक्तिज्ञान के अवसर पर प्राकरणिक अप्राकरणिक सभी अर्था का अनुभव 
हो चुका दै, तञ्जन्यसंस्कार आत्मा में सुरक्षित है, तब पद॒शानरूप उद्बोधक के 
जुटने पर उन सभी अर्था का स्मरण नहीं हो, किन्तु एक ही अर्थ का स्मरण हो यह कसे 
संभव है? कहने का सारांश यह है कि अपेक्षित कारण के समवधान में स्मरण नहीं 
झुकता है, उक्त प्रतिवन्धक की बात आमक है । 

अन्यत्रादृष्टस्यापि स्मृतिप्रतिबन्धस्यात्रेवाज्ञोकारे का बाघेत्याक्षिप्य निरस्यति 

अत्रैव स्मृतावयं प्रतिबध्य-प्रतिबन्धकभावः कल्प्यते, न स्मृत्यन्तरे इत्यप्य- 
हृदयङ्गमम्‌ , तादराकल्पनाया निष्फलत्वात्‌ ; अनुभववरुद्धत्वाच | 

अयं भावः--सफला चेन्नवीनापि कल्पना संभवति, परमियं स्मृत्यन्तरे अदृष्टा केवलं 
नानार्थकस्मृतौ क्रियमाणा नूतना प्रतिबध्यप्रतिबन्धकभावकल्पना ठु निष्फलेति न संभवत्येव 
सा । कुत अस्याः कल्पनाया निष्फलत्वमिति चेत्‌ १ तत्कल्पनादारा साघनीयस्प प्राकरणि" 
कार्य मात्रविषयकबोधस्य तां विनापि शाव्दबोषतात्पयनिणययोर्नियतेन कायकारणभावेनेव 


२ २० ग० द्वि° 
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सिद्धत्वादिति बोध्यम्‌ । उपायस्योपायान्तरादूषकत्वात्‌ सा कल्पनापि नाचुचितेत्यत आह--- 
अनुभवेति । इयं कल्पना अनुभवविदद्धापीति भावः । 


ह यदि आप कहें कि अन्यत्र स्मरण का प्रतिवन्ध नहीं देखा गया है, तो अले ही न 
pa र ड नानार्थक झब्दस्थळीय स्मरण के विपय से.ही उक्त हे अतिवन्धको की 
ऐसी कल्पना करने में कोई यह भी सन में प्रतीत होने योग्य बात नहीं दे, क्योंकि 
नानाथंक पद्‌ से प्राकरिण जाल फळ नहीं हे, अर्थात इस कल्पना के द्वारा आप 
वह नानार्थ नी या वोध हो, यही तो सिद्ध करना चाहते हे, किन्तु 
क च घाठदवाध के प्रति तात्पर्यनिणय का कारण अवश्य मानना 

का है। दू ह हे दी नहीं यह कह कर पहले उसके विना भी सिद्ध किया जा 
जु सरा कारण यह है कि स्टरति-प्रतिवन्धवाली वात अनुभव से भी विरुद्ध है । 


अनुभवविरोघं दशयति-- 


तथा हि नानाथशक्तिवि लिनां प 
रमणीयित्े य िथयकटसंस्कारशालिलां प्रकरणज्ञानवतामपि पयो- 

आद व 'थसमथट्ट्योपास्थितिरनुभवसिद्धा। अत एव पयोरम- 
प्याद्वाक्यमकस्मादाकर्णितवद्धिः प्रकरणाद्यभिज्ञेरप्रकरणज्ञाः पांसर- 
पादा बक्तुस्तात्पय बोध्यन्ते, नून | "जता हार 
दा वक्तु ' नूनमस्य दुग्धे तात्पर्यं शब्दस्य, न तु जल इति | 


© 


ह जाला नानाथशब्दाउजायमानामप्राकरणिकार्थापस्थितिं प्रति 
थते तदानीमनुपस्थितजलाः प्रकरणज्ञा जलतात्प निषेधेयुरिस्य- 
हृदयङ्गम 'एवायसराकरणिकार्थोपस्थापनम्रतिबन्धकभाबः प्रकरणादिज्ञानस्य | 
च्ढसस्कार इति। संह्कारे इढत्वश परिपक्कानुभवजन्यत्वम्‌ , तेनापरिपक्कानुभव- 
जन्याइढसंस्कारवतां पयो रमणीयमित्यादिवाक्यात्कस्यचिदेकस्येवार्थस्योपस्ितावपि न 
अति: । अत एवेति | नानायंशब्दालाकरणश्ञानमपि अरथद्वयोपस्थिते रनुभवसिद्धत्वादेवे- 
क । यि चेति, । अनुपस्थितजळा इति हेतुगर्भं विशेष - 
दाल वा भावः । अह्दद्यगम इति अमनोरम इत्यथः, अनुचित 
क, रड सारांशः आदिनानाथके शब्दे दुग्धजलोभयार्थनिरूपितः 
क येषां जातः, तेषामात्मनि तच्छक्तिविषयः संस्कारोऽपि सुदृढः समुत्पन्नः, 
पयोरमणीयमिति वाक्यमाकर्ण्य नूनमेव दुर्धजलात्म छमुभय॑ वाच्यार्थं स्मरन्ति 
दुर्धप्रकर ण्ञाने विद्यमानेऽपि । अन्यथा श्रुतोक्तवाक्येन दुग्धध्रकरणज्ञानशालिना केनापि 
क वक a Fa अत एवाप्रकरणज्ञान्‌ प्रति “पयः- 
र इप तात्पर्य न ठु जले? इति वक्क्कतात्पयंबोधनावसरे, जळतात्पर्यनिषेधोऽसंगतो 
र बंध इुग्धप्रकरणज्ञानेन जलोपस्थिते प्रतिबन्धे प्रकरणज्ञस्य निषेद्ध- 
यतत्व | वं . 
द क उस च निषेधासंभवात्‌ । मन्मते तु सबं समञ्जसम्‌ , 


उक्त अनुभव विरोध का स्पष्टीकरण करते हें--तथाहि इत्यादि से। जिनको नानार्थ 
स्थळ Es विविध अर्थनिरूपित झक्तिज्ञान ही कुछ ऐसा अधूरा हुआ हे कि संस्कार 5 
ड यदि नानार्थक पद्‌ श्रवण के वाद सभी अर्थों का स्मरण 
» तो यह दूसरी बात हुई, पर जिनको नाना अर्थ ( जळ दूध रूप) 
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तो उक्त स्थायी श्रोता को स्वयं जळ का स्मरण नहीं होगा, फिर दूसरे को समझाते 
ससय वह "जळ सें वक्ता का तारपयं नहीं हे, यह निषेध भी केसे करेगा ? अर्थात्‌ अग्रा 
का निपेध नहीं हो सकता हे । ऐसी स्थिति में प्रकरणादिज्ञान को अप्राकरणिकार्था- 
पर्थिति का प्रतिवन्धक मानना उचित नहीं । 
तात्पर्यनिर्णयशाब्दनोधयीः कायेकारणभादस्य समर्थकं द्वितीयं मतमनूद्य खण्डयति 

यदप्युच्यते प्रकरणा दिज्ञानाऱ्ाकरणिकेऽथे तात्पर्यविषयतया निर्णीते तदीय- 
शाव्दवोधानन्तरमतार्पर्यविषयीसूतार्थबोधो जायमानो व्यञ्जनव्यापारसाध्य 
इति । तत्र किमयं नानार्थस्थले स्यत्रेव व्यज्जनोज्ञासः, आहोस्वित्कचिदेवेति 
सम्मतम्‌ ? नाद्यः | प्राकरणिकाप्राकरणिकयोरथयोः शाव्दवुद्धो सवत्राभ्युपगम्यः 
मानायां तास्पयज्ञानकारणतायाः कल्पनस्य नरथक्यापत्तेः | 

तदथविघयक्रशाब्दबोधं प्रति तदर्थविपयकतार्पयनिण यस्य हेतुत्वेन 'सेन्धवमानये”- 
त्यादिनानाथस्थलें प्रकरणज्ञानेत सेन्थवपदस्य लवणख्पार्थे तात्पयनिणयात्‌ तस्यवाथश्य 
शक्तथा शाब्दबोधो नाश्वस्य । एवश्च यदि क्वचित्‌ अद्ववोबोडप्यमिप्रतो$चुभवसिद्ध ब, 
तदा तत्र स बोधोऽन्यथाऽनुपपन्न इति तदथं व्यज्जनाव्यापा रस्वोक्रार इति यदुक्त ्राकू, तत्र 
विचार्यते-तत्र किमयमित्यादिना । अयंभावः भवदुक्तेऽस्मिग प्रकारे द्वौ कल्पौ संभवतः, 
नानार्थकस्थले सयंत्र व्यज्ञनावृत्तिस्वीकार इत्येकः, क्वचिदेव तत्स्वीकार इति द्वितीयः, 
तयोर्मध्ये प्रथमो न युक्त, संत्र व्यजनाज्ञोकारे ्राकरणिक्य शक्तथा, अभ्राकरणिकस्य 
चार्यस्य व्यज्ञनया सवेत्रेव बोधोञ्झीकृतः स्यात्‌ » तयास्वे च शाब्दबोधे तात्पयनिणयस्य 

९ च 

कारणताकल्पनं व्यर्थमेव भवेत. , तद्धि नानाथकस्थले5प्राकरणिकाथबोधवा रणाय स्वीक्रियते, 


रू 


९ 
भैयज्ञनिकाप्राकरणिकार्थेबोघस्य सावंत्रिकत्वे तद्देयथ्य स्पष्टमेव । 
च द्वितीय मत का खण्डन करते हैं--पदप्युच्यते इत्यादि से। द्वितीय मत में जो यह 
कहा गया हे कि प्रकरण आदि के ज्ञान से आकरणिक अथ में वक्ता के तात्पर्य का ब 
होता है, तदनन्तर तारपर्यनिणंयरूप कारण की सहायता से अभिधाजन्य अन्वयबोध 
केवल प्राकरणिक अर्थ का होता है, उसके बाद होनेवाळा अग्नाकरणिक अर्थ म्या से 
होता है। उसमें प्रश्न यह होता है कि नानार्थकस्थर में अप्राकरणिक अथ का ब च कराने 
के लिए सर्वत्र व्यञ्जना का प्रादुर्भाव मानते हैं, या कतिपय स्थानविशेष में ही ? अथम 
पक्ष संगत नहीं हो सकता, क्‍यों कि जब व्य्जना से सर्वत्र नानार्थक शाब्दस्थल में 


अर्थ लेते हैं, तब तात्पर्यनिणय को नानार्थक शब्द्जन्य 
अप्राकरणिक अर्थ का बोध आप मान ही व्यर्थ हो जाता है । अर्थात्‌ पहले तात्पर्य 


अभिधा द्वारा अन्वयबोध के प्रति कारण मानना क याच को रोक देते हैं, 


निर्णय अभिधा से अप्राकर द 
नि यक मात उसी अप्राकरणिक अर्थं का बोध सान लेते हैं, इसमें कौन 
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सी बुद्धिमत्ता सिद्ध होती है ? इससे तो कहीं अच्छा है कि तारपर्यनिर्णय को कारण न 
माने और अभिधा से ही अप्राकरणिक अर्थ का सी बोध सान लें । 
शाब्दबोघे तात्पयनिणेयकारणतायाः सार्थक्यमाशंक्यते-- 


न च शक्तिजबोधे सा कल्प्यते, व्यक्तिजबोधस्तु तारपर्यज्ञानं विनापि 
भवतीति तत्स्थाने शक्तिजबोघवारणाय तत्कल्पनमिति वाच्यम्‌ ; 


शक्तिजबोघः अभिधाजजन्यशाव्दबोधः । नानार्थस्यले इति शेषः । व्यक्तिजवोधः 
व्यक्षनाबृत्तिजन्यशाब्दबोधः । तत्स्थाने व्यञ्जनाश्रुत्तिजन्यवोघश्याने । तत्कल्पनम्‌ तात्पर्यज्ञान 
कारणताकल्पनम्‌ । शक्तिजन्यबोधे तात्पयज्ञानस्य कारणस्वं कल्प्यते । एवच नानाथंकशब्द- 
. स्थले शक्तया अप्राकरणिकार्थबोधो न जायत इति सफलं तत्कल्पनम्‌ , व्यञ्जनाजन्यवोघे 

तन्न कल्प्यत इति व्यज्ननया स जायत एवेत्यन्यदेतत्‌ इति शङ्काशयः । 

शाब्दवोध के अति तात्पर्यनिर्णय को कारण मानने सें पूर्वपक्षीय युक्ति का अनुवाद 
करते हैं--'नच? इत्यादि से । यदि आप कहें कि अभिधाजन्य बोध के प्रति तात्पर्य निणय 
को कारण मानते हैं, और व्यक्षनाजन्य बोध के अति तो नहीं, ऐसी स्थिति में नानार्थक- 


शब्द से अप्राकरणिक अर्थ का अभिधा द्वारा बोध न हो, किन्तु वेयअनिक तो होगा ही, 
इसलिए तात्पर्यनिर्णय को कारण सानना चाहिए । 
समाधत्ते— 


अतार्पयोर्थबोधस्य सावंत्रिकत्वे तस्य शक्तिजतायामपि बाधकाभावात्‌ । 

अप्राकरणिका्थबोधनिरोध एव तात्पयज्ञानकारणताकल्पनस्योद्देश्यम्‌ । एवश्व यदि 
फ्चिदपि प्राकरणिकाथबोधो नाभविष्यत्‌ , तदेव तत्कह्पनं साथ कमभविष्यत्‌ , व्यज्ननया 
सत्र तद्गौधाप्नीकारे तु सुधेच तत्‌ । अर्थात्‌ अप्राकरणिकार्थबोधश्चेत्‌ सवत्र जायत एव, तर्हि 
च शक्तथा जायताम्‌ , व्यञ्जनया चा, न कोऽपि विशेष इति शक्तिजन्यतद्वोध एव सर्वत्राह्ली- 
क्रियताम्‌ , तथाज्ञीकारे च तापप्यज्ञानकारणतायाः व्यञननायाश्चानावश्यकतया तदकल्पन- 
अयुक्तळाघवं करतळामळकायितमेवेति समाधानस्याभिप्रायो विज्ञेयः । 

अव उक्त युक्ति का खण्डन करते हे--अतात्पये इत्यादि से। उक्त युक्ति भी आप को 
सङ्गत नहीं दै, क्योंकि जच आप तारपर्या से भिन्न अघाकरणिकार्थ का भो सर्वत्र बोध 
मानते ही हैं, तव उसको अभिधाजन्य ही मान लेने में क्या आपत्ति है ? अर्थात्‌ नानार्थक- 
स्थळ में जब सर्वत्र अ्राकरणिक अर्थ का भी बोध आपको अभिमत ही है, तब वह 
अभिधा से हो अथवा व्य्जना से हो दोनों वराबर हैं। 


पुनः प्रकारान्तरेण तात्पर्यज्ञानकारणताकरल्पनायाः साफल्यमाशंक्यते- 
दयोपस्थितौ ° ~ त्येकस्मिन्नर्थे be 
अथ नानार्थशन्दादर्थ सत्यां प्रकरणादिना सर 
2१.0 ~ ¢ ~ शाब्दबुद्धिजीयते र्थस्ये ~ यमः 
तात्पयनिर्णये तस्यवाथस्य प्रथमं शाब्दवुद्धिजीयते, नापरार्थस्थेति नियमः 
रणाय शक्तिजतदर्थशाब्दबुद्धी तदर्थतात्पयेज्ञान हेतुरिष्यते | अन्यथा तात्पय- 
विषयतयानिर्णीतस्याथस्येबातथाभूतस्यापरस्याप्य ब थेस्य प्रथमं शाब्दधीः स्यात्‌ | 
अनन्तरं तु तात्पयविषयाथबोधादतात्पयेविषयार्थविषयापि शाब्द्धीरिष्यत इति 

तञ्जन्यतावच्छेद्ककोटो शक्तिजत्व॑ निवेश्यत इति चेत ९ 
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नानाथंशब्दादिति । सुरभि-सेन्धवादिपदादित्यथः । अर्थद्दयोपस्थितौ इति । प्राक- 
रणिकाप्राकरणिकयोरथयोः स्मृतौ इत्यर्थः । तस्येवेति | प्राकरगिकस्येवेत्यथ॑ः । अपरा- 
थस्येति । अ्रप्राकरणिकाथस्येति यावत्‌ । शक्तिजतदर्थशाव्दचुद्धौ इति । आभिधा- 
ृत्तिजन्यनानार्थकपदाथेविधयक्शाव्दबोषे इति भावः ! अन्यथेति । कार्यकारणभावा- 
स्वीकारे इत्यर्थः । अतथाभूतस्येति । अतास्परयेविषयस्येत्यर्थः । प्रथममिति । प्राकरणि- 
कार्थवोधक्षणे इत्यः । - अनन्त रमित्यस्याप्रिमेण 'बोधादि!ति पश्चम्यन्तेनान्वयः । इष्यते 
त्यत्र व्यञ्जनयेति शेषो बोध्यः । तञ्जन्यतेति | तापर्यनिश्वयजन्तेत्यरथः । अत्रेदमाकू- 
तम्‌--नानाथस्थले सर्वत्रैव व्यज्ञनोज्लासे नानार्थशव्द्जन्यबोधं प्रत्यास्थितस्य तात्पय- 
निश्चय हेतुत्वस्य वेयथ्ये यदापादितं तन्न समौचीनम्‌ , नानाथकपदादर्थद्वयोपस्थित्यनन्तरं 
प्रकरणादिना वक्‍्मुस्तात्पर्ये निश्चिते प्राकरणिकश्येवार्यस्य प्रथमं बोधो भवतीति अनुभवबल- 
ऊूव्घः सकलञनाङ्गीकृतो नियमः, स चोक्तकार्यकारणभावाभाते न संगच्छत्‌, अध्राक्ररणि- 
कार्थस्थापि बोधप्रसंगात्‌ एवश्च ताइशनियमरक्षणायैव सकार्यकारणभावोऽङ्गीकार्यः । ननूक्त- 
कार्यकारणभावे स्वीकृते पादप्यभ्राकरणिकार्थबोधः कथं स्यादित्यत ग्राह--अनन्तरमि- 
त्यादि । अनुभवसिद्धप्चात्कालमाव्यप्राकरणिकार्थबोधविद्धधथं तात्पयनिणयकायतावच्छे- 
दकऋङुक्षौ शक्तित्वं निवेशनीयम्‌ , अर्थात्‌ 'शक्तिजन्बतदर्थविषयकबोधं प्रति तदर्थविषयक- 
स्तास्पर्यनिणयो देतुःरित्याक्रारकः कार्येकारणमावोऽङ्गीक्रियते; तथा च व्यञ्जनाजन्याप्राकर- 
णिकार्थबोघे न काऽपि बाघेतिभावः । एवञचोक्तनियमरक्षणमेब तादशकार्यकारणमावाङ्गोकार- 


फलमिति सारांशः । 

अब फिर प्रकारान्तर से अभिधाद्वारा वोध के अति तात्पर्यनिर्णय की कारणता का 
समर्थन करने का प्रयास करते हैं--अथे इत्यादि से। यहाँ पूर्वपक्षवालों का अभिप्राय यह 
है कि-नानार्थक शब्द्‌ से अर्थद्वय ( प्राकरणिक तथा अप्राकरणिक ) की उपस्थिति होने 
के चाद जब प्रकरण आदि के ज्ञान से एक ( प्राकरणिक ) अर्थ में तात्पय का निर्णय हो 
जाता है, तव उसी (ग्राकरणिक) अर्थ का पहले शाब्द्बोध होता है अन्य (अप्राकरणिक) 
का नहीं यह एक अनुभवसिद्ध नियम हे, उसी की रक्षा करने के लिये नानार्थक शब्द- 
जन्य अभिघाद्वारा बोध के ग्रति तात्पर्यनिणंय को कारण मानना आवश्यक हो जाता दै । 
अन्यथा प्राकरणिक तात्पर्याथ के समान ही अग्राकरणिक अतास्पर्याथं का भी पहले ही 
झाव्द्बोध हो जायगा । तात्पर्याथंबोध के बाद तो अतात्पर्याथे का भी झाम्वूबोध 
अनुभव सिद्ध होने के कारण इष्ट है, अतः तात्पर्येनिणयरूप कारण का कार्य अभिधा- 
जन्यचोध को ही सानते हैं। अर्थात्‌ यदि सामान्यतः नानार्थक शब्दजन्यवोधमात्र के 
प्रति तात्पर्यनिर्णय को कारण मान लेंगे, तो व्य्जना से जो पीछे अप्राकरणिक 
अता्पर्यार्थ का वोध होता है वह भी न हो सकेगा और उसका अनुभव सिद्ध होना तो 
निश्चित ही है, अतः अभिधाजन्यबोघ के प्रति तात्पय निर्णय को कारण मानना ही उचित 
है। वहाँ भी उसको कारण न मानें यह तो हो नहीं सकता, क्योंकि अभिधा से 
अप्राकरणिक अताव्पर्यार्थ का योध नहीं होता यह भी अनुभव सिद्ध है । 


खण्डयति 
सैवम्‌ | 'सोऽव्यादिष्युजज्ञहारवलयस्स्बां स्वेदीमाधवः' इत्यादो शलेषकाव्य 
इच प्रकृतेऽपि प्रकृताप्रकृत योरर्थयोर्बोधस्य स्वीकारे बाधकाभावत्ति | 
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“सेचमिःति । प्राक्तनमूलग्र्थेनोः : शङ्कायाः यक | 
लप्रन्थेनोत्थापितायाः शङ्कायाः खण्डनाथ$ पदद्वयम्‌ । 
'सोड्व्यादि'त्यादिपड्चम्यन्तो प्रन्थश्व॒ तत्र हेतूपन्यासपरः । इष्ट = अभिमते, भुजङ्गस्य = 
सपस्य, हारश्च वलयश्च, ते = माल्यकंकणे ( भुषणविशेषौ ) यस्य, ताहशः सः = प्रसिद्धः 
उमाधवः = मृडानीपतिः शिवः त्वां सवदा पायादिति शिवपक्षे$थः । क्रष्णपक्ते तु--इृष्टः 
युजङ्गस्य हारः-ह्रण यस्य तादृशं यद्बलम्‌ ( वबयोः र्लेषस्थळे ऐकयरस्वीकारादित्यमर्थः ) 
तेन = गरडेनेत्यथः, याति = संचरतीत तादृशः सवंदः -सकलपदार्थप्रदाता माधवः=ळचषमी- 
पतिसत्वां पायादित्यथो बोध्यः। एष प्रकृतोपयोगी वक्तव्यार्थः--नानाथस्थलेऽप्राक्ररणि- 
काथबोधाय व्यञ्ञनोज्ञासो नावश्यकः, 'सोऽव्यादि'र्यादौ श्लेपकाव्यस्थले यथा शिव- 
विणणुर्पो द्वावप्यथ आमिधाशक्तयैजावगम्येते, तथा तत्रापि योरपि प्राकरणिकाप्राक- 

रगिकयोरथयोरमिधयेव बोधस्य भम्भवात्‌ । 
अब उक्त ग्रकारान्तर का भी खण्डन करते हं--मैवम्‌ इत्यादि से। अभिप्राय यह है कि 
अभिधा से प्राकरणिक अर्थ का ही बोध होता है, अप्राकरणिक का नहीं, इस विपय को 
सिद्धान्त-सा मानकर जो आपने पूर्वोक्त विविध प्रपञ्चो की रचना की है वह ठीक नहीं है, 
क्योंकि “सोऽव्यात्‌' `° इत्यादि श्ळेप.काव्यस्थळ में जेसे दो अर्थ वाच्य ( अभिधा से ज्ञात 
होनेबाळे ) होते हैं, वैसे नानार्थक शब्दस्थर में ्राकरणिक तथा अप्राकरणिक दोनों 
अर्थो का अभिधा से ही बोध मान लेने में कोई वाधा नहीं हे । सोऽच्यात'"-इत्यादि 
श्लेषकाव्य के दो अर्थ ये हैं--'जिनको सपो से बने हार और कंकइ प्रिय हैं, वे उमाधव 
( शिव ) सदा तुम्हारी रक्ता करें, और जिसके बल को सपो का हरण ( संहार ) इष्ट है 
उस ( गरुड ) के द्वारा जाने आनेवाळे तथा सव कुछ देनेवाले माधव ( ळषमीपति ) 
तुम्हारी रक्षा करं । 

हान्तदाष्टान्तिकयरोचें षम्य शङ्कते-- 

न च दृष्टान्तेऽथट्टयेऽपि प्रकरणसाम्यात्तारपर्यज्ञानमस्तीति युगपदूदयोरबोध 
उपपद्यते । दाष्टोन्तिके स्वेकत्रैब प्रकरणादिबशात्तदिति न युगपदर्थद्वयबोधोप- 
पत्तिरिति बाच्यम्‌ । 

द्टान्ते इति 1 'सोऽव्यादि?त्यादौ श्लेपकाव्य इत्यथः \ युगपादिति ) एकस्मिन्नेव क्षणे 
इत्यथः । तदिति | तात्पयज्ञानमित्यथः । अयं भावः--'सो$व्यादिःत्येतद्‌ददशान्तेन नानाथक 
स्थले यत्‌ प्राकरणिकाप्राकरणिकयोरथयोयुंगपटद्टोध उपपाद्यते, स न सम्भवति, यतः दष्टान्त- 
भूते तत्र श्लेषकाब्ये उमाधव-माधययोः समयोरपि प्रकरणप्राप्ततया द्वयोरपि तात्पर्यज्ञान- 
मस्त, अतस्तयोयुगपदूबोधः ( समूहालम्बनरूपः, ज्ञानयौगपद्यस्य सिद्धान्तविरुद्धत्वात ) 
भविदुमहेति, दार्शीन्तिके सुरभि मांसमित्यादौ? तु सुगन्धिहपा्थ एब भोजनरूपप्रकरण्राप् 
इति तत्रेव तात्पयेज्ञानम्‌ , अतस्तेन तात्पर्यज्ञानविषयीभूतेन 'छुगन्धि!हूपार्शेंन सहैकस्मिन 
क्षण: 'अतात्पयेविवयस्य गोल्पार्थस्य बोधः समूहालम्बनरूपोडपि न सम्भवति । 

.. दृष्टान्त तथा दार्शन्तिक में त्रिपमतां की शंका करते हें-न च इत्यादि से । यदि आप 
कहें कि--श्लेबस्थल का दृष्टान्त देकर नानार्थस्थळ में प्राकरणिक अग्नाकरणिक दोनों 
का अभिधा से ही बोध मान लेनेवाळी वात समुचित नहीं, क्योंकि दष्टान्तभूत श्लेष- 
स्थल में दोनों ही अर्थ प्रकरणप्राप्त रहते हैं, अतः दोनों अर्था में समानरूप से तात्पर्य- 
निर्णय होता दै, अतएव साथ-साथ दोनों अर्थी का अभिघाद्वारा बोध भी समुचित है, 
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तो दार्शन्तिक नानार्थकस्थळ में चेसी स्थिति नहीं हे अर्थात्‌ वहाँ एक ही अर्थ प्राकरणिक 
रहता है और जो अर्थ प्राकरणिक रहता है उसी में तात्पर्य निणेय होता है अतः उसी का 
बोध अभिधा से होना उच्चित है अप्राकरणिक का नहीं । 
समाधत्ते-- | ” 
तात्पयज्ञानकारणताया एवासिद्धत्वेन युगपदर्थद्दयबोधानुपपत्तिवाचोयुक्तेर- 
रमणीयत्वात्‌ । तादशज्ञानहेतुतासिद्धो तु शक्येतापीत्थं वक्तुम्‌ | 
वाचोयुक्तेरिति | युगपदर्थद्यबोधानुपपत्तिरूपवचनप्रयोगस्येत्यथः । षष्ठीसमासे कृते 
'वाकूदिक्पश्यदूभ्यो युक्तिद॒ण्डहरेघु? इति चातिकेन ष्या अलुक्‌ । 
र ९ > E € 
नानाथस्थलीयव्यञञनोज्लासस्य सावत्रिकत्वे निष्फळत्तेन तात्पयनिध्षयस्य शाब्दबोधः 
हेतुता प्रागेव निरस्ता, अतस्तदूबलेन नानार्थस्थले युगपत्त शक्तिजन्यार्थद्वयवोधासम्भवत्वा- 
मिघानमसन्तोषकरमेव । यदि करिचत्‌ शान्दबोधम्भ्रति तात्पर ज्ञानस्य देतुतामसाधयिष्यत 
तदेव तथा वक्‍तुमशक्ष्यत्‌ , न चेत्‌ साधयति, तहि तथाकथनप्रशोभनमेचेतिः समाधाना 
शयो विज्ञेयः । 
उक्त शंका का समाधान करते हें-तात्पयं इत्यादि से । उपर जो श्लेपस्थल का अ 
दिया गया है, उससे मेरा अभिप्राय केवळ यह दिखाना है कि श्लेपस्थल में दो अथ 
का एक अभिधा से बोध होता है, ऐसा होना कोई अप्रसिद्ध वात नहीं दै। तद्नुसार 
नानार्थक स्थळ में भी ग्राकरणिक-अग्राकरणिक दोनों अर्थों का एक साथ अभिधा से ही 
बोध माना जा सकता है । तब रही बात यह कि श्लेपस्थल में दोनों अथं प्राकरणिक 
होने के कारण तात्पर्य-विषय रहते हैं और नानार्थकस्थळ में प्राकरणिक पक अर्थ ही 
तात्पय-विषय रहता है, पर इससे उक्त दोनों स्थलों में अन्तर तव होता, यदि तात्पय- 
निर्णय का अभिघाजन्य बोध के प्रति कारण होना सिद्ध रहता, किन्तु वही सिद्ध नहीं हं 
अर्थात्‌ तात्पर्यनिणय को उक्त बोध के प्रति कारण मानना मैं आवश्यक नहीं समझता 
फिर प्राकरणिक-अप्राकरणिक होने से कुछ बनता विगड़ता तहीं। दोनों ही एक साथ. 
वाच्य हो सकते हैं । 
एवं सति तात्पयज्ञानस्यानुपयोगमाशइंथ निरस्यति व 
तहिं तात्पर्यज्ञानस्य कुत्रोपयोग इति चेतू ९ अस्मिन्न्थेऽयं शब्दः प्रमाण- 
मयमथेः प्रमाणवेद्य इत्यादिनिणये प्रवृत्त्याद्यपयोगिनीति ग्रहण । 
ननृक्तरीऱ्या तात्पर्यज्ञानस्य शान्दबोधका रणत्वे निरस्ते तश्य निरुपयोगित्वमेवापततीति 
शंकायामाह-अस्मिज्ञित्यादि। अयममिप्रायः--नानाथस्थले शब्दश्रवणानन्तरं नानाविधमर्थ 
शाब्दयन श्रोता कस्मिन्नर्थे वक्तुरत्र तास्पर्यमिति सन्दिह्ोत, सन्दिग्धश्च क्कापि कार्ये न 
प्रवर्तेत, प्रवृत्त्यर्थ मेभ च कायबोधक वाक्यं प्रयुज्यते, अतस्तादशस्थितो श्रोता तात्प*्ज्ञान- 
सहकारेग नानार्थकस्य पदस्प्रार्थविशेषे प्रमाणत्वं निर्णीयते, अथवि ऐषस्य च प्रमाणवेद्यत्वम, 
तेन वक्‍तुरमिमते कार्ये तस्य प्रथ्रात्तिमवतीति तात्पर्यज्ञानस्योपबोगः सिद्धयति । 
यदि आप कहें कि उक्त रीति से जब ताएपर्यज्ञान को शाब्दुबोध के प्रति कारण नहीं 
साना जायगा, तब उसका उपयोग ही बया होगा ! इसका उत्तर यह दै कि इस अर्थ 
में यह शब्द प्रमाणभूत दै और इस शब्द का यही अर्थ प्रामाणिक दै इत्यादि बातों के 
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है । अर्थात्‌ नानार्थक शब्दअवण के वाद अने परे 
व्द्श्रवः र अनेक अर्था को समझानैवाला श्रो 

सन्देह अवश्य करेगा कि वक्ता का तात्पर्य किस अर्थ में है ? शौर उस सन्देह की दच 
सें उसकी प्रत्रत्ति किसी काय में नहीं हो सकती, और कार्यचोधक वाक्य का प्रयोग 
किया जाता है किसी कायविशेष में व्यक्तिविशेष की प्रवृत्ति कराने के लिये ही। अतः 
वसी स्थिति सें श्रोता अवा की सहायता से यह निर्णय करता है कि यहाँ अझुक 
नानाथकशब्द्‌ अमुक अथ में ही प्रमाण हे, अमुक अर्थ ही प्रामाणिक हे । यसे 
शरोता. वक्ता के अभिमत अर्थ में अव्ृत्त होता है। बल मी 

नानाथस्थल सचत्र व्यञ्जनोज्ञामः, क्चिदवेति कल्पद्रये प्रथमकल्पीयं चक्तव्यमुपसंहर ति-— 

इत्थं च नानाथस्थलेऽपि तात्पर्यधियः । शिथिलीभवन 
प ळी (त्पर्याधय: कारणतायां शथिलीभवन्त्याम- 
व्दुद्धिसम्पादनाय व्यक्तिस्वीकारोऽनुचित एब शक्ये 

बोघद्वयोपपत्तेः | ड ज्ञ 
५ नानाथस्यळेऽपीत्यत्रापि पदेनेकाथस्थले तात्पयज्ञानकारणतायाः सुतरां शेथिल्यं सूच- 
टू ' इदमत्र रहस्यम्‌-- शुक्रादिवाक्यान्‌ , देवताप्रसादेन पूर्वजन्मसंस्कारेण वा मूख- 
भाच वकतृतात्पर्याभावनिश्चयेऽपि बोधोद्येन तस्य शाब्दबोधे हेतुत्वं न 
वो द वक्तृतात्पयभावनिश्चयश्च वक्तुस्ततस्तदर्थाबोधात्‌ । किञ्च अस्मात्‌ पदात्‌ 
न (वयक बोधो जायते तात्पय तु क्त्वेति न जानीमः, इति शकलजनानुभववि रोधात्‌ न 
र च्य । तएन 'पय आनय” इत्युक्ते अप्रकरणज्ञश्य दुग्धं जलं वाऽऽनेयामिति 
आ । न चेव “हरि? रित्यादौ ,विग्णुविषयकवोघेच्छयोच्चरितर्वामावश्चाने त॑दन्य - 
ह।दविपयकवोधेच्छयोच्चरितन्वज्ञाने वा वि'णुविषयकवो धापत्तेः पूर्चोक्तायाः का गतिरिति 
पोन › बोधो भवत्येव किन्तु तयोः ज्ञानयोस्तत्र बोघेऽप्रामाण्यश्रहजनकतया प्रवृत्त्यादिने- 
भबतीतिस्वीकारात । एतेन तयोः ज्ञानयोस्ताइशाबोधं प्रति प्रतिबन्धकत्वमिति परास्तम्‌ । 
Ts इति । तापयज्ञानसयेत्यथः । उक्तरीत्या तात्पयज्ञानस्य कारणता यदा 

रस्ता, तदा नानाथकपदात्‌ शक्थेवातात्पर्यविपयस्यापि अप्राकरणिकार्थस्य बोधः 
स्यादत्रेति तदथ तत्र व्यञ्जना्रृत्तिस्वोकारो नावश्यक इति भावः । 

अव नानार्थकस्थळ में भी सर्वत्र व्यञ्जना का प्रादुर्भाव होता है 
स | होता हे, इस पक्ष के खण्डन 
i i हदा करते ह-्थश्च इत्यादि से। एकार्थक्स्थल को तो यात ही 
उ उक्त राति से जब नानार्थकस्थळ में भी शाब्दबोध के मति तारपर्यनि्णय की हेतता 
प दी गई, तब तात्पर्याथं से भिन्न अप्राकरणिक अर्थ के बोध के लिये व्यक्षना 
ज्र र कार करना अनुचित ही हे । क्योंकि अभिधा से ही प्राकरणिक और अप्राकरणिक 
र रथो का बोध हो जायगा यह बात पहले भी सिद्ध की जा चुकी हे । झाव्दचोध के 
किक कर्यो नहीं कारण हो सकता इसके विपय में कुछ विशेष युक्तियों नीचे 
न यक आवि कतिपय पत्तियों के वाक्य से शाब्दबोध होता हे । शाब्दवोध 
के प se क कारण हाता है यह कह नहीं सकते क्योंकि जब पक्षियों को 
स पना नहा होता ह तब उसका तार्प्यं किसी अर्थ में हो यह केसे हो सकता है? दसरी 
युक्ति यदद हे कि नानार्थकस्थल में णे ह 
य थकस्थळ में सब छोगों का ऐसा अनुभव है कि 'इस पद से दो अर्थों 

का बे शो हा पर वक्ता का तात्पर्य किस अथे में है, यह नहीं ज्ञात होता? । यदि 
तात्प्यनिणय के चिना शाब्दबोध ही नहीं हो, तो उक्त प्रकार का अनुभव केसे होता 
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ध्वनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ४ 


हे ? तीसरी युक्ति यह हे कि अप्रकरणज्ञ किसी व्यक्ति के प्रति जब 'पय लाओ? ऐसा वाक्य 
कहा जाता है, तव वह वक्ता से पूछता दै कि दूध अथवा जल छाउँ ? अब चतलाइए कि 
यदि तात्पर्यनिर्णय के विना शाब्दवोध ही नहीं होता हे, तो श्रोता का उक्त प्रश्‍न केसे संभव 
हो सकता है ? एक वात आप और पूछ सकते हैं कि पहले जो यह कहा गया है कि जहाँ 
श्रोता को यह निश्चय रहता है कि वक्ता ने विष्णुविषयक बोध की इच्छा से हरिपद का 
प्रयोग नहीं किया है, अथवा यही निश्चय रहता है कि सिंह आदि ( विष्णु से भिन्न ) 
अर्थ के बोध की इच्छा से हरिपद प्रयुक्त हुआ है, वहाँ भी विप्णुविषयक बोध न हो ` 
जाय इसलिये तात्पर्यनिर्णय को _नानार्थकपदजन्यवोघ के प्रति कारण मानना चाहिये, 
उसका क्या होगा ? इसका उत्तर यह है कि में वहाँ भी विष्णु का बोध. मानता ही हूँ, 
केवल उक्त दोनों विरुद्धनिश्चय से विप्णुविपयकवोध में अम्रामाण्यज्ञान हो जाता है, अतः 
विष्णुरूप अथ में प्रवृत्ति नहीं होती है। 


नानार्थेश्थले क्विदेव व्यक्षनोज्लास इति द्वितीयं कल्पमालेचयितु प्रकमते-- 

नापि द्वितीयः, हेतोरभावात्‌ । व्यज्ठन्याथेविषयककवितात्पर्यज्ञान तथेति 
चेत्‌ ? न, व्यक्तिजबोधे तारपर्येज्ञानकारणतायास्त्वयानभ्युपगमात्‌ , यत्राइल्लीलं 
दोषस्तत्राप्राकरणिकेऽर्थे सकलानुभवसिद्धे कवितात्पयेस्य विरहात्‌ तज्ज्ञानस्य 
तादृशाबुद्धिहेतुताया व्यभिचारदूषितत्वाच्च | 

द्वितीय इति । नानार्थश्यले काच देव य4्नोज्लास इति कल्प इत्यर्थः । हेतुमाशङ्गते-- 
व्यङ्गथेति | तथेति । हेतुरित्य्थः । अयमाशयः नानार्थस्थले क्वचिदेव व्यज्ञनोल्लास 
इति द्वितीये पत्ते यद्यपि प्रथमपक्षोक्तदोषस्यावकाशो नास्ति, परन्तु स पक्षः सम्भवदुक्तिक 
एव न वतेते, व्यञ्जनोल्लासस्य का चित्कत्वनियामकहेतोरेबाभावात्‌ । 'इदं पदं व्यङ्ग थाथ वोघे- 
च्छया कविना प्रयुक्त'मिस्याकारकस्य वक्तृतात्परय्य ज्ञानं तत्र हेतुरिति न शक्यं वक्तुम्‌ , 
व्यञ्ञनाजन्यवोधे त्वया ( नानार्थस्थलेऽप्राकरणिका्थंबोधाय व्यन्ञनाऽऽवश्यकतावादिना ) 
तात्पर्यज्ञानकारणताय़ा अनङ्गीकारात्‌ इति । नन्वेवमपि फलबलात्‌ स्वीक्रियते$त आह- 
यत्रेति | ब्यज्ञनाजन्यबोघे तात्पर्यज्ञानस्य कारणता न संभवत्येव व्यतिरे कव्यभिचा रात्‌ । 
क व्यभिचार इति चेत्‌ ? यत्र प्रससार शानेर्वाथुर्विनाशे तन्वि ते तदा'इत्यादौ काव्येइ श्लीलता 
दोऽस्तत्रेति बोध्यम्‌ । कर्यामति चेदित्यम्‌-_ तत्राशलीलत्बदोपरनिदानभूतनायिकामरणापान- 
पवन-निर्स्रणरूपा प्राकरणिकाथप्रतीतिव्यज्ञनाजन्या सर्वानुभवसिद्धा, कवितात्पयश्व तत्रार्थे 
कथमपि स्वीकत्त' नोचितम इति भावः । 

अब नानार्थकस्थळ में कहीं-कहीं व्यञ्जना का आविर्भाव होता हे सवत्र नहा, इस 
पूर्वोक्त द्वितीयपक्ष की आकोचना करते हैं नाप इत्यादि से । 'स्थलविशेष में ही व्यःूना 
का प्रादुर्भाव होता है सर्वत्र नहीं, अतः सर्वत्र व्यक्षना के प्रादुर्साच मानने पर जो अभिधा 
से उसकी गतार्थता सिद्ध की गई हे उसका अवसर नहीं आयगा? यह कथन भी आपका 
संगत नहीं हो सकता, क्योंकि स्थळंविद्षेष में ही व्यञ्जना का प्रादुर्भाव होगा इसका 
कोई कारण नहीं हे । यदि आप कहें कि 'अझुक पद व्यङ्गय का बोध कराने के लिये वक्ता 
से प्रयुक्त हुआ हे' इस तरह के वकतृतात्पय का ज्ञान ही व्य्जना की छाचिस्कता का कारण 
है, तो यह भी उचित नहीं है, क्योंकि आप व्यज्नाजन्यवोध के प्रति तास्पर्यज्ञान को 
कारण मानते ही नहीं फिर उस अकार केसे कह सकते हैं ? दूसरी बात यह है कि यदि 
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२६ रसगङ्गाधरः [ संलच्यक्रंम- 
आप व्यञ्जनाजन्यवोध के प्रति तात्पयज्ञान को कारण मानना भी चाहें तो यह भी नहीं 
सान सकते, क्योंकि उस तरह का कार्यकारण-भाव व्यतिरेकव्यभिचार से दपित होने के 
कारण असंभव है 1 अर्थात्‌ जिस अर्थ भें वक्ता का ताःपर्यं नहीं रहता उसका भी व्यञ्जना 
से बोध होता है जैसे 'प्रससार शानेवांयुः विनाशे तन्वि ते तदा? ( हे कृशाङ्गि ! तुम्हारे 
वियोगकाल में मन्द-मन्द हवा वही ) इत्यादि स्थळ में अप्राकरणिक अपान-पव न-निस्स- 
रण और नायिका-मरणरूप अर्थ की अतीति सभी सहृदयों की व्यञ्जना से होती है, अत- 
एव ऐसे स्थलों में अश्छीछता नामक काव्यदोष साना गया है। क्या उस अश्लील अर्थ 
में कवि का तात्पर्य साना जा सकता है ? कभी नहीं। कौन ऐसा कवि होगा, जो जान- 
बूझकर अपनी कविता को अश्‍ळीळता दोप का रूच्य बनायेगा ? 


व्यञ्ञनोल्ळासस्य काचित्कत्वनियामक्रपर हेतुसाशंक्य खण्डयति-- 


_ अथ तुः शक्तिविशेषो व्यक्तेरुल्लासे हेतु स च फलबलाबमत्कारिण्ये- 
वार्थे व्यक्तिमुल्लासयति नाचमत्कारिणीति सिद्ध व्यः्जनोल्लासस्य क्वाचित्कत्व- 
सिति चेत्‌? न, इन्तेवं स नियन्त्रियशक्तेरेव वोज्ञासकोऽस्त्विति कृतं नानार्थ- 
स्थले व्यक्तिकल्पनया ' 

शाक्तिविशेष इति । बुद्धिशक्तिविशेष इत्यर्थः । सः शक्तिविशेषः । नियन्तितेत्य घ्य 

प्रकरणादिनेत्यादिः । अयमभिप्रायः-- बुद्धिः व्यक्तिमेदेन नानाविधा भवति, कस्यचन बुद्धिः 
स्थूलमप्यथं न गृह्णाति, कस्यचित्‌ स्थूल गृह्णाति अपि सूच्मं न गृह्याति, कस्यचितपुनः 
सूचममंपि । एवख यत्र सूचमाथम्रहणभ्रवणबुद्धिविशिष्टः श्रोता, तत्र तस्य बुद्धिः नानार्थस्थले 
व्यज्ञनामुल्लासयति, यत्र न स तारशस्तत्र तस्य बुद्धिनेल्लासयति ताम्‌ । यत्राप्युल्ञास यति 
तत्रापि चप्रत्काराघायक एवाथे, तत्रेव तदुल्लासस्य साफल्यसंभवात्‌ । एवश्च तस्य क्काचित्क- 
त्वेन देतुविरह इति शंका । समाधानं तु “तथा सति श्रोतुः सा बुद्धिशक्तिस्तत्र तत्र स्थल- 
विशेषे नानाथक्य शब्दस्य संयोगादिभिनियन्त्रितामभिधाशक्तिमेबोल्ला प्यतु, तावतेवेष्टसिडे- 
रिति सुधवायं व्यक्षनाकल्पनायास इत्याकारकं वेदितव्यम्‌ । 

व्य्जना की छाचिप्कता में एक अन्य कारण की आशंका करके खण्डन करते हैं- 
“अथ ओतुः? इत्यादि से। श्रोता का बुद्धिशक्ति-विशेष व्यञ्जना की छाचित्कता का कारण 
इ, अथात्‌ बुद्धि व्यक्तिभेद से भिन्न-भिन्न प्रकार की होती हे । किसी की बुद्धि स्थूल वस्तु. 
को भी नहीं समझ पाती, किसी की बुद्धि स्थूळ वस्तु को समझती हुई भी सूम को 
नहा समश सकती, किसी की बुद्धि सूचम से सूचम बात को भी समझ लेती हे, यह एक 
आकृतिक स्थिति है । ऐसी स्थिति में जहाँ सूचमाथंग्रहण समर्थ बुद्धिवाळा श्रोता रहता है, 
चहों उसकी बुद्धि नानार्थकस्थळ में च्यन्जना को उद्भूत करती है और जहाँ उस तरह 
का शोता नहीं रहता, वहाँ उसकी बुद्धि व्यब्जना को उद्भूत नहीं कर पाती। एवं 
जहा व्यञ्जना उदूभूत होती हे वहाँ भी चमत्कारो अर्थ के विषय में ही, अचमस्कारी अर्थ 

विषय में नहों, क्योंकि चमत्कारी अर्थ में हो व्यञ्जना की सफलता संभव है। 

इस तरह से व्यक्षनोद्धव की छाचित्फता सिद्ध हो जाती है? यह कथन भी युक्तिंसंगत 
नहीं, क्योंकि जब श्रोता का बुद्धि-विशेष ही स्थळदिरेप में च्यक्षना का उद्भावर होगा, 
तब उससे कद्दी अच्छा हो कि हम उस विशिष्ट प्रकार के श्रोता के उस बुद्धिशक्ति- 
विशेष को प्रकरण आदि के द्वारा नियन्त्रित अभिधाशक्ति का ही उद्भावक मान ळे 
अर्थात्‌ हम ऐसा मानें कि प्रकरण आदि का ज्ञान, नानार्थकशब्द की जिस अभिधाशक्ति 
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को नियन्त्रित करके अप्राकरणिक अर्थ के विषय में सफळ नहीं होने देता, उस व्यर्थ 
चनी हुई शक्ति को कही-कहीं विशिष्ट ओता को विशिष्टबुद्धि उत्तेजित कर देती है 
अर्थात्‌ सफल यजा देती है, जिससे नानार्थकशब्द की अभिधाशक्ति ही स्थल-व्रिशेष 
सें अग्राकरणिक अश्रं का भी बोध करा देती है, और जहाँ उद्धावक चुद्धिविशेष नहीं प्रात 
होता, वहाँ वह नियन्त्रित अभिधाशक्ति नियन्त्रित ही रह जाती है । अतः वैसे स्थलों 
पर अग्राकरणिक अथं का वोध नहीं होता। इसी तरह मान लेने से जव काम चल 
जाता है, तव नानार्थकस्थळ में एक अभिनव व्यक्षनावृत्ति की कल्पना व्यर्थ है । 

अभ्युपेतेऽपि व्यञ्जनोज्ञासस्य क्षाचित्कत्वे चाना्स्थलेऽप्राकरणिकाथबोधो व्यञ्जनयेति. 
पक्षो न युक्तोऽनिश्टापत्तेरित्याह -- 

किंच 'उल्लास्यकालकरवालमहाम्बुबाहम्‌? इत्यादिनानार्थव्यज्जकस्थलेऽ 
हीत ितीयार्थशक्तिकस्य गृहीतविस्मृतद्वितीयार्थशक्तिकस्य वा पुंसः सबेथेच . 
व्यञ्जनया हितीयार्थबोंधानुदयात्तत्र तया तदापत्तिस्तव दुबोरा । | 

उल्लस्येति ।` ` ***' देवेन येन जरठोर्जितमर्जितेन निर्वापितः सकल एव रणे रिपूणां, 
घाराजदैस्त्रिजगति ज्वलितः प्रतापः ।।? इति चरणत्रयशेषो बोध्यः | अयमस्य वाच्योऽथः- 
जठरम्‌ = कठोरम्‌, उजितं=वलवश्च गर्जितम्‌=सिंहनादो यस्य तेन येन देवेन=राज्ञा, काळः 
न्यमराजरूपः प्राणहरत्वात्‌ रिपूणामिति भावः, करवालःऱखन्नः एव अम्बुवाहृः=मेषः तम्‌, 
उल्लास्य=विस्तायं रणे = युद्धे, धाराजलेः = खङ्गधारात्मकसञिलेः; रिपूणाम्‌ = शत्रूणाम्‌ , 
सकल एवन्सर्वोऽपि त्रिजगति=त्रेलोक्यां, ज्वलितः प्रसिद्धः, प्रतापः=प्रभावः, निर्वापितः. 
= शमितः, विकटासिधारया यो रणडरोन्‌ जघानेतिभावाथंः । व्यज्गधोऽर्थस्तु येन देवेन = 
देवेन्द्रेण, जरठेन = कठोरेण, ऊर्जितेन बलवता च गर्जितेन युक्तमिति शेषः कालकरं = 
श्यामलकिंरणं बालं = नवीनम्‌ अम्बुवा हम्‌ = जलधरम्‌ , उर्ळास्य=प्रकटय्य, घाराजलेः = 
घारासारैः वर्षणेः, रिपूणाम्‌=श्र्नीनामिति भावः । निजगति ज्वलितःत्रिळोकीपदीप्तः, 
प्रतापः=्रकृः तापः नि्तीपित इति । नानार्थे इत्यादि । नाना यका, व्यज्ञको या 
तादृशे स्यले इत्यथः । अगृहीतेति । अग्रद्दीता=न ज्ञाता द्विती वाथस्य=अशकुरणिकाथस्य 
तन्षिरूपितेति भावः, शक्तिः अभिधात्मिङेत्यर्थः येन तश्येत्यथः । विनिगमकाभावादाह ¬ 
गृहीतेति । पूर्व गहीता, पक्षादूविस््रता द्वितीगाथनिरूपिता शक्तियेनेति भावः । मबथा= 
सर्वभ्रकारेणेव । मिद्धान्ते इत्यादिः । द्विती येति । अप्राकरणिकेत्पथः । तया = व्यज्ञनेया 1 
तदापत्तिः = दवितीयार्थबोधापत्तिः । तवेति | नानाथ ध्यले व्यज्ञनया5झकरणिकाथंबोधवादिन 
इत्यर्थः । अयमभिप्रायः- उल्लासयेत्यादौ इन्द्पक्षापराक्ररणिक'यनिङूपिताऽभिधाराक्तिः 
थन न गृहीता, शृद्दीताऽपि वा पश्चात्‌ सुइढसस्काराभाजेन विस्मृतः, तस्य तदथबोघो न 
भवतौति वस्तुस्थितिः । परमिदानीं श्रीतृवृद्धिश त्या चप्रत्क्रारिण्यये वयञ्जनोल्लासस्त्रीकारे 
प्रकृतेऽपि इन्द्रपक्षीये चमत्कारिणि अर्थे व्यज्ञनोल्लःस्प समुचिततया लड पदो व्यञ्जनया 
तदर्थबोधो दुर्वारतामासादयेत , मम मते तु नेतदोधावकाश , यतो मम नानाथस्थळ प्रकर- 
णिकार्झबोधो$पि अभिधाशक्त्मैवाभिमतः सा च रातिः रङ्गे यस्य अगृहीता -विस्मता वा, 

९ FR 

न व ess को मान लेने पर भी, नातार्थकस्थल में अप्राकरणिक 


| 
| 
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अथ का बोध च्यञ्जना से होता है, इस मत को असंगत सिद्ध करते हैं-किंच इत्यादि से । 
'उल्छास्यकाळकरवार'""? इत्यादि पूरा पद्य संस्कृत रीका में उद्छत है। जिसके दो 
अथ होते हें । एक वाच्य और दूसरा व्यङ्गय । वाच्य अर्थ यह है कि कठोर और बलवान्‌ 
सिहनादवाले जिस राजा ने शत्रुओं के प्राणहर होने से यमराजस्वरूप खडग के धार- 
रूपी जल के फेळाव को चढाकर, संग्राम में उस धाररूपी जळ के द्वारा, तीनों लोक में 
असिद्ध शत्रओं का समग्रमभाद शान्त कर दिया। और व्यङ्गय अर्थ यह हे कि-जिस 
देव ( इन्द्र ने कठोर और सबल गर्जन से युक्त तथा काळी कान्तिवाले नवीन घनघटा 
को प्रकट करके, धारावाहिक जलदष्टि से शत्रभूत अझियों का त्रिलोकी विख्यात ताप को 
सवथा शान्त कर दिया। उक्त श्छोक प्राचोनों के सत से अनेक अर्था का व्यक्षक- 
स्थळ हे । पर यहाँ यह अनुभव सिद्ध वस्तु है कि व्यञ्जना से उसी को अम्राकरणिक 
अथ का बोध होता हे, जिसको उक्त श्लोकवाक्य में अप्राकरणिक अर्थ की भी अभिधा 
द रहती हे और उस अभिधा का विस्मरण नहीं हुआ रहता है । उसको नहीं होता, 
शिक अग्नाकरणिक अर्थ के द्वारा शक्तिज्ञान नहीं हुआ है अथवा ज्ञान होने पर भी 
किसी कारण से शक्ति का विस्मरण हो गया है। परन्तु अब आपके मत से 
चसे ( अज्ञातराक्ति अथवा विस्टृतशक्ति) व्यक्ति को भी व्यञ्जना से इन्द्र पक्षीय 
अप्राकरणिक अर्थ का योध हो जाना. चाहिये, क्यों कि वह अर्थ चमत्कारी है, अतः श्रोता 
की बुद्धिशक्ति उस अथ के बोध केलिप्रे व्यक्षना को उत्पन्न कर देगी। मेरे मत में तो 
र दोप नहीं हो सकता, क्यों कि में नानार्थस्थळ में व्यञ्जना नहीं मानता, अभिधा से 
ही दोनों अर्था का बोध हो जाता है ऐसा मानता हूँ, और अभिधा से भी वहाँ बोध नहीं 
सानता हुँ, जहाँ वह ज्ञात हो, अविस्ख्त हो। फिर जिसको उक्त श्लोक में इन्द्र पच्तीय 
अथे की अभिधा ज्ञात ही नहीं, अथवा ज्ञान होने पर भी विस्छृत हो चुकी है, उसको 


उस अथं का बोध केसे ग्रसक्त हो सकता है ? 


एतद्दोषोडधारायाशंकते -- 


448.) येन शब्देन योऽर्थो व्यज्यते तस्य शब्दस्य तदर्थगतशक्तिज्ञानं तदर्थ- 
व्यक्तरुल्लासे हेतुरिति वाच्यम्‌ , 'निःशेषच्युत- इत्यादौ रमणव्यक्तथनापत्तेः। 
न ह्मथभपदस्य कस्यचिद्रमणे शक्तिप्रहोऽस्ति। सति बा तसिमिस्तेनेवोपपत्तौ 
व्यक्तिकल्पनव यथ्यो पत्तेश्च | 

रमणेति | नायककतृकसंभोगेत्यथः । तस्मिन्निति | अधमपदे रमणार्थनिरूपितशक्ति- 
प्रदे इत्यथः तेनेबोपपत्ती इति शक्तिप्रहेणेव रंमणरूपाथस्य बोधोपपत्तौ इत्यर्थः । अत्र, 
येन शब्द्ने'-्यादिमूलोत्तकरयंकारणभाताङ्गोकारे 'उल्लाश्येत्यादौ प्रागुक्तदोषो नापतेत्‌ , 
अग्रहीतद्वितीयाथशक्तिःभ्य विस्मृतद्वितीयाथेशक्तिकस्य वा पृरुषस्य इन्द्रपक्षीयार्थनिरूपित - 
राक्तग्रहृस्य तच्छूलोकवाश्येऽसत्व्ेन तदथनिहापितव्यज्ञनाबृत्तेस्‍्तत्रानुल्लासात्‌ इति शांका- 
दलध्याशयः । 'निःशेषे*त्यादी रमणाथनिसूपितशाक्तिप्रहस्याधमपदेऽमात्रेन तत्पदनिष्टतदथ- 
निरूपितब्यज्ञनाया उक्तक्ारणाभावानल्लासेन सर्वानुभूतरमणहूपार्थामिव्यक्तश्त्तत्रानापत्तिः । 
रमणाथनिरूपितशाक्तिप्रहोऽधप्रपदेऽस्तीति दुराग्रहे शाक्त्येव रमणप्रतीतौ तत्र व्यज्ञनाशत्तिक- 
स्पनस्य सवसम्मतस्य चेयर्ध्यापत्तिरतस्ताइशकार्यकारण भावाश्रयणमसम्भवमितयुत्त रदळाशयः। 

पूर्वोक्त दोप के उद्धार के लिये पूर्वपचियों के द्वारा दी गई एक युक्ति का उल्लेख करके 
खण्डन करते हं-न च येन इत्यादि से। यदि 'उल्लास्य'*'? इत्यादि कोक में दिखलाये गए 
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दोष के उद्धारार्थ यह कहँ कि जिस शब्द से जो अर्थ अभिव्यक्त होता है, उस शब्द की 
उस अर्थ में शक्ति का ज्ञान ही उस अग्राकरणिक अर्थ की व्यञ्जना के आविर्भाव का 
कारण है--अर्थात्‌ शक्ति ज्ञान होने पर ही व्यञ्जना का उद्धव होता है, अन्यथा नहीं। 
अतः उज्ञास्य'*? इत्यादि नानार्थस्थल में जिस श्रोता को इन्द्रपक्षीय अर्थ सें छोकवाक्य 
की अभिधाशक्ति ग़ुद्दीत नहीं हुई है, अथवा ग्रहीत होकर भी विस्ट्त हो गई है, उसको 
' उस अर्थ की व्यञ्जना आविर्भूत न होगी और न उस अर्थ का बोध ही होगा । किन्तु यह 
कहना भी असंगत होगा, क्योंकि इस तरह मानने पर 'निःदोपच्युत'''? इत्यादि छोक सें 
"अधम? पद्‌ से होने चाळी सर्वसम्मत “रमण? अर्थ की अभिव्यक्ति नेहीं होगी, क्योंकि 
“अधम'पद्‌ की रमण अर्थ में अभधाशक्ति का ज्ञान किसी को नहीं है--संसार में अधमपद 
का रमण अर्थ कोई नहीं समझता । इतने पर भी यदि आप दुराग्रह करे कि अधमपद की 
झक्ति का ज्ञान रमण अर्थ में हे- कम से कम नायक को अवश्य ह, क्योंकि उससे अधम 
कहते ही रमणवाली वात झलक जाती है--तव मैं कहँँगा कि ठीक है, रहे आपकी ही 
बात, किन्तु ऐसा होने पर उस अभिधाश्चक्ति से ही रमण का योध हो ही जायगा, फिर 
वहाँ व्यञ्जना की कल्पना करना ही व्यर्थ है । 
उक्तकायकारणभावस्य संकुचितविषयकत्वकल्पनेन 'निःशेष” इत्यादौ दोषनिरासमा- 
शंक्य निरस्यति-- न द 
नच नानाथव्यज्लनस्थल एवंजातीयकः कायकारणभावः कल्प्यते; तत्र च 
शक्तेनियन्त्रितत्वेन तदूअहस्याप्रयोजकतया व्यक्तिकल्पनौचित्यादिति वाच्यम्‌ , 
नबीनकार्येकारणभावकल्पने गौरप्रसङ्गात्‌ | नियन्त्रणस्य पूर्वमेव दूषितत्वेन 
तद्धेतोरेरेति न्यायावताराच्च | । 
येन शब्देन योऽश्रो व्यज्यते तस्य शब्दस्य तदथंगतशक्तिज्ञानं तदथव्यक्तेरल्लासे हेतु- 
रित्याकारकस्य कार्यक्रारणमावस्य नःनार्थव्यज्ञकस्थळे “सुरभिमांसं भक्षयती?त्यादावेव 
कल्पनम्‌, न तु 'निःशेषेत्यादात्रेकार्थव्यज्ञकस्थळे, तेन तत्र तत्कारणमन्तरापि व्यञ्जनाया 
उल्लासे न क्षतिः। न च नावार्थस्थले व्यक्युज्ञाशदेतुभूतस्य शक्तिप्रहस्य स्वीकारे तेनेव 
द्वितीयार्थबोधोऽपि कुतो नाङ्गीक्रियते इत्यत आह-तत्र चेति | अयं भावःतत्र 
शक्तिग्रहस्य जातत्वेऽपि न तस्य कार्यकारित्वम्‌, संयोगादिभिः शक्तेनियन्त्रितत्वात, अतस्तत्र 
व्यञ्नाकल्पनस्यौ चित्यम्‌ । एवशचोज्ञास्येत्यादौ उक्तक्ायंकारणभावघटककायंतावच्छेदकाक्रान्ते, 
तत्कारणविरद्दात्‌ न व्यक्तेरल्ञास इति तत्र नो्तदोषावकाशः । परमेतन्न युक्तम्‌ , ताइशा- 
भिनवकारयकारणभावाश्रयणे गौरवात्‌। नन्वन्यथानुपपत्त्या गोरवं सुसहमित्यपि न, व्यक्त्यु- 
ज्ञासहेतोस्तदर्थगतशक्तिज्ञानस्येव तदर्थबोधजनकत्वस्वीकारेण सामजस्ये व्यक्त्युज्लासजनक- 
त्वकल्पनस्य व्यथत्वात्‌ । ननु शक्तिनियन्त्रणं कथं विस्मयेते ! न विस्मयते, किन्तु तत्यूवमेव 
दूषितम्‌ इति नास्थीयते एतदेवाह--तद्धेतोरिति, 'तद्धेतोरेब तदध किं तत्कथनया” इति 
हि न्यायस्वरूपम्‌ । द्वितीयायंबोधदेतुभूतव्यनोल्लासकारणेन शक्तिम्रह्ेणेव द्वितीयायबोधों 
भवतु, व्यक्त्युज्ञासकह्पना दृथेति प्रकृते तन्न्यायसंयोजनश्रकारः । 
उक्त कार्यकारणभाव में संकोच करके 'निःदेषच्युत"' ! इत्यादि पद्य में दिखलाए गए 
दोप के निराकरणार्थ पूर्वपक्षियों की शंका का समाधान करते हैं-न च इस्यादि.से। 
अभिप्राय यह है कि शक्ति ज्ञान को व्य्जनोज्ञास का कारण नानार्थक व्यब्जक- 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


३० रसगङ्गाधरः [ संलदयक्रम- 
स्थळ सें ही मान्य है, एकार्थव्यन्जकस्थछ--'निःशेष“*? इत्यादि में नहीं, अतः चहाँ 
रमण अथ में अधसपद का शक्तिज्ञान नहीं रहने पर भी व्यब्जना का मादुर्भाव हो 
जायगा। किन्ठु नानार्थस्थल में व्यञ्जना के उल्छासक अभिधाशक्ति के ज्ञान से ही 
अप्राकरणिक अथ का बोध क्यों नहीं मान लेते, व्यर्थ व्यञ्जनोललास झी कल्पना क्यों 
करते हो ? इसके उत्तर में यह कहा जायया कि यहां इस प्रकार की शंका नहीं 
की जा सकती, क्योंकि नानाथकस्थळ सें शक्ति का ज्ञान भले ही अप्राकरणिक अर्थ में 
सी रहे, पर वह ३सका वोध नहीं करा सकता क्योंकि वह शक्ति प्रकरण आदि के ज्ञान 
से नियन्त्रित हो चुकी है--अग्राकरणिक अर्थ के विपय सें बेकार कर दी गई है, अतः 
व्यक्षना की कल्पना वहाँ आवश्यक है, उसके उल्ळालक के रूप में नियन्त्रित होने पर 
भी अग्नाकरणिकार्थ निरूपित शक्ति ज्ञान कार्य करेगा यह वात दूसरी हे । इस उपपादन 
के द्वारा पूव पक्तियों ने यह सिद्ध किया कि--'उज्ञास्य'' ° इत्यादि पद्य नानार्थक व्यञ्षक 
वाला स्थळ है, अतः वहाँ व्यञ्षना का प्रादुर्भाव तव होता यदि अम्राकरणिक अर्थ में 
शक्ति का ज्ञान रहता, जव वह क्षान है ही नहीं तो व्यञ्जना का प्रादुर्भाव नहीं होगा। 
पर पूवपक्षियों का उक्त कथन भी उचित प्रतीत नहीं होता क्योंकि व्यजनोज्ञास में 
शक्तिज्ञान को कारण मानने पर व्यर्थ का गौरव उठाना पढ़ता है । यदि आप यह कहें 
कि उसके विना काम ही नहीं चल सकता, तो वह भी ठीक नहीं, क्योंकि जिस दाक्ति- 
ज्ञान को आप व्य्जना का उल्लासक मानते हैं, उसी से अप्राकरणिक अर्थ के दोध को 
सिद्ध किया जा चुका हे । यदि आप कहें कि नियन्त्रणवाळी वात को आप क्यों भूलते हैं? 
तो में कहूँगा कि में सूता नहीं हूँ , किन्तु उसका खण्डन पहले ही कर दिया गया है, 
अतः उसको मानता नहीं हूँ । यही वात 'तद्धेतोरेव? इत्यादि न्याय के द्वारा ग्रल्थकार ने 
व्यक्त की है। न्याय का पूरा स्वरूप 'तद्धेतोरेव तदस्तु किं तत्कल्पनया? यह है। अर्थात 
यदि कारण के कारण से ही काम चळ सकता है तो बीच में एक और कारण की कल्पना 
व्यर्थ है। उत्तरपक्ष का सारांश यह हुआ कि ऐसी जगह व्य्जना की कल्पना निरर्थक है । 
अथान्यथा शंकते-- 
अथास्त्वप्राकरणिकोऽप्यर्थः शक्तिवेद्य एबान्बयधीगोचरः परंतु यत्र न 
बाधितः स्यात्‌ | यत्र तु बाधितस्तत्र 'जैमिनीयमलं घत्ते रसनायामयं द्विजः? 
इत्यादौ जुगुप्सितोऽर्थो बाहना सिञ्चतीत्यादौ बह्विकरणकसेक इबाबोधोपहत 
एव स्यात्‌ | बाधनिश्चयस्य त्त्ताज्ञानं प्रति प्रतिबन्धकतायाः सरबेजनसिद्धत्वात्‌ | 
~ ~ थबोधक . 
व्यक्तेस्तु बाधिताथबोधकत्वं धर्मि्राइकमानसिद्धमिति व्यक्तिवादिनामदोष इति | 
'जेमनीय'मित्यादिवाक्यस्य क्रमशः अय द्विजः जिह्वायां जेमनोयम्‌ = मीमांसा- 
शाल्रम्‌ अलम्‌ अत्यथं घारयति इति’ प्राह्मणोऽयं जिह्वायां जेमिनि-विष्ठां धारयतीति’ 
च वाच्यव्यङ्गथार्थाववसेयो । इदमिह वक्तव्प्ररहृस्यम्‌--तदभाववत्तानिक्षयात्मकस्य बाधः 
निश्चयस्य तदुवत्ताज्ञानं प्रति प्रतिबन्ध त्वं सर्वादुमतम्‌ › अत एव 'वहिना सिश्चतो'ति 
वाक्यात, “सेकः वहिकरणकत्ववान? इति बोधो न भवति सेको वहिऋरणकत्वाभाववान्‌ 
इत्याकारकस्य बाधनि्वयस्य बर्तेमानत्वात्‌ अत एव चाबोधोपहताथंकं तादशं वाक्यचेव 
प्रयुज्यते, एवच्च ताऱशबाधनिश्वयामावस्थले “घुरभिमांसं भक्षयती'त्यादो अभिधावेद्यस्या- 
आाकरणिकायस्यान्वयबोषे सम्पन्नेऽपि 'जेमनीयमळ'मित्यादौ अप्राकरणिकार्थस्य शक्त्यऽः 
न्वयबोधो न सम्पत्तुमहंति बाधनिश्षयप्रतिबद्धत्वादिति तद्ये व्यक्षनाउवश्यको । नवु बाघ- 
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निश्चयसत्त्वे व्यञ्ननयापि कथमन्वययोध इत्यत आह--ठ्यक्तेस्तु इति । थर्मिग्राहकमानेन 


व्यज्नाया बाचितार्थबोधकत्वं स्वीक्रियत एवेति भावः । वाधनिश्चयप्रतिबध्यतावच्छेदककुक्षौ र 


वेयज्जनिकवोधतरबोधश्यैव निवेश इति तत्त्वम्‌ । 
अच नानार्थकस्थळ में व्यञ्जना मानने वाळे पूर्वपक्षी अपने पक्ष को सिद्ध करने के 
छिए कुछ नयी युक्ति देते हे--अथास्त इत्यादि से । पूर्वपत्तवालों का कहना है कि अच्छा 
रहे आपके कथनाचुसार झग्राकरणिक अर्थ भी अभिधा से वोध्य होकर ही अन्वयचोध 
का विषय अर्थात्‌ अप्राकरणिक अर्थ का बोध सी अभिधा से ही हो जाय, पर वहाँ ही 
ऐसा हो जहाँ वह ( अप्राकरणिक अर्थ ) चाधित नहीं हो। पर जहाँ वह बाधित है, जैसे 
“जंसिनीय'""' इत्यादि में । सूळोक्त वाक्य का “यह बाण अपनी जिह्वा पर अत्यधिक जेमिनि 
झुनि प्रतिपादित सीमांसाशासत्र का धारण करता है? इस अर्थ के अतिरिक्त “यह ब्राह्मण 
अपनी जिह्मा पर जैमिनी के सल ( विष्टा) का धारण करता है? यह घृणित अर्थ, 
“अग्नि से सींचता है” इस वाक्य के सेचन को तरह वाधपराहत है अर्थात्‌ जैसे 
अग्नि से सांचा नहीं जा सकता, वेले ही ब्राह्मण की जिह्वा पर विष्ठा-धारण की वात नहीं 
हो सकती, अतः जिस तरह अग्निकरणक सेक का बोध अभिधा से नहीं होता, उसी 
तरह ब्राह्मण की जिह्वा पर विष्ठा-घारण का बोध भी अभिधा से नहीं होया) क्योंकि 
सभी विद्वानों के मत से तद्भाववत्तारूपवाधनिश्चय, तद्दत्ताज्ञान के प्रति प्रतिबन्धक 
है । व्यक्षनावादियों के मत में तो वाधित अर्थ का भी व्यञ्जना से बोध हो सकता हे, 
होता भी है, क्‍योंकि येसे स्थलों पर व्यञ्जना की कल्पना ही उसी के लिए होगी, अतः 
उससे होने वाळे बोध को बाधनिश्चय नहीं रोक सकता अर्थात्‌ येयञ्जनिक बोधातिरिक्त 
वोध के ग्रति ही वाधनिश्चय को प्रतिवन्धक माना जाग्रगा। सारांश यह हुआ कि “सुरभि 
सांस खाता हे? इत्यादि स्थळ में अबाधित गोमांस का बोध अभिधा से हो भी जाय, पर 
'ज्ञेमिनीयमळम्‌' `°? इत्यादि स्थळ सें जिह्वा पर विष्टाधारणरूप बाधित अर्थ का बोध 
अभिधा से किसा प्रकार सी नहीं हो सकता। अतः उसके वोध के लिये व्यञ्जना 
माननी ही पढ़ेगी। 
उक्तशङ्कायाः समाधानमाह 7” ; 
सैवम्‌, 'गामबतीणोसत्यं सरस्वतीयं पतञ्जलिव्याजात्‌› “सौधानां 
नगरस्यास्य मिलन्त्यकेंण मौलयः 7! इत्यादौ बाच्याथ - 
सरणीयेन यत्नेन नानार्थस्थलेऽपि बाधिताथंबोधस्योपर्पात्तः स्यात्‌, अन्यथा 
प्रायशः सर्वेष्वप्यलंकारेषु वाच्यार्थबोधोपपत्तये व्यञ्जनाङ्गीकरणीया स्यात्‌ | 
मेबमिति । पूर्वमुक्तः प्रकारो न संभवतीत्यर्थः । तत्र हेतुमाह-- गामवतीणंत्यादिना 
अस्य यत इत्यादिर्बोध्यः गामिति सौधानामिति च भिन्नपद्मार्थे । तयोः प्रथमस्य "इये, 
पतज्ञलिभिषेण सरस्वती पृथिव्यां समागता? इति, द्वितीयस्य च “अस्य नगरस्य प्रासादानां 
शिखराणि सूर्येण सह मरिळन्ती'ति वाच्यायों भवतः अत्र करमशः पत्लेः शारदाबद्वः 
दातबिद्याशालित्वम्‌ , प्रासादानामत्युन्नतत्वशाभिव्यज्यते । अनयोः पद्यार्घयोः वाच्यार्याः 
वेव बाधितौ इति तदन्वयबोधोपपादनायायं यत्नोऽनुह्षियते, यत:--अनाहायेत्वस्येव शाब्दाः 
न्यत्वस्यापि बाधनिक्षयप्रतिबध्यतावच्छेद्‌ककोटी निवेशः, आहाा्येयोय्यताश्ञानस्वी कारश्च । 
अधिक रूपकनिरूपणे मूलकार एव स्फुटीकरिष्यते । एवञ्चानया रीत्या यथा 
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३२ रसगङ्गाधरः [ संऊच्यकरस - 


बाधितस्येकार्थस्यलीयवाच्यस्यान्वयबोध उपपाद्यते तथा तयेव रीत्या बाधितस्य 
नानाथस्थळीयाप्राकरणिकार्थस्य वाच्यत्वस्वीकारेऽपि अन्वयबोधः समुपपादयितुं शक्यः । 
अन्यथेति | उक्तयत्नावुसरणविरददे इत्यर्थः । गामित्यत्र केतवापढुताविव सौधानामित्यत्र 
संबन्धातिशयोक्ताविव सकलेष्वलंकारेषु वाच्यार्थीनां प्रायशो बाघिततया तद्न्वयबोधाय 
व्यञ्ञनासमाश्रयणीगा भत्रेत्‌ , न च समाश्रीयते केनापि । 

पूर्वपत्षवालों की उक्त युक्ति का खण्डन करते हैं--मैवम्‌ इत्यादि से। अभिप्राय यह है 
कि नानार्थकस्थळ में बाधित अघाकरणिक अर्थ के बोध के लिए भी व्यक्षना की 
आठः ता न है, क्योंकि 'यह, पतज्ञलि के छुळ से सचमुच सरस्वती पृथ्वी पर 
अवतीणं हुई है? और 'इस नगर के आसादों के शिखर सूर्य से मिलते हें? एतदर्थक 
मूळ में उद्रत वाक्यों के “सरस्वती के पृथ्वी पर अवतीर्ण होना? और 'प्रासादों के शिखरों 
का सूर्य से मिलना? रूप अर्थ बाधित हैं, अर्थात्‌ ऐसा हो नहीं सकता। अतः ऐसे 
स्थलों पर वाच्य अर्थो का अभिधा से वोध सिद्ध करने के लिए जिस उपाय का अवलम्बन 
करना पड़ता दै, उसी से नानार्थकस्थलों में भी बाधित अप्राकरणिक अर्थ का वोध 
अभिधा के द्वारा ही सिद्ध हो सकेगा। अन्यथा उस उपाय का अवलंबन नहीं 
करने पर--प्रायः सभी अळंकारों में वाच्य अर्थों का बोध सिद्ध करने के लिये व्यक्षना 
का स्वीकार करना पड़ेया। सारांश यह हुआ कि अळंकारम्रधान काव्यो के अधिकांश 
अथ प्रायः बाधित ही रहते हैं, पर बाधित होने पर भी उन अर्था का बोध सव लोग 


अभिधा से ही मानते हैं और आप सी मानते हैं, तव फिर नानाथंकस्थर में ही बाधित - 


अप्राकरणिक अर्थ के बोध के लिए व्यञ्जना का आश्रयण क्यों किया जाय १ तब रद्दी वात 
यह कि कहीं बाधित अर्थ का बोध अभिधा से केसे होता है ? वाधनिश्चय उसमें प्रतिबन्ध 
क्यों नहीं करता ? इसका उत्तर मूळकारने रूपक पर विचार करते हुए, स्वयं लक्षणा 
प्रकरण में दिया है । जिसका सारांश यह है कि वाधनिश्चय को शब्दजन्यवोध से अन्य 
बोध के प्रति ही. प्रतिवन्धक मानना चाहिये, और आहार्य योग्यताज्ञान सान लेना 
चाहिये । फिर बाधित अर्थ का भी अभिधा से बोध होने में कोई वाधा नहीं । 
तस्मान्नानार्थस्याप्राकरणि केऽर्थे व्यञ्जनेति प्राचां सिद्धान्तः शिथिल एब | 
'तस्भादि?।त प्रायुक्त युक्तिकळापोपसंग्राहकम्‌ । 'नानाथेस्ये'त्यत्र नाना अर्था यस्ये 
ति बहुब्रोहिणा नानाथकं पद्मुच्यते । पूर्वोक्तयुक्तिभिः नानाथकपदत्थळे5प्राकरणिकल्यात 
एव वतुसंतात्पयविषयस्याप्य्थस्य शक्त्यैवान्वयबोध उपपादिते तदर्थ तत्र व्यज्ञनावश्यकीति 
तादश एवाभिधामूरव्यञ्जनोदाहरणस्थल इति प्राचीनानां मम्मरादीनां सिद्धान्तो नियुक्ति- 
कत्वाद्संगत इति भावः । 
अव प्राचीन मता का उपसंहार करते हे--उस्मात इत्यादि से। उक्त विचारों से यह 
सिद्ध हुआ क्रि नानाथकस्थळ में अप्राकरणिक अर्था का बोध व्यञ्जना से होता है--यह 
प्राचीनों का सिद्धान्त कमजोर हो है । अर्थात्‌ नानार्थक दाव्दस्थळ का अप्राकरणिक अर्थ 
ही शब्द-शक्ति मूळध्वनि का ळघप्र है -इस प्राचीनोछि में कोई युक्ति नहीं है, अतः वह 
असंगत ही है। 
प्राचीनमतस्यांशिकहपेण युक्तिसंगतत्वं कथश्चित्‌ स्वीकरोति-- हि 
व प्राकरणिकाप्राकरणिकयोरथयोरुपमायां तु सा कदाचित्स्यादपीत्यत्रास्माक 
अतिभाति । 
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'उपामायां तु? इत्यत्र "तुना? प्राकरणिकार्थे सा व्यवच्छिद्यते । सा व्यक्षना । 
श्यं भावः— 
'दुर्गाळघितविग्रहो मनसिजं सम्मीलय॑स्तेजसा, 
प्रीयद्राजकलो गृह्दीतगरिमा विप्वगवृतो भोगिभिः । 
नक्षत्रेशकृतेक्षणो २,रिगुरौ गाडां सचि धारयन्‌ „ 
गामाक्रम्य विभूतिभूषिततन्‌ राजत्युमावज्ञभः ॥? 


इत्यादौ 'उमावज्ञमः पदस्य, उमानामिकाया राज्या वल्लमः पतिः भानुदेवनामा 
नृपतिः, उमायाः पावत्या वज्ञभः शिवश्चेति द्वावर्थों, तयोः प्रथमः प्राकरणिको द्वितीयः 
श्वाप्राकरणिकः । एवब ध्राकरणिकेऽये ध्रकरणेन तत्पदाभिधायां नियन्त्रितायामप्रा- 
करणिकः पावतीवल्लभरूपोऽर्थोः न वाच्योऽपि तु व्यङ्गधः, तथाषप्राकरणिकार्थबोधनप्रयोज्य- 
मसंवद्वार्थाभिधायित्वं पद्यस्य मा प्रसांक्षीदिति प्राकरणिकाप्राकरणिकयोः नृपशिवयोः 
रुपमालंकारोऽपि व्यङ्गय इति प्राञ्च आमनन्ति । पण्डित राजस्दु उक्तरीत्याऽप्राकरणिकार्थ- 
स्यापि वाच्यत्वं व्यवस्थाप्योपमाळंकारमात्रस्य व्यङ्गथत्वमङ्गीकुरुते। परमत्रापि न पण्डित- 
राजस्य सवथा निभरः, तत्सूचनायंवात्र ग्रन्थे कदाचिदिति? स्यादपीत्यत्रत्यापिशब्दश्च 
संदिग्धाथक प्रयुङ्ते । तदबीजञ्च तारशाप्राकरणिकाथमादाय वाक्यस्यासंबद्धाथकत्व॑ 
माभदिति कल्प्यमानोपमाया अ्रथापत्तिवेद्यत्वस्यापि संभव इति बोध्यम्‌ । उक्तश्लोके विशे 
षणपदानां द्वयोः पक्षयोर्जायमानाः पथक एथगर्था विस्तारभयेनात्र न लिखिता इति 
साहित्यदपणतो जिज्ञासुमिस्ते विज्ञेयाः 

प्राचीन मत के कुछ अंश सें युक्तिसंगत होने के नाते पण्डितराज अपनी सम्मति 
दिखळाते हॅ--प्राकारणिका इत्यादि से। आशय यह हे कि 'संस्कृतरीका में उद्छत 
दुर्गाळंघित इत्यादि श्‍लोक में -उमादज्ञभ? पद्‌ के दो अर्थ हे, एक--उमा नाम की 
रानी का चल्ञभ प्रियपति भानुदेच नाम का राजा, और दूसरा-उमा पार्वती का वल्लभ 
शिव । उन दोनों अर्था में प्रथम प्राकरणिक, दूसरा अप्राकरणिक हे। ऐसी स्थिति में 
प्रकरण से प्राकरणिक राजारूप अर्थ में उमावज्ञभ पद्‌ की अभिधा नियन्त्रित हो जायगी, - 
अतः वाच्य अथं वही होगा । अप्राकरणिक शिवरूप अर्थ होगा व्यङ्गय और अप्राकरणिक 
अथ का योध अग्रासङ्गिक न समझा जाय, इसलिए “उभावज्ञभ-शिव--जेसा उमावल्लभ 
राजा, इत्याकारक प्राकरणिक तथा अप्राकरणिक अथ का उपमालकार भी व्यङ्गय ह 
यह प्राचीनो का मत हे। पर पण्डितराज उक्त रीति से अप्राकरणिक अथ को भी वाच्य ही 
मानते हैं, अतः उनके मत से केवल उक्त उपमा अलङ्कार ही ग्यङ्गय हे 

स्वाभिमतं शब्द्शक्तिमूलव्यञ्ननोदाह रणस्थलं दशयितुसुपक्रममातनोति- 


एवमपि योगरूढिस्थले रूढिज्ञानेन योगापहरणस्य सकलतन्त्रसिद्वतया 
रुढ्थनधिकरणस्य योगार्थालिङ्गितस्यार्थान्तरस्य व्यक्तिं विना प्रतीतः 
दुरुपपादा | 

एवसपीति | नानार्थकस्थले शब्दशक्तिमूलव्यज्ननोदाहृरणासंभवेऽपोत्यर्थः । योग रू- 
ढिस्थल इति । योगूढिर्नामाभिधाशक्तिविशेषः, स च शाञ्जकह्पितावयवार्यान्वित विशेष्यः 
भूताथनिरूपितसमुदायबोधकत्वरूपः, तस्याः स्थले लच्ये प्जपदादावित्ययः । अमिधाभे- 
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३४ रसगङ्गाधरः [ संलक्ष्यक्रम- 
दनिरूपणमभिधानिरूपण प्रकरणे स्वयमेव प्रन्यकारो विस्तरतो विधास्यति । योगापह रणस्ये- 
त्यत्रापह रण ब!चः । रूडयमधिकरणेति । निरूपकनासंवन्थावडिछनरूडिराक्तिनिरूपिता- 
घिकरणता एून्यस्येत्यथः, रूढिशकत्य़नि्पकरस्यरेति यावत्‌ । योगार्थति | योगशक्तीत्यथः; 
अन्ययाऽर्थान्तरपदेनाप्रिमेण योगाथस्येच विवक्षिततया 'योगार्थीलिङ्गितस्य योगाश्र स्येति ? 
अतीतादसंगत्थापत्तेः । अयमभिप्रायः-योगहढिविरिष्टात्‌ पदात्‌ रूढ्ययेस्येच वाच्य- 
वृत्त्या बोधो भवति, न योगार्थस्य 'छढियोगापहारिणी'ति न्यायात्‌ । परन्तु कचित्‌ स्थल- 
विशेषे ( यमनुपदमेवाप्र ग्रन्यक्ारो दशयिष्यति ) एकस्मादेव पदात्‌ रुव्यप्रप्न तीत्युत्तरं 
योगा्थस्यापि प्रतीतिर्जायते, सा च व्यञ्जनयेबोपपादयिठुं शक्येति ताइृशस्थल एव 
शब्द्शक्तिव्यञ्ञनाया लक्ष्यसम्भवः इति । 

अव अन्धकार शब्द्शक्तिसूळध्वनि के सम्बन्ध में स्वक्नीय मत उपस्थित करते हैं-- 
रबमपि । इत्यादि से। उक्त रीति से प्राचीन मत के शिथिरु हो जोने पर भी अन्यत्र 
शव्द्राक्तिमुलकध्वनि का कचय मिळ सकता है । जेसे -अभिधा का एक भेद है योगरूढि, 
जो शास्रकल्पित अवयचार्थमिश्रित समुदायार्थथोधकतारूप मानी जाती है, जिसका 
उदाहरण “पङ्गज' आदि पद्‌ होता है, वहाँ रूढि-शक्तिज्ञान से योगशक्ति का बोध होता है, 
यह वात सभी मतों में मान्य है। अतएव 'पङ्कज' पद से पङ्क से जन्म ग्रहण करनेवाले 
झवाल आदि का त्रोघ न होकर केवर तादश कमळरूप रूब्यर्थ का ही बोध होता है । 
परन्तु कहीं-कहीं एक ही योगरूढ़ पद से रूब्यर्थ के बोध दो जाने के बाद योगार्थ की भी 
्रतीति देखी जाती हे । ( वेसे स्थळ तुरत सूळ में ही आगे दिखळाये जायेंगे) चह 
ग्रतीति अभिधा से तो हो नहीं सकती, क्योंकि उस प्रतीति मं सहायक योगशक्ति का 
रूढिशक्ति से बाध हो गया रहता दे। अतः अगर्‍्या-उस प्रतीति को उत्पन्न करने के लिये 
व्यजनादृत्ति का ही अवळंबन करना पड़ेगा अर्थात्‌ वही शब्दशक्तिमूलकध्वनि का 
स्थान है। 

उदाहरति-- . 
यथा— 


'अबलानां श्रियं हृत्वा वारिवाहः सहानिशम्‌ । 
तिष्ठान्त चपला यत्र स कालः समुपस्थितः ॥? 


. अंत्राशक्तानां द्रव्यमपह्ृत्य जलवाहृकैः परुषैः सह पुंश्चल्यो रमन्त इत्य- 
यन्तर न तावदबला-बारिवाह-चपलाशब्देयोंगरूढ्या शक्यते बोधयितुम्‌ , 
घत्वविदयु्त्वा्यघटितस्येव तस्यार्थस्य प्रतीतेः | अन्यथा चमत्कारो न स्यात्‌| 
अतएब न योगशक्त्यापि केवलया | रूढयर्थासंबलितार्थबोधकत्वस्य तस्या 
रूढिसमानाधिकरणाया असंगतेः । पुंश्चलीत्वादेः सबयैव तद्विषयत्वात्‌ । 
अबरतेति | चपळाः = विद्युतो वारिवाहैः = मेषेः सह अबलानां = नायिकानां श्रियं = 
शोमां हृत्वा = अपहृत्य यत्र = यर्मिन्‌, काले इति यावत्‌ अनिशम्‌ = सततम्‌ 
तिष्ठन्ति = वतन्ते, स कालः = वर्षासमयः, समुपस्थितः = समागतः इति वाच्योऽशः । 
अत्र 'अशक्ताना'वित्यादिमूकोकतार्थोऽपि प्रतीयते, तस्याश्च भ्रतीतेः 'अबळा-वारिवाह-चपला- 
यदेभ्यो योगरूढशक्तवा न संभवः अशक्त्वमेघत्वविदुत्त्वघटितस्य अशक्तमेघविदुद्रप- 
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स्थैवेति यावत्‌ , अर्थस्य तत्पदनिष्टय़ोगरूढिशक्तिविषयत्वात , प्रतीयमानस्य मूलोक्तार्थस्य 
च अशाक्तत्वमेघः्वचिद्युत्त्वायघटितत्वात्‌ । अन्यथेति | मूलोक्तायस्याप्रतीतौ, अशक्तत्वमेष- 
त्वविद्युत्वादिघटितस्येव तस्य प्रतीती वेत्यथः । अयमाशयः-ञत्र मूलेक्तायत्रतौतेरपछापे 
वाच्याथेमात्रस्याचमत्क्रारित्येन प्रकृतपद्म ध्य काव्यत्वमेव न स्यात्‌ , काव्यत्वस्य चमत्कारा- 
घीनत्वात्‌ । तदर्थप्रतीतिस्वीकारेऽपि तत्र भेधत्वादिवाच्यधर्मभानसंमाने पुनः स एष 
चमत्काराभावनिबन्थनो दोप इति मूलोक्रूपेणेव तदर्थंप्रतीतिः स्वीकतेव्या भवेदगत्या 
साहित्यरसिकानाम्‌ । ननु योगरूढिशक्तया मूळोक्ताथप्रतीत्यसम्भवेऽपि केवलयोगशक्तथा 
वारिवाहादिपद्निष्ठया, तत्प्रतीतिः सम्भवतीत्यपि न युक्तमित्याह--अत एवेति ! वृचय- 
माणदुक्तेरित्यथः । तामेव युक्तिमाह--रूढ्यथोसंबलितेति | स्ढथर्थेन असंवलितः अषितः 
अमिश्रित इति यावत्‌. योऽथः, तद्योधक़त्वस्येति भावः । तस्याः योगशक्तेः । रूढिसमाना- 
धिकरणाया इति, रूढ्या शक्तथेति यावत्‌ समानम्‌ एकम्‌ अधिकरणम्‌ पद्रूपः स्थितिः 
प्रदेशो यस्या’ तस्थाः रूढिशक्तिसंकीर्णाया इति यावत्‌। एतत्पदार्थस्य 'तस्या” इति 
षष्टयन्तार्थेऽन्वयः । असंगतेरिति पूर्वोक्त “बोधक्रत्वस्येःत्यनेनान्वितम्‌ । अयमाशयः--योग- 
इढाः अबलावारिवाहचपलाप्रशतयः शब्दा वाच्यङृत्या न केवलं योगाथं बोधयितुं 
क्षमन्ते इति । 


ननु फळबलात्‌ तथा कल्प्यत इत्यत आह--पुंश्चलीति | आदिना पुरुषत्व रतित्व- 
परिग्रहः । तदविषयत्वादिति | योगशक्त्याविषयत्वादित्यथः । योगरूढपदेभ्यो वारिवाहा- 
दिभ्यः केवलयोगाथयवोधस्वीकारे$पि न प्रकृते इष्टसिद्धिः, योगबलेनापि पुंश्चलीत्वादेरलामा- 
दिति भावः । एवश्चेताइशेषु स्थलेषु शब्दशक्तिमूलव्यञ्जनास्वीकार आवश्यकः, अन्यया 
अनिस्तारादिति प्रन्थकारस्य हृदयम्‌ । 


अब ग्रन्थकार अपने मत के अनुसार शब्दशक्तिमूळष्वनि का उदाहरण दिखलाते 
हें-अबळानाम्‌ इत्यादि से । इस पद्य का प्राकरणिक अर्थात्‌ 'योगरूढि' द्वारा होने वाला- 
वाच्य अर्थ यह है--जिस समय में विद्यक्नतायें रमणियों की कान्ति का अपहरण करके 
रात दिन मेघों के साथ रहा करती हैं, वह वर्षा समय उपस्थित हो गया । परन्तु यहाँ 
एक अन्य अथे भी अवगत होता है । वह यह दे कि--जिस समय सें कुलटायें निबल 
पुरुषों का धन अपहरण करके जल ढोनेवाळे अर्थात्‌ नीच पुरुषों के साथ रमण किया 
करती हैं, बह समय ( धोर कलियुग ) आग्या । इस द्वितीय अर्थ का बोध “अबळा', 
ध्वारियाह', और “'चपळा' शब्दों की योगरूढिशक्ति से नहीं हो सकता, क्योंकि 'मेघत्व!, 
और “विद्युत” आदि धर्मों से युक्त अर्थ ही उक्त पदों को योगरूउिशकि के विषय हुए हैं 
ओर उक्त द्वितीय अर्थ उन धर्मों से कतई संबन्ध नहीं रखता। यदि कोई यह दुराग्रह 
करे कि उक्त द्वितीय अर्थं सें भी उन धर्मो का संबन्ध हे, अथवा उक्त द्वितीय अथं कां 
यहाँ बोध नही होता, तो थह बन नहीं सकता, क्योंकि हन दोनों स्थितियों सें प्रत 
पद्य में कोई चमत्कार ही नहीं रहेगा, फिर तो इस पद्य को काव्य कहना भी कठिन 
हो जायगा, क्योकि काब्यत्व का व्यवहार चमत्कार के ही अधीन है । यदि आप कहें कि 
योगरूदिशछि से उक्त द्वितीय अर्थ का बोध नहीं एो सकता है तो न दो, केवल 
. योगशक्ति से हो सकता है, किन्तु यह भी संगत नहीं होगा, क्योंकि “अबळा?, “वारिवाह! 
“चपला? प्रमृति शब्द जब योगरूढ हैं, तब दे केवळ योगशक्ति से किसी अथं का बोधक 
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हो ही नहीं सकते । यदि आप इतने पर भी यह हठ करें कि जव यहाँ उक्त द्वितीय अर्थ 
की भी प्रतीति अनुभवसिद्ध है, तव हम अगत्या योगरूढ होने पर भी इन शब्दों से केवळ 
योगार्थ का भी बोध मान लेंगे, दूसरा उपाय ही क्या है ? ऐसा कहना भी न्यायसंगत 
नहीं होगा, क्योंकि उन पदों की योगशक्ति के अन्दर भी तो कुलटा, पुरुप और रमणरूप 
अथं नहीं आते । अतः ऐसे स्थलों में अगत्या उस द्वितीय अर्थ के योध के लिये शावदी 
व्यञ्जनारूप अन्य उपाय का आश्रयण करना ही पडेगा । इस तरह से यह सिद्ध हो 
जाता है कि प्रकृत पद्य का उक्त द्वितीय अर्थ शब्दशक्तिमूळक व्यङ्गय है । 
योगरूढेरन्यत्राप्येकतरेषा स्थितिरिति दर्शयति-- 
एवं यौभिकरूढिस्थलेऽपि बोध्यम्‌ । 
अभिधाया यौगिकरूढिनामकोऽप्येको भेदः केश्चिदज्ञीकृतः यच्चा प्रन्थक्कताऽग्रे विधाः 
स्यते । मण्डपादिपदानि तस्य शक्तिभेदस्याश्रयीभूतानि । तत्परघटितकाव्येष्वपि वाच्यः 
भिन्नार्थवोधाय व्यञ्जनाया अपेच्षेति सारांशः । 
इसी तरह यौगिकरूढिस्थळ में भी समझिए । अर्थात्‌ अभिधा का यौगिकरूढिनामक 
एक सेद्‌-जिसकी चर्चा अन्थकार ने आगे की हे--कुछ लोगों ने माना है, जिसके 
उदाहरण मण्डप आदि पद होते हैं, उन पदों से रचित काव्य सें भी वाच्य से भिन्न अर्थ 
का बोध व्यञ्जना से ही होगा, अतः वसा स्थळ भी शब्दशक्तिमूलक ध्वनि का उदाहरण 
हो सकता हे । 
योगरूढिस्थलीयमेवोदाइरणान्तरमाह-- 
यथा वा— 
“चाब्वल्ययोगिनयनं तब जलजानां श्रियं हरतु | 
विपिनेऽतिचञ्चलानामपि च सृगाणां कथं हरति ||! 
ON © २ . . 4१ ७. 
अत्र नबाश्चयंकारी चाञ्नर्यशुणराहुताना कमलाना चाञ्चल्यशुणांघकन 
तव लोचनेन शोभायास्तिरस्कारः आश्चर्यकृत्तु हरिणाना तद्शुणयुक्तानां तस्याः 
स इतिं बाच्याथ पयवसन्नेऽपि रूढिनिमुक्तकेबलयोगमयीदया मूर्खपुत्राणा- 
सतएब प्रमत्तानां नेतभिश्चोराद्येः, श्रियो घनस्य हरणं सुशकम्‌ , न तु गवेष- 
काणामत एवाप्रमत्तानामिति जलजनयनसृगशव्देभ्यः प्रतीयमानोऽर्थः कथं नाम 
व्यञ्जनाव्यापारं विनोपपादयितुं शक्यते | 


जलजनयनमृगेति | काव्ये डळ्योरेक्यात मूखंहपस्य नयतीति नयनमिति व्युत्पत्त्या 
नेतृत्वेन चौ ररुपस्य, सृगयन्तीति सगा इति व्युत्पत्त्या गवेषकरूपस्य चार्थस्य लाभः । “मृग” 
अन्वेषणे? इत्यदन्ताच्चुरादिधातोः पचाद्यच्‌ । तथा च ` योगरूढिशक्त्याऽत्य पद्मस्यायः 
मथः--कमलेषु चश्चलतागुणोनास्तीति तदपेक्षया समधिकतद्गणशालिना तच नेत्रेण तेषां 
- कमलानां शोमायार्तिरस्डारः समुचित इति नाश्चर्यकारी । परन्तु सामान्यतक्षधलं तव 
नेत्रं बनवासिनामतिचश्चलानां शुगाणाम्‌ शोभायास्तिरस्कारं यत्करोति तदाश्षयकारि इति । | 
एतद्वाच्यार्थावगत्यनन्तरमपि जलजनयनग्रगपदानां खूढिरहितकेचळ्योगशक्त्या | 
योऽथः अतीयते--नेतृभिरचोरादेमूंखेतनयानामतएव प्रमादकारिणां धनापहरंण 
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भवितुमहति, परन्तु ये गवेषका अतएव सावधाना गुप्तस्थानवासिनश्च तेषां धनापहरणं 
चौरेन शक्यते विधातुमिति, तस्यार्थस्य प्रतीतिरियं न व्यक्षनावृत्तिसहकारमन्तरा कतु 
शक्या 'रूढियोगापहारिणी' तिन्यायमू ळोक्तयुक्तेरिति सारांशः । 

अब “यथा वा! कहकर योगरूढि स्थळ का ही एक और उदाहरण दिखलाया जाता 
है-चान्रल्थ इत्यादि से योगरूढिशक्ति से इस पथ का अर्थ होता है कि साधारण 
चञ्जलतारूपगुण से युक्त तेरा नेत्र, सर्वथा उस ( चञ्चलता ) गुण से हीन कमला व्ही 
शोभा का तिरस्कार करे, यह कोई आश्चर्य की बात नहीं । पर अत्यधिक अर्थात्‌ तुम्हारी 
आँखों से भी अधिक, चञ्चलता गुणझ्याली सूर्गो की शोभा का भी जो तेरा नेत्र तिरस्कार 
करता है, वह अत्यन्त आश्चर्य की बात हे । इस वाच्यार्थ की प्रतीति हो जाने के अनन्तर 
ख्ढिरहित केवळ योगशक्ति के वळ से एक और अर्थ यहाँ अतीत होता है। वह यह 
ह-मूखा के पुत्र अतएव असावधान रहनेवाला के धन का अपहरण, (चोरी) आदि कर 
सकते हैं, पर गवेपक अर्थात्‌ हर बात की खोज रखनेवाळे अतएव पूर्ण सावधानता 
वरतनेवार्लो के धन का नहीं । सारांश यह दे कि--काव्य में 'ड' और 'छ'एक को साना 
गया है, अतः 'जरूज' पद का जड़द-सूखंपुत्र, 'नयति-ले जो जाय” इस व्युत्पत्ति से 
“नयन? पद्‌ का नेता चोर और 'स्टृगयन्ति-जो खोज करे! इस व्युस्पत्ति से 'खग” पद का 
गवेषक-सदा सावधान, अर्थ भी केवळ योगशक्ति की रीति से होता है, जिनके अन्वय 
से उक्त द्वितीय वाक्यार्थ तैयार होता है। इस द्वितीय अर्थ का बोध व्यञ्ञनावृत्ति के 
विना नहीं हो सकता, क्योकि योगरूइपद रूढिशक्ति से अमिश्रित केवळ योगशक्ति 
से अर्थ के बोध कराने में स्वंथा अक्षम होते हैं। अतः यह भी शब्दशक्तिमूलध्वनि 
का छूचय है। 

योगरूढिस्थले केवळयोगशकत्या नार्थान्तरप्रतीतिरिति स्वाभिमतं सिद्धान्तम्‌ अन्या 
चार्यमतेः संवादयति वन्य क 

अतएव पङ्कजादिपदेभ्यः पङ्कजनिकटेत्वेन कुसुदाद्युपस्थितिलक्षणयवेति 
नैयायिका मन्यन्ते | अतएव च 'इशानो भूतभव्यस्य स वाद्य स उ श्वः इति 
वेदान्तवाकये क्रिमैश्वयैविशिष्टः कश्चिज्ञीबोडन्र प्रतिपाद्यते उतेश्वर इति संशये, 
जीव एवेति पूर्वपक्ष च “शब्दादेव प्रमितः इति सूत्रितञुत्तरमीमांसाकारेबोदराय- 
णचरणेः ( ब्रह्मसूत्रे १।३।२४ ) | 

अत एत्रेति । योगार्थ मात्रस्य योगरूढपदांदलाभादेवेत्यथः । अयं भावः-यतः योगरूढिः 
शक्तिविरिष्टं पहुजपदं पद्ठजनिकनेत्वविशिष्ट कमलमेव वाच्यश्ृत्य समुपस्थापयितु क्षमते, 
न केवलयोगमर्यादया पछुजनिकतृकुमुदादि, अतस्तदुपस्थितिः चिकोष्षिता चेत्तत्रार्थ पहुज- 
पदस्य लक्षणा समाश्रयणीयेति नैयायिकानां मन्तव्यम्‌ । न केवलं, नेयायिङेरेव समर्यितोऽयं 
सिद्वान्तः, अपि तु वेदान्तिभिरपीति दरशयिदुमाइ-अत एवं चेति । उक्त एवाथः । ईशान 
इत्यस्य “अकुष्ठमात्रः पुरुषो ज्योतिरिवाधूमकः इत्यादिप्रन्धः । कठ्वल्लौस्थमिद्म्‌ ( चतुर्थे- 
बजली । १३ )। अय वतमानछाले स एवं अङ्ठष्ठमात्न इत्यादिविशेषणविशिष्टः भूतभव्यस्य 
ईशानः अस्ति । श्वो भविष्यत्काले स एवं भवितेत्यर्थः । अस्मिन्‌ वेदान्तवाक्ये ऐश्वयः 
विशिष्टस्य कस्यचन जीवस्य प्रतिपादनमुत श्व रस्येति संशयः। जीव एव, अदुष्ठपरिमाणस्य ठ 
लिप़स्य बरह्मण्यसंभवात्‌ इति पूरेः पक्षः । ततः सिद्धान्तार्थं भगवान्‌ बाद्रायणः 'शब्दा- 
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} 
, | 
३८ रसगङ्गाधरः [ संलक्यक्रम- | 
देवे'ति सुश्रमरचयत्‌ , तस्यायपाशयः--परमात्मेवात्र प्रतिपाद्य इति प्रमितम्‌ , कृत, | 
शब्दादेव, ईशानशब्दादिति तदर्थः। इशानशब्दः परमात्मनि योगरूढः, अतः केवल्योय- ' 
मर्यादया ऐश्वयविशिष्टजीवस्य ततो योधो न स्यात्‌ , रूढेर्योगापहारित्वात्‌। ननु अङ्ुठः | 
मात्र इति लिङ्गस्य परमात्मनि विरोध इति चेत्‌ १ सत्यम्‌ , जौवे ईशान इति श्रुतिरेव 
विरुद्धा । लिजश्रुत्योविरोधे च श्रुतेरेव प्राबल्यम्‌ , श्रुतिलिङ्गवाक्यप्रकरणस्थानसमाछ्यानां 
पारदोबेल्यमयविप्रकर्पादिति’ जैमिनिसत्रात्‌ । अद्गुष्ठमात्रजीवाचुवादेन ब्रह्माभेद्प्रतिपादन- 
परतया अनुष्ठमात्रत्वलिष्षस्यानुपपत्तिरपि परिहतु सुशका इति । 
| 
| 


अब ग्रन्थकार 'योगरूढ़पद, केवळ योगशक्ति से किसी अर्थका बोध नहीं कराता 
१ इस स्वसम्मत सिद्धान्त में अन्य आचायों की सम्मति दिंखळाते हँ--अतएव 
इत्यादि से। योगरूढिशक्तिवाा 'पहुज' पद, जिस लिये पङ्क से जन्म ग्रहण करनेवाले कमळ 
का ही अभिधा द्वारा बोधक होता है, केवळ योगशक्ति द्वारा पक्क से जन्म ग्रहण 
करनेवाले कुमुद आदि का नहीं, अतएव यदि कहीं पक्कजपद से ऊसुद आदि का बोध १ 
कराना अभीष्ट रहता है, तो उसके लिये पक्कजपद में कुमुद आदि अथ की लक्षणा | 
नेथायिक लोग मानते हें । इसी तरह वेदान्ती विद्वान्‌ भी योगरूदपद से केवळ | 
योगार्थ का दोध नहीं मानते हैं। देखिए--कठवल्ली नामक शाखा में “अङ्गुष्ठमात्रः पुरुषो- | 
ज्योतिरिवाधूमकः? अर्थात्‌ निर्धूम अग्नि-ब्योति के समान अंगुष्ठप्रमाण एक पुरुष ह | 
इत्यादिरूप से आरम्भ करके 'ईशानों भूतभव्यस्य**'*''"'इत्यादि मूलोक्त वाक्य कहा | 
गया है । जिसका अर्थ यह है कि आज--वर्तमानकाल में अङ्कुष्टमात्र प्रमाणवाळा वह ' | 
पुरुष ही भूत और भावी का ईशान अर्थात्‌ मालिक दै और भविप्यत्काळ में भी वही | 
मालिक रहेगा । यहाँ यह सन्देइ होता दै कि यह ऐश्वयंशाली किसी जीव का वर्णन ह | 
अथवा परवह्म परमेश्वर का ? इसके उत्तर में पहले यह कहा गया कि जीव का, क्योंकि | 
अद्छुष्ट प्रमाणरूपचिह्न परब्रह्म में नहीं हो सकता । तद्नन्तर उक्त सन्देह का निराकरण | 
करने के लिये उत्तरमीमांसा ( ब्रह्मसूत्र) कार भगवान्‌ वेदब्यास ने सिद्धान्तभूत | 
“शब्दादे प्रमितः' यह सूत्र बनाया । जिसका अर्थ यह है- कि उक्त उपनिषद्‌ वाक्य में | 
परब्रह्म का ही वर्णन किया गया है जीव का नहीं, यह बात 'ईशान'शब्द से ही 
्रमित-यथाथरूप में निश्चित है । सूत्रकार का आशय है कि ईशानशब्द परब्रह्मरूप | 
अर्थ में योगरूद है, अतः केवळ योगमयांदा से ऐेश्र्यश्ञाली जीव का बोधक वह नहीं 
हो सकता है। यहाँ यदि कोई यह आक्षेप करे कि भगवान्‌ वेदव्यास का उक्त फैसला, 
कसे संगत हुआ, क्योंकि ईशानंपद्‌ का परब्रह्म अर्थ करने पर 'अङ्कुष्ठमात्र प्रमाण? यह 
लिङ्गविरुद्र दो जाता है ? इसका समाधान यह है कि परब्रह्म अर्थ करने पर लिङ्ग विरोध 
होता दै, पर जीच अर्थ करने पर तो “ईशान! यह श्रति ही विरुद्ध हो जाती हे । ऐसी 
स्थिति में श्रुति का अनुरोध करना ही उचित दे छिङ्ग का नहीं, क्योंकि--सूत्रकार 
जमिनि ने श्रुति, लिङ्ग, वाक्य, प्रकरण आदि में उत्तरोत्तर को दुर्वळ माना है। | 
उपसंहरति— ~ 


तस्मादथोन्तरमिहद न शक्तिवेद्यम्‌ अपि तु व्यक्तिबेद्यमेव । 

तस्मादिति । रूढेयोगापहारि्वादेवेत्यथः । अर्थान्तरम्‌ केवल्योगमर्यादाप्रासम्‌ । 
इह अबलानामित्यादो । शाक्तिवेद्यमिति | रा्रत्या योगरूदिशक्त्या वेद्यं जयमित्यर्थः । F 
' व्यक्तिवेद्यसिति । व्यत्रस्या शब्दशकिमूलव्यक्षनया ज्ञातब्यभिति भावः । A , 
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ष्वनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ३६ 


Cn 


प्रकत ग्रसङ्ग पर स्वमत का उपसंहार करते हें-तस्माद इत्यादि से। उक्त विवरणों 
से यह सिद्ध होता है कि 'अबछानाम्‌'""`"' और “चाञ्जल्य'"````? इत्यादि, योगरूढ़- 
पदरचित पद्यों में जो दूसरे-अ्राकरणिक अथं प्रतीत होते हैं, वे अभिधा के द्वारा नहीं 
अपि तु व्य्जना के द्वारा ज्ञात होते हैं । 
ननु शकत्यवेद्यत्वेऽपि ळक्षणावेद्यत्वमेवास्तु किं व्यज्ञनयेत्यत आह--- 


यथाश्रुतारथस्येवोपपत्तेबोघाभावेन लच्यमित्यपि न शक्यं वक्तुम्‌ । 
तात्पयाथबोधस्तु तदर्थबोधोत्तरं बोध्यः। स एव तु कथं स्यादित्युपायोऽयं 
विचिन्त्यते | नह्यपहे-व्यवहारो बक्त्रा विवक्षित इति श्रोतुर्बाधे कश्चिदु- 
पायोऽस्ति ऋते सहृदयहृदयोन्मिषितादस्माद्टःयापारात्‌ 

यथाश्रुताथंस्येति । श्रुतं शब्दमिति यावत्‌ अनतिक्रम्य प्रवतेते इति तादशो योऽर्थः 
तस्येत्यर्थः । श्रुतशब्दस्वारस्यसिद्धार्थस्येति यावत्‌ । वाच्यार्थस्येति परमार्थः । उपपत्तेरिति ! 

न्वयवोधसिद्धेरिति भावः । बाधाभावेनेति । अन्वयायोग्यत्वविर हेत्यर्थः । अयंभावः 

“बलानां श्रियम्‌? इत्यादौ “नायिकानां शोमां हृत्वा विद्युतो मेघेः सह रमन्ते? इति रीत्या 
तत्तत्पदार्थंस्यान्वयसंभवे, सुख्यार्थ बाघतदूयोग-रुढिप्रयोजनान्यतररूपलक्षणाक्ारणघटकः 
सुख्यार्थबाधात्मकका रणविरहेण तत्र “अशक्तानां घनमपह्ृत्य वारिवाहकेः पुरुषेः सह पृं्ल्यो 
रमन्ते? इति ध्रतीयमानार्थादौ तद्वाक्यस्य तद्वाकयघरकपदानां वा लक्षणा न संभवतीति । 

ननु अन्वयानुपपत्तिन लक्षणाबीजम्‌ “काकेभ्यो दधि रच्यताम्‌? नक्षत्रं इष्ट्वा बाच विसजेत? 
इत्यादौ लक्षणानापत्तेरिति तात्पर्यानुपपत्तिरेव लक्षणाबीजमकामेनाऽप्यज्गीकायँम्‌ । तथा च 
प्रकृतेऽपि चक्तुरदरितीयार्थविबयकतात्पयेस्याचुपपत्तिरर्तीति संभवति तत्र लक्षणेत्यत आइ-- 
ताप्पयार्थेति । द्वितीयार्थेति तदर्थः। तदर्थेति । योगरूढिलभ्याथेत्य्थः । स इति । द्विती- 
यार्थबोघ इत्यथः । अयमिति | भ्यज्ञनाङ्गीकाररूप इत्यर्थः । अपहतृव्यवहारः “चाषः 
ल्ययोगि? इति पद्ये चौरव्यवहारः। ऋते विना । सहृद्येति 1 सहृदयानां काव्याथ- 
भावनापरिपक्कबुद्धीनां सचेतसहृदयेभ्यः उन्मिषितात उत्यितात्‌ इत्यथः । सहृद्यगृद्दीता- 
दिति यावत्‌ । अस्माद्‌ व्यज्ननारूपात । चाश्वल्ययोगीत्यादो प्रथमाथ्रतीतिवेळायां यदि 
“अपहदेव्यचहा रोऽत्र वक्‍त्रा विवक्षित? इति तात्पयं ्रोतुविदितमभत्रिष्यत्‌ , तदा तदनु- 
पपत्तिमूलिकां लक्ष णां तत्रार्थे कँ ्रोताऽपारयिप्यत्‌ , परन्तु तत्तात्पर्याथज्ञानायमेव व्यज्- 
नाव्यापारस्वीकारः इति {सद्धमिह व्यञ्जनाया आवश्यकत्वम्‌ । अपरस्तु तेद्ज्ञानसाधकः 
उपायो नास्त्येरेति भावः । 

अव लक्षणा से भी उक्त स्थलों सें अप्राकरणिक अर्थ का बोध नहीं हो सकता, यहद 
दिखलाते हैं यथाश्रुत इत्यादि से। अभिप्राय यह है कि नेयायिकों की तरह 'छक्षणा से ही 
योगरूढि स्थळ में अप्राकरणिक अर्थका वोध मान लेने की वात भी रूगत नही हो 
सकती, क्योंकि मुख्य अर्थ का याध रहने पर ही लक्षणा होती द ओर वहाँ सुख्य अर्थ 
का वाध नहीं रहता, अर्थात्‌ अबलानां श्रियस्‌""" इत्यादि पूवोक्त पर्यो में “नायिकाओं 
की शोभा का अपहरण करके विजल्यिँ सेघों के साथ रहते? इत्यादि रीति से जद 
वाच्य अर्थ का अन्वय हो ही जाता है, तब लक्षणा का प्रसंग ही वहाँ केसे उठ सकता है ? 
क्योंकि लक्षणा के कारणों में एक मुख्य अर्थ का अन्वय न ही सकना ( वाध ) भी हू! 
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४० रसगङ्गाधरः [ संलच्यकम= 
यदि आप कहें कि 'काकों से दही की रक्षा कीजिए! इत्यादि स्थलों पर अन्वय की 
अनुपपत्ति न रहने पर भी लक्षणा होती हे अतः तात्पर्य की अनुपपत्ति ही लक्षणा का 
क्रारण हे अन्वय की अनुपपत्ति नहीं, फिर तो उक्त योगरूढिस्थलों में लक्षणा हो ही 
सकती है, क्योकि 'दुर्वळ पुरुषों के धन का अपहरण करके कुलटायं जळ ढोनेवालों के 
साथ रमण करती हैं? इस अप्राकरणिक अर्थ में-जिसमें वक्ता का तात्पय हे-अनुपपत्ति 
स्पष्ट हे । इस प्रकार यह कथन भी आपका अज्ञानमूलक ही कहा जा सकता है, क्योंकि 
वक्ता का तात्पर्य उक्त अप्राकरणिक अर्थ में है, इसका ज्ञांन ही श्रोता को पहले केसे होगा? 
उसी ज्ञान के लिये तो में व्यञ्जना मानने को सम्मति दे रहा हूँ ओर आप उसी व्यक्षना 
का खण्डन करने के लिये लक्षगा को बात चडा रहे हैं यह केसे हो सरुता है ? अर्थात्‌ 
“चाञ्चर्ययोगि''” इत्यादि स्थलों में प्रथम अथ को प्रतीति के समय में “चोरवाली बात 
भी वक्ता का विवत्तिर हे? इस तरह का तासपर्य श्रोता को यदि ज्ञात रहता, तो 
चह उस अर्थ की अनुपपत्ति से उस अर्थ में उक्त पद्मबटक एक वा अनेक पदों की लक्षणा 
कर भा सकता था, पर वह तारपर्य हो श्रोता को प्रथमार्य-ज्ञानकाळ में ज्ञात नहीं रहता । 
यदि उक्त तास्पयज्ञान के छिपे उपाय का अन्वेषण करना चहेँगे, तो व्य्जना की 
दारण छेनी पड़ेगी दूसरा कोई उपाय मिलेगा ही नहों। ओर जत्र व्यज्ञना मान लेंगे 
तब लक्षगा को आवश्यकता ही नहां रहेगी व्यक्षना से हो उस अर्थ का योध 
सिद्ध हो जायया । 
पूर्वोक्तरीतिरेवान्यत्रापि तारशत्यज्ञेप्र समाश्रयणोगेत्पाह -- 


एवमन्यत्राप्यूह्मम्‌ | 
प्रागुपदर्शितां सरणिमाश्रित्य अन्यत्रापि योगरूढिश्थले काव्यघटकं स्वयमेवोदो 
- ९ 

विधेयः काव्यममज्ञ रित भावः। 

इस तरह योगरूद पदों के द्वारा रचित अन्य काव्यस्थरछो में प्री चाहिए । 

योगछढपदनिब देषु “अबलानाम्‌? इत्यादिषु द्वितीयाय जतोऱ्यपलापं दूरीकरोति-- 
मिव. है टश > £ 

तादशाथत्रतिपत्तिरत्र नास्तीति तु गाढतरशः्दाथऽ्युरपत्तिमश्णीकृतान्तः- 
करणेन शक्यते वक्तुम्‌ | 

तादशेति । दवितोयेःयर्थः । गाढतरेति । गाढतरया अनन्यवाधारणया तलस्परिम्येति 
यावत्‌ शब्दाययोः व्युऱ्पत्त्या ज्ञानेन मद॒ गोकृतानि चिङ्गोकृतानि व्यङ्गारथोधक्षमतामा- 
पादितानोति याबत्‌ अन्तःकरणानि हृदयानि हृदयावच्छिन्नात्मान इति परमार्थः, येषां 
तरित्ययः । 'अबडाना'मित्यादो द्वितो यायग्रतोतिरेव मेति त एव वक्तुं प्रभवन्ति ये श्रत्पज्ञा 

ग बोवरि ९ 

चाच्यायभात्रवोबनिपुणाः, ये तु काड्यममज्ञा बहुज्ञा व्यक्षयाथबोधरकुशलास्ते न तथा कथयेयु- 
रिति भावः ।. 

उक्त पद्या से उक्त अप्राकरणिक अर्था की प्रतीति होती ही नहीं है, ऐसा तो वे ही 
खत कह्‌ स जो अल्पज्ञ होंगे -वाच्याथमात्र को समझने की शक्ति रखते होंगे, 
अर्थात्‌ जिन ळोगों के हृदय शब्द और अर्थो की गाढ़ी व्युत्पत्ति से मजे होंगे, वे कभी 
सी उक्त व्यङ्गय अथो का अपळाप नहीं कर सकते । 


[| C शड 
इदानीम्‌ ' अनेयस्य बद्‌र्य'इत्यादिमम्मरो कशब्द्शक्तिमूलव्यञ्ञनासं माहकका रिका- 
स्याने भिन्नविधेव संप्रहकारिका कतंव्येत्याह-- 
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तथा चेत्थं संग्रहः 
“योगरूढस्य शाव्दस्य योगे रूढ्या निर्यानत्रते | 
थियं योगस्प्रशोऽथस्य या सूते व्यज्जनेव सा ॥? 
योगरुढिशक्तिविरिष्टस्य पदस्य योगशक्तौ रूढिशक्त्या नियन्त्रितायाँ था बृत्तियोग 
शक्तिलव्धग्यस्यार्थस्य बोघं जनयति, सेव शब्दशक्तिमूला व्यञ्चनेत्यथः। योगशक्तेनियन्त्रण- 
घात्र 'रूढियोगापहारिणी'तिन्यायेन.कार्याक्षमत्वविधानमिति बोध्यम्‌ । 


अव स्वमतानुसार झाव्दी ( अभिधामूळ ) व्यञ्जना का लक्षण करते हें-तथा च 
इत्यादि से। योगरूढ़ पद्‌ की योगशक्ति जब रुढ़िशक्ति से “रूढियोंगापहारिणी” के 
अनुसार नियन्त्रित कर दी जाती हे-कार्याक्षम वना दी जाती हे, तव योगशक्ति के 
द्वारा काभ करने योग्य अर्थ का बोध जिस बृत्ति से होता है, उसी का नाम है "व्यञ्जना? 
अर्थात्‌ शब्दशक्तिमूछाव्यक्षना वही कहलाती हे । अब ऐसा ही संग्रह करना चाहिए, 
न कि 'अनेकार्थस्य शब्दस्य'*"” इत्यादि मम्मटोक्त जसा । 

मम्मठादिश्राचौनाचार्या गां हृदयं स्फोरयति व व 

एवं स्थिते नानार्थस्थलेऽप्युपमायाः प्राकरणिकाप्राकरणिकाथगतायाः तिः 
पत्तयेऽव्यं वाच्यया व्यञ्जनयेवाप्राकरणिकस्याप्यर्थस्य प्रतिपत्तावलं छिष्टकल्प- 
नयेत्याशयेन प्राचीनैरुक्तं नानार्थव्यञ्जकत्वमपि न दुष्यति | 

अवश्यं वाच्ययेति | अर्थापत्तेः प्रमाणान्तरत्वस्य विद्धान्तेऽश्वीकारादिति भावः । 
छिष्टेति। नानार्थस्यलीयाप्राकरणिकार्थबोधाय प्राक्‌ प्रतिपादितयेत्ययः । यद्यप्युक्तरीत्या 
नानाथस्थले व्यञ्जनां बिनाप्यप्राकरणिकार्थबोधनिर्वाहः सम्भवति, तथापि नानाथ स्थलेऽपि 
प्राकरणिकाप्राक्ररणिकार्थवर्तिन्या उपमाया बोधाय साऽवश्यमङ्गीकतंव्या स्थादप्राकरणिका- 
थस्य वाच्यत्वं व्यवस्थापयद्धिरपीति तयेवापराकरणिकायबोधोऽपि स्वीक्रियताम्‌, तदथ पूर्वोक्ता 
क्लेशबहुला कल्पना बृयैवेति प्राचामभिभ्रायो वणनीयः। 

अब मम्मट आदि प्राचीन आचायों के प्रकृत प्रसंग पर प्रतिपादित मतों काजो 
मूलभूत सत्य रहस्य ह उसका विश्लेपण करते हॅ--एवं स्थिते इत्यादि से । _नानार्थेक स्थळ 
में अप्राकरणिक अर्थ का बोध व्यक्षना से होता हे यह प्राचीनों का मत है। उसकी जो 
स्थिति विश्छेषण करने पर होती है वह पूर्व सन्दर्भा में स्पष्ट हो चुकी दे । अर्थात्‌ युक्तिरूपी 
कसौटी पर परीक्तित होने से वह मत उज्ज्वल नहीं सिद्ध हो सका। तथापि एक चात 
उसमें सर्वथा सत्य है जो सबको मान्य होने योग्य । वह यह हूँ कि नानाथंक- 
स्थल में अर्थद्वय का बोध अभिधा से सिद्ध हो जाने पर भी उन दोनों ( प्राकरणिक 
तथा अप्राकरणिक ) अथां की उपमा अभिधा से ज्ञात नहीं होती, किन्तु सयजना 
से ही । ऐसी स्थिति में जव कि वहाँ व्य्जना की कल्पना किसी न किसी तरह करनी 
ही पड़ी, तब उस व्यञ्जना से ही अप्राकरणिक अथ का सी वोध हो ही जायगा इस 
प्रकार व्यर्थ क्लेशप्रद अनेक कल्पनाय नहीं करनी पड़ती, यह प्राचीनो का अभिप्राय 
नानार्थ व्यज्ञनास्थळ में भी दोपावह नहीं कहा जा सकता । 

प्राचीनोक्तनानार्थशक्तिनियामकान, संयोगादीन निरूपयितुसुपक्मते- 
तत्र नानार्थशक्तिनियमनाय तेः संयोगादयो निरूपिताः 
“संयोगो विप्रयोगश्च साहचयं विरोधिता | 
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अथेः प्रकरणं लिङ्गं शब्दस्यान्यस्य सन्निधिः॥ 
सामथ्येमौचिती देशः कालो व्यक्तिः स्वरादयः | 
शब्दार्थस्यानबच्छेदे विशेषस्मृतिहेतवः ।।? 
तत्रेति | निरूपितायां व्यज्जनायाभित्ययेः। तैः प्राचीनेः । भत्त दरिनिर्मितबाक्यपदीय- 
अन्थस्थेयं कारिका । एते संयोगादयः शब्दायस्यानवच्छेदे सन्देहे तदुच्छेदद्वारेण विशेष- 
स्मृतिहेतवो नि्णेयहेतव इत्ययः । उपस्यितानामनेकेषामेकत रमात्रार्थतातपय निर्णयद्वारा 
तन्मात्राथेविषयकान्वयबोधजनका इति भावः । 
अव ग्रन्थकार नानाथंक शब्दों की शक्तियों के नियमन करनेवाले प्राची नाभिमत 
संयोग आदि के निरूपण करने का उपक्रम करते हें-तत्र इत्यादि से। अप्राकरणिक अर्थ 
की अभिव्यक्ति-स्थलों में अनेक अर्था की अभिधाशक्ति को रोकने के लिये-अर्थात्‌ 
अभिधाश्चक्ति को केवल अप्राकरणिक अर्थ का बोधक सिद्ध करने के लिये-प्राचीन 
आचार्यों ने जिन संयो ग? आदि(१५ पतिवन्धकों)का निरूपण किया हे चे इस प्रकार है— 
१. संयोग, २. वियोग, ३. साहचय, ३. विरोध, ५. अर्थ, ६. प्रकरण, ७, लिङ्ग) ८. अन्य 
शब्दसन्रिधि, ९. सामथ्यं, १०. औचित्य, ११. देश, १२. काळ, १३. व्यक्ति, १४. स्वर, 
और ५५. आदिपदुग्राह्म चेश। ये सब “इस शब्द का यहाँ क्या अर्थ है? इस तरह के 
सन्देह होने पर निर्णय फे कारण होते हैं । अर्थात्‌ इन सर्वो के द्वारा ओता वक्ता का 
कोन सा अर्थ अभिमत है? इस बात का निर्णय करने में समर्थ होता हे। 
दरिकारकोक्तान्‌ संयोगादोनेकेकशो व्याचिख्यासरादौ प्रथमोक्तं संयोग व्याचप्टे-- 
तत्र— 
संयोगो नानाथशब्द्शक्यान्तरबृत्तितया अप्रसिद्धत्वे सति तच्छक्यवृत्ति- 
तया प्रासद्धः संबन्धः,। 
यथा-सशाङ्खचक्रो हरिः? इत्यत्र शाङ्खचक्रयोः संयोगो भगवन्मात्रनिष्ठतया 
प्रसिद्धो भगबति हरिशब्दस्याभिधाया नियमेनावस्थापकः, न त्वायुधत्वेनायुध- 
सानान्यसंयोगः पाशाक्षुशादिसंयोगो वा दलढ्याभावात्‌। न चासौ लिङ्गा- 
न्तगत इति मन्तव्यम्‌ , शाक्यान्तरे नियमेनादृन्रव प्रकृते लिङ्गत्वात्‌। शाङ्कचक्र- 
योस्त्वन्द्रादिनापि कदाचिद्घारणसंभवात्‌ । 
तत्र संयोगादीयां मध्य | नानाथस्य शब्दस्य हर्यादेः शक्न्रान्तरेषु विष्णुभिन्नशक्येघु 
इन्द्रादिषु दृत्तितया चदमानतया पद्प्रसिद्धत्वम्‌ , तद्विशिष्टः अथ च तस्मिन्‌ विष्ण्वादि- 
रूपे शक्‍ये वतमानतया प्रसिद्धः संबन्धः संबन्धसामान्यं संयोग इति लच्ण पथः | 
यत्किब्षिद्प्रतिथोगिको यः कित्‌ संबन्थो नानाथपदवाच्ययद््थनिरूपिताभिधा नियन्त्रणीया 
तर्मिन्‌ वतमानतया न लोकविख्यातो विख्यातश्चानियन्त्रणीयाभिधा निरूपकाथ बृत्ति तया, 
स संबर्धोऽत्र संयोगपद्चाच्य इत परमार्थः । स च श्थलभेदेन जन्यजनकभाचाद्‌- 
रूपः सवऽपि । 
उदाहरति यथेति । 'सश्कचक्रो हरिशरित्यत्र हरिशब्दो नानार्थकः, परमिह शङ्क 
चकयोः संयोगः हरिपद्शक्येन्द्रादिनिष्ठतया अप्रसिद्धः प्रसिद्धश्च भगवक्षिष्ठतयेति स 
तत्पदाभिघां भगवति नियन्त्रयति तेनात्र वाच्यबृत्त्या इरिपदात्‌ भगवत एव बोधो नेन्द्रादें: ( 
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लक्षणघटकविशेषणदळश्य व्यावत्त्येमाह-- न त्वायुधेति । सायुधो दृरिरित्यत्रायुधसंयोगेन 
न हरिपदाभिघाया नियमनम्‌ , शक्यान्तरे इन्द्रादौ आयुधसंयोगस्याप्रसिद्विर्नास्ति, तस्य 
तत्र वर्तमानस्वादिति विशेषणदळनिवेशेन तस्य व्यावृत्तिः । विशेध्यद्ळस्य व्यावत्त्यंमाह-- 
पाशाङ्कशादीति। स पाशाङ्कशो इरिरित्युक्तो पाशाङ्कशसंयोगेन न हरिपदाभिधानियन्त्रणम्‌ 
तस्य संयोगस्य भगवति प्रसिद्धत्वविरद्देण विशेष्यदलेन व्यावृत्तेः । दलट्टयाभावादति 1 
पूर्वोक्ते स्यलद्वये पूर्वश्मिन प्रथमदलस्य द्वितीयस्मिन्‌ द्वितीयद्लस्याभावादिस्ययः । 
नन्येवं लिङ्गक्पनियामकान्तर्भाव एवास्य संयोगस्य, नेत्याह -नचासाविति । असो 
संयोगः । नियमेनावृत्तेरिति । कारत्रयावच्छिचबृत्तिशत्यतवस्येत्यथः । प्रकृते अभिधानिया- 
मशोक्तकारिकायाम्‌ । लिङ्गस्वादिति । तत्त्वेन प्रहणादित्यथः । शक्यान्तरे यस्य स्थितिः 
कदापि न संभाविता तदेवात्र छिङ्गं विवक्षितम्‌ , शङ्खचक्रसंयोगस्तु न तथा तस्य इन्दादाव- 
प्रसिद्धत्वेऽपि कादाचित्कसंभावनाविषयत्वात्‌ । 


अब उक्त शक्तिनियामक संयोग आदि की व्याख्या करने के प्रसङ्ग में सर्वप्रथम संयोग 
की व्याख्या करते हें-तत्र संयोगो इत्यादि से। संयोग उस संबन्धविदोष को कहते हं जो 
नानार्थक पद के कसी एक अर्थ में प्रसिद्ध हो, ओर उसी पद के अन्य अर्था, म बालि 
हो । अर्थात्‌ नानार्थक पद्‌ के जिस अर्थ के बोध को रोकना हो, उस अर्थ में जिस 
स्थिति लोकविख्यात नहों हो और नानार्थक शब्द के जिस अथ क बोध को रोकना 
नहीं हो उस अर्थ में जिसकी स्थिति लोकप्रसिद्ध हो, ऐसे सभी ( संयोग, जन्यजनक- 
भाव आदि) संबन्धों को यहाँ संयोग कहा जाता हे, केवळ काणाद दुन-प्रसिद्ध 
संयोग को ही नहीं । उदाहरण देखिए--'शक्ष-चक्र-सदित हरि” इस वाक्य म हरि शब्दु 
नानार्थक है--अर्थात्‌ उसके विष्णु, इन्द्र, सूर्य आदि अनेक अर्थ हो सकते ह । परन्तु सहा 
हरि पद्‌ का अर्थ विष्णु ही होता है इन्द्र आदि नहीं, बयोंकि शङ्क चक्र का संडन्ध 
( संयोग )--जिसकी स्थिति केवल विष्णु में ही प्रसिद्ध हे, इन्द्र आदि में नहीं- हरि पद्‌ 
की अभिधाशक्ति को नियमतः विष्णुरूप अर्थ में ही केन्द्रित कर देता ह। आयुध 
सहित हरि” इस वाक्‍य में हरिपद की अभिधा विप्णुरूप. अथ स नियन्त्रित नहीं होगी 
क्योकि, आयुध का संयोग विष्णु से भिन्न इन्द्र आदि अथे में भी अप्रसिद्ध नींद ह 
अर्थात्‌ इन्द्र आदि भी किसी न किसी आयुध ( अख ) का धारण करते ह । bt 
तरह 'पाश-अछुश सहित हरि” इस वाक्य सें मी विष्णु-अर्थ में हरि पद॒ र ठ भध 
नियमित नहीं रोगी, क्योंकि पाशाछुश का संयोग विष्णु में प्रसिद्ध नहीं है। कप अर्थात्‌ इन 
दोनों वाक्यों में हरि पद से इन्द्र आदि का भो बोध होता है। यहाँ यदि कोई यह दांका 
करे कि लिट नामक जो एक नियामक गिनाया गया है उसी में यह संयोग सी अन्तभुंत 
हो जायगा यतः राङ्क-चक्र भी एक तरह से भगवान्‌ विष्णु का चिह्न ही है ? तो यह युक्त 
नहीं होगा, क्योंकि यहाँ लिङ्ग से ऐसा चिह्न विशेष लिया जाता है जो-जिसका चिह् 
बनाया हो--उससे अन्य में कभी ( काछत्रय में ) संभावित _नहीं हो। झङ्कचङ्ऋसंयोगा 
तो ऐसी चीज नहीं दै, जो कभी ब्रिष्णु से भिन्न इन्द्र आदि में संभावित नहीं हो। शङ्क: 
क्र संयोग तो ऐसी चीज नहीं है, जो कभी विष्णु से भिन्न इन्द्र आदि में संभावित नहीं 
हो- अर्थात्‌ शङ्कःचक्र का संयोग इन्द्र आदि में प्रसिद्ध भले ही नहो, पर इन्द्र शादि 
यदि उनका धारण कर लें तो उन्हें उससे कोई रोडेगा नहीं, असः' उन दोनों चीजों के 
संयोग की संभावना तो इन्द्र आदि में की ही जा सकती हे । 
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४४ रसगङ्गाधरः [ संलचपक्कम= 
विप्रयोग व्याच्टे-- 
विप्रयोगो विश्लेषः | 
¢ ~ रोरेव विश्लेषस्त 45० 6 9 15. 

_ यथा-- छन हरिः? इत्यत्र तय था।अन्र हि विश्लेषनियत- 
पूववर्तिनः संश्लेषस्य म्ागुक्तदलब्वयाक्रान्तत्वमपेच्यते । तेनायुधसामान्यविभागः, 
पाशांकुशादिविभागो वा न तथा । यद्यप्यत्र गुणतया वर्तेमानस्तादृशसंयोग 
एवाभिधानियमनायालम्‌ , तथापि शुणप्रधानयोः संनिपाते प्रधानानुरोध एव 
न्याय्य इत्यारायेन विप्रयोगस्य नियामकत्वसुक्तम्‌ । यद्ठा संयोगस्येव केवलत्वेन 
बिश्लेषशुणीभूतस्वेन च ३ 'विध्यप्रद्शनाय तथोक्तम्‌ | 

विश्लषेष इति । विभाग इः्यर्थः। उदाहरति--यंथेति । तयोरेवेति । शहनचक्रयो- 
रित्यर्थः । तथेति । हरिपदाभिधानियामक इत्यर्थ । विभागस्य संयोगपूवकत्वान्‌ शङ्क- 
चकयोः संयोगस्य बिष्णो प्रसिद्धी तद्‌विभागस्यापि तत्रैव प्रसिद्धथा “अशक्लचको हरि'रि- 
त्यन्न तथोबिभागः भगवति विष्णौ हरिपदस्यामिधां नियमयतीति भावः । 


अतिप्रसज्ञनिवृत्तये कथयति--अत्र होति । विश्ज्ञेपमात्रं विप्रयोगलक्षणम्‌ , विश्लेपश्च- 
नियमतः संश्लेषपूवक एव भवति । संश्लेपश्व स प्रकते न नेयायिकनयप्रसिद्धः संयोगः, 
अपि ठु प्रारूपरिभाषित एव विवक्षितः । तेन नानाथेंत्यादिपरिभावितसंवन्धात्मकसंग्रोग- 
न।शकस्य विभागस्य विप्रयो गलक्षणत्द॑ फलितम्‌ । अत एव अ्नाय॒धो हरिः अपाशाङ्कशो 
हरिरित्यादो आयुधप्रामान्यविभागः, पाशाङ्कुशादिविभागो वा न  हरिपदाभिधानियमनाय 
प्रमवति, पूर्वोक्तरोत्या तयोः संग्रोगयोरेच संयोगलक्षणघटकदलद्धय्रेन निरासे तन्‍्नाशकबि- 
भागस्यापि विप्रयोगलक्षणानाक्रान्तत्वादिति भावः । विप्रयोगस्य पृथक नियामकत्वाभाव 
माशङ्कघ निरस्यति यद्यपीति । अत्र विप्रयोगशरीरे । गुणतया प्रकारतया । तारश 
इति । दलद्वयाकान्तेत्ययः । अलं समथः । अयंभावः--संग्रोगनाशकगुणात्मकविभागपदायें 
सबत्र प्रकारतया संयोगो वर्तेतेवेति 'अशक्वचको हरि!रित्यादौ संयोग एवामियां नियमयेत्‌ 
किं यक विभागस्य नियामक्रत्तेन इति । उत्तरयति--तथापीति । अयमाशयः--विभाग- 
कुक्षो वतेमानोऽपि संयोगो गौणः, विभागश्च प्रधानः । इत्थश्च गुणीभूनस्य संयोगस्य नियामः 
कत्वस्वीकारापेक्षया प्रधानी मूतस्य विमागध्यैच तःस्वोकारो न्यायसंगत इति । विभागश्य 
नियामकःवकल्यनप्रयुकगो रात्‌ कल्यान्तरमाद्‌ --यद्वेति ' अल्तु शराह्ष्वक्ता हरिरित्या- 
दाबपि संयोगश्यंवाभिधानियामकःवम्‌ , तयापि अभिधाननियामकेबु विधागध्य एथगुपादानं 
नासंगतम्‌ रू कचित्‌ केवलस्य संगोगस्याभियातियामकःच कचि विभागगुगीभूतत्वेनेति 
देविध्यप्रदशनाय्र तस्य साथक्यादित्यभि प्राय: । ० 


= 


अब “विप्रयोग को व्याख्या करते हें-विप्र इत्यादि से। विभाग अर्थात्‌ प॒क से दसरे 
पृथक्‌ को “विग्रग्रोग? कहते हें । जेसे 'शङ्कःचक से रहित हरि? इस bd 
विभाग हरि पद्‌ की अभिधाशक्ति को विश्णु अर्थ में नियन्त्रित करता हे--अर्थात्‌ यहाँ भी 
हरि पद्‌ से je विष्णु काही बोध होता दे, इन्द्र आदि का नहीं । यहाँ एक चात 
समझने की यह है फि विभाग से पूर्व संयोग का रहना निश्चित हे- अर्थात्‌ जिसका 
जिसके साथ कमी संयोग रहता है, उसी का उसी से कभी विभाग भी हो सकता है; 
अतः इस 'विप्रयोग’ के लक्षण में भी संयोग का समावेश हो ही जायगा और चह 


afer Soars Forfa Portage, Ss 
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भ्वनिनिरूपणम्‌ ] ट्वितीयमाननम्‌ र ४५ 


CY UO 


SASS Ares oo बक आक 


संयोग भी सामान्य संयोग नहीं, अपि तु वही संबन्धविशेष है जिसकी स्थिति नानार्थक 
शब्दों के किसी युकू अर्थ में प्रसिद्ध रहेगी और अन्य अर्थ में अग्रसिद्ध । इस विवरण से 
लाभ यह होता हे कि 'आइुधरहित हरि’ अथवा 'पाश-अछुश से रहित हरि’ इन 
वाक्यों सें आयुध का पार्थक्य तथा पाझाङ्कश का पार्थकय हरिपद की अभिधा को विष्णु 
सें नियन्त्रित नहीं कर सकता, क्‍योंकि जव उक्त संबन्धात्मक पारिभाषिक संयोग ही आयुध 
का अधवा पाशाळुरा का नहीं चन पाता, तब ताददा-संयोग-पूवक यह पारिभाषिक 
विभाग भी वहाँ नहीं बन सकेगा। यद्यपि यहाँ यह कहा जा सकता है कि जब इस 
` विप्रयोग’ के पीछे, गौणरूप से देसा-जिसको प्रथम नियामक साना ज्ञा चुका है-- 
संय!ग रगा ही रहेगा, तय “शाङ्कु-चक्र-रहिंत इरि? इस वाक्य सें भी उस गौण संयोग 
को हो अभिधानियामक साना जा सकता है, तथापि गौण और प्रधान दोनों कीं 
उपस्थिति में प्रधान का अनुरोध करना ही न्यायतः संगत है, अतएव विभाग को पृथक 
नियामक साना गय्रा। अर्थात्‌ विभाग पदार्थ के पेट में संयोग यद्यपि आ जाता है, 
तथापि प्रधान चहा विभाग ही रहेगा अतः विभाग को नियामक मानना ही उचित है। 
अथवा--मानिए 'दाङ्कःचक्ररहित हरि? इस वाकय सें भी संयोग को ही अभिधा- 
नियामक, तथापि अभिधानियामकों की श्रेणी में पृथक विभाग का ग्रहण यह दिखलाने 
के लिये किया गया हे कि संयोग दो प्रकार से अभिधा का नियामक होता है--एक केवळ 
संयोग के रूप में और दूसरा 'विग्रयोग' का विशेषण वनकर । वस्तुतः बिम्रयोग पथक्‌ 
नियामक नहीं हँ । हे 


साहचर्य व्याकरोति 
<~ Co च पेक्षि 
साहचयेमेकस्मिन्‌ कार्य परस्परापेक्षित्वम्‌ | 

यथा--'रामलक्ष्मणो? इत्यन्न लच्मणसाहचर्य रामशाव्द्स्य | 

कश्चिदेकलः कमपि कायेविशेपं सम्पादयिठुं न प्रभवति, किन्तु कमप्यपरमपेच्येचेत्याः 
कारिका तयोद्वयोः परस्परापेक्षेव साहचयमित्यथः । 

उदाहरति--यथेति । रामशब्दश्येत्यस्याम्रेऽभिधानियामदमिति शेषो वोध्यः! 
किमपि युद्धादि कार्यं रामो ळच्मणो वा मियोऽपेक्षयेन कतुं शक्नोतीति तयोः परस्प रापेक्षा- 
त्मकं साइययं यद्यप्युभयत्र विश्राम्यति तथापि रामशब्द एव नानाथछो न रच्मणशब्द 
इति 'रामळचसणो? इत्यत्र लच्मणसाहचयं रामपदस्याभिधां दशरयापत्ये नियमयति, तेन 
तत्र रामपदान परशुरामादेवोब इति भावः । 

अव 'साहचयं’ की व्याख्या करते हैं-सावचर्य इत्यादि । किसी एक कार्य सें दो 
व्यक्तियों की परस्पर अपेक्षा का नाम “साहचर्यं हे । जेसे--'राम और लमण! इस 
वाक्य सें “राम? पद्‌ के रघुनाथ, परशराम, बलराम आदि अनेक अथ हो सकते हे । 
परन्तु ळचमण का साहचर्य ( साथ-साथ युद्ध आदि करना ) राम पद्‌ की अभिधा को 
रघुनाथ (दशरथ पुत्र ) रूप अथं में नियन्त्रित कर देता हे, अतः यहाँ “राम? पद्‌ का 
अर्थ रघुनाथ ही होता दै, परशुराम आदि नहीं। यद्यपि साहइचयं दोनो ओर से ही 
होता ह-अर्थात्‌ जैसे छचमण का साइचय राम में दै, वंसे राम का साहचर्य भी रूचमण 
सें तथापि ळच्मण का साहचयं ही नियामक हुआ क्योंकि राम शब्द ही यहाँ नानार्थक | 
है, कचमण शब्द का अर्थ निश्चित ही है । न क 
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शङ्कते 

अथ किमिदं परस्परापेक्षित्वं यत्किज्रित्कार्य, सवंघु कार्येषु बा? नाद्यः, 
घराद्यव्यावतेनाद्गटसाहचर्यस्यापि रामपद्शक्तिनियामकतापत्तेः । न द्वितीयः, 
लक्ष्मणसाहचरयस्यापि निबारणापत्तेः। पक्षद्वयेऽपि रामायोध्ये रघुरामावित्यत्रा- 
नियमापत्तेश्च | 

परस्परापेक्षित्वन्नाम द्विविधं सम्भवति, यत्किद्चित्कार्याधिकरणकं सकलकार्याधिक- 
रणकथ । तयोः कीहृशमिद तदभिप्रेतमिति अथेत्यादिप्रन्येनाशंक्य समाधत्ते—नाद्य इति । 
यस्किबचित्कार्याधिकरणकं परस्परापेक्षित्वमत्र नामिप्रेतु शाक्र्यमित्यथः। कुत इति 
चेत्तत्राह -घटादीति | रामेण सह यत्किश्वित्कार्याधिकरणकं साहचयं घटस्यापि संभवतीति 
तस्यापि रामघटौ इत्यत्र रामपदामिधानियामकत्वं सवंजनानाभिप्रेतं प्रसञ्येत इत्यथः । 
सकलकार्याधिकरणकमपि परस्परापेक्षित्वं न विवक्षितुमहमित्याह-न द्वितीय इति । 
तस्यानहत्वे देतुमाह--लंद्मणेति । सकरलकार्याधि$रणकं तल्लच्मणस्यापि रामेण सह 
नास्ति, एकलेनापि रामेण कियतां कार्याणां करणादिति लचमणसाहचयंस्याप्यसंग्रहे 
रामलच्मणौ इत्यत्र लचमणसाहचय स्यापि रामपदाभिधानिया्रकतानापत्तेरित्यथेः । 


पकषद्रयसाधारणं दोषमाह-पक्षद्वयेडपीति । अयोध्याया निर्जीवतया रघोश्व राम- 
जीवनकालेऽवतंमानतया तयोः रामेण सहेककारित्वगरप रसपरा पेक्षिन्वस्यासं भवेन “रामा- 
योष्ये' 'रघुरामौ? इत्यादौ रामपद्स्याभिधःया अनियमनापत्तेरित्यथः । 


साहचर्यं के संबन्ध में कुछ शंकायें उठाते हैं--अथ इत्यादि से । साहचर्य के स्वरूप- 
निर्णय में जो परस्पर अपेक्षा की वात कही गई हे उसका अभिप्रा्र-किसी एक काय में 
दो व्यक्ति परस्पर अतेक्ता रखते हों, अथवा सभी कार्यों में दो व्यक्ति परस्पर अपेक्षा रखते 
हों इन दोनों में क्या हे? अर्थात्‌ जो दो व्यक्ति किसी एक कार्यको साथ-साथ करते हों, उन 
दोनों में साहचय समझा जायगा अथवा जो दो व्यक्ति सभी कार्यों को साथ ही करती हॉ-- 
कभी अळग होकर किसी काय को नहीं करते हों, उनमें साहचर्यं कहा जायगा? उत्तर-- 
यहां एक भो पक्ष ठीक नहीं जंचता, क्योंकि प्रथमपक्ष मानने पर घट आदि के साहचर्य को 
भी रामपद्‌ को अभिधा के त्रियमन से रोका नही जा सकेगा -अर्थात्‌ 'राम और घट? 
ऐसे वाक्य में भी घट का साहचय राम पद की अभिधा को नियन्त्रित करने लगेगा-- 
राम पद से किसी एक ही राम का बोध होने लगेगा, क्योंकि किसी एक कार्य--जल 
भरने आदि--में राम और घट की भी परस्पर अपेक्षा रहती ही है। द्वितीय पक्त को 
स्वीकृत करने पर लचमण का साहचर्य भी राम पद्‌ की अभिधा का नियामक नदी हो 
सकेगा--अर्थात्‌ 'राम और ळचमग? इस वाक्य से जो दृशरथपुत्र राम का ही वोध 
होता दे वह नहीं बन सकेगा, क्योंकि राम और लचमण के भो सभो कार्य साथ-साथ 
नहीं होते, एथक-प्रथक भी वे दोनों कुछ कार्यों को करते ही हैं अतः उन दोनों में भी 
साहचय सिद्ध नहीं हो सकेगा और दोनों ही पक्षा में 'राम ओर अयोध्या! एवम्‌ "रघु 
ओर राम” इन वाक्यों में राम पद की अभिधा नियन्त्रित नहीं हो सकेगी अर्थात्‌ इन 
वाक्यों में भो रामपद से जो दशरथतनय का ही योध होता है वह नहीं वन सकेगा, 
क्योकि अयोध्या तथा रघु का राम के साथ उक्त प्रकार का साहचर्यं असंभव है, 
अर्थात्‌ साहचयं जव साथ साथ किसी एक कार्य को अथवा सभी कार्यों को करने से माना 
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गया है, तव निर्जीव अयोध्या और दिवंगत रघु के साथ वह राम का हो नहीं सकता है । 
इस तरह से सारांश यह निकला कि साहचय का यह लक्षण असंगत ही है। 
साहचयेस्य़ स्वरूपान्तरमाशक्य निरस्यति-- 

नच नानार्थपद्समभिव्याहृतपदान्तरार्थस्य प्रसिद्धः संबन्धस्तत | स 
चेकजन्यत्व-दांपत्य-जन्यजनकभाव-स्वामिश्रत्यभाव-स्वस्वामिभावादिरनेकविधः प] 
तेन रामृलक्ष्मणी, सीतारामो, रामदशरथो, रामहनूमन्तो, रामायोध्ये, इत्यादौ 
साहचय नियामकमिति वाच्यम्‌; लक्ष्मणादिसंबन्धापेक्षया चक्रादिसंबन्धस्या- 
विशिष्टतया सशाङ्कचक्र इत्यत्रापि साहचयस्येब नियामकतापत्तेः | 

प्रसिद्ध इति । नानायपदायें इति शेषः । तत्‌ साहचर्यम्‌ । नानार्थेन पदेन समभि- 
व्याहृतम्‌ ( तस्य पूव परतो वा स्थितम्‌ ) यत्पदान्तरं तदर्थस्य नानार्थपदार्थे प्रसिद्दः 
संवन्धः साहचयमित्यथेः । स संबन्धः । एकञन्यत्वेति । सौंदर्य इत्यर्यः । अन्यत्‌ स्पष्टम्‌ । 
उक्तसंबन्धानां कमेणोदाह रणान्याह--तेनेति | रामळच्मणौ इत्यत्र एकजन्यत्वम्‌ , सौता- 
रामौ इत्यत्र दाम्पत्यम्‌ , रामदशरथौ इत्यत्र जन्यजनकभावः, रामहनूपन्तौ इत्यत्र स्वामि- 
भृत्यभावः रामायोध्ये इत्यत्र स्वस्वामिभावः सम्बन्थो बोष्यः। ते च संबन्धाः नानार्थेन 
रामपदेन समभिव्याहृतानां कमशो लद्धपण सौता-द्शरथ-हनूमदयोध्यारूपाणां पदान्त- 
राणां तस्य तस्यार्थस्य रामे प्रसिद्धा; साहचर्यात्मकाः रामपदस्य दशरथापत्येऽभिधां निय- 
मन्तीति भावः । उत्तरमाइ--लक्ष्मणादीति । रामळच्मणौ इत्यत्र रामपदसमभिम्याहृत- 
लचमणपदार्थस्येकजन्यत्वरूपः संबन्धो यथा रामे प्रसिद्धस्तथैव सशङ्कचक्रो हरिरित्यत्रापि 
नानायंहरिपदप्रमभिव्याहृतशङ्कचकपदार्थयोः संओोगहपः संबन्धो हरौ प्रसिद्ध इति तयोः 
संबन्धयोने किमपि वैलक्षण्यम्‌ , एवश्च सशङ्कचको हरिरित्यत्रापि साहचर्यस्येच नियामकत्वे 
संभवति पृथङ्‌ सयोगस्योपादानं व्यथंमित्यभिप्रायः । 

अच साहचर्यं का दूसरा छक्तण करके उसका भी खण्डन करते हैं-न च--इत्यादि से। 
यदि यह कहा जाय कि 'साहचर्य' का वह लक्षण नहीं बन पाता तोन सही, यह 
लक्षग हो सकेगा--नानाथक पद के आगे या पीछे उच्चरित पद्‌ के अर्थ का नानार्थक पद के 
किसी एक अर्थ के साथ जो प्रसिद्ध संबन्ध वही 'साहचर्य' है। और वह सम्बन्ध-एक 
माता-पिता से जन्म ग्रहण करना, पति-पत्नी होना, पिता-पुत्र होना, स्वामी-सेवक होना, 
तथा माल-मालिक होना, प्रश्ृति स्थान-भेद से अनेक प्रकार का होता है । अतः राम और 
रूचमण, सीता और राम, राम और दशरथ, राम और हनुमान्‌, एवम्‌ राम और अयोध्या 
इत्यादि सभी स्थानों में “साहधर्य' राम पद का अभिधा-नियामक हो सकता दै (इन 
स्थानों में क्रमशः उक्त सम्बन्ध 'साहचय-रूप होते हैं, यह समझना चाहिए )। परन्तु 
यह ळक्षण सी संगत नहीं कहा जा सकता, क्योंकि जिस तरह ( नानार्थक पद्‌ और उसझे 
निकटस्थित पद्‌ दोनों के अर्था के प्रसिद्ध ) सम्बन्ध को आप “लहचर्य मानते हैं, उसके 
अनुसार छचमण आदि का जो राम के साथ सम्बन्ध है उसकी अपेक्षा शङ्खु-चक्र का 
जो राम के साथ संयोग-सम्बन्ध दै उसमें कोई भेद नहीं है, अतः वह संयोग-सम्बन्ध 
भी इसके अनुसार साहचयं कहळा सकता है फिर “शङ्क-चक्र-सहित राम? इत्यादि स्थळ 
में भी साहचयं से ही रामपद की अभिधा का नियमन हो जाने के कारण “संयोग! को 
पृथक्‌ नियामक मानने से अव्यवस्था हो जायगी । 
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उक्त-साहचयस्वरूपस्वीकारेऽपि साहचर्यसंयोगयोबिषय-विभागः संभवतीत्याशंक्य 
निराइसते-— 

न च सराङ्कचक्र इत्यादौ यत्र संबन्धः संयोगरुपस्तत्राद्यस्य यत्र च संब- 
न्घान्तरं तत्र तृतीयस्यावकाश इति वाच्यम्‌, संयोगस्येव पृथक्कारे बीजाभावात्‌ | 

आद्यस्य संयोगस्य । यत्र च रामळच्मणो इत्यादौ । संबम्धान्तरमेकजन्यत्वादिकम्‌ । 
तृतीयस्य साहचयस्य । उक्तरीत्या स्वेषु सम्बन्धेघु साहचयपदार्थतया वर्णितेषु, तत्र 
संगोगोऽप्यनतर्शुक्त इति यद्यपि सत्यम्‌ , तथापि संयोगस्थले सशङ्कचक इत्यादी संयोगो 
नियामकः, संवन्धान्तरस्थले रामलचमणौ इत्यादौ च साहृचयं तथेत्येवं विभजने 
संयोगसाहचर्ययोदभयोः कृतार्थता सम्भवतीति शंकादलूस्याशयः । सवेषां संबन्धानां 
सम्रानतया साहचयंपदार्यान्तमावे प्रसक्ते किमिति संयोग एव पथकं नियामकरतया परिः 
गण्यते १ संबन्धान्तरमेव कुतो न एथक्‌ क्रियते इत्यत्र कारणं नास्तीत्ययुक्तमेचं विभजन- 
मित्युत्तरपक्षामिप्रायो बोध्यः । 

यदि आप कहें कि जहाँ नानार्थक पद के अर्थ के समीपवतीं पद्‌ के अर्थ के साथ 
संयोग सम्वन्ध रहेगा बहाँ-'शङ्ञचक्रसहित राम? इत्यादि स्थळ में प्रथम नियामक 
( संयोग ) का रचय मानेंगे और जहाँ उस तरह का सम्बन्ध संयोग से भिन्न होगा 
चहाँ-'राम और छच्मण' इत्यादि स्थळ में तृतीय नियामक ( साहचर्य) का उदाहरण 
कहेंगे, तो यह भी समुचित नहीं क्योंकि जब सभी सम्बन्ध समान हैं, तब “संयोग? 
सम्बन्ध को ही एथक्‌ नियामक मानने में कोई हेतु नहीं दृष्टिगोचर होता अर्थात्‌ निहंतुक 
पृथक्करण की रीति से किसी भी सम्बन्ध का एथक्करण किया ही जा सकता है । 

संयोगस्यैव एथक्कारे बीजमुद्भाव्य खण्डयति 
नच यत्र यंयोगः शाव्दोपात्तस्तत्र स एव नियामकः, यत्र तु सम्बन्धिमात्रं न 

तु सम्बन्धस्तत्र साहचर्यम्‌ , अत एव सशङ्कचक्र इति संयोगस्य, रामलद्दमणा- 
विति च साहचर्यस्योदाहरणमिति वाच्यम्‌; सलच्मणो रामो. विलच्मणो राम 
इत्यत्र संयोगविभागयोरणयोरप्रतीत्या साहचर्योदाहरणतायां प्रसक्तायां सशङ्क 
चक्र इत्यादेरपि तदुदाहरणताया एवोचित्यात्‌ । 

संबन्धिमात्रमित्यस्याग्रे शब्दोपात्तमित्यनुपज्यते । मात्रपदव्यावत्त्यमाह-- न स्विति। 
अत एवेति | तथा विभागकरणादेवेत्यथः । संयोगात्मकर्य संबन्धस्य शब्दोपात्तत्वे तस्य 
नियाम्रकत्वम्‌'तस्य शाब्दानुपात्तत्वे सम्बन्धिमात्रस्य तथात्वे च साहचर्यस्य नियामकत्वम्‌ , 
यथा सशह्वचक्र इत्यत्र सहाथकेन 'स? इति पदेन संयोग उपात्तः । रामलचमणावित्यत्रेकः 
जन्यत्वात्मक्रः सम्बन्धो न केनापि पर्देनोप्रात्तः ; एवश शब्दोपात्तत्व॑ संयोगस्येव पृथक्कारे 
बीजमिति भावः । उत्तरयति--सलदमण ६त्यादि। अयं भावः--संयोगवि मागौ न्यायनय- 
प्रसिद्धो गुणी, तयोश्च सलद्दमणो रामो बिळच्मणो राम इत्यत्र न प्रतीतिः, परस्परमसंश्लि- 
योरपि एकदेशस्थितयोः रामळच्मणयोः सळच्म्णो राम इति प्रयोगदशनेन लद्दमण- 
अतियोगिकरसंयोगवान्‌ राम इति प्रतीतेरसम्भवात्‌ , एवं तत्र संयोगाप्रतीतौ विलचमणो राम 
इत्यतः ळच्मणावधिकविभागवान राम इति प्रतीतेरपि तथात्वाच, विभागस्य संयोगपूर्वः 
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कत्वात्‌ । साहित्यतदभावमात्रस्येव ताभ्यां प्रयोगाभ्यां प्रतीतिरिति तत्त्वम्‌ । एवश्च तदु- 
दाइरणद्रयं साहचर्यस्य न संयोगस्येति सर्वेः स्वीकरणीवमेव । तथा च सशह्वचक इत्यादे- 
रपि साहचयोंदाइरणत्वश्वीकार एव समुचितः । अत्रापि संयोगप्रतीतिने भवतोति सारांशः । 
इति । अत्र “संयोगदिमाग योगुणयोर प्रतीत्या' ड्रति मूलं विवृण्वती “सरला? पण्डितराज- 
नागेशयोमूलकारटीकाका रयोः स्तारस्येन विऊुद्धा न वेति सरलामालोकय निश्चयं विज: । 
अब 'संयोग' को ही एथक्‌ करने में वीज का उद्भावन करके खण्डन करते हैं-न चयत्र 
इत्यादि से यदि आप कहें कि जहाँ शब्द्‌ से सयोग सम्बन्ध कहा गया हो यहाँ संयोग 
को नियामक मानना चाहिए और जहां केवल संचन्धी ही शब्द से कहा गया हो वहाँ 
साहचर्य को नियामक समझना चाहिए । अत एव “सशङ्कचक्रो हरि? इस संस्कृत वाक्य 
में सहार्थक “स' पद्‌ से ओर “शङ्कुः चक्र सहित हरि’ इस हिन्दी वाक्य से सहित पद्‌. से | 
संयोग संवन्ध के कहे जाने का कारण 'छंयोग” नियामक होगा ऑर “राम और कधमण' 
इस वाक्य में केवळ ४बन्धी (राम-छचमण) के शब्दतः कहे जाने के -कारग- अर्थात्‌ 'एक- 
जन्यत्व’ संवन्ध के शब्दतः नहीं कहे जाने के कारण -'साहचर्य' नियामक होगा--तो 
यह भी अयुक्त ही है, क्योंकि संयोगं और विभाग न्यायशाख्रसिदध एक अकार के सुण हैँ! 
जिनकी प्रतीति 'सळचमणो रामः 'विळच्मणो रामः अर्थांत्‌'रचमण-सहित राम? "लचमण- 
रहित राम! इन वाक्यों में नहीं होती, क्योकि परस्पर सदे नहीं रहने पर भी एकदेश- 
स्थित राम-छचमण में 'लचमणसहित राम? ऐसा व्यवहार होता है और इस तरह से जब 
संयोग की रतीति यहां नहीं होती, यदद बात सिद्ध हो गई, तव ळदमणरद्दित राम 
यहाँ विभाग की भी प्रतीति नहीं होती यह वात माननो गी, क्योंकि संयोग 
नाशक गुण का ही नाम विभाग दै। ऐसी स्थिति में इन दोनों स्थानों में साह चय 
नियामक मानना पड़ेगा फिर “शङ्क-चक्र-सहित राम! यहां भी साहचर्यं को ही लिला 
मानना उचित होगा -अर्थात्‌ ऐसे व्यवहार के लिये शङ्ख, और चक्र का a अङ्गो 
संयुक्त रहना आवश्यक नहीं दे अळग रहने एर भी चंसा व्यवहार (किता जा सता 
है, अतः यहाँ भी संयोगगुण को प्रतीति नहीं ही होती है यही कहना पगा, कय 
संयोग की प्रतीति वहीं मानी जाती है जहाँ दो चीजे परस्पर संयुक्त रता! हें 
शङ्कापक्षमुपसंह रति-- 
९ 
rR । साहचर्य काऽपि ब्याख्या खामजस्यकरी नाभूत्‌, अथ का 
गतिरित्याशयः । 
bis से जब साहचर्य का एक झी लक्षण ठीक नहीं दो सका, तब-- 
गाल सम्बन्धसामान्यपरतया यत्र शब्दोपात्त म 
सम्बन्धसामान्यं शक्तिनियामकं तदाद्यस्य, यत्र छु आ 
केवलस्तदा 1 वत्साइचेस्थो दाद वि प्राचामाशयात्‌ य 
जुनः इति १ विति साहचयेस्योदाह रण न 
उच्यते इत्यस्य बच्यमाणवाक्यायः कमं । आद्यस्य सागर Mt 
दन्द्रादिसभासघटक इत्यर्थः । केवल इति ! शब्दोपात्त इति शेषः। अयमभिप्रायः 
कवणाचा [OI eee न 


१. देखिए - न्यायमुक्तावको का 'संयोगश्व विभागश्व' '"? इत्यादि प्रकरण । 
४ र०ग० हि> 
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शासि.नियामकेषु कथितः संयोगशाब्द्ः संबन्धसामान्यपरः। एवश्च कोऽपि सम्बन्धो यत्र 
शब्दतो बोधितः प्रसिद्धश्च सन्‌ शक्ति नियमयति तत्‌ संयोयस्योदाद्ृरणःम्‌; यथा सगाण्डी- 
बोऽजुन इति । अत्र गाण्डीवस्य संयोगार्यः सम्वन्धः स शब्देन बोधितः सन्‌ सहख-बाहु- 
श्वतगुण तब्विशेषयुधिध्रिरानु जाथने सार्थकस्याजञनशब्दस्याभिधां युभिष्ठि रत्रातरि नियमयति । 
यत्र तु हन्द्रादिसमासघरकः प्रसिद्धः सम्बन्बेब शब्दोपात्तः, न सम्वन्धः तत्साहचःस्यो- 
दाहरणम्‌, यथा गाण्डीवाजुनी इति ¦ अत्र दन्द्रघटकतया प्रसिद्धः गाण्डीवाजुनरूपः संबन्धी 
एव, अतो गाण्डीवप्ताइचग्रमू अजुनपदशक्तिनियामकमिति । अत्र 'प्राचामाशय? 
इत्युक्त्या स्वाशयं निषेधति प्रन्यकारः । अथैवं सळच्मणो रामो क्छिचमणो राम त्यादौ 
. कि नियाम्रकमिति चेत्‌ १ साहचर्यमेव बोद्धव्यम्‌ । प्रथमस्थले कस्यापि सम्बन्धस्य शब्दानु- 
पात्तत्वेन द्वितीयस्यले च विभागस्याप्रतीत्या संयोगविप्रयोगोदाहरणताया असम्भवात्‌ । 
“रामलच्मणौ इत्यत्र साहचर्येणोभयोयुंगपदेव नियमनमिति नाम्योन्थाश्रयः । साहृचये- 
सारश्यं सदशयोरेव सह्प्रयोगनियमात्‌? इति वेयाकरणसिदान्तमज्ञत्राग नागेशः । 
अच 'साहचर्य” के विपप्र में सिद्धान्तभूत बातों का प्रतिपादन करते हें-उच्यते 
इत्यादि से । अभिप्राय यह हे कि नियामकों की परिगणनवाली कारिका में संयोग का अर्थ 
न्यायम्रसिद्ध गुण नहीं है किन्तु सम्बन्ध-सामान्य अर्थात्‌ सभी संवन्ध । ऐसी स्थिति में 
यदि आप कहें क्रि तब तो और विचित्र वात हो गई, क्योंकि साहचर्य का भी अर्थ आपने 
सम्बन्ध-सामान्य ही किया है, अब संयोग का अर्थ भी सर्वन्ध-सामान्य कर रहे हैं 
फिर संयोग और साहचर्य के एश्रकरण में कौन सा कारण होगा ? तो मैं कहुँगा-हों, है 
तो संयोग तथा साहच्यं दोनों का अर्थ संचन्ध-सामान्य हा, तथापि विभाग में भेद 
है और वह यह है कि--जहाँ कोई भी सम्बन्ध शब्द द्वारा प्रतिपादित होकर शक्ति का 
नियामक होता हे वहाँ प्रथम अर्थात्‌ संयोग का उदाहरण समश्नना चाहिए और जहाँ 
इन्द्र आदि समास के द्वारा केवर संबन्धी कहा गया रहता हे वहाँ साहचर्य का उदाहरण 
समझना चाहिए यही प्राचीनों का आशय है । इस तरह से “गाण्डीव-सहित अजेन” 
ऐसा कहने पर संयोग और 'गाण्डीव और अर्जन” ऐसा कहने पर साहचर्य, अजेन पद्‌ की 
अभिधा का नियामक होगा अर्थात्‌ इन दोनों स्थ्रलों में क्रमशः संयोग और साहचर्य के 
सहयोग से अजुन पद का अर्थ पाण्डुपुत्र ही होगा कार्तवीर्यं अजुन आदि नहीं । 
विरोधितां निवेक्ति— 
'बिरोधिता प्रसिद्धं बेरम्‌ , सहानवस्थानञ्च । तत्राद्यस्य 'रामाजुनौ? इत्युदा- 
हरणं प्राञ्चो वदन्ति | 
विरोधिता नाम बिरोध एव 'प्रकृतिजन्यबोघे प्रकारीमूतो धर्मा भावप्रत्ययाथे? इति 
सिद्धान्तात्‌ । स च प्रकृते द्विविध:--प्रसिद्धों चेरभावः, सहानवस्थानरूपक्च प्रसिद्धस्य 
वरस्य राक्तिनियामङरवेऽत परज इत्यत उक्त प्रसिद्धमिति ¦ सहानबस्थानश्च एककाला- 
वच्छेदेन कत्र देशे बृत््यसम्भव इति बोध्यम्‌ । प्राञ्चः काव्यप्रक्राशकृदाद्यः । वस्तुतस्तु 
रामाजुनगतिस्तयो? इत्याकारकं प्राचामुदाइरणं न तु 'रामार्जनौ? इत्याकारकम्‌ , 
उपलब्धकाब्य़प्रकाशपुस्तकेधु तर्थव दर्शनात, अनुपदम ग्रे प्रन्यक्षता$पि तथेवोद्धरणाच्च । 
ननु न कोऽपि भेदस्तयोराकारयोवॅलक्षण्याधायक इति चेन्न, येलक्षण्यस्याभे वद्दयमाणत्वात.। 
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_ अब “विरोधिता' की व्याख्या करते हँ--विरोषिता इत्यादि से । “ता? प्रत्यय जिस 
प्रकृति के आगे जुड़ा रहता है उस प्रकृति से होनेवाले बोध में विशेषणीभूत धम ही उस 
भाववोघक 'ता? प्रत्यग्र का अर्थ होता है अतः 'विरोधिता का शब्दार्थ विरोध होता है, 
और विरोध यहाँ दो प्रकार के विवक्षित हैं--एक प्रसिद्ध वेरभाव, दूसरा एक साथ न 
रहना । उन दोनों में प्रथम अर्थात प्रसिद्ध बेर! का उदाहरण 'राम और अजुन' यह 
चाक्य है ऐसा प्राचीन आचार्थगण कहते हें । वस्तुतः प्राचीन मम्मट आदि के अन्थो में 
'चिरोधिता? के उदाहरण का आकार “रामाजुंनगतिस्तयोः? अर्थात्‌ 'उन दोनों की गति 
( दशा ) राम-अजन की सी दे? ऐसा ही उपलब्ध होता हे । ग्रन्थकार ने भी आगे स्वयसू 
पैसा ही आकार उद्छत किया हे । इन दोनों आकारों में जो आर्थिक अन्तर पड़ता हे 
उसका स्पष्टीकरण आगे किया जायगा । 

अथ दीक्षितोक्तं खण्डयितुं प्रथमं तदनुददति- 

यत्त्वप्पय्यदीश्चितो वृत्तिवार्तिके ग्राचामुदाहरणं निराकुवन्नाह-रामाज्जुनप- 
दयोर्वध्यचातकमावविरोधाद्भाराबकातेवीर्ययोरमिधा नियम्यत इति तदयुक्तम्‌ | 
रामपदस्यासिधानियमने सति तद्विरोधप्रतिसंधानेनाजुनपदस्य कातवीर्यऽ- 
सिधानियमनम्‌ , तस्मिश्च सति तद्विरोधप्रतिसंघानेन रामपदस्येत्यन्योन्याश्रया- 
पत्तेः) तस्मादन्यतरपदस्य व्यवस्थितार्थत्व एव स्मृततद्विरोघप्रतिसंधानान्ना- 
नार्थपदस्याभिधानियमनमिति रामरावणयोरित्युद्राहरणं भवितुमहति’ इति | 

आदति क्रियायाः 'भविठुमहति? इत्येतावत्पयन्तवाक्याथः कमं । भावेति । भावरूप- 
विरोधादित्यर्थः । तदूविरोधेति । परशुराधविरोधेत्यथः । तस्मिश्च सतीति । कातंवोयेंऽ- 
भिधानियमने सतीत्यर्थः । रामपदस्येति । परशुराभेऽभिधानियमनमिति ज्ञेषः । तस्मा- 
दिति । अन्गोन्याश्रयप्रासेन प्राचीनोक्तोदाइ रणस्यासगतत्वादित्यथः । अन्यतरपद्‌स्येति । 
नियम्याभिधाभिधानियामकपदयोर्मष्ये एकतरस्य शब्दस्येत्यथः । व्यवस्थिते निश्चिते- 
्यर्थः । आयं भावः-- दशरथापत्यपरशुरामादिबहुविधार्यामिधायित्वेन रामपदमनेकार्थकम्‌, 
एवं कौन्तेयकातंवीयादिबहुत रार्थाभिधायितयाऽजुनपदमपि तथाभूतमिति “रामाजुनगति 
स्तयोरि त्यत्र 

रामाजुनपदे दशरथापत्यक्रोन्तेयतास्परयेणोश्वरिते, उताहो परशुरामक्ातंबीर्यतात्पयेणेति 
सन्देहे वध्यघातकमावात्मकं प्रसिद्ध वैरं तयोः पद्योरभिधां परशुरामक्रातवीयरूपयोरर्थ- 
योर्नियम्रयतोति मम्मटादयः प्राञ्चः । दौक्षितस्तु--'तदुदाहरणं न भवितुमहति, अन्योः 
न्याश्रयापत्तेः । तयाहि-अन्योन्याश्रयो द्विविधो ज्ञानाभ्रयः उत्पत्याश्रयश्व, प्रकृते्जु नपदा- 
भिघानियमने भार्गवरूपरामपदार्थनिक्षयः समपेक्षितः, एवं रामपदामिधानियमने कातं- 
वीर्यरूपार्जनपदार्थ- निश्चय आवश्यकः, अन्यथा विरोघप्रतिसन्धानविरहात्‌ तौ निश्चयो च 
तयोः पद्योरभिधानिग्रमाधीनाबितिं ज्ञानाश्रयोऽन्योन्याश्रयोऽत्र दुर्वारः, अतो यत्रेक पदं 
निथितार्थकमपरश्च नानार्थकतया सन्दिग्धार्थक तत्रैव विरोधिताप्रथमप्रभेदस्योदाहरणत्वं 
युक्तम्‌ „ यथा “रामरावणौ? इत्यत्र रावणपदस्याथो निश्चित इति स्म्ृततद्‌विरोधप्रतिसंधानेन 
नानार्थकस्य रामप दस्याभिधाया दशरथपुत्रे नियमनमि/'त्याचष्टे । 

- अब इस म्रसङ्ग पर खण्डन करने के लिये अप्पयदीक्षित के सत का अनुवाद करते 
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हैं-यत्तु इत्यादि से। दीक्षितजी अपने वृत्तिवार्तिक नामक ग्रन्थ में प्राचीनोक्त उदाहरण 
का खण्डन करते हुए कहते हैं कि-'राम ( परशुराम ) और अर्जुन ( सहस्रवाहु ) मे 
बध्यघातकभाव ( सारनेवाळा और मरनेवाला दोना ) रूप विरोध है, अतः राम-अर्जुन 
का सहम्रयोग रहने पर एक दूसरे की अभिधा का नियामक होता है अर्थात राम से 
परशुराम का ही बोध होता दै दशरथपुत्र आदि का नहीं, इसी तरह अञ्च'न से सहखवाहु 
का ही वोध होता हैं पाण्डुपुत्र आदि का नहीं यह जो आचीनों का कथन हे वह टीक 
नहीं, क्योंकि जब रामपद की अभिधा परशुराम में नियन्त्रित हो जायगी, तव उसके 
व्रिध का अनुसन्धान होने पर अजु नपद्‌ की अभिधा का नियमन सहस्रवाहु सें होगा 
आर अजुनपद्‌ की अभिधा का सहखबाहु में नियमन हो जाने पर उसके विरोध के 
अलुसन्धान से रामपद की अभिधा का नियमन परशुराम सें डो सकेगा, इस तरह से 
एक पद्‌ की अभिधा के नियमन में द्वितीय पद की अभिधा के नियमन की अपेक्षा होने 
के कारण “अन्योन्याश्रय” दोष का म्सङ्ग आ जाता हे, अतः विरोधिता का वह प्राचोनोक्त 
उदाहरण असंगत है । अतः ऐसा समझना चाहिए कि जहाँ एकपद्‌ निश्चित अर्थाला हो 
अर्थात्‌ असेकार्थक नहीं हो और दूसरा पद्‌ अनेकार्थक होने से अनिश्चित अर्थवाळा हो; 
वहीं निश्चिताथक पद्‌ के अर्थज्ञान होने पर उसके विरोध में स्मरण से नानार्थक पद्‌ की 
अभिधा का जो नियमन होगा वही विरोधिता का उदाहरण हे, जेसे--'राम और 
रावण? । अर्थात्‌ यहाँ रावण पद्‌ का अर्थ निश्चित है, उसके विरोध के अनुसन्धान से 
राम पद्‌ की अभिधा दृशरथ-पुत्ररूप अर्थ में नियन्त्रित होती हे । 


दोक्षितोक्तं निराचष्टे 


तत्र तावद्रामरावणयोरिति व्यबस्थितारथीन्यतरपदकमुदाहरणं विरोधिः 
ताया नियामकत्वस्य न युक्तम्र। रामलक्ष्मणयोरित्यत्रेवात्रापि साहूचयेस्येव 
नियामकत्वात्‌ ] 

तत्रेति । दीक्षितोक्ताबित्यथ: । तावत आदो। अज्ञपदमग्र दोषान्तरमपि प्रदीयत 
इति भावः । व्यवस्थिताथोन्यतरपद्कमिति । व्यवस्थितो निश्चितः अर्थो यस्य ताहश- 
क मरक पद्‌ यत्र तथामृतमित्यथः | नियामकत्वस्यो स्योदाहरणमित्यत्रा- 
द बोध्यः, रामराबणो'इति विरोधिताया नियामकत्वस्योदाइ रणमसंगतमू, 'रामळच्मणा'- 
वित्यत्र यथा सादचय नियामङं तथेव प्रकृतेडपि तदेव नियामक संभवतीति पथक प्रसिद्ध- 
बरात्मकविरोधिताया नियामकेषु गणनाया वैयर्थ्यात्‌ इत्याशयः । 

अव दीक्षितमत का खण्डन करते है तत्र 
वत्र इत्यादि से । दीक्षित का उक्त सत अयुक्त 
म ne च धि जो “राम ओर रावण? यह उदाहरण 

र हाता क्योंकि राम ओर लचमण' यहाँ जैसे साहचर्य 
होता है वेसे वहाँ भी साहचर्य ही नियामक हो सकता हे । यर भा 

दान्ते दा्शन्तिकापेक्षया वेषम्यमाशंक्य निरस्यति 


न च लच्मणसाहच्य रामस्य प्रसिद्धम्‌ , न तु रावणसाहचर्यमिति वाच्यम्‌ , 


प्रसिद्धतत्सम्बन्धकत्वस्येव तत्साहचार्यपदार्थकत्वात्‌ । पित-भातृ 
a मसल द्‌ -भात-जायापत्य- 
अत्य-नगरीणां संबन्धस्येब रिपोः संबन्धस्यापि लोकम्रसिद्धत्वात्‌ । 


रामळच्मणौ सहचरत इति रामनिष्ठ लचमगसाइचयं प्रसिद्धम्‌ , रामरावणौ तु न 
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ध्वनिनिङूपणम्‌ ] द्विती यमाननम्‌ ४३ 


हिजाब क वडा 


कापि सहचरत इति रावणसाहचय रामे न तथा । तथा च कथं तदूदृष्टान्तेन प्रकृते 
साहचर्योदाहरणत्वस्याशंकेति शंकायामाइ--प्रतिद्धति । 

प्रसिद्धः तत्संबन्धः .( तेन सदृ संबन्धः ) यस्य तत्त्वस्येत्यर्थः । अन्येन सद्दापरश्य 
सिद्धः यः कथन संबन्ध एव प्रकृतनियामकमध्यप्रविष्टसाहचर्यपदार्थ इति प्रागुपदर्शित- 
मेव । एवच यथा जन्यजनकभावसोद्रत्वदाम्पत्यस्वस्वामिभावादिः पितुश्रातृपतनोमृत्या देः 
संवन्धः प्रसिद्ध इति साहृचर्यान्तभूतस्तथंव वध्यघातकमावाध्मकः शत्रोः संबन्धोऽपि प्रसिद्ध 


इति तस्यापि साहचर्यान्तर्भावः समुचित एवेति भावः। 
दृष्टान्त और दा्शोन्तिक में विषमता की आशंका करके उसका निरास करते हैं-न 
च इत्यादि । यदि आप कहें कि राम और छच्मण साथ-साथ चळते-फिरते थे, अतः राम 
सं लच्मण का साहचर्य ( साथ-साथ चलना ) प्रसिद्ध है, पर राम और रावण तो कभी 
कहा भी साथ-साथ विचरण किए नहीं, अतः उन दोनों का साहचर्य सवथा अप्रसिद्ध है । 
ऐसी स्थिति में राम-छचमण के दशान्त से राम-रावण में साहचर्य को नियासक बतलाना 
उचित नहीं, तो सें कहूँगा कि यहाँ साहचर्य का अर्थ सहचरण आप गळत समझ रहे हैं, 
क्योकि यहाँ साहचर्य का अर्थ दो व्यक्तियों का प्रसिद्ध जिस किसी तरह का संबन्ध ही है, 
न कि सहचरण यह पहले बतलाया जा चुका है, तद्नुसार जेसे, पिता, आता, खत्री, पुत्र, 
सेवक और नगर का संबन्ध प्रसिद्ध होम के कारण साहचर्य कहलाता हे, उसी तरह शत्र 
का भी संबन्ध ( वध्यघातक भाव ) असिद्ध होने से, साहचर्य कहळा सकता ह! ˆ 
साहचर्यान्तर्भावयोग्याया अपि भसिद्ववेरात्मकविरोधितायाः घाहचर्थान्तरापेक्षया 
यत्किथिद्‌ चंलक्षण्यमादाय एथरगणने का क्षतिरित्यत आह--- 
एवं स्थितेऽपि विरोधितायाः प्रथग्गणने भित्रत्वादेरपि तथा गणनापत्तेः | 
एवं स्थितेऽपीति । साहचर्यस्य नियामकत्वसंमतेऽपीत्यर्थः । भित्रतवादे रित्यत्र गुरु- 
शिष्परभावादिरादिपदम्राह्यः । तयेति। पृथगित्यथः । साहचर्थेणव संग्रहसंभवेडपि विरो- 
धितायाः प्रथडनियामकत्वाप्नीकारे मित्रत्वादेरपि एृथगेव नियामकताऽङ्कीकरणीया स्यात , न 
चाङ्गीकियते, इति तद्वद्‌ विरोधिताया अपि एथग्गणनं व्यथमेच भवेत्त्वद्रीत्येति भावः । 
उक्त स्थिति में भी यदि प्रसिद्ध वेररूप विरोध की साहचर्य से एथक्‌ गणना की जाय, 
तब मित्रत्व आदि की भी एथक अभिधानियामकों में गणना करनी पढ़ेगी । 
उपसंहदरति-- 
तस्मात्माचीनोदाहरणमिब त्वदुक्तमुदाहरणमप्यशुद्धमेव । 
र तस्मादिति उत्तद्देतोरित्ययः । त्वदुक्तप्रपीति अप्पथ्यदीक्षितोक्तमित्यथः । “रामा- 
जुनगतिस्तयो'रितिप्राचीनोक्तमुदाहरणं यथाऽऽसंगतम्‌ , तथा त्वदुक्तं 'रामरावणौ? 
इत्युदाह रणमप्यसमी चीन मेवे त्याशयः । 
अतः यही कहना पढ़ता है कि जसे ग्राचीनों के द्वारा दिया गया विरोधिता का 
उदाहरण ( रासम-अजुंन-सो उन दोनों की गति है ) असंगत है, वैसे आपके द्वारा दिख- 
लाया गया विरोधिता का उदाहरण ( राम और रावण ) भी असंगत ही है । 
दीक्षितोक्तमुदाहरणं निरस्य सम्प्रति तत्सिद्धान्तमपिं खण्डयति-- 
“अन्यतरषद्स्य व्यवस्थितार्थत्व एव” इत्याद्यप्यसंगतमेव । हरिनागस्ये- 
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त्यादाबुभयोरव्यबस्थिताथत्वे$प्येकवद्भावाभिव्यक्तेन विरोधेन धर्मिविशेषा- 
विशेषितेनापि युगपद्धर्मियिशेपद्वयेऽभिधाया नियन्तुं शक्यत्वात्‌ । 
हरीति । हरिश्च नागश्षेति समाहारदन्दवे येषां च विरोधः शाश्वतिकः? इत्येकच 
द्रावः! अत एवाह-एकवद्भावेति । धर्विवशेषाविशेषितेनेति । धमिविशेषेण={ विरो 
थस्य ) आश्रयीभतेन केनापि प्राणिन अविशेषितेन अविशिष्ट्ीकृतेनेत्यर्थः, अविशेषित 
इत्यत्र स्वार्थणिजन्तात्‌ क्त इति भावः। अथवा धर्मिविशेषेण संजातो. विशेषो यस्य 
तेनेत्यर्थः तारकादित्वादितजिति भावः । उभयथाऽपि यस्य विरोधस्य धर्मी विशेषरूपेण 
,नोक्तस्तादृशेन विरोधेनेति तात्पर्यम्‌ । युगपत्‌ एकदेव, न तु कमशः। अयमभिप्रायः 
यत्कं पदमेकार्थकतया निवितार्थकमपरञ्च नानार्थकतया सन्दिग्धार्थकम्‌ ( यथा रामः 
रावणौ इत्यत्र ) तत्रेव विरोधिताप्रथमभेदस्योदाइणं संभवतीति यदुक्तं दीक्षितेन, तन्न 
विचारसदम्‌ , हरिनागस्य ( यत्र पदद्वयमपि नानार्थकम्‌ ) इः्यत्र विरोधितया हृरिनाग- 
पृद्योरभिधाद्वयस्य क्रमशः शिंहृगजरूपार्थयोरेकदेव नियमनदशेनात्‌ । नन्देवमन्योन्या- 
श्रयापातः कुतो नेति चेन्न, तृतीयस्य विरोधव्यञ्ञकस्येकवद्भावस्य वतेसानतया अन्योन्या- 
प्रयविरहात्‌ । एतदेवाह--एकवदुभावाभिव्यक्तेत्यादिना । एकवद्भावश्च द्वयो; समानतयेव 
वरोधं प्रत्याययति, न तु 'अय विरोधकरता अयश्च विरोद्वव्य' इति विशेषषपेण । तदेव 
सृ चयति- धर्मिविशेषेत्यादिना । इति । 
` दीजितोक्त उदाहरण का खण्डन करके अब उनके सिद्धान्त का भी खण्डन करते हैं-- 
अन्यतर इत्यादि । दूसरे, आपने जो यह कहा है कि “दो पदों में कोई एक पद्‌ जब 
निश्चित अर्थवाला अर्थात्‌ एकार्थक रहेगा, तभी प्रसिद्ध वेररूप विरोधिता से अभिधा 
का नियमन होगा” यह भी अयुक्त ही दै, भ्योंकि 'हरिनागस्य? इत्यादि स्थल-जहां, 
दोनों पद्‌ अनिश्चिताथंक ही हं-अर्थात्‌ हरिपद के भी सिंह, विष्णु, अश्व आदि अनेक 
अर्थ संभावित हैं, और नागपद के भो गज, सपं आदि विविध अर्थ हो सकते हे-में, 
प्रसिद्ध वेररूप विरोधिता से इरि और नाग पद्‌ की अभिधा क्रमशः सिंह तथा गजरूप 
अर्था में एक ही चार नियन्त्रित होती हे । यदि आप कहें कि अन्योन्याश्रय क्यों नहीं 
होता? तो इसका उत्तर यह है कि क्रमशः दोनों पर्दो की अभिधा का नियन्त्रण करने 
पर अन्योन्याश्रय का अवसर हो सकता था, पर यहाँ एक ही बार दोनों पदों की 
अभिधा नियन्त्रित होती है, फिर अन्योन्याश्रय का अवसर ही कहां है ? दूसरी बात 
यह है कि दो के रहने पर ही अन्योन्याश्रय होता हे, यहां तो विरोधको अभिव्यक्त 
करनेवाळा तीसरा एक वचन ( 'हरिनागस्य” में पष्ठी विभक्ति का एक वचन) भी है 
अर्थात्‌ “येषां च विरोधः शाश्वतिकः इस पाणिनि सुत्र से उक्त प्रयोग में इन्द्डसमासोत्तर 
एकवद्भाव हुआ है, जिससे हरि और नाग पद्‌ के अर्था में झाश्वतिक विरोध अभिव्यक्त 
होता हे और वह विरोध भी एकवद्धाव से दोनों में समानरूप से ही व्यक्त होता हे, “यह 
विरोध करनेवाळा हे और इसका बिरोध किया जाता हे? इस विशेषरूप से नहीं। यही 
बात भूळ की 'घमित्रिशेषाविशेषिता' इस पढिक्त के द्वारा प्रतिपादित हुई दै । 
दोक्षितोत्तमेवांशान्तरं दूपयाति-- 
यदपि 'रामाञ्जुनगतिस्तयो'रिति शाब्दान्तरसन्निघेरुदाहरणम्‌ , इति स 
एवाह । तदप्यसत्‌ | त्वया निरूपिते शब्दान्तरसन्निघेरुदाहरणे- “निषधं पश्य 
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भूभ्रतम्‌ ?, “नागो दानेन राजते?, इत्यत्र चाभिधाया नियतविषयतां विनान्वय- 
स्येबानुपपत्त्या प्रकृते च 'रामाजुनगतिस्तयो?रित्यत्रा्थीन्तरविपयत्वेऽप्यन्वया- 
चुपपत्तरभावान्सहात चलक्षण्य राव्दान्तरखन्निष्युदाद रणत्वायोगाव | 

स एवेति । अप्पय्यदाक्षित एवेत्यथ॑ः । असत्‌ असमीचीनम्‌ , अ्रसमीचीनत्ते हेतु 
दशयति--त्वयेत्यादिना । निषधमिति । अत्र जनपदविशेषसाधारणस्य निपघपद्स्याभिधा 
पवतवाचिभूभ्रत्पदसंनिथानात्पयतविशेषे नियम्यते । राजस्ाधारणस्य भूञ्चत्पद्‌स्याभिधा 
च पवतविशेषवाचिनिषथपदसंनेधिना पवते । नाग इति । सपसाधारणस्य नागपदस्या- 
गजवाचकनागपदसंनिधानेने दुष्टगजे नियम्यते । त्यागसाधारणस्य दानपदस्य च 
गजवाचकनागपदसंनिधानेन मदजले । सामानाधिकरण्यवैयविकरण्याभ्यां स्थलभेद- 
प्रदर्शनायोदाइरणद्वयम्‌ । अधि वृत्तिवार्त्तिके द्रव्यम्‌ । नियतविषयेति। नियमनमिति 
यावत । श्र्थान्तरविषयत्वेऽपीति । रामाजुनवत्प राक्रमशालित्वमित्यादर्थान्तरमितिभावः । 


“रामाजुनगतिस्तयो? रिति चिरोधिताया उदाहरणं प्राच ऊचुः । दोक्षितस्तत्रान्योन्या- 
श्रयदोपप्रापाद्य तस्य शब्दान्तरसंनिधेर्दाहरणन्चं प्रतिपादयति । तन्खण्डनप्रसङ्गे पण्डित- 
राजो वृत्तिवारतिकोक्तदीक्षिताभिमतशब्दान्त रसंनिध्युदाहरणापेक्षया रामाजने्युदाद्वरणे 
बेलक्षण्यं प्रदशयति--“निषधं”, 'नागो?, इत्युदाहरणद्वयं श्वत्तिवातिक्रोक्त शब्दान्तरसंनिधे 
रुचितम्‌ । तत्र निषध-भूम्ृदू-नाग-दानपदानां पवतविशेष पवतसामान्य-गज-मद्‌जलरूपार्थे- 
ष्वभिधानियमरनात्प्राक येषां पदानां क्रमशो देशविरौप-राज-सपत्यागरूपार्थघु शाफिसचारे- 
णान्वयाचुपपत्तेः, तेषामर्थानां मियोऽन्वयायोग्यत्वात्‌ । रामाजुनेत्दुदाहरणे तु “तयोः रामा- 
जुनवद गतिः? = पराक्रमशालित्वमित्यर्यान्तरकरणेऽपि नान्वयाचुपपत्तिः तथान्वयस्य संभ- 
वविषयत्वात्‌ । एवश्च शव्दान्तरसंनिधेस्ताइशसुदाहरणं त्रदतो दीक्षितस्य तदपेक्षयातिवंल- 
क्षण्यशालिनि रामाजनेत्यत्र शब्दान्तरसंनिध्युदाइरणत्वस्वीकारोऽदुक्त इति भावः । 

दीक्षित की ही एक दूसरी उक का खण्डन करते हं-यदपि इत्यादि। अभिप्राय 
यह हे कि प्राचीनो ने चिरोधिता कर अथम भेदःप्रसिद्ध वर-का उदाहरण 'राम-अजुंन की 
सी उन दोनों की गति? एतदूर्थक 'रामाजनगतिस्तयोः' इस वावय को माना ई। पर 
दीक्षित ने अन्योन्याश्रय दोष वतळा कर उस वाभ्य को विरोधिता का उदाहरण होये 
में आपत्ति की हे, आर उस वाक्य को 'दाव्दान्तरसन्षिध्रिः का उदाहरण माना हं । 
अब पण्डितराज दीक्षित के कथन का खण्डन करते. हए कहते हें कि--आएमे 
( दीक्षित ने ) 'निपथं पश्य भूभ्ठतम्‌' अर्थात्‌ “'निपघ नामक पवत का देखो? इस समाना- 
धिकरण ( समान विभक्तिक ) वाक्य क, एवम्‌ “नागो दानेन राजते? अर्थात्‌ 'मदवारि से 
मतवाळा हाथी शोभित होता ६? इस व्यधिकरण ( विभिन्न विभक्तिक) वाक्य को भी 
“ाव्दान्तरसन्षिधि का उदाहरण माना ह अर्थात्‌ पच॑तयाचक “नूभ्हत? पद के सन्निधान 
से देशविशेष तथा पर्वतब्रिशेष इन दोनों अथां के वाचक 'निपध? पद की अभिधा 
पर्वतविशेषड्प अर्थ में आर पर्वतबिशेपवाचफ “निपध! पद के सन्निधान से राजा 
तथा पर्वतसामान्य इत दोनों अथा क वाचक “भून? पद का अभिधा पवतसामान्यरूप 
अर्थ सें नियन्त्रित होती हे, इसी तरह मदवाचक “दान? पद्‌ के सन्निधान से सपं तथा 
राज इन दोनों अथां के वाचक “नाग? पद्‌ की अभिधा, गञ्जरूप अथ में ओर गजवाचक 
“नाग! पद के सन्निधान से-- त्याग तथा दानवारि इन दोनों अथो के वाचक 'दान' पद 
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को अभिधा मदूजळरूप अर्थ में नियन्त्रित होती है, यह वात स्वीकृत की है-जो ठीक 
भी है, क्‍योंकि उक्त नियन्त्रण फे विना उक्त वाक्यनत पदाथा का परस्पर अन्वय ही 
नहीं बन सकता है अर्थात्‌ उक्त व'फ्यों में 'निपघ?' का राजा और 'भूस्टव? का पंत, 
अथवा “निषध? का ही पर्वंतविशेष और 'भूखुत?.का राजा, इसी तरह “नाग? का सपं 
टो और दान का त्याग, अर्थ समझ लिया जाय, तव उन अर्था की परस्पर संगति ही नहीं 
गी! प्रन्तु 'रामार्ड्नगतिस्तयो:” इस वाक्य का यदि 'उन दोनों वर्णनीय व्यक्तियों 
की राम और अजुन जेसी वीरता है? यह अन्य अर्थ भी कर लिया जाय, तथापि अन्वय . 
हो ही जाता है, फिर इस वाक्य को साव्दान्तरसन्षिधि का उदाहरणं आपने केसे कह 
दिया ? अर्थात्‌ परशुरामवाचक “राम” पदु के सन्निधान से “अर्जुन! पद की सहस््रवाहु में 
और सहस्रवाहुवाचक “अर्जुन! पद के सन्निधान से “राम पद्‌ की अभिधा परशुराम में 
नियमित होती है यह आपका तात्पर्य तब संगत होता, यदि आपके निजसम्मत दाव्दान्तर- 
सन्निधि के उक्त उदाहरणा से मिळती-जुळती स्थिति यहाँ भी होती, ऐसी स्थिति तो है 
नहीं, एक जगह नियन्त्रण के विना अन्वय अनुपपन्न है, और दूसरों जगह उसके बिना 
भी वह उत्पन्न है, इस विल्क्षणता के रहते दोनों जगह समानरूप से शब्र्दान्तर सन्निधि 
को ही नियामक मानना सर्वथा अनुचित है । 

अयापि प्रतीयमानां 'रामाजुनगतिस्तयो’ रितिविरोधितोदाहरणस्यासंगतिमुद्धाव्य . 
निरस्यति— 

एबमाप काव्यप्रकाशगतस्य 'रामाजुनगतिस्तयो!रिति बिरोधितोदाहरण- 
स्थासंगतिः स्थितेवेति चेत्‌ ? न, तयोः कयोश्चि्रसिद्धविरोधयो रामाजुनगती 
रामाडुनसदृशी गतिराचरणमिति तदर्थबर्णने विरोधेन प्रस्ताबवशात्प्रतीतेन 
युरापद्भारवकातवीयेयो रामाजुनशब्दाभिधाया नियमनस्योपपत्तेः। 

एवमपीति । दीक्षितोक्तेरसगतावपीत्यथः । स्थितैवेति । अन्योन्याश्रयदोषस्य दीक्षितो- 
कस्यानिरासादिति भावः । तदर्थेति । उदाहरणा्ेत्यर्थः । ग्रस्तावः प्रकरणम्‌ । युगपदिति । 
तथा च नान्योन्याश्रय इति भावः । 

*रामाजुनगतिस्तयो? रित्यत्र दीक्षितो्तन्योन्याश्रयदोषस्तदा संभवति, यदि बिरोधो- 
पस्थापकं किप्रपि तृतीयं वस्तु न भवेत्‌ , अपि च रामपद्स्याथे भागवरूपे निर्णीते स्मृत- 
वद्‌विरोधप्रतिसंधानेनाजुनपदस्य, एवम्‌ अर्जुनपदस्य कार्तवीर्यहूपायें निते तद्विरोधध्रः 
तिसंघानेन रामपदस्य अभिधायाः कमशो निग्रमनमभिप्रेतं स्यात्‌ । इह तु तन्नास्त, किन्तु 
मूलोक्तार्यायुसारेण 'तयो!रितिपदप्रापत प्रकरणं तृतीयमेव वस्तु विरोधमुपस्थापयति, तेन 
च युगपदेव भागवकातवीयरूपयोरथयो रामाजुनपदाभिधानियमनभिति नान्योन्याश्रयापातः 
ग्रयुक्ताऽऽसंगतिरित्याशयः । 

, उक्त खण्डन-मण्डन के वाद भी विरोधिता के 'रामार्जुनगतिस्तयो:* इस उ न 
क रहती ही है, इस शंका का उद्धावन करके उत्तर देते ह यमय बियर 
ma कि उक्तरीति से दीक्षित के मंत का खण्डन हो जाने पर भी काव्यप्रकाश सें उक्त 
हे हो ० त 
तो यह उचित नहीं होगा, क्योंकि यहां आ व्य ० होता शा न 
को उप रचित कनी य र दोष तव होता यदि विरोध 

तु नहीं होती, और राम पद्‌ का परशु- 
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रामरूप अथ निणित हो जाने पर उसके विरोध की स्मृति से अर्जुन पद की, एवस 
सहस्रवाहुरूप अथे निर्णित हो जाने पर उसके विरोध की स्मृति से रामपद की अभिधा 
का क्रमशः नियन्त्रग अभिमत होता, परन्तु यहां ऐसी यात है नहीं, क्योंकि उक्त 
वाक्य का अर्थ यहां यह है कि “तयोः अर्थात्‌ उन दोनों प्रसिद्ध-चेरभाव वाले व्यक्तियों 
का रामाजुनगतिः अर्थाद्‌ राम-अजु न के समान आचरण है |! इस तरह से 'तयोः? पद से 
ज्ञात होनेयाळा प्रकरण ( तृतीय वस्तु) यहां विरोध को उपस्थित करता हे, जिससे 
एक बार ही राम तथा अजुंन पद्‌ की अभिधा परशुराम एव्र सहस्रबाहुरूप श्रथं सें 
नियन्त्रित हो जाती हे । अतः अन्योन्याश्रय का कोई प्रसङ्ग नहीं रह जाता । 

इत्थं व्याख्याने प्रकरणरूपनियामक एवान्तर्भावसम्भवात्‌ पुनः प्रथगविरोधिता 
ग्रथमप्रकरणस्य परिगणनं धृवेत्याशंक्य समाधत्ते 


न च प्रकरणादविशेषः ? विरोधस्य प्रक्रान्तत्वेषपि भागेबकातंबीयेयोः शाक्तिः 
नियमाधिकरणयोर्रक्रान्त त्वात्‌ । 


प्रकरणादिति । शक्तिनियामकसंप्राहककारि कोत्तप्रकरणरूपनियामकादित्यथः । अवि- 
शेष इति । विशेषो भेदर्तद्भि इत्यथः; अभेद इति यावत्‌ । प्रसिद्धवेररूपविरोधिताया 
इति शेषः । रामाजुन इत्यत्र प्रकरणस्य विरोधप्रत्यायकत्वाङ्गीकारे शक्तिनियामकत्वमपि 
तस्येवाष्गीक्रियताम्‌ , कृतमत्र नियामकान्तरान्वेषणेनेति न शंकनीयम्‌ । शाक्तिनियामकस्य 
विरोघस्य प्रकरणप्राप्तत्वेऽपि शक्तिनियमाश्रययोर्भागवकातवीययोः प्रकरणाप्राप्तत्वात्‌ । एवश्च 
शक्तिनियमाश्रयस्य प्रकान्तत्व एव प्रकरणं नियामकमिति भावः । 

इदमत्र विचारणीयम्‌- मूले पण्डितराजेनोद्षृतं “रामाजुनौ” इति प्राचीनोक्तमुदाहरणं 
कथं सगच्छेत ? तत्र विरोधप्रत्यायकश्य तृतीयस्य कस्यचिदमावेनान्योन्याश्रयस्य दुर्वार- 
रवात्‌ । वस्तुतस्तु प्राचीनेस्तदुदाहरणं नेव दत्तमिति पूर्व मयोक्तमेव । पण्डित राजस्य 
तथोद्वरणं चिन्त्यमेव । तत्तु पण्डितराजोक्तरीत्या साहचयस्येच कथशिदुदाहरणं संभवतीति 
अम प्रतिभाति । रामाजुनावित्यस्य रामाजुनगतिरतयोरित्येतदुपलक्षणत्वस्वीकारे तु सवे 
सुस्थमे वेश्त्यपि योध्यम्‌ । 

उक्त व्याख्या के अनुसार “प्रकरण? में ही “विरोधिता प्रथम भेद' का अन्तर्भाव 
क्यों नहीं मान लिया जाय ? इस शंका का अब समाधान करते हँ--नच इत्यादि । “रामा- 
डुंनगतिस्तयोः' इस स्थळ में उक्तरीति से जव प्रकरण को ही आप विरोधोपस्थापक 
मानते हैं, तब उस प्रकरण? को ही अभिधानियामक भी क्यों नहीं मान लेते ? ऱ्यथं 
नियामकान्तर ( विरोधिता ) के अन्वेषण से क्या लाभ? ऐसी आशंका नहीं करनी 
चाहिए--क्योंकि, उस तरह से विरोध भले ही प्रकरण प्राप्त हो जाय, परन्तु जिन दोनों 
अर्था में शक्ति यहाँ नियामित होती है वे परशराम और सहस्रवाहु प्रकरणप्राप्त नहीं हैं | 
तात्पर्य यह हुआ कि “प्रकरण! वहाँ अभिधा-नियामक होता है, जहाँ नियमतः अथे 
प्राकरणिक हों, यहाँ वह नही है अतः “प्रकरण” नियामक नहीं हों सकता। अगत्या 
प्रसिद्धवेररूप "विरोधिता? ही यहाँ अभिधानियामक होती है, यदद वात सवसम्मत्या 
माननी ही पड़ेगी। यहाँ एक बात विचारणीय यह है कि सूलग्रन्थ में आचीनोक्त 
उदाहरण को उद्छत करते हुए पण्डितराज ने जो 'रामाजुंच' यह विरोधितोदादरण 


SS 


का आकार लिखा, वह केसे संगत हो सकता है? क्‍योंकि उस आकार में विरोध को 
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उपस्थित करनेवाळी कोई तृतीय वस्तु जब नहीं है, तव अन्योन्याश्रय दोष दुर्वार ही 
होगा। वस्तुतः प्राचीनोक्त उदाहरण का आकार बेसा नहीं है यह वात पहले छिखी 
जा चुकी है। पण्डितराज का ` वेसा उदाहरण गलत ही है। पण्डितराज की रीति से 
वह किसी तरह से साहचर्य का ही उदाहरण हो सकता है। 'रामाजुनो” इस वाकय को 
यदि रामाजुनगतिस्तयो:' इस वाक्य का उपलक्षण मान लिया जाय तो सबका 
सामज्ञस्प्र हे ही । 
विरोधिताया द्वितीयं प्रकारमुदाइरति-- 
सहानवस्थानलक्षणाविरोधिता तु छायातपावित्यादौ बोध्या | 
- छायातपौ? इत्पत्र छायाशब्दस्य सूयपत्नी-कान्ति-प्रतिबिबातपाभावरूपा अनेके 
अर्थाः ह । परन्तु आतपपदाथन सह सदानवस्थानछ्पा विरोधिता आतपभावरूप- 
छायापदाथस्ययेति तया विरोधितया छायापदस्यामिधा आतपाभावरुपेड्यें नियम्यते 
इति भावः । 
ड अब 'विरोधिता' के द्वितीय भेद का उदाहरण दिखळाते हैं - सहान इत्यादि “छाया” 
गोर आतप इस वाक्य से छाया शब्द के सूयं-पत्नी, कान्ति, प्रतिबिव और आतप का 
अभाव आदि अनेक अर्थ हो सकते हैं, परन्तु 'आतप* पद का जो निश्चित अर्थ धूप है, 
साय सहानवस्थान' ( साथ-साथ नहीं रह सकना ) रूप विरोध, आतपाभाव- 
गया पदाथ की हा है, अतः उस विरोध से 'छायाः' पद की अ 
ळी अर्थ सं नियन्त्रित हो सती है छाया! एदु की अभिधा आतपाभाव- 
अथ निरूपयाति -- 
अथः प्रयोजनं चतुथ्योद्यभिघेयम्‌ । 
चतुर्थ्यादीति । अन्न तुमुनादि आदिपद दि यो 
ग्राह्मम्‌ । च प्रतिपाद्यं रौ 
ष्य म्‌ । चनुर्थ्यादिऽ्रतिपाद्यं प्रयोजनम 
“अर्थ! की व्याख्या करते हे-अर्थ - 
प ह--अथः इत्यादि पी विभक्ति अ आसि 
हित होनेत्राळे "प्रयोजन? को "अथः कहते हैं । क शिरत तिचे शार आजि 
उदाहरति-- 
यथा-- स्थाणुं भज भवच्छिदे? इत्यादौ दि 
दल भ lal इत्यादी भवच्छेदनादि स्थाणुपदस्य भने | 
बह नि वेयुपास्नत्युदाहृरणाथः । छेदनादीम्यस्य प्रयोजनमिति 
शेषः । भवे | अमिवानियामकमिति शेषः । 


a 'भवच्छि३” इत्यत्रत्य-चतुर्थीप्रतिपांद्य॑ भवच्छेदनरूपं प्रयोजनं 
वा दुनानाथङष्य स्थाणुपदस्याभिधां शिवे नियमयति, निश्शाखतस्भजनेन 
भवच्छेदरूपप्रयोजनासि द्धरितिभावः । गडी 


उदाहरण देखिए-ज़ेसे “स्थाणुं भज भव ं 
च्छुदे-अर्थात्‌ संसार से छुटक ने के 
टि या का भजन करो? इस वाक्य में “स्थाणु? पद्‌ के शिव तथा य न 
र ass वक्ता का अभिलपित “भवच्छेद'रूप प्रयोजन की सिद्धि सिव से 
र रुसे नहीं, अतः उक्त प्र ४ अभिधा  शिव- 
रूप अर्थ में नियन्त्रित होती है । पोजन से 'स्थाश! पद. की हि 
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नन्वर्थस्य लिङ्गातको भेदः ? न च लिङ्गमनन्यसाधारणस्तद्धमः, अथस्लु 
तङ्भजनादेः कायम; न तु तद्गतो धर्म इति स्फुट एव भेद इति वाच्यम्‌! 
सवच्छेइजनकभजनकर्मस्वस्य काएाबृत्तिभबधमेत्वादिति चेत्‌ ? 

अनन्यसाधारण इति । अन्यस्मिन्‌ विवक्षितादेकरमादतिरिक्ते साधारणो यो न 
भवति-- एकमात्रवृत्तिरिति यावत्‌ । 

“अर्थ निरूपणप्रकरणोक्ताः सबेऽपि तच्छब्दाः शिववोधकाः । कार्यमिति फलमित्यथेः । 
भवच्छेदजनकेति । भवच्छेदकजनिका या भजनक्रिया, तत्कमत्वस्य तज्जन्यफलाश्रयत्वस्ये- 
त्यथः । काष्ठावृत्तीति । अनेनानन्यसाधारणत्वं सूचितम्‌ । 

भवच्छेदस्य शिवबुत््यसाघारणधर्मत्वाभावेऽपि भवच्छेदजनकमजनकमेतायाः काष्टावृ- 
त्तितया रिवासाधारणधर्मत्वेन 'अनन्यसाधा रणः शिवधर्मः शिवस्य लिङ्गम्‌, भवच्छेदकहप 
प्रयोजनं ठु शिवमजनस्य फळं न तु शिववृत्तिथेमे? इति प्रकृतोदाहरणे लिज्ञाययोमेंद इत्यस्य- 
वक्तुमशक्यत्वेन कोऽत्र लिङ्गा्थयोभेंद इति शंफारायो बोध्यः । 

शंका कहते हें-नन्वर्थ इत्यादि । यहाँ शंका होती दे कि 'लिंग? रूप नियामक से इस 
'अर्थ? रूप नियामक में मेद क्या है ? “शिव से भिन्न किसी व्यक्ति में जो नहीं रहता 
हो, ऐसे धर्म विशेष को शिव का लिंग कह सकते हैं, और यह “भवच्छेद रूप अर्थ 
(प्रयोजन ) तो शिव के भजन का कार्य (फल ) है, न कि शिव सें रहनेवाळा ध्म! 
यह भेद मानने योग्य है नहीं, क्योकि भवच्छेद भले ही शिव-भजन का फल हो, पर 
उस फल को उत्पन्न करनेवाली भजन क्रिया का कर्म होना - जो शुप्कतरु में नहीं रह 
सकता है--तो शिव का छिंग अवश्य हे। अभिप्राय यह हुआ कि भवच्छेद-साधक- 
भजनक्रिया-कर्सस्व, जब, शिव मात्र में, रहनेवाऊा धर्म है, काष्ट आदि में वह नहीं 
रह सकता है, तब उस धर्म को शिव का लिंग मादा जा सकता है, और जब उसको 
रिंग मान छेगें, तव उसी से प्रकृत वाक्य में स्थाणु पद की अभिधा निग्रस्प्रित हो 
ही जायगी, फिर “अर्थ! को पृथक नियामक मानने को क्या आवश्यकता ह ? 
उत्तरयति -- कल की 
अत्राइः-उक्तस्य विशिष्टयमस्य शाब्दबोधःतरभाविमानसबोथावपयर 
प्रकृतशाब्दबोघाविषयत्वाल्लिज्ञतों वेलक्षण्योपपत्तिरिति । 

उक्तस्येति । भघच्छेदजनकभजनकर्मत्वस्येत्यथः । प्रकृतशाब्दयोधानिप्य त्वादिति 
भवच्छेंदफलई चेत्रायमिन्नकर्तृक स्थाणुक्मेक्ं भजनभित्याक्रारकस्य प्रकृतशाब्दबोबस्य 
विषयत्ववि रह्वादिन्यर्थ: । 

अयं भावः- + स्थाणु भज भवच्छिदे’ इति वाक्यात 'मवन्ेद्फलकेत्याद्ययुपदोक्त 
एव बोधो जायते, व्यापारमुख्यविशेष्यक्रशाब्दबोधस्येव शाब्दिकसिद्धान्तसिद्धस्वात्‌ । स्या 
णुनिष्ठनवच्छेदजनकभजनकरमत्वरूपी (वरिशो घर्गेस्तु पद्चास्ञालमाविनि मानसबोधे भाषते । 

_ तथा च प्रकृतोदाहरणे भवच्छेदरूपं प्रयोजनम्‌ ( झर्थात्मकं नियामकम्‌ ) शब्दजन्यबो- 
घस्य विषयः, भवच्छेदजनकभजनकमत््ं लिङ्गं भानसबोधस्य विषय इति तयोभेंद इति । 


€ 


अथेवं मेदे सिद्धेऽपि लिङ्गस्य वर्तमानत्वे तस्यच नियामकता भ्रकते कुतो नेति चेन्न, प्रथ- 
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पथस्य नियामकत्व पथ्चादुपस्थितत्वेन बहिरष्गस्य लिङ्गस्य 
नियामकताया अयुक्तत्वात्‌ । 


_ अय उक्त शका का उत्तर देते हें-अथाहुः इत्यादि । आशय यह है कि वैयाकरण 
शाब्दबोध में क्रिया को प्रधान मानते हैं, तद्नुसार “स्थाणुं अज भवच्छिदे” इस वाक्य 
से “भवच्छेदरूप-फळवाली, चेत्रादिरूप-कतांचाली, स्थाणुरूप-कर्मवाळी, प्रेरणा का 
विषय भजन-क्रिया' यह चोध होगा। नैयायिक शाब्दबोध सें प्रथमान्तपद्‌ के आर्थं को 
सुख्य मानते हैं, तदनुसार उक्त वाकय से “मवच्छेदरूप फलवाली, स्थाणुरूप कम- 
वाळी मेरणा-विपयीभुत भजन-क्रिया कर्ता चेत्र आदि? यह बोध होगा। दोनों ही 
सतों में “भवच्छेदुजनक-मजन-कमंत्व' रूप धर्म शाब्दबोध में नहीं आता, अर्थात्‌ 
शब्द से वह धर्म अवगत नहीं होता। हो, उस वोध के वाद्‌ जो एक मानस वोध 
होता है, उसमें चह धर्म विषय हो सकता है, अर्थात्‌ उक्त शाब्दिक बोध के अनन्तर 
सन से उस धर्म का शान किया जा सकता हे । इस स्थिति में रिंग से अर्थ सें विळ- 
अ सिद्ध द्दो जाती हे-अर्थात्‌ यह प्रक्रान्त अभिधा-नियमनवाली वात शाब्दुवोध 

उपायरूप में ही कही जा रही हे, अतः यह नियमन शाब्दिरुचोध से पूर्व ही करना 
SU अतः उक्त वाक्य सें स्थाणुपद की अभिधा को नियमित करने के लिए 
उ घ से पूर्व ज्ञात होनेवाळा कोई नियामक चाहिए, जो उक्त धर्मरूप “लिंग? 
क थमपि नहीं हो सकता है, क्योकि उसका ज्ञान शाढ्दिकवोध के वाद में हो सकेगा 
: 'अ्थ' को एथक्‌ नियामक मानना आवश्यक है । 


० € e 
प्राचीनामिमतं लिङ्गाथयोवे लक्षण्यं प्रदशंयति-- 


लिङ्ग थः दि ~ क 
_ लिङ्गं त्वेकपदार्थः कोपादिः, अनन्वित एवं यः पदाथोन्तरेण प्रक्रतशाक्य- 
बसता राक्यान्तरग्याइृत्ततां च सजते, उक्तधर्मस्तु न तथेत्यपि केचित्‌ । 


एकपदाथ इत्यस्यैव विवरणं पदार्थोन्तरेणानन्वित इत्यादि । कोपादिरिति । कुपितो 
मकरध्वज इत्यादाविति भावः । उक्त इति | भवच्छेदजनकभजनकर्मत्वरूप इत्यरथः । न 
तपेति । पदार्थान्तरेणानन्वितः प्रकृतशक्यधर्मो नेत्यर्थः । नानार्थस्थले येन केनापि पदा- 
यान्तरेणानन्वितः सन्‌ 'अमिमतशक्यदृत्तिरमिमतेतरशक्यावृत्तिक्ष-यर्यात एअस्यैव पद्‌= 
स्याथमूतः असमस्ताखण्डेकपदार्थं इति यावत. यो धर्मः स लिङ्गम्‌ , यथा कुपितो मकरध्वज 
इत्यत्र कोपः । सवच्छेद्जनक्रमजनकमत्वरूपो धर्मस्तु असमस्ताखण्डेकपदार्था न परस्प- 
रान्वयवशेनव तस्य ताहशाक्रारसम्पतेरिति न तल्लिङ्गमिति तयोमेंदं केचिदाचक्षत इति 
आवः । अत्र 'केचिदि'त्यनेनाइचिः सूच्यते, सा च तथाङ्गीकारे देवस्य त्रिपुराराते!रित्यत्र- 
दवपदाभिधानियमनानापत्तिप्रसङ्गरूपा बोध्या, रिपुरारातित्वत्याखण्डैकपदार्थत्वविरहेण जि्ग- 
त्वाभावात्‌ । न च शब्दान्तरसश्िषेषदाइरणमेतङ्भवतीति वाच्यम्‌ , पदद्वयस्य नानाथक- 
त्वाभावेन 'नानायेपदेकार्यमात्रसंसग्येर्थान्तरवाचकपदसममिब्वाहार?हपायाः अन्यशब्द्‌- 
सन्निघेरिद्दाप्रसंगात । न च 'नियतारथेकशब्द्साप्रानाधिकरण्यं शब्दान्तरसन्निधिरिति 
प्राचीनमतानुसारेण निस्तारः, करेण राजते नाग” इत्यादावग्यापत्या “कुपितो मकरध्वज? 
इत्यादावतिव्याप्त्या च ताहशान्य रान्द्‌धन्निघेनिवेचुमशक्ष्सवात्‌ । पण्डितराजमते 
लिपोदाहरणं तद्भवतीति तल्लक्षणानुसन्धानेन विज्ञेयम्‌ । 5 
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अव लिंग और अर्थ में ग्राचीनाभिमत वेलक्तण्य का उल्लेख करते हें- लिंग तु इत्यादि। 
प्राचीन विद्वान्‌ उक्त आशंका का समाधान इस प्रकार देते हैं-लिंग उसको कहते 
> हैं जो एक पद्‌ का अर्थ हो,--अर्थात्‌ जो किसी अन्य पद्‌ के अर्थ से अन्वित न होकर 
ही नानार्थक छब्द के अभिमत अर्थ में रहता हो और अनभिमत अथ में नहीं रहता 
हो.। जेसे "कुपितो मकरध्वजः इत्यादि स्थळ में कोप आदि, क्योंकि 'कोप? कुपितरूप 
एक पद का अथ है, और मकरध्वजपद के अभिप्रेत कामदेवरूप अथे सें रहता है, 
तथा उस पद्‌ के अनभिमेत अर्थ मकराकारध्वजारूप अर्थ में नहीं रहता है। पूर्वोक्त 
भवच्छेदजनक भजन कर्सस्वरूपधर्म तो किसी एक पद्‌ का अर्थ नहीं है अपि तु अनेक 
पदों के अर्थो का मिरितरूप है, अतः वह लिंग नहीं कहा जा सकता । 
प्रकरणं निरूपयति -- 
प्रकरणं वक्तृश्रोल्बुद्धिस्थता ! | र 
वक्ता च श्रोता चेतिइन्द्रः तयोः बुद्धथोः तिष्ठति यत्‌, तदभाव इत्यथः, वक्तश्रोतृज्ञान- 
विषयतेतियावत्‌ । प्रकरणं प्रस्ताव इत्यनर्थान्तरम्‌ । 
अब “प्रकरण? की व्याख्या करते हैं--प्रकरण इत्यादि वक्ता और श्रोता दोनों की 
बुद्धि में किसी वस्तु का रहना प्रकरण कहलाता है। प्रकरण का दूसरा पर्यायवाची 
शब्द प्रस्ताव हे । 
उदाहरांत-- 
यथा--राजानं संबोध्य केनचिद्श्चत्येनोक्ते 'सब जानाति देवः? इति वाक्ये 
देवपदस्य युष्मदर्थ | 
युष्मदर्थे इति । संवोध्ये राजनि इत्यथः« संबोध्यस्येव युष्मदर्थत्वात्‌। इतः अप्र 
अभिधानियमनमिति शेषः । प्रकरणं देवपदल्यामिधां युष्मदर्थे नियमयतीति भावः । 
उदाहरण देते हैं--यथा इस्यादि। कोई सेवक जब राजा को संबोधन करके 'सचं 
जानाति देवः--अर्थात्‌ आप सब कुछ जानते हैं” ऐसा वाक्य कहता है, तब उस वाक्य 
में 'देव? पद के 'देवता? और “आप” आदि विविध अर्थ होने पर भी “आप? अर्थ में ही 
अभिधा का नियमन हो जाता है, क्योंकि वहाँ “आप” का ही प्रकरण है "देवता? का नहीं। 
लिङ्गं निरूपयति--- 
लिङ्गं नानार्थपद्शक्यान्तरावत्तिरेकशक्यगतः साक्षाच्छन्दवेद्यो मेः ! 
नानार्थपदस्य प्रकृतशक्यादन्यस्मिन्‌ शक्येऽवतमानः प्रकृतिशक्ये च वर्तमानः 
शब्देन साक्षात बोध्यो न त्वर्ाल्लब्धो घर्मविशेषो लिज्ञमित्यर्थः । 
अब “लिङ्ग’ की व्याख्या करते है-लिङ्गस इत्यादि । उस धम विशेष को 'लिङ्ग” कहते 
हैं जो नानार्थक पद के अभिप्रेत अथ में रहता हो और अनभिप्रेत कार्या में नहीं रहता 
हो। एवं जो साक्षात्‌ शब्द से ही बोधित होता है- अर्थात्‌ पूर्वोक्त 'भजनकमंत्व” की 
तरह मन आदि से ज्ञात न होता हो । 
उदाह्रति-- 
यथा--'कुपितो मकरध्वजः? इत्यत्र कोपो मकरध्बजपद्स्य । 
मकरध्वजपदस्य । अमिधां नियमयतोति शेषः । अन्न कामसमुद्र ददयाथकस्य 
मकरध्वजपदस्य कामरूपात्‌ प्रकृतशक्यादन्यस्मिन्‌ शक्ये समुद्रेंज्वतेमानः प्रकृतशक्ये 
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` कामे दतेमानश्च कुपितपदेन साक्षात्‌ वोध्यः कोपः ( लिङ्गम्‌ ) मकरध्वजपद्स्य शक्ति 
कामरूपार्थे नियमयतीति भावः । 

उदाहरण दिखडाते हे--यथा इत्यादि । यद्यपि 'मकरध्वज' पद्‌ की शक्ति कामदेव, 
समुद आदि अनेक अर्था में है तथापि “कुपितो मकरध्यजः--अर्थात्‌ मकरध्वज कुपित 
हो गया? इस वाक्य में कोपरूप लिङ्ग से सकरध्वज पद्‌ की शक्ति कामदेचरूप अर्थ-में 
नियन्त्रित हो जाती है, क्योंकि सकरथ्दज पद के समुद्र आदि अचेतन अर्थो सें नहीं रहने 
वाला, कासदेच में रहनेवाळ और "कुपित? इस एक पद से ज्ञात होनेवाळा 'कोप' 
कामदेव का रिङ्ग” ( चिहूविशेप ) हो जाता हे । अतः उक्त वाकय में मकरध्वज पद से 
कामदेव का ही वोध होता हे, अन्य का नहीं । 


अन्यशब्द्सन्निधिं नि्वक्ति— 


शब्दस्यान्यस्य सन्निधिनोनार्थपदैकार्थमात्रसंस्यथीन्तरवाचकपदसमभि- 
व्याहारः | 

नानार्थपदसयानेकार्यानां मध्ये एकाथमात्रप्रतियोगिकसंबन्धविशिष्टेन अर्थान्तरवा चकन 
नानाथकेनेति यावत्‌ पदेन समभिव्याहारः पूव॑त्वपरस्यान्यत रसंवन्धेन तदूनिशिष्टता 
नानाथक्रपदगता शब्दस्यान्यस्य सन्निधिरित्यथः। अग्रैकार्थमात्रअतियोगिकसंबन्धविशि- 
इत्वमर्थान्तरवाचके पदे पदद्र। रकमवगन्तब्य्रम्‌ । 

अब 'अन्यशब्द की सन्निधि’ की ज्याख्या करते हैं--शब्दस्य इत्यादि। नानार्थक पद्‌ 
के केवळ एक अथं से संवन्ध रखनेवाळे अर्थ के अतिरिक्त अन्य अर्थ के भी वाचक पद्‌ 
का निकट स्थित होना-अर्थात्‌ ऐसे दो अनेकार्थक पदों का पास-पास रहना जिनका कोई 
एक अर्थ ही परस्पर सम्बन्ध रखता हो--'अन्यरव्द्‌-सन्निधि' कहलाता हे । 

उदाहरति 

यथा- करेण राजते नागः? इत्यत्र करपद्स्य नागपदमादाय नागपद्स्य 
च करपदमादाय शुण्डायां गजे च | 

गजे चेत्यस्याम्रेभिघानियमनमिति शेषो बोध्यः । करपदस्य पाणिशुण्डाद्ण्डकिरणा 
अर्थाः । नागपद्स्य गजसपौ वाच्यौ । अतस्तत्पदद्वयमपि नानार्थकम्‌ | अत्र करपदस्य 
शुण्डातिरिक्त नागपदस्य च गजातिरिक्तेऽथें स्वीकृते परस्परमन्वयासंभवेन चाक्यार्था 
संपत्तिरिति उक्कूपो नागपदसमभिव्याहारः करपदस्य ताइशकरपदसमभिव्याहारश्च 
नागपद्स्य क्रमशः शुण्डादण्ड गजे चाभिधां नियमयतीति सारांशः । 

उदाहरण दिखळाते हैं-यथा इत्यादि । पाणि, हाथी का सूंड और किरण इन तीनों 

अर्था से समानरूप से कर? पद्‌ की अभिधा ज्ञात होती है। इसी तरह “नाग” पद्‌ की 
द भी हाथी और सरपं इन दोनों ही अथां में एक ही तरह विदित होती है, अतः 
करेण राजते नागः अर्थात्‌ नाग कर से शोभित होता हे? इस वाक्य में कर? और 'नाग 
दोनों ह्र र पद्‌ अनेकार्थक हैं। अव यहाँ यदि कर? पद्‌ के “सूड? से अन्य हाथ या किरण 
आदि अर्थ किये जाँ, इसी तरह “नाग? पद का हाथी से अन्य सपे अथं लिया जाय, तच 


उन अर्थो में परस्पर अन्वय नहीं बन सकेगा, जिससे 
नहीं होगा, अतः “नाग? पद्‌ की सन्निधि से 'कर' पद्‌ हो दी ह 
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सन्निधि से 'नाग पद की 'हाथी? में अभिधा नियमित हो जाती है। इसी से उक्त वाक्य 
का यहाँ 'सूंड से हाथी शोभित होता हे? ऐसा ही अर्थ अवगत होता है । 
अज्नापाततो जायमानामन्योन्याश्रयश्रान्ति निराकरोति 

नचात्रैकरान्दशक्तिनियसन्‌मपरशब्दशक्तिनियमोऽपेक्षते येनान्योन्याश्रयः 
स्यात्‌, किंतु करनागशाब्दयोरथौन्तरमहणेऽन्बयाचुपपतत्या युगपंदेव शक्तिः 
नियम्यते | 

नचेति । नहोत्यथेः । अर्थान्तरेति। हस्तसर्पेत्यथेः । “करेण राजते नागः? इत्यत्र 
“रामाजुना'वित्यत्रेव करशब्दशक्तिनियमो नागशब्दशक्तिनियमनं नागशब्द्शक्तिः 
नियमों वा करशब्दशक्तिनियमनं नापेक्षते अपि तु करनागशब्दयोहंस्तसर्पादिरूपेष्ये 
गृह्यमाणे प्रसज्यमानया5डन्वय़ानुपपत्त्या युगपदेवोभयोः पदयोः शक्तिनियम्यत इति 
नान्योन्याश्रयावसर इति भावः । पृत्तिवात्तिक्रेइप्पयदीक्षितस्तु “न ह्यत्र समभिव्याहत- 
शब्देन तदर्थप्रतिपाद्नमभिधानियमनायापेच्यते, किंतु स्वार्थेन ग्रह्ीतसंसर्गे व्युत्पन्नो 
यः शब्दः तत्सममिव्याहारमात्रम्‌ । तथा च यथा संवन्धिद्शनात्‌ संबन्ध्यन्तरस्मृति- 
स्थले गृहीतसंबन्धस्य संबन्धिनो दशनमात्रं संबन्ध्यन्तरस्मरणायापेच्यते, न तु तद्ृशंना- 
न्तरं तत्संबन्धम्मरणमपीति नान्योन्याश्रयः, तथेहापी'? त्यादिरमणीयमाख्यत्‌ । 

“अब, यहाँ आपाततः प्रतीत होनेवाली अन्योन्याश्रय-दोप-भ्रान्ति का निराकरण करते 
हैन च इत्यादि । “अन्यशव्द-सक्निधि' का जो उदाहरण पू में दिखालाया गया है, 
उसमें 'कर' शब्द्‌ दी अभिधा के नियमन में 'नाग” शब्द की अभिधा का नियमन अपे- 
चित नहीं है और न “नाग” शब्द की अभिधा के नियमन में 'कर' शब्द की अभिधा का 
नियमन अपेडित है; क्योंकि "कर? और “नाग? पद के क्रमशः 'सूंड' और 'हाथी' के अन्य 
अर्थ ( किरण तथा सपं आदि ) ज्ञात हो जाने पर परस्पर अन्वय के ही असंभव हो जाने 
से एक साथ ही दोनों शब्दों की अभिधा नियमित होती है, अत एव यहाँ अन्योन्याश्रय 
दोप का कोई प्रसङ्ग ही नहीं उठ सकता है । 

प्राचीनोक्तं खण्डयति हे 

देवस्य पुरारातेरिति प्राचामुदाहरणे सुरत्वभूपत्वाभ्यां देवपदान्नगरा- 
रित्वासुरविशेषारित्वाभ्यां पुरारातिपदाच्चोपस्थितेरुभयोरपि नानार्थत्वादथो- 
न्तरस्वीकारेउप्यन्वयोपपत्तेश्व कथं शक्तेनियमः स्यात्‌. ९ 

अर्थान्तरेति । भूपनगरारिख्पेत्यथेः । अयं भावः--प्राचीनाः काव्यप्रकाशकारादयः 
“देवस्य पुरारातेरिःत्यन्यशब्दसणिघेर्दाइरणमाचछ्युः, तदसंगतम्‌ , विचारासहत्वात्‌ । 
तथाहि--अत्र देवपदात्‌ छुरत्वेन भूपत्वेन च रूपेण सुरस्य भूपस्य चोपस्थितिः, पुराराति- 
पदाच नगरारातित्वेन, असुरविशेषारित्वेन च रूपेण यत्किश्वित्रगरशत्रुभूतस्य कत्यापि 
राज्ञः त्रिपुरासरवैरिणे! महादेवस्य चोपस्थितिरिति पदद्वयस्य नानायथत्वं सिद्धथति, परन्तु 
तयोः पदयोः कृशः भूपनगरारिर्पार्थर्वीकारेऽपि अन्वयः उपपद्यत एव । तथा च नात्र 
शक्तिनियमनस्यापेक्षा संभवो वा इति । 1 

अब प्राचीनोक्त उदाहरणों प्र विचार करते हे--देवस्य इत्यादि । अभिप्राय यह है 
कि मम्सट आदि प्राचीन आचार्यों ने 'देवस्य पुरारातेः--अर्थात्‌ पुरके शब्युभूत देव का? 
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यह 'अन्यशब्द्‌-सञ्निधिः का उदाहरण दिखळाया है। उनका आशय यह हे कि शिव- 
वाचक “पुरारातिपद्‌? के सान्निध्य से 'देव' पद की अभिधा देवतारूप अर्थ में नियन्त्रित 
हो जाती है; अतः 'देव' पद का यहाँ राजा अर्थ नहीं होता। परन्तु प्राचीनो का वह 
उदाहरण संगत नहीं हे, क्योंकि उक्त वाक्य में केवळ “देच? पद्‌ ही अनेकार्थक नहीं दै, 
अपि तु “पुरारातिः पद्‌ भी अनेकार्थक ही है, जैसे “देव? से देवला और राजा इन दो 
अथो की उपस्थिति हो सकती है, वैसे “पुराराति' पद्‌ सें भी किसी साधारण नगर शन्न 
की और त्रिपुरासुर-शत्रद्विच की ( दोनों की उपस्थिति हो सफती हे। परन्तु “देव 
और पुराराति? पद से क्रमशः यदि राजा और साधारण नगरशन्नु का भी वोध हो, तथापि 
अन्वय चन सकता है अर्थात्‌ किसी नगरशत्रु राजा के लिये भी उ€ वाक्य अयुक्त हो 
सकता हे, फिर यहाँ अभिधानियमन की आवश्यकता ही क्‍या है? अथवा वक्ता के 
तात्पर्य के अनुरोध से आवश्यकता होने पर भी वह ( अभिधानियमन ) हो केसे सकता 
है? क्योंकि 'अन्यशब्द्सन्रिधि! से अभिधा का. नियमन वहीं होता है जहाँ उस 
( अभिधानियमन ) के विना अन्वय अनुपपन्न होता रहता है, जैसा पहले 'करेण राजते 
नागः यहाँ दिखलाया जा चुका हैं । 
तदुदाहरणसंगतिसाघकं प्राचामाशयमुपपाद्यावद्यति-- 


न च पुरारातिपदं योगरूढम्‌ , तथा च रुढेयोगापहारितया शिवत्वेनेब 
तस्य बोधकत्वादेवपदशक्तिनियामकतेति वाच्यम्‌} पुरारातिपदस्य रूढौ 
मानाभावात्‌ । 

तस्येति । पृरारातिपदस्येत्यर्थः । पुरारातिपदं शिवे योगरूढम्‌, तथा च तत्पद्‌ 
शिवत्वे नेव रूपेण बोधं जनयेन्न नगरारित्वेन रूपेण “छूढियोगापहारिणीति न्यायात्‌ । 
एवश्च पुरारातिपद्‌ं न नानार्थकमिति तत्सनिधिः देवपदस्य सुरे शक्ति नियन्तुं शक्नोति 
अन्ययाऽऽन्चया्नुपपत्तेरेति शंकादलल्याभिश्रायः । उत्तरदलाभिप्रायस्तु नेतयुक्तम्‌? 
पुरारातिपदस्य शिवे योगरूढत्वप्रमापकस्य कोशादेरभावात्‌ इति बोड़ब्यः । 

अब उक्त उदाहरण को संगत बनानेवाले प्राचीनाशय का उपपादन करके खण्डन 
करते हैं--न च इत्यादि । यदि कहा जाय कि प्राचीन आचाय, “पुराराति? पद्‌ को शिव में 
योगरूढ़ मानते हैं अतः उस पद से केवळ शिच की ही उपस्थिति होती दै किसी साधा- 
रण नगर-शत्रु की नहीं, क्योंकि "रूढ़ियोंगापहारिणी अर्थात्‌ रूढ़िशक्ति योगशक्ति का 
अपहरण कर लेती है ।! इस तरह से जब “पुराराति? पद का अर्थ ( शिव ) निश्चित है, 
तब उसके सान्निध्य से “देव? पद्‌ की अभिधा देवतारूप अर्थ में नियन्त्रित की जायगी, 
अन्यथा अन्वय अनुपपन्न हो जाता ह--अर्थात्‌ राजा और शिव का परस्पर अन्वय नहीं 
हो सकता ह । तो यह भी ठीक नहीं, क्योंकि “पुराराति? पद को योगरूढ़ मानने में कोई 
प्रमाण नहीं है । अर्थात्‌ कोश आदि में कहीं भी यह नहीं लिखा हे कि “पुरारातिः पद्‌ 
शिवरूप अर्थ में योगरूढ हे। व 

'पाठान्तरमाश्रित्योदाहरणसंगर्ति कुवेत! प्रदीपकारादेर्मतमवतार्य निरस्यति-- 


अथ देवस्य त्रिपुरारातेः इति पाठस्तथापि पदान्तरोपस्थापितस्य त्रिपुरा- 
सुरवरित्वस्य लिङ्गतया लिज्लोदाहरणत्वमेवास्य स्यात्‌ , न तु शब्दान्तरसन्निः 
ध्युदाहरणत्वमिति वदन्ति । 
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पदान्तरेति । त्रिपुरारातेरितीत्यथः । अस्येति । देवस्य त्रिपुरारातेरितिवाक्यस्येत्यथः । 
वदन्तीति । वृत्तिवार्तिकादौ दीक्षितादय इति भावः । अयमाशयः--यद्यपि मूलकाव्य- 
प्रकाशप्रन्ये देवस्य पुरारातेःरित्येव पाठः तथापि गोविन्दठक्कुरः स्वकीये प्रदोपामिघाने 
काव्यप्रकाशव्यार्याने देवस्य त्रिपुरारातेरितिपाठमेच ध्रतीकतया धृतवान्‌। तथापाठे 
त्रिपुरारातिपद्स्य शिवे रूढेः सर्वसम्मततया कोशादिसमर्थिततया च पूर्वोल्लिखितमूल- 
प्रन्थप्रतिपादितरीत्या तद्वाक्यस्य शब्दान्तरसंन्निष्युदाहृरणत्वं संभवतीति तत्तास्परयम्‌ । 
दीक्षितादन्यस्ताइशपाठविशिष्टस्यापि तद्वाक्यस्य तदुदाहरणत्व खण्डयन्तोत्यनुवद्‌ति ग्रन्थ 
कारः तथापीत्यादिना । तश्च नियद्व्याख्यातमेचेति नेह प्रतन्यते । 
अच पाठान्तर मानकर उक्त उदाहरण को संगत चनानेवाले 'प्रदीपकार' आदि के 
सत का खण्डन करते हैं--अथ इत्यादि । आशय यह हे कि यद्यपि काव्यप्रकाश के सूळ 
सें देवस्य एरारातेः' ऐसा ही पाठ है, परन्तु “गोबिन्द उकङुर' ने स्त्रक्त प्रदीप? नामक 
“प्रका श? की टीका में (देवस्य त्रिपुरारातेः ऐसा ही पाठ साना है, तद्नुसार उक्त उदाहरण 
हो सकता है, क्योकि 'त्रिपुरारातिः पद, सवके मत से शिवरूप अर्थ में योगरूढ है, 
कोश आदि से मी उस पद्‌ की योगरूढता समर्थित है अतः पूर्वोक्त रीति से उस पद्‌ 
का सान्निष्य 'देव' पद्‌ की अभिधा का नियमन “देवता” में कर सकता है, यह है, प्रदीप- 
कार का तात्पर्य ' परन्तु अप्पय दोक्षित आदि उसका भी खण्डन करते हैं। उनका कथन 
हे कि यदि“ राते” ऐसा पाठ मानते हैं तव तो 'न्रिपुराराति' पद से उपस्थित होने 
चाळा न्रिपुरासुरयरिस्वूप धर्म अनन्यसाधारण होने से शिव का छिङ्ग ही हो जाता है, 
अतः उऊ वाक्य 'लिङ्खः हपनियामक का उदाहरण होगा, “शब्दान्तरसन्निधि' का नहीं । 
ू्ग्रन्थे वदन्तीत्यनेन सूचितामरुचि स्फोरयति : 
तत्रैकपदार्थः कोपादिः पदाथीन्तरेणानन्वित एव यः प्रक्ृतशक्यघसतां 
शक्यान्तरव्यावृत्ततां च भजते स लिङ्गपदेनात्रोक्त इति प्राचामाशये तु 
नोक्तदोषः | 
तत्रेति । 'देवस्य त्रिपुरारा ते? इति पाठे इत्यथः। कोपादिरिति ष्टान्तो्तिः। नोक्तदोष 
इति । उक्तवाक्ये लिज्ञोदाहरणत्वप्रसंगरूपो दोषो नेत्यथः । तथा च संभवति तस्य 
शब्दान्तरसं निध्युदाहरणत्वमिति भावः । ायनिरूपणप्रस्ताचे व्याख्यातोऽय प्राचा- 
साशयः । तदनुसारमिह वोरित्वं न लिप त्रिपुरा ुररूपपदार्थान्तरान्विततयेव तस्य 
शक्यान्तरव्यावृत्तत्वात्‌ । इत्यमिदानी समर्थितमपि प्राचामुदाहरण ग्रन्थका रानभिमत- 
मेवेति अर्थनिरूपण एव केचित्त? इत्यनेन सूचिताया अरुचेरुपपादनावसरे प्रपश्चितम्‌ । 
अव दीजितद्वेषी पण्डितराज दीक्षितमत का खण्डन करने के लिये वस्तुतः अनसि 
सत रहने पर भी प्राचीन मत का मण्डन करते हैं-तब्रेक इस्यादि। यदि प्राचीनो का 
अभिप्राय इस प्रकार से वर्णित हो कि लिङ्ग उस धर्मविशेष का नाम है, जो अखण्ड पूक 
पद्‌ का अर्थ दोकर--अर्थात्‌ अन्य पद्‌ के अर्थ से अमिश्नित रूप से ही नानार्थक पद्‌ के 
अभिप्रेत अर्थ में रहता हो और अनभिप्रेत अथे में नहीं रहता हो जेसे 'कुपितः मकरध्वजः 
इस वाक्य में कोप आदि, तव तो दीक्षित के द्वारा 'देवस्य त्रिपुराराते? इस वाक्य का 
लिज्वोदाहरणस्वकथन ठीक नहीं ही है, क्योकि उक्त अभिप्रायवणन के अजुसार “वरित्व 
धर्म शिव का ळिङ्ग नहीं हो सकता, क्योंकि, त्रिपुराधुर पदार्थ के अन्वय करने पर ही, 


४ २० ग० द्वि० 
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चह, 'देव' पद के अनसिग्रेत राजारूप अर्थ से व्याच होता है अर्थात्‌ केवल वेरित्व 
राजा में भी रह ही सकता है, त्रिपुरासुरवेरित्व राजा में नहीं रहता, पर उस धर्म 
का रूप अन्वय से तैयार होता हे, और लिङ्ग का यहाँ अर्थ हे अनन्वित धर्म, अतः 
ग्राचीनों का 'देवस्य न्रिपुरारातेः इस वाक्य को शब्दान्तरसन्षिधि का उदाहरण मानना 
उचित ही है। 

काव्यप्रकाशरीकाकारेगोविन्दठकङृरादिभिरक्तं शग्दान्तरसन्निधेः स्वरूपमनूद्य दूषयति-- 


यत्तु शब्द्स्याव्यभिचरितस्य सन्निधिः सामानाधिकरण्यम्‌ इति काव्यः 
प्रकाशटीकाकारेरुक्तम्‌ + तत्तु करेण राजते नागः? . इत्यादावव्यापनात्तज्षियास- 
कान्तरस्य गवेषणे गौरवात्‌ “कुपितो सकरध्वजः इति तन्सूलोक्ते लिङ्गोदा- 
दरणेऽतिव्यापनाच्चोपेच्यम्‌ । 

अव्यभिचरितस्येति । अर्थान्तराप्रत्यायकस्येत्यथः । नियतार्थकस्येति यावत्‌ । 
प्रदीपकाराद्भिः नियतार्थकशब्द्सामानाधिङरण्यं  शब्दान्तरसन्निधिरित्युष्तम्‌ । तन्न 
युक्तम्‌ । “करेण राजते नाग? इति शब्दान्तरसननिध्युदाहरणेऽः्याप्त्यापत्त तत्र करनागपद्यो- 
रेकतरस्यापि नियतार्थकत्वविरहात्‌। न च तत्र नियामकान्तरमन्वे्व्यमिति वाच्यम्‌ , 
गौरवात्‌ | कथश्चित्‌ गौरवाह्टीकारेडपि 'कुपितो मकरध्वज’ इत्यत्र लिङ्गोदाहरणतया काव्य- 
अ्रकाशकारेणोक्तेऽतिव्याप्त्या तल्लक्षणस्य दूषितत्वाच्चेति भावः । 


काव्यप्रकाश के टीकाकारो के द्वारा की गई “अन्यशब्द्सन्निधि! की व्याख्या का खण्डन 
करते हैं--यक्तु इत्यादि । 'काव्यप्रकाश' के टीकाकार 'गोविन्द्ठक्झुर' आदि ने जो यह कहा 
कि निश्चितार्थक शब्द के सामानाधिकरण्य ( समानविभक्तिक होने ) का नाम “अन्यशब्द 
सन्निधि’ है, वह ठीक नहीं, क्योंकि यह लक्षण “शठ्दान्तरसन्षिधि? के “करेण राजते नागः” 
इस पूर्वोक्त उदाहरण में संघटित नहीं हो सकेगा, क्योंकि वहां एक भी पद्‌ निश्चितार्थक 
नहीं दै--अर्थात्‌ कर और नाग दोनों ही पद नानार्थक होने से अनिश्चित अर्थवाळे ही हैं । 
' यदि कहें कि वहाँ दूसरे नियामक का अन्वेषण कर छिया जायगा--अर्थात्‌ 'करेण राजते 
नागः? यह किसी अन्य नियामक का ही लषय माना जायया, अन्यशव्दसत्तिघि का नहीं) 
तो वह भी समुचित नहीं होगा, क्योंकि जब मेरी रीति से वह “शब्दान्तरसन्निधि? का 
ही उदाहरण हो सकता है, तव व्यर्थ उसके लिये अन्य नियामक के अन्वेषण का गौरव 
क्यों उठाया जाय। दूसरी वात यह कि उक्त लक्षण अतिव्यातिदोषग्रस्त भी है अर्थात्‌ 
मकरध्वजः? इस वाक्य-जो आप के हिसाव से लिङ्ग का उदाहरण दे-में भी 
द कवण लणरिर हो जायगा, हा यहाँ भी 'कुपित पद निश्चितार्थक हे और उसका 
य भी मकरध्दज अतः च्यार्य 
र वर पद्‌ के साथ है ही । अतः रीकाकारों को उच व्याख्या 
सामथ्ये निरूपयति-- 


सामर्थ्यं कारणता | 
कारणता च कार्याव्यवहितप्राकक्षणावच्छेदेन कार्याधिकरणबुत्तित्वमिति वोध्यम्‌ । 


अब सामथ्यं’ की व्याख्या करते हैं--सामथ्यं इस्यादि। कारण होने का नाम “सामर्थ्य 


असाम उसको कहते हैं, जो कार्य के अव्यवहितपूर्वक्षण में कार्यदेश में नियमतः 
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यथा--'मधुना सत्तः कोकिलः? इत्यत्र कोकिलमदजनकता मधुशब्दस्य 
चसन्ते | 
वसन्ते इति । अभिघां नियमयतीति शेषः । अर्थान्तरेऽवतेमाना कोकिलमद्कारणता 
“मु कोद्रे जले क्षौरं मध्ये पुष्परसे मधुः । दैत्ये चेत्रे वसन्ते च जीवाशोके मधुह्दुमे” इति 
विश्वक्कोशादनेकार्थकस्य मधशब्दस्य शक्ति वसन्तरूपाथे नियमयतीति भावः । 
उदाहरण दिखलाते हैं -यथा इत्यादि । मधुशब्द के मद्य, बसन्त आदि अनेक अर्थ 
होते हैं । परन्तु “मुना सत्तः कोकिलः अर्थात्‌ कोयल मधु से सत्त हो रही हे! इस वाक्य 
से 'मधुः' पद की अभिधा, कोकिळमद-कारणता से वसन्तरूप अथ में नियन्त्रित हो 
जाती है-अर्थात्‌ को किलों में सदोस्पत्ति का कारण वसन्त ही हो सकता है, मद्य आदि 
नहीं । भतः यहाँ “मधु? पद्‌ से चसन्त का ही बोध होता हे, सद्य आदि का नहीं । 
खण्डनाय परकीयोक्तिमनुवदति-- र्‌ 
“अत्र कोकिलमादने मधोरेव शक्तिने तु मधुनः । सादकत्बं मधुन्यपीति न 
लिङ्गम्‌? इति बद्न्ति | 
मधोः वसन्तस्य । मधुनो मदस्य । म्रादकत्वं सामान्यतो मदकारणत्वम्‌ । मधुन्यपीति 
प्रयेडपीत्यथः । वदन्तीत्यस्य काव्यप्रकाशव्याख्यातार इति शेषः । अनेनात्रारुचिः सूचिता । 
अस्याभिभ्रायं स्वयमग्रे विशदयेत्‌ प्रन्यकषदिति नेह व्याख्यापेक्षा । 
खण्डन करने के लिये अन्य आचार्य की उक्ति का अजुवाद्‌ करते हैं--अन्न इत्यादि । 
धअधुना मत्तः कोकिलः? इसको “लिङ्ग का ही उदाहरण क्‍यों नहीं माना जाय ? इस शंका 
के उत्तर में कुछ लोग कहते हैं कि साधारणतया सद्‌ का कारण सद्य भी है, पर कोकिल के 
सद्‌ का कारण वसन्त ही है, अतः मादकत्व वसन्त का लिङ्ग नहीं हो सकता । 
पूवंसूचितामरुचिमाह-- 
तत्र सामथ्यं लिङ्गान्तर्गतमेव कुतो न स्यात्‌, इति शाङ्कायाः कथमेतदुत्तरं 
संगच्छते ? 
तत्रेति । मधुनेत्युदाहृरणविषयीमूतमित्यरथः । अश्याः राङ्कायास्तदुत्तरं न भवितु- ` 
महतीति भावः । 
पूर्वोक्त उत्तर में “वदन्ति? पद्‌ से सूचित अरुचि का स्पष्टीकरण करते हैं-यत्र इत्यादि । 
"सामर्थ्य? 'लिङ्ग'के अन्तर्गत क्यों नहीं हो जाता-इसको उससे भिन्न क्यों माना जाता 
हे ?' इस शंका का उक्त उत्तर केसे हो सकता है ? 
पराभिमतमुत्तरसंगतिप्रकारयुपपाय खण्डयति दु 
न च मादनसामध्येस्य सुरावृत्तितया नासाधारणधमतारूपं लिङ्गत्वसिति 
चाच्यम्‌ , मादनसामध्येस्य सुरागवत्तित्वेषपि कोकिलमादनसामथ्यस्य वसन्ता- 
साधारणतया लिङ्गत्वस्य दुवोरत्वात्‌ | 


९ 
माद्नेतिकरणल्युडन्तम्‌ । लिङ्गनामाप्राघारणो वस्तुघमः । मादनसामथ्यं तु सरा 
बसन्तयोः साधारणम्‌, अतो न तदूवसन्तस्य रिङ्नम्‌ । एवश्चोकशङ्कायाः तदुत्तर संगतः 
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मेवेति शङ्काशयः । सामान्यस्य मादनसामधथ्येस्य मदेऽपि वर्तमानतया वसन्तासाधारण- 
संभवे ९ ९ 

धमेत्वासंभवे5पि कोकिलकमकमादनसामथ्यस्य वसन्तमात्रवरत्तितया तदसाधारणधमत्वेन 

लिज्ठत्वे स्थितेन तस्योत्तरश्य संगतिरिति तु सम्राधानाशयो चेदितव्यः । 


उक्त उत्तर को संगत बनाने के लिये प्रतिपक्षियों के द्वारा दी गई युक्ति का उपपादन 
करके खण्डन करते हैं--न च इत्यादि । यदि आप कहें कि 'लिङ्ग” उस वरतु-धर्म को कहा 
जाता है, जो असाधरण ह्ो--अर्थात्‌ उसी वस्तुर्से रहता हो, अन्य में नहीं। मादुकत्व 
तो मद्य और वसन्त दोनों में रहनेवाला साधारण धर्म है, अतः वह वसन्त का लिङ्ग नहीं 
हो सकता, यही मेरे उत्तर का आशय है, फिर वह संगत क्यों नहीं होगा? तो यह भी 
टीक नहीं, क्योंकि केवळ मादकत्व भळे ही साधारण ध्म हो, पर कोकिलमादकस्व तो 
साधारण नहीं है--वह केवळ वसन्त में ही रहनेवाळा धर्म है, अतः उसको वसन्त का 
"लिङ्गः मानने में कोई आपत्ति नहीं हो सकती, फिर उक्त उत्तर असंगत ही ठहरता है । 


कर्थंवित्‌ कोकिलमादनसामथ्यस्य साधारणत्वस्थिरीकरणेऽपि न तवोक्तेः संगति 
रित्याह— 


न च प्राणिमात्रमादनसामर्थ्यस्य मधुनः कोकिलमादनसाम्येसप्यस्तीति 
वाच्यम्‌ , एवं सति सामर्थ्यस्य वाचकता नियामकत्वसंगतं स्यात्‌, न तु 
मधुन इति स्वोक्तिबिरोधश्च अवेत्‌ | 

प्राणिमात्रमादनसामधथ्यस्येत्यत्र ध्राणिमात्रमादनस्य सामथ्यं यस्मिन्‌ तस्येति 
व्यधिकरणपदो बहुब्रीहिः । प्राणिमात्रमादनसमर्थस्येति तु पाठः साधीयान्‌ , मधुनः 
मद्यस्य । एवं सतीति। मद्यश्यापि कोकिलमाद्नसामथ्यसम्रथने इत्यथः । चाचकतेति । 
अभिधा शक्तीत्ययः । अ्ताधारणत्वामावादिति भावः । स्वोक्तिविरोध इति । "अत्र 
कोकिलमाद्ने? इत्यादि्रागचुदितप्रन्यघटकस्वकथनविरोध इत्यरथः । मद्यस्य प्राणिमात्रः 
मादनसामर्थ्यंशालितया कोकिलमादनसामर्थ्यस्यापि तत्नाप्नीकारे “मधुना मत्तः कोकिलः 
इत्यत्र मधुपद्स्य मयरूपाथग्रहणेडपि अन्वयोपपत्तौ शक्तिनियमनमनावश्यकमेव । 
पानि 'कोकिलमाद्ने मधोरेच शक्तिनं मधुनः इति स्वोक्तिविरोधो दुरुद्धर 
एवेति भावः ! 


यदि आप कहें कि कोकिल-मादकत्व भी बसन्त का ळिंग नहीं हो सकता, क्योंकि 
चह भी असाधारण धर्म नहीं हे-अर्थात्‌ मद्य एक ऐसी वस्तु है, जिसमें प्राणिमात्र को 
सत्त वना देने की शक्ति है-वह ( मद्य) कोकिळ को भी मत्त कर दे सकता है, अतः 
कोकिळ-मादकत्व भी मद्य और वसन्त दोनों में रहनेवाछा साधारण धर्म ही है, तो 
यह कथन भी समुचित नहीं है, क्योंकि ऐसी स्थिति में 'सामर्थ्य' को अभिधानियामक 
मानना ही असंगत हो जायगा--अर्थात्‌ जब कोकिल के मद्‌ का कारण मद्य और वसन्त 
दोनों हैं, तव “मधुना मत्तः कोकिछः इस वाक्य में मधुपद का मद्य अर्थ करने पर आ | 
अन्वय चठ ही जायगा, फिर अभिधानियमन की अपेक्षा ही नहीं रहेगी अतः सामथ्यं | 
को असिधानियामझ मानना व्यर्थ होगा । दूसरी बात यह है कि--जब आप पूवंमें 
“न तु मझुनः ऐसा लिखकर मद्य में कोकिळमादून-सामथ्यं का निरास कर चुके हैं, तब 


अब उसी मद्य में कोकिलमादून-सामध्यं का स्वीकार केसे करते हैं! यह तो आपकी 
परस्पर-विरुद्ध वात दो रद्दी हे । 
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अथ सामर्थ्यस्य नियामकत्वे प्रसिद्धघनुरोध इत्यपि न युक्तिमित्याचष्टे-- 

प्रसिद्खयाश्रये पुनर्लिङ्गत्वमप्रच्युतम्‌ । 

' सामान्यतः कोकिलमादनसामर्थ्यमपि मये - तिष्ठतु, प्रसिद्धं तु तत्‌ वसन्त एवेति 
प्रसिद्धसामथ्येस्य प्रक्कतोदाहरणघटकमधुशब्द्शक्तिनियामक्ता युक्तेति कथनेऽपि न 
निस्तारः प्रसिद्धदोकिलमादनसामर्थ्यस्यासाधारणत्वेन वसम्तलिङ्गत्वं प्रसक्तमेवेति 'साम- 
थ्यस्य लिङ्गन्तर्भावः छतो नेति शङ्कायास्तदवस्थत्वादित्याशयः। 

असिद्धि के अनुरोध करने पर भी निस्तार नहीं हो सकता, इस यात का उल्लेख 
करते हें-प्रसिद्ध्या इस्यादिं। यदि आप कहें कि सामान्यतः कोकिल-मादन-साम्यं 
भी मय में रहता है, तो रहे, पर प्रसिद्धि तो वह वसन्त में ही है-अर्थात्‌ लोक में 
यही प्रसिद्ध है कि कोयछ वसन्त से सत्त हुआ करती है, अतः प्रसिद्ध मादुनसामध्यं 
को उक्त वाक्य में मधुपद की अभिधा का नियामक साना जा सकता है, तो यह भी 
अनुचित ही है, क्योंकि प्रसिद्ध-मादन-सामथ्यं, वसन्त का असाधारण घर्म ही हो जाता 
हे, फिर तो वह लिंग के अन्तर्गत ही आ जायया । . 

स्वसम्मतं लिङ्गसाम्थ्ययोभेंदमाह-- 
शाढदत्वाशाब्दत्वाभ्यामेकानेकपदार्थत्वाश्यां वा विशेषस्तु स्यात्‌ | 
विशेषो भेदः । लिङ्गं शब्दजन्यबोधस्य विषयो भवति । यथा कुपितो मकरध्वज इत्यत्र 

कोपाश्रयाभिन्नः काम इति वोधस्य कोपो विषयो भवति । साम्यं तु न शाब्दबोधविषयः, 
अपि ठु शाब्दयोधानन्तरं मानसबोधस्य विषयः । यथा--'मधुना मत्तः कोकिल? इत्यत्र 
मछुकरणकमदाश्रयः पिक इति शब्दजन्यबोघे कोकिलमाद्नकारणतारूपं सामथ्य न 
विषयः । पश्चात्‌ मानसवोधे तदूभासते इत्यन्यदेतन्‌। एवश्व सिद्धो रिङ्गसामर्थ्ययोभेंदः । 
इहराभेदस्य पूर्वमनुपक्तत्वात्‌ कोपसाधनस्य तत्राप्युल्लेखसंभवाच्च भेदान्तरमाह--एकाने- 
केति। लिङ्गमेकपदार्थरूपम्‌ । यथा--कोपः कृपितपदार्थः । कोकिलमद्कारणतात्मकं सामर्थ्य : 
तु कोकिलमत्ततृतीयाविभक्तिरूपानेकपदार्थं इति दयोभेंद इति तात्पर्यम्‌ । 

अव लिंग और सामर्थ्थ में स्व-सम्मत भेद का उल्लेख करते हैं-शाब्द इस्यादि। 
“लिंग? बाब्दुजन्य-बोध का विपय होता है । जेसे-'कुपितो मकरध्वजः? इस वाक्य से 
होनेवाले 'कोपाश्रय से अभिन्न काम! इस वोध में 'कोप? ( रिंग ) विषय होता है। 
“साम्य तो शब्द-जन्य-बोध का विपय नहीं होता दै, जेसे 'मधुना सत्तः कोकिलः इस 
वाक्य से होनेवाले 'मधुकरणकमद्‌ का आश्रय पिक? इस बोध में कोकिळ-सद्‌-कारणता, 
विपय नहीं होती । पोछे मानसःचोध का विपय वह भी होता है, यह बात दूसरी है । 
इस तरह से लिंग और साम्यं में भेद किया जा सकता है। अथवा 'लिंग? एक पद्‌ का 
अर्थ रहता हे, जेले-कुपितपद्‌ का कोप और “सामथ्य” अनेक पदों का मिश्रित अर्थ होता 
है, जेसे-कोकिल-मद-कारणता उक्त वाक्य में कोकिळ, मत्त और ठृतीयाःविभक्ति इन 
सबों का सम्मिलित अर्थ है । इस तरह से भी उन दोनों नियामकों सें परस्पर भेद सिद्ध - 
किया जा सकता है । 

यौचितीं निर्वक्ति - 

ओचिती योग्यता | 
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योग्यता च संबन्धविशेषाश्रयत्वसंभावनेति मन्तव्यम्‌ । 
अब 'भचिती? की भ्याख्या करते हैं--ओछिती इत्यादि । योग्यता को 'औचिती? 
कहते हैं । 
उदाहरति 
यथा--पातु बो दयितामुखम्‌? इत्यत्र दयितामुखकर्ठकरक्षणकर्मत्वाक्षिप्त- 
कामातीनां संबोध्यपुरुषाणां त्राणं हि तस्याः सांसुख्येनेच अबति, न तु 
युखमात्रेण, बैझुख्ये तेन त्राणायोगात्‌ । अतस्जाणाहेरवं बदन-सांसुख्योभयप्रत्या- 
यकस्य झुखराव्द्स्य | 
मुखशब्दस्येत्यस्याभ्े साम्मुख्ये शक्ति नियमयतोति शेषः । पातु वो दयितेति वाक्ये 
दयितामुख्षकतृकरक्षणक्रियाकमंत्वेन कामार्ताः संबोध्यपुरुषाः आक्षिप्यन्ते । एवश्च तेषां 
रक्षणं दयितायाः सांसुख्येनेव संभवति तथासत्येव कामार्तिशमननिदानभूतनिधुवनविनोदा- 
दिश्न्वत्ते, न तु मुखमात्रेण, वेमुख्ये तस्याकिश्वित्करत्वात्‌। तथा च रक्षणसंबन्धाश्रयत्व- 
संभावनारूपा योग्यता मुखपदाभिधां सांसुख्ये नियमयतीति सारांशः ! अत्र 'कमत्वाक्षिप्त- 
कामार्तानां संबोष्यपुरुषाणाभि!ति पाठो न समोचोनः प्रतिभाति, तथा पाठे संबोध्यपुरुषेः 
सहाक्षिप्तपदार्थस्यानन्वयेन विवक्षितार्थाअ्तीतीः । यतः कमत्वाक्षिप्तकामातंसंबोध्य- 
पुरुषाणामिति सत्र समस्तः, कमत्वाक्षिप्तानां कामार्तानां संवोध्यपुरुषाणामिति सत्र 
व्यस्त एवं वा पाठः कल्पनीयः । 
उदाहरण देखिए--जैसे--“पातु वो दयितासुखम्‌ अर्थात्‌ प्रियतमा का “सुख' आपकी 
रक्षा करे” इस वाक्य में रक्षण-क्रिया के कर्मरूप से “बः? पद-दोध्य कामात पुरुषों का 
आक्षेप होता है। ऐसी स्थिति में उन कामात पुरुषों की रक्षा, शियतमा के सांसुख्य 
( अनुकूछता ) से ही सम्भव है, क्योंकि उसकी अनुकूलता-दद्या सें ही कामाति को 
शान्त करनेवाले संभोग आदि की प्रवृत्ति हो सकेगी, सुखमान्र से कासातं की रक्षा 
सम्भव नहीं, क्योकि प्रतिकूल रहने पर प्रियतमा का सुख अकिञ्चित्कर ही सिद्ध होता 
द्वै । अतः साम्सुख्य और मुख इन दोनों अथा के वाचक “सुख' पद्‌ की अभिधा, उक्त 
रक्षणयोग्यतारूप “औचिती' से साम्सुख्य अर्थ में नियन्त्रित की जाती है 
देशं निरूपयति-- 
देशो नगरादिः । 
अत्रादिपदेन प्राम-गहोद्यानादिप रिप्रहः । 
अब “देश” की व्याख्या करते हैं-देश इत्यादि । नगर, ग्राम, पुप्पवाटिका आदि को 
"देश? कहते हैं । 
उदादरति-- 
यथा--भात्यत्र परमेश्वरः इत्यादौ परमेश्वरादिशब्द्स्य राजादौ । तस्य 
नगरादिसंबन्धतदभावयो: सम्भवेनाभावव्यावृत््यर्थमधिकरणकीतेनस्य सार्थः 
क्यात्‌.। परमात्मनस्तु सबंगतस्य व्यावत्त्योभाबात्तदुक्तिवेयथ्यीपत्तेः | 
राजादौ अभिघानियमनमिति शेषः । तस्येति । राजादेरित्यर्थः । अधिकरणकीतनः 
स्येति । अत्रेत्यनेनेति भावः । सब्गतस्येति । व्यापकस्येत्ययंः । सकलदेशस्थितस्येति 
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यावत्‌ । व्यावर्त्याभावादिति । तदनधिकरणीमूतदेशाप्रसिद्धेरिति भावः । तदुक्तीति । 
अत्रेत्यधिकरणोक्तावित्यर्थः । परमेश्वरपदं यद्यपि राजपरमात्मोभयवाचकम्‌ , तथापि भात्यत्र 
परमेश्वरः? इति वाक्ये परमेश्वरपदस्य राजादिरिवार्थो न तु परमात्मा, अत्रेत्यव्ययवाच्येन 
नगरादिरूपाधिकरणेन तत्पद्शक्ते राजादौ नियमनात्‌ । ननु परमात्मपच्तेऽधिकरणकीतंनं 
किं न संभवति, यत्तस्यार्थान्तरेऽभिघानियामकत्वमास्यीयते इति चेन, अत्र पदवाच्ये 
नयरादावधिकरणे राजादिः कदाचित्तिष्ठति, कदाचिन्नेति नगरादौ तदीयस्थित्यमाववारणाय 
राजपच्षेऽधिकरणोक्तिसार्थक्येऽपि सदा घवंत्र ति्ठतः परमात्मनः क्वापि स्थितिविरहो न प्राप्त 


इति तदूवारणायाधिकरणोक्तरनथेकत्वात्‌ । 

अव उदाहरण दिखळाते हें-यथा इस्यादि। “परमेश्वर? पद्‌ के यद्यपि राजा ओर 
परमात्मा दोनों अथ होते हैं, तथापि “भास्यन्न परमेश्वरः अर्थात्‌ परमेश्वर यहाँ सुशोभित 
हो रहा है? इस वाक्य में “परमेश्वर' पद्‌ का राजा ही अर्थ होता है, परमात्मा नहीं, 
क्योंकि “अन्न? पद से कहा जाता हुआ नगर आदि देश, उक्त पद की अभिधा को राजा 
रूप अर्थ में नियन्त्रित कर देता है। अभिप्राय यह दै कि उक्त पद का राजा अर्थ करने 
पर ही 'देश-विशेष-वाचक “अन्न” पद सार्थक होता है, क्योंकि राजा का नगर आदि देश के 
साथ सम्बन्ध रह भी सकता हे ओर नहीं भी रह सकता अतः नगर आदि के साथ 
संभावित, राजा-संबंधाभाव के चारणार्थ-अर्थात्‌. “राजा, नगर आदि विवक्षित देश में है 
ही? इस चात की सूचना के लिए उसकी सार्थकता होती हे । परमात्मा अर्थ करने पर 
तो वह व्यर्थ ही हो जायगा, क्योंकि परमात्मा तो सदा सवंत्र रहता ही है--व्यापक दै, 
फिर उसके लिए 'यहाँ है? ऐसा कहना व्यर्थ हे-अ्थांत्‌ उसका कहीं भी न रहना जव 
संभावित ही नहीं है, तब देशविरोष की चचा किसका वारण करेगी ? 

उदाहरणान्तरं प्रद्शयति-- 
एवं “वैकुण्ठे हरिेसति’ इत्यत्रापि बोध्यम्‌ । 
चैकुण्ठरूपो देशो नानायंकस्य परिपदस्य शक्ति विष्णो नियमयतीति भाषः । 

(देश? का एक दूसरा भी उदाहरण दिखळाया जाता हे--एवस्‌ इत्यादि । “वैकुण्ठ सें 
हरि वास करते हैं” इस वाक्य में 'वेकुण्ठ रूप देश” से विष्णु, अश्व, सिंह आदि भनेक 
अर्थौ के वाचक 'हरि' पद की अभिधा, विप्णुरूप अथं में नियन्त्रित होती दै । 

उभयोरुदादरणयोः प्रदर्शने देतुभूतं विशेषमाह-- 
एकत्राथौन्तरोपग्रहेऽधिकरणो त्ते य्यम्‌, अपरत्र तु तद्धिकरणत्वाप्रसिद्धि- 
रिति विशेषः | 
एकत्र आये । अर्थान्तरेति। परमात्मवानरादावित्यथः, अपरत्र अन्तिमे । भातत्रेति 
¢ २. य्य ष = 
वाक्ये परमेश्वरपदस्य परमात्मरूपाथप्रहणे अत्रेत्यधिकरणकीतनचेफल्यम्‌ , चङुण्ठे 
हरिरिति वाक्ये तु इरिपदस्य वानरादिरूपाथे-बोधं तस्यास्य वेकुण्ठरू्पाधिकरणा प्रसिद्धया5- 
संगतिरिति भेदप्रकटनाथंमेवोदाददरणद्वयदानमिति भावः । 

उक्त दोनों उदाहरणों में जो भेद है, उसका स्पष्टीकरण करते हैं--एकन्न इत्यादि । 
“यहाँ परमेश्वर सुशोभित दो रहा दै” इस वाक्य में परमेश्वर पद का परमात्मा अर्थ 
समझ लेने पर 'यहाँ' इस अधिकरण का उद्लेख व्यर्थ हो जाता हे और “हरि वैकुण्ठ में 
निवास करते हैं? इस वाक्य में हरि पद का अश्व, सिंह आदि अथं समझ लेने पर वाक्य दी 
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.असंगत हो जायया, क्योकि, “उन अथौ ( अश्व, सिंह आदि ) का चेकुण्ठ में रहना 
अप्रसिद्ध दै । यही दोनों उदाहरणों में भेद न । ie Re 
काळ निरूपयति-- 
कालो द्विसादिः | 
आदिपदेन , राश्र्यादिपरिप्रहः । दिनरात्र्याद्यात्मकः खण्डकालः सूर्यादिक्रियारूपः, 
तावत्काळस्थायी वल्तुविशेषरूपो चेति सिद्धान्तिनः । 
अब 'काळ' की ब्याख्या करते हें--काळ इत्यादि । दिन, रात्रि आदि को "काळ? 
कहा जाता है । 
उदाहरति 
'चित्रभानुर्दिने आति? इत्यादौ चित्रान्बादिपदानां सूयीदिषु, एवं “चातु- 
मोस्ये हरिः शेते? इत्यस्य । 
इत्यादावित्यत्रादिपदं “चित्रभानू रात्रो भातीःत्यादिचाक्यसंप्राइकम्‌ । “सूर्यादिषु? 
इत्यत्रत्यमादिपदं वहथादिपरम्‌ । सूर्यादिषु अभिधानियमनमिति शेषः । दिनरूपकालः 
चित्रभानुपदस्य सूरयेऽमिधां नियमयति, दिने चित्रमानुपदार्थान्तरस्य वह्ादेर्वांधात , 
उदाहरणान्तरमाह-- एवमिति । चातुर्मास्यात्मकः काळः-इरिपदस्य शक्ति विष्णौ 
नियमयति चातुर्मास्यव्यापकशयनस्य विष्णुकतृकर्यैव प्रसिद्धत्वादिति भाषः । 
उदाहरण दिखाया जाता दै-चित्र इत्यादि । “दिन में चित्रभानु शोभित होता है” 
इस वाक्य में “दिनरूप काळ से, सूर्य और अशि दोनों अर्था के वाचक *चित्रभाचु' पद्‌ की 
अभिधा, सूर्य मात्र में नियमित होती है अर्थात्‌ दिन में सूर्य का शोभित होना ही 
प्रसिद्ध है, अग्नि का नहीं । इसी तरह "हरि चौमासे में सोते हैं? इस वाक्य में, “चोमासे 
रूप काल! से नानाथंक हरि पद्‌ की अभिधा विष्णुमात्र में नियमित होती है अर्थात्‌ 
लगातार चौमासे में सोते ही रहना विष्णु के विषय में ही प्रसिद्ध है, हरिपद के अन्य 
अथ के विषय में नहीं । 
व्यक्ति निरूपयति 
व्यक्तिः स्रीपुंनपुंसकलिङ्गानि | 
ख्रीपंनपुंसकलिङ्गानि व्यक्तिपदार्थंतया बोध्यानीति भावः । 
अव “ब्यक्ति? की व्याख्या करते हैं-व्यक्ति इत्यादि । एुह्िङ्ग ्ञोलिङ्ग और नपुंसक- 
छिङ्गों का नाम “व्यक्ति? हे । 
उदाइरति— 
et भाति?-“मित्त्रं भाति’ इत्यत्र सित्त्रशव्दस्य पुंनपुंस के सुह- 
त्सूययोः | एवं “नभो भाति’ “नभा-भाति? इत्यत्रापि | 
पुंनपुंसके इति । पुंस्वनपुंसकत्वे इत्यरथः । मुद्दत्सूयेयोरिति । सूर्यसुहृदोरिति कमो 
बोध्यः । अथवा तारश एव पाठोऽह्ञोकायः। शक्ति नियमयतः इति शेषः। एचमप्रे$पि । 
मित्रो मातीत्यत्र पृस्त्वव्यक्त्या मित्रपद्स्य सूर्ये, मित्रं भआतीत्यत्र नपुसकत्वव्यकत्या सुहृदि, 
नम!पद्स्य वियति नभा मातीत्मत्र च पुरत्वव्यक्त्या श्रावणे नमः्पदस्य शक्तिनियम इति 
स्पष्टायः ॥ 
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उदाहरण दिखलाया जाता है--यथा इत्यादि । जेसे--“मित्रो भातिः और "मित्रं साति’ 
इन दोनों स्थानों पर एक ही “मित्र! पद की अभिधा, एक जगह पुल्लिङ्ग के कारण सूर्य? 
रूप अर्थ में और दूसरी जगह नपुंसक व्यक्ति के कारण “सुहृत? रूप अथ में नियमित हो 
जाती हे। इसी तरह “नभो भाति? इस वाक्य में नपुंसकलिंग के कारण, “नभ' पद्‌ 
की अभिधा, आकाश-रूप अर्थ में ओर “नभा भाति? इस वाक्य में एँल्लिङ्ग के कारण 
“नभ? पद्‌ की अभिधा श्रावणमासरूप अर्थ में नियन्त्रित हो जाती है । 
स्वरं विशणोति-- 
स्वर उदात्तादिः । 
अन्नादिप देन नाबुदात्तस्वरितयोः संग्रहः । स्वरो वेद एव विशेषप्रतीतिकृ्न काव्य 
इत्यभियुक्ताः । ननु भरतयुनिपाठानुसारेण स स्वरोऽपि रसविशेषं प्रत्याययतीति कथं 
तस्य काव्ये विशेषप्रत्यायकत्वन्निरस्यत इति चेन्न, तद्रीत्या व्यज्गथविशेषप्रस्याय- 
कत्वेऽपि प्रकान्तानेकार्थकं पद्शक्तिनियमनरूपविशेषाप्रत्यायकत्वादिति साहित्यदर्पणे 
विश्वनाथः। 
अव शवर” की व्याख्या करते हे-स्वर इत्यादि। उदात्त, अनुदात्त और स्वरित को 
“स्वर? कहते हैं। 
उदाहरति 
« यथा--इन्द्रशतु:' इत्यत्र ससासान्तोदात्तत्वमिन्द्रशवुशब्दस्येन्द्रस्य शत्रौ । 
पूव-पद-प्रकृति-स्वर-प्राप्तमायुदात्तत्वं त्विन्द्रशाचुके । 
इन्द्रस्य शत्री इति । अभिधानियामकमितिशेषः । एवमग्रेऽपि बोष्यम्‌ । इन्दशवु- 
रित्यत्रान्तोदात्तत्वप्रहः इन्द्रस्य शत्रुरिति षष्ठीतत्पुषषसमासं प्राहयति तत्रेवान्तोदात्तत्व- 
विधानात्‌ । एवच्चान्तोदात्तत्वसयेन्द्रक् इशातनकर्तरि इन्द्रशन्रुपदशक्तिनियामकत्वम्‌ । 
आयुदात्तत्वम्रहक्च इन्द्रः शत्रुः शातयिता यस्येति बहुत्नीहिसमासं ग्राहयति तत्रेव तदनुशा- 
सनात्‌ । तथाचादुदात्तत्वमिन्द्रशनुपद्स्य इन्द्रशत्रुके इन्दकतृकशातनकमंणि शक्ति 
नियमयतीति भावः । 
उदाहरण दिखलाया जाता है--तथा इत्यादि । 'इन्द्रशश्रुः इस वेदिक शब्द को यदि 
अन्तोदात्त के रूप में पढ़ा जाय, तब उस पद्‌ में षष्ठीतत्पुर्पसमास समझा जायगा, 
क्योंकि पष्ठीतस्पुषुष समास करने पर ही अन्तोदात्तत्व का विधान व्याकरण में किया 
गया है, अतः ऐसी स्थिति में उस स्वर के बळ से उक्त पद का अथं होगा - इन्द्र को 
सतानेवाळा । और--यदि उक्त शब्द्‌ को आदि उदात्त के रूप में पढ़ा जाय, तब वहाँ 
बहु्ीहिसमास आना जायया, क्‍योंकि चहुनीहिसमास में ही पूवपद में प्रश्‍ति-स्वर- 
विधान के द्वारा आद्यदात्तस्व होता है, ऐसी स्थिति में उस आद्युदात्त स्वर के बळ से 
“इन्द्र शत्रु” पद्‌ का अथं होगा-इन्द्र से खताया गया कोई राक्षस आदि । 
संयोगो विप्रयोगशचेति कारिकायां “कालो व्यक्तिः स्वरादयः? इत्यत्रत्याद्पद्संप्राह्मं 
स्फोरयति 


आदिनाभिनयादिपरिम्रहः । 
झभिनयादिरिपि विशेषप्रतीतिकृद्‌ भवतीति भावः । 
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अब “संयोगो विप्रयोगश्च' "°? इत्यादि कारिका के “स्वरादयः इस अंश में जो आदि 
पद है, उसका स्पष्टीकरण करते हें-आदिना इत्यादि! अभिधानियामर्कों की गणना 
करनेवाली “संयोगो'"*- °? इत्यादि कारिका में जो आदि पद्‌ आया है, उससे अभिनय 
( चेष्टा आदि ) का संग्रह किया गया है, अर्थात्‌ अभिनय आदि से भी विशिष्ट अर्थ के 
श्त्ग्रह सें सहायता मिलती है। | 


उदाहरति 

यथा--'एइहमेत्तत्थणिआ? इत्यादौ | 

एद्द्वेति । “एइहमेत्तत्यणि्आ एइहमेत्तेदि अच्छिवत्तेहि । एद्दहमेत्तावत्था एदृहमेत्तेहि 
दिअएहिं ॥? इति संपूर्णां गाथा । 'एतावन्मात्रस्तनिका एतावन्मात्रेरक्षिपत्रेः । एतावन्माः 
त्रावस्था एतावन्मात्रेदिवसेः ॥? | इतिच्छाया ] अत्रेतावदित्यादिपदाञ्निव्यक्तेन हस्तचेष्टा- 
विशेषष्पेणा्निकेनाभिनयेनः इतनादौनां कमळकोरकाद्याकाररवप्रतीतिरिति भावः । 

जेसे--'एड्हमेत्तत्थणिआ'** “'इस्यादि--जो संस्कृत टोका में उद्छत है--अर्थात्‌-- 
“इतने बड़े स्त्नोंवाळी इत्यादि? गाथा में “हतने बढ़े! इस शब्द के अर्थ 'सुपारी से लेकर 
घट तक के सव आकार हो सकते हैं?--उस पद्‌ का कोई एक अर्थ नहीं। उनमें से वक्ता 
के हाथ का अभिनय जैसा होगा--जैसी सुद्धा उसने दिखायी होगी-उसी के अनुसार 
उस शब्द की अभिधा, कमलकली आदि के आकार में नियन्त्रित हो जाती है । 

प्रकरणमेनडुपसंहरन्‌ संयोगादीनां नियामक्ानां परस्परभेदैः पर्यालोचयति 

इददर्थसाम्यौँचितीनासुदाहरणेषु चतुथ्याँच्चैस्तृतीयाच्चेरर्थसामथ्येन च 
बोष्यमानकार्यकारणभाव एव नियामकः, न तु वस्त्वन्तरम्‌ । बोधकवेचित्र्याच 
नियामकस्य वेचित्र्येणोक्तिः प्राचाम्‌ । वस्तुतस्तु संयोगादीनामथीन्तरसाधा- 
रणत्वे नाना्थरान्दस्यार्थविशेपे सक्तः संकोच एव न संभवति, नियामकानाम- 
संकुचितत्वात । अथ प्रसिद्धत्वादिना तेषामसाधारणताबुद्धियेथाकथंचि- 
डुपपाद्यते, तदा प्रायशो लिङ्गभेदा एवैते, न तु सर्वथैव ततः स्वतन्त्रा इति 
योध्यम्‌ | , 

उदाहृरणेष्विति । “स्थाणुं भज भवच्छिदे?, 'मधुना मत्तः कोकिलः?) “पातु वो दयि 
तामुखम्‌' इत्येतेष्वित्यथः । चतुर्थ्यायैरिति । चतुर्थ्यादिविभक्तिभिरि्य्थः । तृतीयाद्ये 
रिति। तृतीयादिविमक्तिभिरित्यथः। अथसामय्येनेति । अथयोग्यतयेत्यथः । बोधकचे- 
चित्र्यादिति । कायेकारणमाववोधकानां चतुर्थ्यादिविभक्तियोग्यस्वादीनां भेदादित्यर्थः । 
चेचित्र्येण भेदेन । प्राचाभित्यनेनाइचिः सूच्यते । अदुचिबीजं दर्शयति--वश्तुतस्तु इत्या 
दिना । साघारणत्वे सतीति शेषः । स्वारसिकत्वामावादाह--यथाक्रथंचिदिति | प्रागुक्तः 
रीत्यार्थादीनामसंप्रहादाह--प्रायश इति । तेपामपि कर्थ॑चिदन्तर्भावसंभवादाह--सवे- 
थेवेति । ततः लिङ्गात्‌ । अयं भावः-उक्तेषु अर्थसामर्थ्यौँचितीनामुदाहरणेषु कमशक्तुर्थी, 
तृतीया, योग्यता च कायकारणमावमेव बोधयन्ति, ततश्च तैः प्रतीयमानः कार्यकारणभाव 
एवेकस्तेषु नियामकः स्वीकतुंसुचितः, तथापि कायकारणभावबोधकानां तेषां मियो भेदेन 
नियाम्रकेष्वपि मिथो भेदः सिद्ध इति एयक्‌ एथक्‌ तेषां नियामकत्वोक्तिः ्रिकारिकायामिति 
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ध्वनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ७३ 


प्राचीनाः प्रतिपादयन्ति । परमार्थतः संयोगादयो लिङ्गान्तगेता एव तस्यैव ते प्रपश्वाः । 
कथमिति चेदित्थम्‌--संयोगाद्यो ये शक्तिनियामका इरिणोक्तास्ते नानाथपदप्रतिपाद्यस- 
चार्थेषु साधारणतया वतमाना भवितुमहन्ति, तथा च तेः शक्तिसँकोच एवासंभवदुक्तिकः 
नियामकानामसंकुचितत्वात्‌ ( 'अतिव्याप्तत्वात्‌ ) । यदि संयोगादीनां सामान्यतः साधारण- 
त्वेऽपि यत्न ते यस्य प्रसिद्धास्तत्र ते असाधारणा एव यथा शह्लचक्रसंयोगः दिष्णौ प्रसिद्धः, 
इति रीत्याऽसाधारणत्वं संपायेत, तर्हि तेषां सर्वेषामपि लिन्गपदाथं एवान्तर्भावो भवेत्‌ , 
असाधारणधमस्येच लिङ्गपदार्थत्वात्‌ इति पण्डितराजः। नागेशस्तु ळघुमञ्ञषाभिधाने 
शब्दशात्नशिरोमणिभूते स्वकीये प्रन्ये “अत्र सामर्थ्ये वेकं मुख्य नियामकं संयोगादयस्तद्‌ 
व्यज्कप्रपश्चः तेः सामथ्यस्येवाभिव्यक्तेरिति परे? इत्यप्याहेति बोध्यम्‌ । 

अब इस अभिधा-ज़ियामक-परिगणन-प्रकरण के उपसंहार में उक्त नियामकों में जो 


परस्पर सेद हो सकता हे उसकी पर्यालोचना करते हैं--इह इत्यादि । अभिप्राय यह है कि 
इस प्रकरण से “अर्थ, सासथ्य और औचिती' के क्रमशः “स्थाणुं सज भवच्छिदे', 'मधुना 
सत्तः कोकिलः, 'पातु वो दयितासुखम्‌? ये जो उदाहरण दिये गये हैं, उनमें चतुर्थी 
विभक्ति, तृतीया विभक्ति और योग्यता से एक प्रकार का कार्यकारणभाव ही ज्ञात 
कराया जाता है, अतः उन स्थलों सें उन सर्वो के द्वारा ज्ञात होने वाळे एक कार्यकारण- 
भाव को ही अभिधानियामक मानना उचित था, पर उस कार्यकारणभाव के बोधक 
उन चतुर्थी विभक्ति आदि के परस्पर भिन्न होने से, नियामकों की श्रेणी में भी, पथक 
पृथक्‌ नियामको के रूप में, प्राचीनों ने गणना की हे । वस्तुतः तो उक्त सभी नियामक 
पलंग! के अन्तर्गत ही आ जाते हैं--अर्थात्‌ सर्वत्र (रिंग! ही अभिधा का नियमन करता 
है, क्योंकि संयोग आदि जितने नियामक, हरिकारिका में, गिनाए गये हैं, वे सभी 
नानार्थक शब्द के स्थलों में सर्वत्र रहते ही हैं, अतः उन असंकुचित (सवसाधारण ) 
नियामकों से शक्ति का संकोच असंसव ही है। यदि प्रसिद्धि के आधार पर उन निया- 
सकों ( संयोग आदि ) को संकुचित वनाया जाय अर्थात्‌ यह कहा जाय कि ये नियामक 
सामान्यतः नानार्थकस्थल में सर्वत्र अले ही रहते हों पर प्रसिद्ध कहीं कोई एक ही 
रहेगा, जैसे - “शंखचक्र-संयोग? की संभावना विष्णु से भिन्न-इन्द्र आदि में भी की 
जा सकती हे, किन्तु प्रसिद्ध है वह विष्णु में ही, अतः प्रसिद्ध के आधार पर वे 
पृथक-पृथक नियामक दो सकते हैं, तो, वैसी स्थिति में वे सब नानाथंक शब्द के अभि- 
प्रेत अर्थों के “किंग? ही हो जाते हैं अर्थात्‌ असाधारण धर्म को ही जव "लिंग? कहा जाता 
है, तव प्रसिद्धि के आधार पर असाधारण बनाए गये वे संयोग आदि भी “लिंग” ही सिद्ध 
हो जाते हैं, यह हे पण्डितराज का सत। महावेयाकरण नागेश ने तो अपने रघुरूजूपा 
नामक प्रसिद्धतम व्याकरणग्रन्थ में कहा है कि 'सामथ्यं' अर्थात्‌ कार्यकारणभाव ही 
एक मुख्य अभिधा-नियामक है, संयोग आदि? उसी के अभिव्यज्ञक होते हैँ । 


अथ संळच्यक्रमध्वन्युदाहरणप्रदशनप्रसंगे प्रथमं शडदशक्तिमूलालंकारध्वनिसुदाहरन्ति-- 
तत्र शब्दशक्तिमूलालंकारस्य ध्वनियेथा-- 
“करतलनिर्गलदविरलदानजलोज्लासितावनीवलय: | 
घनदाम्रमहितमूतिजयतितरां| सावभोमोडयम्‌ ॥!! 
तत्रेति । दशविधसंलच्यक्रमध्वनिमध्य इत्यर्थ । अलकारस्येत्यश्योपमेत्यादिः 
प्राचां मतेन । प्रन्थकारमते तु रूपकेत्यादिस्तस्य वोध्यः । कश्चित्‌ कविः कमपि राजानं 


Ss Pa Pe 
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७६ रसगङ्गाधरः [ संलच्यक्रम= 
स्तौति करतल्ेत्यादि । करतळात्‌ पाणिपुटकात्‌ , निर्गलता स्यन्दमानेन, अविरलं सततम्‌ „ 
दानस्य दीनोद्देश्यकत्यागस्य, जलेन वारिणा, उल्ञा्ितः आनन्दितः, अवनीवलयः 
भूमण्डलो येन सः, तथा धनदानां धनदानपराणाम्‌ , अग्ने आदो, महिता पूता 
स्तुतेति यावत्‌ , मूर्तिः स्वरूपं यस्य सः, अयं दणनीयः, सावेभौभः चक्रवर्ती राजा, जयति- 
राम्‌ अतिशयेन सर्वोत्कृष्ट इति वाच्योऽर्थः । ध्वन्यथस्तु करतळात शुण्डादण्डात्‌ , निर्म- 
लता, अविरळं, दानजलेन भद्वारिणा उल्लासितः अवनीवळयो येन सः तथा धनदस्य 
कुबेरस्य, अग्रे पुर महिता प्रशंसिता, मूर्तियंस्य, सः अयं सावंभौमः दिग्गजो, जयति- 
तरामिति बोध्यः । नागेशस्तु ध्वन्यथमिन्द्रपरकमाह । तत्र पत्ते करतलेति विशेषणवाक्यस्य 
करतळनिगळद्बिरळ्दानजलेन ऐरावतेन, इति क्रमेणार्थ:। सावभौमः इन्द्रः । अन्यत्‌ 
सच समानमेच । 
अथ शब्दशक्तिमूछक ध्वनियों के उदाहरण दिखळाये जाते हे--तत्र इत्यादि । पूर्वोक्त 
दुशविध संलच्यक्रमध्वनियों में शब्दशक्तिमूछक अळंकारध्वनि जैसे--'करतलः इत्यादि। 
ल द सला 
न्द्मग्न कर देनेवाला तथा धन-दायकों में सर्वप्रथम 
पूजितसूतिवाला, यह चक्रवर्ती राजा सबसे उत्कृष्ट है, यह वाच्य अर्थ है । इसके 
अतिरिक्त यहाँ एक व्यङ्गय अर्थ भी है, जेसे-सूँड से निरन्तर चूते हुए मद-ज़ळ से 
प्रथिवीमण्डल को आनन्दित कर देनेवाळा तथा धनद-कुबेर के आगे प्रशंसितस्वरूप 
वाला यह सार्वभौम ( दिग्गज ) सर्वोत्कृष्ट हे । नागेश ने व्यज्ञ्याथ पक्ष में सावंभौम पद 
का अर्थ इन्द्र किया दे, तद्नुसार 'करतळ""? इत्यादि विशेषणवाक्य का अर्थ ऐरावत 
किया है, यह भी समझ लेना चाहिये। 
उपपादयति--- 
अन्न राजप्रकरणे करःदान-धनद-सा्वेभौमराच्दानां शक्ती संकोचितायामपि 
तन्मूलकेन ध्वननेन अतीय्रमानस्याथोन्तरस्याश्रस्तुतस्यामिधानं मा भूदिति प्रकृ- 
ताप्रकृतयोरुपमानोपमेयभाव: प्रधानवाक्यार्थतया कथ्यत इत्युपमालंकारध्वनिः । 
अत्र उक्त पद्ये। घटकत्व॑ सप्तम्यथः । तस्य च शब्दानामिति षष्ठी प्रकृत्यथेंडन्वयः । 
राजप्रकरणे विद्यमाने इति शेषः । संकोचितायामिति । प्रकरणहपनियामकेन हस्तवितरण- 
दातृजनभूपरूपाथेध्विति भावः । अर्थान्तरेति । गञब्ृत्तान्तेत्यथः । इन्द्रवृत्तान्तेत्यर्था चा । 
पकृताप्रकृतयोरिति । न्पदिग्गजयोः नुपमहेन्दयोर्वो इत्यर्थः । उपमानोपमेयभाव इति । 
अयं सावभोमः ( चक्रवर्ती ) सावभौमः ( दिरगजः इन्द्रो वा ) इवेत्याकारक इत्यथेः । 
प्रधानवाक्याथतयेति । चाच्यार्थापेक्षया प्राधान्येनेत्यर्थः । अयमेव ध्वनिव्यपदेशहेतुः । 
राज्रकरणोफेऽस्मिन्‌ पद्ये वर्तमानानां दृथयंकानां करदानादिपदानां शक्तिः हस्त- 
बितरणाद्यर्थेषु प्रकरणेन नियम्यते, तथा च गजादिशत्तान्तरूपोऽप्रकान्तोऽथोऽभिधामूल- 
व्यञ्जनया प्रतीयते । ननु कयमिद्दाप्रकान्ताथंप्रतीतिरङ्गीक्रियत इत चेन, दृथथकानि 
पदानि प्रयुज्ञानस्य कवेस्तदथंप्रतीतेरप्यभिमतर्बात्‌। अयाप्रकान्तस्य तस्यार्थस्य प्रत्यायन 
मनुचितमसंबद्धायंग्रतिपादनस्योन्मततप्रकापतुल्यत्वादित्यपि न, प्रक्रान्ताप्रक्रान्तयोरर्थयो- 
रुपमानोप्रमेयभावस्य कविविक्षाविषयत्वेन तस्यापि सुसंबद्धत्वात्‌। इत्यष्ात्र स॒ उपमा- 
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च्वनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ sy 
लंकार एव चमत्कारितया कचेवियक्षिंत इति तन्मूळको '्वनिव्यवहारोऽत्र भवतीति भावः । 
उक्त श्‍लोक में प्रकृतोपयोगी विषयों का उपपादन करते हैं-अन्न इत्यादि । उक्त पद्य 
राजा के प्रकरण में कहा गया है, अतः उसमें उक्त कर, दान, धनद और सार्वभौम 
पदों की अभिधा, क्रमशः हाथ, वितरण, दाता और चक्रवर्ती राजारूप अर्था में, प्रकरण 
के द्वारा नियन्त्रित हो जाती दै, जिससे राजपक्षीय अर्थ ही वाच्य होता है । परन्तु 
वाच्याथबोध के वाद शब्दशक्तिमूछक व्यज्षना से पूर्वोऊ दिग्गज अथवा इन्द्र-पक्त का 
अर्थे सी ज्ञात होता है। अब यहाँ प्रश्‍न यह उठता है कि अप्रासंगिक गजपक्षीय अर्थ की 
रतीति ( व्यञ्जना से ही सही ) क्यों मानी जाय ? इसका समाधान यह है कि “चक्रवर्ती 
राजा, दिग्गज अथवा इन्द्र ज॑सा' इस तरह से प्राकरणिक तथा अप्राकरणिक अथो में 
उपमानोपमेयभाव की अतीति कराने के लिए । अतएव कवि ने जानबूझकर दो-दो अर्थ 
वाले पदों का प्रयोग किया है । इस प्रकार से यह सिद्ध हुआ कि उक्त उपमाळंकार की 
अतीति कराना ही कवि का झुख्य उद्देश्य है, अतएव चमत्कार भी उसकी प्रतीति सें ही 
। इन सव कारणों से यह पद्य उपमाळंकारध्वनि का उदाहरण होता है । 
मतान्तरमवतारयति-— 


द अथ श्लिप्टविशेषणायां समासोक्तौ व्यज्ग-यस्याप्रकृतव्यवहार॒स्य प्रकृत- 
ररोप्यमाणस्य प्रकृतोपस्कारकतया यथा शुणीभूतव्यज्गथत्वमेवसिहा- 
ऽप्युितम्‌ | 

रिलष्टेति । “अयमैन्द्रीमुखं पश्य रक्तश्चुम्बति चन्द्रमाः? इत्यादो । अप्रकृतव्यवहार- 
स्येति । मु खचुम्बनादिरूपस्येत्यर्थः । आरोप्यम्ाणेति । अन्यया असंबद्धाभिधानं स्यादिति 
भावः । इदापीति । करतलेत्याद्यनुपदोक्ते पदेऽपौत्यर्थः । 'अयमेन्द्रीश्यादौ रक्तमुखादि- 
विशेषणानि शिकिष्टानि अनुरागयुक्तरक्तकाम्तिविशिष्टादिवाचकानि, तन्मूळव्यञ्जनया 
कामिनीमुखचुम्बनादिरूपाप्रक्ृतव्यवदारो व्यङ्गः । स चासंबद्धो मा भूदिति प्रकृतघर्मिणि 
चन्द्रादो समारोप्यते, तेन 'आारोपितनायकव्यवहारक्चन्द्र अरोपितनायिकान्यवहाराया 
ऐन्द्रथा दिशो सुखम्‌ ( प्रागभागमाननश्च ) चुम्बति? इति वाक्यार्थः सम्पद्यते । अत 
इदं पद्यं 'समासोक्तिः समेयेत्र कार्येरिङ्गविशेषणेः व्यवहारसमारोपः प्रस्तुतेऽन्यस्य 
बस्ठुनः।? इत्यादिलक्षणलक्षितायाः समासोक्तेददाहरणं भवति । प्रकृते पुनरिदं 
वक्तव्यम्‌ यथा तत्र व्यङ्गयोऽपि युखचुम्बनादिव्यवहारो वाच्याथंपोषकतयाऽह्पचमर्कार- 
बत्तया च गुणीभूत इति ष्वनिकाग्यव्यवहारस्याददेतुः हेतुश्च गुणीभूतव्यपज्नथकाब्यव्यवहारस्य 
तथेव “करतले'त्यादिपद्येऽपि व्यङ्गयो दिग्गजदृतान्तस्तन्मूलिकोपमा वा वाच्य-नुप-बृत्तान्त- 
शोभाजनकतया गुणीभूत एवेति तस्य गुणीमूतव्यङ्गथकाम्यव्यवह्वरप्रयोजकत्वमेव युक्तम्‌ , 
न तु ध्वनिकाव्यव्यवद्दारप्रयोजकत्वमिति भावः । 

अब उक्त स्थळ पर ध्वनि के विषय में मतान्तर की अवतारणा करते हैं--अथ 
इत्यादि । 'अयमेद्रीसुखं पश्य रक्तश्नुग्बति चन्द्रमाः अर्थात्‌ यह देखो-रक्त चन्द्र ऐन्द्री 
( पूर्व ) दिशा का सुख चूस रहा है” इस काब्यांश वाक्य में रक्त, सुख और चूम रहा 
है, ये तीनों विशेषणवाचक पद श्लिष्ट हैं, अतः उनसे अचुरागयुक्त तथा छाल कान्तिवाळा, 
आनन तथा अग्रभार, एवम्‌ चुम्बन तथा स्पर ये दो-दो अथ॑ वाच्य होते हें । उस श्लेष 
के आधार पर ही कामिनी झुखचुम्बनरूप अप्रस्तुत व्यवहार व्यङ्गय होता है । वह 
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$ रसगङ्गाधरः [ संलचयकम= 
व्यङ्गय अर्थ असम्बद्ध न होवे इसलिये प्रस्तुत चन्द्र. और दिशा के व्यवहार सें नायक 
तथा नायिका का व्यवहार आरोपित होता है, जिससे “आरोपित नायक व्यवहारवाला 
चन्द्र आरोपित नायिका व्यवहारवाली पूर्वदिशा का सुख ( पूर्वभाग तथा आनन) 
को चूमता है? ऐसा चाक्यार्थ सम्पन्न होता हे । अतः उक्त पद्यांश, संस्कृतटीका में उद्‌'टत 
लक्षण के अनुसार समासोक्ति अळंकार का उदाहरण कहलाता है ! प्रकृत में अच कहना 
यह है कि जैसे उक्त स्थळ पर कामिनीसुखचुस्बनादि व्यवहार व्यङ्गय होकर भी, वाच्य 
अर्थ के पोषक तथा अरप चमत्कार युक्त होने के कारण, गोण हो जाने से ध्वनिकाव्यव्यवहार 
का हेत नहीं होता, अपितु गुणीभूतव्यङ्गय नामक मध्यम काव्यव्यवहार का ही हेतु 
होता हे, उसो तरह 'करतळ'"'""” इत्यादि अकृत पद्य में भी, दिग्गज-इत्तान्त अथवा 
तन्मूलक उपमा अळंकार, व्यङ्गय होकर भी, वाच्य राजदृत्तान्त के पोषक होने के कारण 
गौण ही रहेगा, अतः उस च्यङ्गध को लेकर उक्त पद्य को ध्वनिकाव्य का उदाहरण 
अतळाना ठीक नहीं हे, हॉ-गुणी भूतब्यङ्गयकाव्य का उदाहरण वह हो सकता है । 
पूेग्रन्थप्रतिकूलमाशंक्य निरस्यति 

न चोपमा प्रक्ृतार्थोपस्कारिका न भवतीति शक्यं वदितुम्‌, ‘उल्लास्य 
कालकरवालमहाम्बुबाहम्‌?. “भद्रात्मनो दुरधिरोहतनोः' इत्यादौ प्राचीनानां 
पद्ये 'करतल”--इत्यादि प्रागुदाह्ृतपद्ये च व्यज्ञ-योपमया प्रकृतस्य राज्ञः प्रकर्षस्य 
सकलानुभवसिद्धत्वात्‌। अनुभवापलापे तु समासोक्तावप्यप्रक्ृतव्यवहारस्य 
प्रक्ृतोपस्कारकत्वं नेति सुवचत्वात्‌ | 

प्रकृताथोपस्का रकेति । वाच्यार्थशोभासंपादिकेत्यथेः । वाच्यार्योपस्कायैंब सेति भावः । 
उल्लात्येति। इदं पद्य प्राकू“******* टीकायासुद्धुतं ब्याछ्यातश्च। भद्रात्मनोरिति । 
४° ° °**"बिशाळवंशोन्ञतेः कृतशिलौमुखसंगप्रहस्य । यल्यानुपप्लुतगतेः परवारणस्य 
दानाम्बुसेकछुभगः सततं करोऽमूत्‌।? इत्यवशिष्टः पद्यांशः । भद्रात्मनः कल्याणमूतेः, 
दुरधिरोहृतनोः दुःखेन अधिरोहः आक्रमणं यस्मिन्‌  ताहशी तनुः शरीरं यस्य तस्य 
विशाळवंशोणतेः विशाला महती, वंशस्य फुलत्य, उन्नतिः समुद्वियस्य तस्य, कृतशिली- 
सुखसंग्रहस्य कृतः शिळीमुखानां बाणानां संग्रहः सञ्चयो येन तस्य, घनुपप्लुतगतेः अवाः 
घितबोधप्रसरस्य, तथापरवारणस्य रिपुरोघसमर्थस्य, यस्य राज्ञ, करः पाणिः, सततं 
सर्वदा दानाम्बुसेकहुभगः त्यागोद्देश्यकरसकिलस्यन्दसुन्दरः, अभूतः इति प्रस्तुतोष्थः । 
दुरधिरोहतनोः कशरोहणोयशरोरस्य कृतशिळीमुखसंग्रहस्य कृतमदळोभिश्रमरनिकंर्‌रा- 
श्यस्य, बिशालवंशोभतेः मद्दामेरुदण्डस्य, अनुपप्लुतगतेः मन्दगमनस्य) यस्य भद्रजाती 
यस्य परवारणस्य उत्क्रष्टगजस्य, करः शुण्डादण्डः सततं, दानाम्बुनः मदजळस्य सेकेन 
सुभगः अभूत्‌ इति चाप्रस्तुतार्थो बोध्यः । उल्लास्य, भद्रात्मन करतलेत्यादिपद्येषु व्यव- 
हारसमारोपाभावान समासोक्ति, अपि तु अप्ररतुतार्थस्यासंबद्धाभिधानताचारणाय 
प्स्तुताप्रस्तुतयोरुपमा ग्यङ्गथाऽऽस्थीयते, तथाच व्यङ्ग्थभूतयोपमया प्रस्तुतस्य राज्ञः 
प्रकर्षः सकछानुभवसिद्धः। तथा च व्यङ्गथभूतोपमा प्रस्तुतवाच्यार्योपकारिका न भव- 
तीति वक्तमयोग्यम्‌ , अनुभवसिद्धस्यापि व्यङ्गधोपमानिष्ठस्य प्रकृतोपस्कारकतबस्यापलापे 
बादिसम्मतस्य समासोक्तिस्थलीयाप्रस्तुताथंबृत्तिप्रस्तुतार्थापस्कारकत्वस्याप्यपळापः ङतो 
भवेदिति भावः । 


le णो डान्स“ 
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ऽवनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ७६ 
पूर्व ग्रन्थ के प्रतिकूल आशंका करके उसका समाधान करते हैं-न च इत्यादि । यदि 
आप कहें कि करतल"? इत्यादि पद्य में व्यज्ञय होनेचाळा उपमा अलंकार वाच्यार्थ का 
पोषक नहीं है--अर्थात्‌ गौण नहीं है--प्रधान है, तो यह असंगत होगा, क्योंकि “उल्ला- 
स्य**"?, भद्रात्मनो"? और 'करतल' `° इत्यादि प्रकृत पद्य में व्यङ्गय उपमा से वाच्य राजा 
का प्रकर्ष सिद्ध होता है, यह वात सर्वाचुभव-सिद्ध हे । उक्त तीनों पद्मों में प्रथम पद्य पूर्व 
में उद्‌्टत और व्याख्यात हो चुका है । उृतीय पद्य इस प्रकरण के आरम्भ में सूळकार . 
ने ही लिखा है, जिसकी व्याख्या भी की जा चुकी है । द्वितीय प इस स्थळ की संस्कृत 
टीका में उद्छुत हे । इसका अर्थ इस प्रकार है--कष्ट से आक्रमण करने योग्य शरीरवाले, 
महान्‌ कुल में उन्नति प्राप्त करनेवाले, अच्छे-अच्छे वाणों का संग्रह करनेवाले, अबाधित 
ज्ञानशक्तिवाले और शज्जुओं को रोकनेवाळे, जिस कल्याणसूर्ति राजा का हाथ सदा 
दान जल के सेक से सुन्दर रहता था । यह है अस्तुत अर्थ । इसके अतिरिक्त अप्रस्तुत जथ 
यह है कि-कष्ट से चढ़नेयोग्य विशाल शरीरवाले, मदळोभी अमरो के समूह को इकट्ठा 
करनेवाले, उँचे मेरुदण्डवाळे और मन्द-सन्द चळनेवाळे जिस भद्रजातीय गजराज की 
सूँड सदा मद-जळ के सेक से सुभग-सुन्द्र रहता था। यदि आप अनुभवसिद्ध वस्तु 
का भी अपळाप करेंगे--अर्थात्‌ कहेगें कि उक्त परया में व्यज्ञय होनेवाली उपमाओं से 
चर्णनीय राजा का प्रकर्ष सिद्ध नहीं होता, तब तो समासोक्ति अळंकार के स्थान में भी 
व्यङ्गय अप्रस्तुतवृत्तान्त से प्रस्तुत वाच्य अर्थ का पोषण नहीं होता है, ऐसा भी कहा 
जा सकेगा । 
समासोक्तावप्रकृतस्य अरकृतोपस्कारकत्दं सम्भवति, व्यप्नयोपमायां तु नेति मिथो 
विशेषप्रदशेनेनाशंक्य समाधत्ते 
ननु समासोक्तावत्र चास्ति विशेषः-यत्तत्र व्यवहारिणो नानाथेशव्दानु- 
पस्थाप्यत्वम्‌ , इह तु तदुपस्थाप्यत्वमिति चेत्‌? कि चातो न हि व्यवहारिणो 
नानार्थशब्दोपस्थाप्यतामात्रेणाम्रक्ृतघर्सिनिरुपिताया उपमायाः प्रक्गतघम्युप- 
स्कारकत्वं वार्येते, येन शुणीभूतव्यज्ग'थत्वं न स्यात्‌ | 
व्यवहारिण इति। प्रकृतव्यवहारनिर्वाहकल्य घर्मिण इत्यर्थः । राजादेरिति तु 
स्पष्टोऽर्थः | समासोक्तौ-ञ्जयमैन्द्ीत्यादौ व्यवहारी चन्द्रो न नानार्थशब्दोपस्थाप्यः, आपि तु 
एकार्थकचन्द्रमसपदोपस्थाप्य एव । करतलेत्यादिव्यङ्गयोपमास्थले च व्यवहारी नृपः 
सार्वेभौमरूपनानार्थपदोपस्थाप्य एव अर्थात्‌ समासोक्तिस्यले विशेष्यवाचकः शब्दो 
` नानार्थको न भवति, इह च स॒ ताहश एव भवतीति द्वयोः स्यल्योः मेदः स्पष्ट परिळच्यते) 
तत्कथं समानरूपेण द्योः स्थल्योर्विचारो विधीयत इति शंकायां समाधानमाह--कि चातः 
इस्यादिना। अयं भावः समासोक्तिस्यले व्यङ्गथस्य गुणीभूतत्वं भवतोऽप्यभिमतमेव व्यज्गथो- 
पमास्थले पुनस्तस्य तत्त्वे भवतो विरोधः, तत्र च व्यवद्दारिणो नानाथकपदोपस्थाप्यता 
देतुत्वेनोपस्थाप्यते भवता, परमेतन्नष समोचीनम्‌, गजछ्पाप्रकृतधर्मिनिरूपिताया उपमायाः 
नृपरूपभ्रकृतध्भिपोषकत्वस्य, न्रपरूपव्यवहारिणः सावभौमस्वरूपनानाथेकपदोपस्थाप्यतामात्रे- 
णाचारणात्‌, अवारिते च तस्मिन्‌ गुणीभूतव्यज्गयनामकमध्यमकाव्यताप्रसङ्गो दुर्वार एवेति। 
समासोक्ति और व्यङ्गय उपमा में परस्पर वेलक्षण्य दिखलाकर, प्रतिवादी जो यह 
सिद्ध करना चाहते हैं कि समासोक्ति स्थल में अप्रस्तुत अथ प्रस्तुत का उपकारक होने से 


A 
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८० रखगड़ाघरः [ संलक्ष्यक्रम - 
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गौण हो जाता है, पर व्यङ्गय उपमा वाच्यार्थं की उपकारिका नहीं होती, अतः गौण भी 
नही होती, उसका खण्डन करते हैं-ननु इस्यादि। 'अयमेंन्द्री'*****“' इत्यादि समासोक्ति 
स्थळ में व्यवहारी अर्थात्‌ जिसमें अप्रस्तुत नायक का व्यवहार आरोपित होता है, वह-- 
चन्द्र अनेका्थक शब्द से उपस्थित नहीं कराया गया है, अपितु एकार्थ चन्द्रमस शब्द 
से ही और 'करतळ'""'? इत्यादि व्यङ्गयोपमास्थळ में व्यवहारी ( प्राकरणिक ) राजा, 
अनेकार्थक सावंभौस पद्‌ से उपस्थित कराया गया है । तात्पर्य कहने का यह कि समा- 
सोक्तिस्थळ में विरोष्य-चाचक शब्द अनेकार्थक नहीं रहता है और व्यङ्गयोपमा-स्थल में 
विशेष्य-वाचक शब्द अनेकाथक रहता है, इस तरह से दोनों स्थलों में स्पष्ट अन्तर के 
रहने पर भी आप एक ही प्रकार का विचार क्यों करते हैं ? इस शंका के उत्तर में अन्थ- 
कार का कथन है कि उक्त अन्तर रहने से विवेच्य विषय में तो कोई अन्तर होता नहीं, 
फिर उसके रहने या न रहने से क्या ? अर्थात--च्यङ्गयोपमा स्थल में व्यवहारी ( प्राक- 
रणिक राजा आदि ) अनेकार्थक शब्द से. बोधित हुआ रहता है, इससे अप्राकरणिक 
दिग्गज आदि की उपमा में जो आकरणिक नुप आदि अर्थ के अति उपकारभाव है, वह 
क्या रुद्ध हो जायगा ? कथमपि नहीं)'उसको रोकनेवाळा वह कौन होता है ? और जब 
उपसा की उपकारकता नहीं रुकेगी, तव उसकी गौणता निश्चित है, तथा तत्प्रयुक्त ग्रुणी- 
सूतव्यङ्गषता भी उस पद्य की अनिवायं ही है । 

व्यज्गयोपमा येन गुणीभूता न भवति, तारशं युक्त्यन्तरसुद्भाग्य खण्डयति-- 


नचात्रोपमादीनामलंकाराणां स्वभावतः सुन्द्रत्वात्काव्यप्रवृत्त्युद्ेश्यतया च 
वस्तुमात्रे गुणीभावो न संभवति, यथा चस्तुमात्रेणाभिव्यक्तानामलंकाराणाम्‌ , 
सुल्यन्यायत्वात्त । अभ्रक्ृतव्यवहारस्य तु समासोक्त्यवयवस्य निरलंकारतया 
वस्तुन्युपस्कारकत्वं समासोक्तावबिरुद्धमिति वाच्यम्‌, एवमपि “बाघेऽहृढेऽ- 
न्यसाम्यात्कि इृढेऽन्यदपि बाध्यताम्‌’ इति न्यायेनोक्तयुक्तेः शिथिलत्वात्‌ , 
अपराङ्गताया दुरपहुवत्वात्‌ | 

सुन्द्रत्वादित्यस्य वर्त्वपेक्षयेत्यादिोध्यः । स्वभावतः सुन्द्रस्यापि शइंगारादेः कचिद्‌ 
गौणतादशनादाह---काव्यप्रवृत््युद्देश्यतया चेति। अन्यथा नानार्थकपदकद्म्बकरम्बित- 
पद्यनिर्मितिरूपकविप्रयासवेफल्यापत्तिरिति भावः । वस्तुमात्र इति। प्रकृताथे इत्यथः । 
यथा वस्तुमात्रेति । निशितशरधियापंयत्यनङ्गो, हशि सुहशः स्वबलं वयस्यराले । दिशि निपतति 
सा च यत्र तत्र व्यतिंकरमेत्य समुन्मिषन्त्यवस्थाः ॥? इत्यादाविति भावः । तुल्येति । उक्त- 
हेतोस्तुल्यत्वादिति भावः । समासोक्त्यवयबश्येति। अवयवत्वं निरल्झारत्वे देतुरिति भावः । 
उक्तयुक्तेरिति । दष्टान्तप्रदशंनरूपयुत्तरित्यर्थः । वाच्या व्यज्गथा वा उममाद्यलक्काराः 
स्वभ्रावतो रमणीया अन्यथा तेषामलक्कारत्वमेव भज्येत। अपि च करतलेत्यादिविविषकाव्य- 
निर्माणे कविप्रवृत्तेरद्देश्यमपि व्यङ्गयालक्षारप्रत्यायनमेव, अन्यथा तारशद्वथर्थकपदघरित- 
काव्य निमाणवैयथ्यंम्‌ । एवश्च यथा निशितशरेस्यादिप्रागुकतपद्ये बस्तुमात्रवयङ्गथविरोधालङ्कार- 
रय चरत्वपेक्षया न गुणत्वम्‌, तथाऽत्रापि नोपमाया व्यज्ञयाया गुणत्वम्‌। अत एव “व्यज्यन्ते 
बस्तुमात्रेग यदालंकृतयस्तदा । ध्रुवं ध्वन्यज्ञता तासां काग्यबृतेस्तदाश्रयात्‌ ॥? इत्युक्तं 
भ्वनिकृत। प्रकाशकूता च समुद्रम्‌ । नन्वेवं समासोक्तो कथमभ्रकृतव्यवहा रस्य गौणत्वः 
मङ्गीक्रिग्रते इति चेत्तत्राह -अभ्रक्तव्यवहारस्य तु इत्यादि । तत्राप्रकृतव्यवद्दारः समासोक्त्य- 
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वयच इति नालङ्कारता तस्य, अ्रलङ्कारस्येव च स्वतःसुन्दरत्वं मयाऽऽस्थितम्‌ । तया च 
समासोक्तावप्रकृतब्यपहारस्य व्यज्ञथस्यापि प्रकृतोपकारकत्वं त्तन्मूलकं युणत्वन्च युक्तमिति 
शङ्कादलस्याशयः । शङ्कादलोक्तमलंकाराणां स्वभाषसुन्दरत्वादिक सत्यम्‌, पर तु करतले" 
त्यादौ ताइशेऽन्यकाव्ये वा अप्रक्ताथानरूपितोपमाया व्यज्ञनाबोष्यायाः प्रकृतार्थपोषकत्चं 
यद्यबुमासिद्धतयाऽपलापानइ म्‌, तहि तश्या व्यद्गथोपमाया अपराष्गता तत्प्रयुक्तगुगता च केन 
वारयेत १ “यथा वस्तुमात्राभिव्यकते'त्यादिना प्रदर्शितो दृष्टान्तस्तु अकिञ्चित्कर एव, तत्राप्युक्त- 
युक्त्या व्यङ्गथालक्काराणां गुणत्वमेच न ध्वन्यञ्गत्वमिति मदभिप्रायात्‌ । एतदथंबोधक एव प्रकृते 
'वाघेऽदृढे'"'? इति न्यायः । बाधे वाधकयुक्तो, अहढे अप्रवले खण्डनाहें इति यावत्‌ , 
झन्यसाम्यात्‌ किंम्‌ १ बाधनीयाथसम्थनाय वादिना दृष्टान्त प्रदर्शनमनुचितमेव, खण्डनाहं- 
बाधकयुक्तेरेव खण्डयितुमुचितत्वात्‌। रढे प्रबलायां खण्डनानहायां बाघकयुक्ती, पुनस्तयेव 
दृष्टान्तप्रदशनमसंगतम्‌ , इढतरवाधकयुकत्या, दष्टान्तमूतायंस्याषि बाधादिति न्यायाः । 
व्यङ्गय-उपमा, जिससे गौण नहीं कही जाय, ऐसे युक्स्यन्तर की उद्धावना करके 
उसका खण्डन करते हैं-न 'व इत्यादि । वाच्य हो अथवा व्यङ्गय, अळंकार स्वभावतः 
सुन्दर होते हैं, अन्यथा उन्हें अळकार कहा ही नहीं जा सकता और 'करतळ'''? इत्यादि 
काव्य में कवि का सुर्य उद्देश्य भी व्यङ्गय अळंकार का बोध कराना ही रहता है, 
अन्यथा अनेकार्थक पदों के द्वारा काव्य की रचना करना ही व्यर्थं हो जाय ! ऐसी 
स्थिति में जेसे 'निश्ञितशरधिया'"""-“? इस संस्कृत टीका में उद्‌त पद्य आंदे-जहाँ 
चस्तु से विरोधाभास आदि अळंकार व्यङ्गय होते हें-में ब्यङ्गय अलूझार, वाच्य वस्तु 
की अपेक्षा गौण नहीं होता-ग्रधान हो रहता है, वेसे यहाँ ( 'करतळ''”इस्यादि में) भो 
व्यङ्गय उपमा, वाच्य प्रस्तुत अर्थ की अपेक्षा गौण नहीं होगी-ग्रधान ही सानी जायगी । 
अतएव ध्वनिकार ने भी कहा है-'चस्तुमात्र से जव अळङ्कार अभिव्यक्त किये जाते दे, 
तब वे निश्चित रूप से ध्वनि के अङ्ग होते दे अर्थात्‌ ध्वनि नामक उत्तम काव्य-च्यवरहार के 
कारण होते हैं।? ( मूळ पक्क संस्कृत रीका सें देखिये ) रही बात समासोक्ति की सो वहाँ 
व्यङ्गय अप्रस्तुत व्यवहार समासोक्ति का अङ्गभूत रहता है, अर्थात्‌ व्यङ्गय अप्रस्तुत व्यवहार 
और वाच्य प्रस्तुत व्यवहार के मिश्रित रूप का ही नाम समासोक्ति अळङ्कार होता है, अतः 
आग्नस्तुत व्यवहार स्वतः कोई अळड्कार रूप नहीं रहता और स्वभावतः सुन्द्र होने की वात 
कही गई है अलङ्कार के लिये, अतः वह बात यहाँ संघटित नहीं होगी, फिर वहाँ ( समा- 
सोक्त में) उसका (अप्रस्तुत व्यवहार का) प्रस्तुत के प्रति उपकारक होना तथा तत्प्रयुक्त 
तद्पेक्ञया गौण होना समुचित ही हे । परन्तु अन्थकार का कथन है कि उक्त युक्ति भी 
आप की टीक नहीं है, क्योंकि एक न्याय है-'वाधेऽदढेः""*""इस्यादि, अर्थात्‌ किसी 
सिद्धान्त की बाधक युक्ति, यदि अहृढ हो-शिथिळ हो ( प्रबल नहीं हो ), तब दूसरे 
की समानता से-केवळ इशन्त से-क्या हो सकता है ? अभिप्राय यह कि शिथिल युक्ति 
का खण्डन करना ही उचित है, बाधनीय सिद्धान्त के तुल्य दृष्टान्त का प्रदर्शन नहीं और 
यदि वाधक युक्ति दृढ़ है प्रबल है, आप से खण्डन करने योग्य नहीं दै, तब भी दष्टान्त- 
प्रदर्शन व्य्थ है, क्योंकि उस स्थिति में वह प्रबळ बाधक युर्ति उस दष्टान्तभूत अथ को 
भी बाधित कर देगी ।? कहने का सारांश यह कि “जिस तरह वस्तुमात्र से अभिव्यक्त 
होने वाले अळङ्कार वस्तु की अपेक्षा गौण नहीं होते, उसी तरह यहाँ भी व्यङ्गय उपमा 
अलङ्कार राजा के वर्णन की अपेक्षा गौण नहीं हो सकता? यह आप का.कथन ठोक नहीं 
है, क्योंकि मैंने जिस बाधक युक्ति को उपस्थित किया, उसका खण्डांन आपने किया 
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नहीं--आप यह नहों समझा सके कि उपस्कारक होने पर भी अछ्कारों को उपस्काय की 
अपेक्षा गौण क्यों नहीं माना जाय ? अतः यह सिद्ध होता है कि मेरी वाधक युक्ति प्रब 
है। यदि ऐसा है, तब दृष्टान्त और दार्शन्तिक दोनों उससे बाधित हो जायेंगे - अर्थात्‌ 
वस्तुसात्र से व्यङ्गय अळंकार की प्रधानतावाळा सिद्धान्त भी खण्डित हो जायया, इस 
अकार से आप की युक्ति शिथिळ दै, अतः 'करतळ''"'"" इत्यादि पद्य में व्यङ्गथ होने 
चाळी उपमा अवश्य अपराङ्ग व्यङ्गय ही सिद्ध होगी । 
करतलेत्यादौ गुणीमृतब्यङ्गथत्वसाधिकाया युक्तेरपराङ्गताया असिद्धिमापाद्य निरस्यति 
. अथोच्येत--उपसानसुपमेयं साधारणो धर्मे इति ह्युपमाशरीरघटकम्‌ , न 
तु ततः प्रथर्भूतम्‌ „ तेविना तस्या अनिष्पत्तेः | इत्थं चोपमेयस्य साहश्यांशेनो- 
पस्कारेऽप्युपमाया नापराङ्कत्वम्‌ , उपमेयस्यापरत्वाभावात्‌ । यथा समासोत्ता- 
वप्रकृतव्यवहारेण प्रकृतस्योपस्करणे5पि न समासोक्तेरपराङ्गत्वम्‌ , प्रकृताप्रकृत- 
घटितत्वात्‌ , एवमिहापि स्यादिति । तथापि समासोक्तेरिवास्यापि प्रभेदस्य 
गुणीभूतव्यज्ञ-थत्वापत्तेः, अस्येव वा समासोक्तेरपि ध्वनिव्यपदेश्यत्वापत्तः | 
५. उपमाशरीरघटकमिति । उपमाशरीरसंपादकसामग्रयन्तत्नित्यर्थः । ततः उपमातः। 
तः उपमानोपमेयसाधारणधर्मेः । तस्या उपमायाः । इत्यञ्चेति । उपमानोपमेयसाधारण- 
धर्माणां मिलितानामेवोपमापदार्थत्वे चेतयर्थः । उपस्कारे इति । परिष्कारे इत्यर्थः । पोषणे 
इति यावत्‌ । अपरत्वाभावादिति । उपमापदार्थभिणपदार्थत्वविरहादित्यर्थः । गुणीभृत- 
्यङ्गयत्वापत्तेरिति । विशिष्टश्योपमाशरीरत्वेऽपि उपमेयांशस्य राजादेन व्यङ्गधत्वम्‌, शक्‍यच 
तल्लाभात । एवश्चोपमाशरी रघरकव्यङ्गथांशस्य दिउ्गजाद्रुपमानस्योपमाशरीरघरकवाच्यां* 
शस्योपमेयश्यापेक्षयाऽऽधिकचमत्कारित्वविरहेण गुणीमृतव्यज्ञयत्वरः रुर्वा रत्वादिति भावः । 
अस्येव उपमाप्रभेदस्येव । प्रकृतं वाच्यम्‌ अप्रकृतं व्यज्गथमित्युभयविधमङ्गमादाय समासोक्तिः 
सम्पद्यते । तत्र व्यप्नश्रमप्रकृतम्‌ वाच्यस्य प्रकृतस्य यंव्प्युपरकारक नियमतरितिष्ठति, 
तथापि यथा समासोक्तिरपराष्र्निति न व्यपदिश्यत, अपरपदेन विवक्षितस्य 
भक्तस्य समासोक्तिशरीरान्तगंततया वस्तुतोऽपरत्वामावात्‌ , तथैव करतलेत्यादौ 
दिरिगजादिरपं व्यङ्गथमुपमानम्‌ , राजादिरूपं वाच्यमुपमेयम्‌ , करतलेत्यादिसमानविशेषण - 
विशिष्टत्वरूपं साघारणधमं च त्रिविधमज्ञमादायोपमा सम्पद्यते । तत्र साघारणधर्मांशेन 
( सादश्यांशेन ) चाच्यस्य राजादेरुपमेयस्योपर्करारेऽपि नोपमाया अपरा्गत्वम्‌ अप रत्वे- 
नाभिमतस्योपमेयस्योपमाशरीरषटकतया बस्तुतोऽपरत्वामावादिति शंकादळाशयः । एव- 
सपराङ्ञस्वासिद्धावपि समासोक्तिसाम्यनिक्षये तत्रेवात्राप गुणीभूतव्यप्गथत्वसुचितम्‌ , समाघ्रोः 
'किर्यलीम्रव्यङ्गधस्य वाच्यानतिशायित्ववत्‌ अरकृतोपमास्थलोयष्यङ्गथस्यापि वाच्यानतिशायि- 
त्वात्‌ । भवदुक्तरीत्या प्रकृतोपमाया इव समासोक्तेरपि ष्वनिव्यचद्दारविषयत्वं बा समुचितः 
मिति च समाघानदलाशयो बोध्यः। “अलका राणामुद्दीपनविधया रसादू युपयोगित्वेनालम्बना- 
पेक्षयोद्दीपनेऽधिकचमत्क।रिरवस्य सर्वानुभवसिद्धतया करतलेतिपद्वाच्याळंबनविभाबापेक्षया- 
तिशायित्वादू ध्वनित्वमव्याहतमेब। रसायपेक्षया गुगोभुतव्यज्ञथत्व त्विष्टमेव । समासोक््तो तु 
आगत्य सम्प्रति बियोगविसष्ठु छाह़्रोम्‌” इति सखीशिक्षावाक्ये5प्रकु तनायकवृत्तान्ताध्यारोप 
विना तदनुपपत्तेगुणीभूतव्यश्वथतदं स्पष्टमेव । यत्र तु तस्यापि रसादूयुपकारकतया वाच्या- 
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दतिशायित्वम्‌, प्रागुक्तरीत्या तत्रास्तु नाम ध्वनित्वं तस्याः। न चेवमप्युपमाकृतोत्कषंमादा- 
. ५ Ly 

यास्तु भ्वनित्वम्‌ , अलक्रारष्वनिरिति तु कथमिति वाच्यम्‌ , “लंका रकृतोत्कषष्वना वेचा- 


लडारध्वनिरिति व्यवहारात्‌? इति नागेशोऽत्र रचिरमालोचयदित्यवगन्तन्यम्‌ । 

अव "करतल" `-'इस्यादि पद्‌ को गुणीभ्ृतग्यङ्गय सिद्ध करने में जो व्यंग्य उपमा की 
अपराङ्गतारूप युक्ति दी जाती हे, उसकी प्रसिद्धि की आशंका करके खण्डन करते हैं-- 
अथ इत्यादि । प्रस्तुत वाच्य और अप्रस्तुत व्यंग्य इन दोनों अंगों को लेकर समासोक्ति 
अळंकार सम्पन्न होता है। उसमें अप्रस्तुत व्यंग्य यद्यपि नियमतः वाच्य प्रस्तुत का पोषक 
रहता है, तथापि समासोक्ति अपरांग नहीं मानी जाती है। क्योंकि अपराङ्ग शब्दगत 
अपर पद से विवक्षित प्रस्तुत, समासरोक्ति-शरीर-प्रविष्ट होने के कारण वस्तुतः अपरः 
अन्य-नहीं होता । उसी तरह 'करतलः "इत्यादि पद्य में दिग्गज आदि व्यंग्य उपमान, 
राजादिरूप वाच्य उपमेय और "करतल? इत्यादि समानविशेषण--विशिष्टल्वरूप साधा- 
रण धर्म इन तीनों अगो को लेकर उपमा अळंकार सम्पन्न होता है, उसमें सादृश्य (साधा. 
रण घर्म) अंश से वाच्य राजारूप उपमेय के पोषण होने पर भी उपमा अपराङ्ग नहीं 
कहळा सकती । क्योंकि अपर रूप में आपका अभिमत-उपमेय उपमाशरीरघरक होने 
के कारण वस्तुतः अपर नहीं होगा। ऐसा यदि आप कहें, तो वह भी आपके मनोरथ 
को सिद्ध करने वाळा नहीं हो सकता, क्योंकि इस तरह समासोक्ति की समता सिद्ध 
करने पर यह कहा जा सकता है कि जैसे समासोक्त्वाळा स्थळ गुणी भूतव्यंग्य कहलाता 
है, वेले यह व्यंग्य उपमावाळा ( करतळ'"'इत्यादि) स्थळ भी गुणीभूतव्यंग्य ही कह- 
छायगा। अथवा आपके अनुप्तार जैसे यह व्यंग्य उपमावाळा स्थर ध्वनि कहलाता 
है, वेसे समासो क्तिवाला स्थळ भी ध्वनि ही कहुलायया--अर्थात्‌ दोनों स्थळा की स्थिति 
जब एक सी है, तब एक को ध्वनि और दूसरे को गुणीभूतव्यंग्य कहना उचित' नहीं 
प्रतीत होता है । पण्डितम्रकाण्ड नागेश का यहाँ कुछ भिन्न ही विचार है और वह 
बहुत ही हृदयग्राही दै, अतः उसका उल्लेख किया जाता है। उनका कहना 
अळंकार उद्दीपनरूप से रस आदि के उपकारक होते हैं और आलम्बन की अपेक्षा उद्दी- 
पन में अधिक चमत्कार का दोना सर्वाचुभव-सिद्ध है । अतः 'करतळ'"'? इत्यादि पद्य में 
चाच्य आलम्बन विभाव की अपेक्षा अधिक चमत्कारी, उद्दीपन, व्यंग्य उपमा अरकार को 
लेकर ध्वनि का व्यवहार समुचित ही है । रस आदि की अपेक्षा गुणीसूतब्यंग्यता तो 
इष्ट ही है । समासोक्ति में तो अप्रस्तुत के व्यवहार का आरोप जब तक अस्तुत में नहीं 
किया जाता है तब तक ता ही अ सकता दै, अतः वहाँ व्यंग्य मस अदा 
का त हो जाना ओर तप्प्रयुक्त “व्यंग्य नामक मध्यम काब्य का 5 
त है। यदि कहीं रसादि के उपकारक होने से समासोक्ति स्थळ का 
व्यंग्य भी वाच्यार्थं की अपेक्षा अधिक चमत्कारी रहेगा, तो वहां भी उसको ध्वनि माना 
जा सकता है। यदि आप कहें कि इस तरह से उपमाकृत उत्कर्ष को लेकर 'करतळ'""? 
इत्यादि पद्‌ को ध्वनि कहते हैं, तो कहिये, परन्तु अळंकार ध्वनि का ब्यवहार वहाँ 
केसे करते हैं ? क्योंकि उपमा ( उक्त तीनों अंगों से युक्त) व्यंग्य नहीं दै-वाच्य दे। 
तो इसका उत्तर यह है कि जहाँ अळंकार से ध्वनि में उस्कपं सिद्ध हुआ रहता है, वहां 
अलंकार ध्वनि का व्यवहार होता 

“उल्लास्य% भद्रात्मनो, “करतळ 
रूद्ठा रस्येवेत्याह-- ्‌ 

अन्यश्व-रलेपे हि. रलेषभित्तिकमभेदाष्यवसानं इयोरथेयोरिति सकलालं 
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* इत्येतेषु उपमाळट्कारस्य व्यक्यत्व न, अपि तु रूपका- 


८8 रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमूलालङ्कार- 


छ आक व्य 


ह्या 


कारिकनिबद्धम्‌ , अनुभवसिद्धव्य । तत्र मूलान्वेषणे विधीयमाने एकपदोपात्त- 
त्वान्न शक्यते मूलमन्यन्निवक्तम्‌ । एकपदोपात्तो ह्यनेको5प्यथो5भिन्नतयेव 
भासते । इत्थञ्च-“उज्ञास्य कालक्रवाल” इत्यादाबप्येकपदोपात्ततया इयोरर्थयो- 
रभेदाष्यवसानस्य यक्त्वेनाभेदस्यैब व्यज्ञ-यत्वमुचितम्‌ , नोपमायाः । 
अन्यच्चेति । हि चेत्ययः । श्लेषभित्तिकमिति । रलेषमूलङमित्यथः । विधीयमाने 
इति । क्रियमाणे इत्यथः । एकपदोपात्त्वादिति पश्म्यन्तस्य अन्यदित्यत्रान्वयः । एकपदो- 
पात्त इति । एकपद्बोधित इत्यथः । 'हिःइति यत इति हेत्वथंकः। उल्लास्य* * "इत्यादाविति । 
'मदवात्मनो' 'करतले 'त्यादिपद्यमात्रादिपदभाह्यम्‌ । अभेदस्येचेति । तन्मूलकरूपकालड्वार- 
स्येति भावः । "विद्वन्मानसहंस? इत्यादौ श्लिष्टमानसपदादुपस्थितयोश्चित्तस रोरूपयोरथयो. 
रभेदारोपः सर्वानुभवसिद्ध), सकळेरालड्वारिकेनिंबद्धथ्व । तत्र तयोरत्यम्तविसदशयोरथयोर- 
भेदारोपे कि मूलमिति जिज्ञासायां मानसेत्येकपदयोधितत्वमेव मूलं विज्ञातं भवति, नान्यत्‌ । 
ससुचितश्चंतत्‌ , यतः 'एकपदोपात्तोऽनेकोऽप्यर्थः अभिन्नतयेव भाषत? इति सिद्धान्तः । 
एवश्च 'उल्ञास्य',- “भद्रात्मनो, करतलेत्येतेषु, एवंविधेष्वन्येषु च पदेषु, प्रकृताप्रक्ृतयोवी- 
च्यव्यङ्गथयोरेकपद्बोधिततया अभेदारोपो युक्तस्तथा च तन्मूलकरूपकालङ्ारस्य व्यज्नथता 
विवा नोपमालंकारस्य । रुपकालह्वार एवेदशेषु स्थलेषु व्यङ्गयो नोपम्रालङ्कार 
वः । 
धउज्ञास्य ७००००८ १, “भद्वात्मनो "ठत १, ओर “करतल****** 3 इत्यादि पद्यों स ह 
अककार ही व्यंग्य होता है, “उपमा? अळंकार नहीं, इस स्व-सिद्धान्त का अव तपाला 
हें-अन्यष्च इत्यादि । अभिप्राय यह दे कि “विद्वन्मानसहंस"** इत्यादि श्लेष- 
काव्य स्थळ में क्विष्ट मानसपद से बोधित चित्त और सरोवर रूप अर्थःद्वय में अभेद का 
अरर होता दै, यह यात सर्वो के अनुभव से सिद्ध दै, तथा सभी आलंकारिक विद्वानों 
य भी है। वहाँ जब यह विचार करते हैं कि अत्यन्त भिन्न प्रकार के उन दोनों 
में अभेद का आरोप क्या होता है--उसका सूळ क्या है? तब मानस रूप एक 
पढ्‌ से बोधित होने के अतिरिक्त कोई सूळ नहीं मिळता हे अर्थात्‌ एक पद से उपस्थित 
हे के कारण ही सवथा भिन्न होने पर भो वे दोनों अर्थ एक जेसे ( अभिन्न जैसे ) प्रतीत 
दोते हैं। यह जस जेता अतीत होना अनुचित है । कारण, 'एक पद से उपस्थापित 
ब क अथ भी एक जसे ही आसित होते हैं? यह सर्व-मान्य सिद्धान्त हे । इस स्थिति 
उज्ास्य-°--- १, “भद्वात्मनो SOG ?, और "करतल" "°` s इत्यादि पद्यों सं तथा इसी 
तरह के अन्य पथों में भी जव प्रस्तुत वाच्य और अप्रस्तुत व्यंग्य अर्था को उपस्थिति 
एक ही पदों से होती है, तब उन अर्थो में अभेद का आरोप अनुचित है, तथा अभेदा- 
प सूळक रूपक अळंकार का व्यंग्य होना ही मानने योग्य हे । उन सव पद्य सें प्रस्तुत 
और अप्रस्तुत अर्था में उपमानोपमेय भाव को व्यंग्य मानना असंगत हे । तास्पर्य यह 
RR पद्य रूपकाछंकार-ध्वनि के उदाहरण कहे जा सकते हैं, उपमा अळंकार-ध्वनि 
'उल्लास्य' ` इत्यादिषु अभेदाध्यवसाननिरसनसमीहया इ बेलक्षण्यं प्राचा- 
मभिमतसुपपाद्य तस्याक्रिश्ित्करताभाह-- I 


रलेषे इयोरर्थयोवाच्यत्वम्‌ एककालत्वं च । इद त्वेकस्य वाच्यत्वम्‌ , अपः 
रस्य व्यङ्गथत्वं भिन्नकालत्वं चेति । एतावन्मात्रेणेबेकपदोपात्तत्वप्रयुक्तमभे- 
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दाध्यवसानं न शक्यं त्यक्तम्‌ , व्यङ्गयताया भिन्नकालत्वस्य चाभेदप्रतिपत्ताव- 
जाधकत्वात्‌। [ 

इह तु 'उल्लात्य'-इत्यादौ तु । इतिः पूवंग्रन्थसमाप्तौ । प्रतिपत्तौ ज्ञाने । यत्र द्रधर्थक- 
पदघटितकाव्यस्थले प्रकरणादयोऽभिधानियामका न तिष्ठन्ति, अत एव द्रावप्यथों वाच्यवृत्त्येव 
प्रतीयेते, तत्रेव श्लेषः । एवश्च र्ळेषस्थले द्रयोरथंयोवाच्यत्वं समक्रालीनज्ञानविषयत्यं च 
निश्चितम्‌ । 'उल्लास्य’- इत्यादौ तु अभिधानियामकस्य प्रकरणस्य सत्त्वेन राजष्पाथेऽभिघाया 
नियमनात्‌ प्रकृताथस्येव वाच्यत्वम्‌ , अप्रकृतस्येन्दादिरूपाथल्य व्यङ्गथत्वमेव । अत एव. तयो- 
मिन्नकालज्ञानविषयत्वमपि निर्णीतम्‌ , तथा च कथं श्ळेषस्थलदषटान्तेनात्र प्रकृताप्रकृतयोर- 
सेदाष्यवसानमित्याच्षेपः । प्रकृताप्रकृतयोरमंदज्ञाने एककालीनत्वं वाच्यत्वं वा न निया- 
सकम्‌ , न वा व्यज्गयत्वं भिन्ञकालत्वं वा प्रतियन्धक्रम्‌ इति रलेषस्थलात्‌ ताइशबे लक्षण्यं 
चतंमानमपि न किळिचत्करम्‌ , एकपदयोधितत्वप्रयुक्तमभेदाष्यवसानमत्रापि भवेदेवेति च 
समाधानम्‌ । 

श्लेप-स्थल से व्यंग्योपमा-स्थळ में वेलक्षण्य दिखलाकर उसकी अकिञ्जित्करता का 
वर्णन करते हैं--श्लेषे इत्यादि । अनेकार्थक पदों से निर्मित जिस काव्य के स्थळ में 
अभिधा को नियन्त्रित करने वाले प्रकरणादि नहीं रहते हैं, अत एव दो अथ वाच्य-वृत्ति 
९ अभिधा ) से ही प्रतीत होते हैं, वहीं श्लेप होता हे। इस स्थिति में यह निश्चित है 
कि श्लेप-काव्य स्थळ में दोनों अर्थ वाच्य रहेंगे और एक काळ में प्रतीयमान। ओर 
"उल्लास्य" "`` ° इत्यादि स्थळ-जहाँ अभिधा को नियन्त्रित करने वाला प्रकरण ज्ञान 
होता रहता है-में प्रकरण ज्ञान से अभिधा के नियमन हो जाने के कारण, राजारूप 
प्राकरणिक अथे ही वाच्य होता है, और अप्राकरणिक इन्द्रादिरूपाथं होता है व्यग्य 
अतएव उन दोनों अथो का भिन्न-काळ में ज्ञात होना भी निश्चित हे। अब सोचिये कि 
श्लेपस्थल के दृष्टान्त से व्यंग्योपमा-स्थळ में प्राकरणिक और अप्राकरणिक मर्थो में 
अभेदारोप का स्वीकार करना कहाँ तक उचित है ? अर्थात्‌ नहीं उचित दै, क्योंकि 
दृष्टान्त और दाष्टोन्तिक में नितान्त भिन्नता है । पर पूर्वपक्षियों का यह तक भी शिथिळ 
ही है, क्योंकि दो पदार्थों को अभिन्न समझने में उन दोनों का वाच्य ही होना अथवा 
एुककाछिक होना, कोई नियामक नहीं दै, और न है एक का व्यंग्य होना किंवा सिच- 
कालिक होना प्रतिबन्धक, अर्थात्‌ एक के। वाच्य और दूसरे के व्यंग्य होने पर भी तथा 
भिन्नकालिक होने पर भी एकशड्दू-चोध्य अर्थ-द्वय में अभेदारोप हो सकता दै । 

काव्यप्रकाशटोकारारोक्त खण्डयति-- 

एतेन--*रूपकस्योपमाज्ञानाधीनज्ञानत्वेन प्रथमोपस्थिततया तस्या एव 
संबन्धत्वं कल्प्यम्‌? इति काव्यभ्रकाशटीकाकारेरुछं नातीव श्रद्धेयसिति | 

एतेनेति । पूर्वोक्तयुक्त्येति भावः । उल्लासयेत्यादौ प्रकृताप्रकतयोरथंयोः प्रतीतिभेवतीति 
सबेसम्मतम्‌ । तत्रासंवद्धस्याप्रकताथेस्य ज्ञानं किमर्थमिति प्रश्‍ने तयो रर्ययोः संबन्धः कल्प्यः । 
सच अभेदाष्यवसानमूलकरूपकात्मकः सादश्यमात्रमूलक्रोपमात्मको वेति सन्देहे केचन 
प्रकाशव्याख्यातारः “उपमाया एव संबन्धत्वकल्पनं युक्तम्‌  साइश्यमात्रमूलिकायास्तस्याः 
अथमोपस्थितत्वात । इपकश्य ज्ञानं तु उपमाज्ञानाघीनम्‌ › साहर्यप्रतीत्मबन्तरमेब तन्मू- 
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ळकाभेदाष्यवसानरूपरूपकञ्ञानसंभवात्‌? इति व्याचक्षते, तन्न युक्तम्‌ , प्रागुपदरित- 
रोत्या एकशब्दोपात्त्वभ्रयुक्ताभेदाध्यवसानस्य साहश्यज्ञानमन्तरापि संभवेन रूपकस्येच 
प्रथमोपस्थितत्वादिति भावः । 

“काव्यम्रकाश' के टीकाकारों को उक्ति का खण्डन करते हैं--एतेन इत्यादि। 'उल्ला- 
स्यः""? इत्यादि पद्यों में प्राकरणिक तथा अप्राकरणिक दोनों तरह के अर्थों की प्रतीति 
किसी न किसी तरह होती है, यह सव॑-सम्मत है । वहाँ अप्राकरणिक अतएव असंबद्ध 
अथ की अतीति क्यों मानी जाय ? इस शंका के समाधान के लिये उन दोनों अर्थो में 
परस्पर किसी तरह के संबन्ध की कदपना करनी पड़ेगी । चह सम्बन्ध अभेदारोपसूलक 
रूपक हो अथवा साइश्य-मात्र-सूळक उपमा हो, इस विकल्प में, काव्यप्रकाश के कुछ 
दीकाकारों ने कहा कि उपमा को सम्बन्ध मानना उचित होगा, क्योंकि उसकी सिद्धि में 
केवल साहश्यज्ञान की अपेक्षा होती है, अतः उसकी उपस्थिति पहले होगी, रूपक का 
ज्ञान तो उपमा-ज्ञान के अधीन है, क्योंकि साइश्य-्रतीति के बाद ही तन्मूलक असे- 
दारोप-रूप रूपक का ज्ञान होना सम्भव है, अतः उसकी उपस्थिति पश्चात्‌ होगी । 
परन्तु टीकाकारो का उक्त कथन असंगत है । क्योकि पूर्वोक्त रीति से साइश्य-ज्ञान के 
विना भी एक शब्दोपात्तत्व-रूप युक्ति से प्राकरणिक तथा अप्राकरणिक अर्थो में अभेदारोप 
संभव दै, अतः रूपक ही पहले उपस्थित होगा । सारांश यह कि रूपक को ही सम्वन्छ 
रूप में मानना समुचित है। 


विच्छिन्नभ्रायं प्रसंग पुनरवतारयति-- 
प्रकृतमनुसरामः | ॒ 
ष्वन्युदाइदरणभ्रदशंनात्मकं प्रकृतमनुख्त्यैवा्रे विचार प्रवतंयाम इत्यर्थः । 
दिच्छिन्नःप्राय ्रसङ्ग की पुनः अवतारणा करते हैं--प्रकृत इत्यादि । अब पुनः प्रकृत 
ग्रसङ्ग पर हम आते हैं । 
अळङ्कारान्तरस्यापि शब्द्शक्युद्भवसंलच्यक्रमण्बनित्वं प्रतिजानीते 
एबमलंकारान्तरमपि शब्दशाक्तिमूलानुरणनस्य विषयः । 
उपमाद्तिरिक्ता अपि अलङ्काराः संलच्यकमनामक्रशब्दशक्युद्भवध्वनेलच््रभाचं 
भजन्ते इत्यथः । 
इसी तरह अन्य अळंकार भी झब्द-शक्ति-सूळक संलच्यक्रम ध्वनि में रूचय हो 
सकते हैं । 
विरोधाभासालट्वारध्वनिमुदाह रति-- 
ह यथा यमुनावर्णने-'रविङुलप्रीतिमावहन्ती नरविकुलप्रीतिमावहति । अवा- 
प्रवाहा सुवारितप्रवाहा |? 
रवेः स॒येस्य, कुले वंशे प्रीति प्रेमाणमावहन्ती भजमाना, नराणां मनुष्याणां, वीनां 
पक्षिणां 'च कुळे समूह प्रीति भजते । यमुनेति प्रक्रान्तं कतृपदं बोष्यम्‌। अवारितः अप्रः 
तिबद्धः, प्रवाहो यस्याः सा, शोभनं वाजेल, तत्संजातं यस्येति सुवारितम्‌ , ताहशः प्रवाहो 
यस्याः सा इति पारमार्थिको विवक्षितोऽर्थः । 
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व्वनिनिरूपणम्‌ ] ्वितीयमाननम्‌' ८७ 
अब “विरोधाभास'-अलंकार-ध्वनि का उदाहरण द्खिछाया जाता है-यथा इत्यादि । 
*रविकुल २२०४४० ° इत्यादि सूळोल्लिखित गद्यांश “यमुना-वर्णन! के प्रसङ्ग में छिखा गया 
दै, जिसका वास्तविक अर्थ यह है कि “सूर्यनन्दिनी-यसुना' सूर्य-कुळ में प्रेम रखती 
हुई मनुष्यों और पत्तियों के समुदाय में प्रेम रखती दे, और अग्रतिरुद्ध-घारावाळी तथा 
सुस्वादु सलिल से युक्त प्रवाहवाली है। 
उपपादयति ® 

इह नराणां वीनां चछुलस्य ग्रीतिमाबहदतीति प्रकृतेऽर्थे सिद्धे रविकुलप्रीतिं 
नाबहतीति ड्वितीयोऽप्रक्कतोऽथेः विरोधश्च । एवमन्यत्रापि । 

चिरोषश्चेति । अलङ्कारो ध्वन्यते इति शेषः अन्यत्रापीति । 'अवारितभ्रवाहा सुवा- 
रितप्रबाहा” इत्यत्रेत्यथेः । 'अमिधावृत्त्या पूर्वोल्निखितप्रकृतार्थवोधानन्तरम्‌ , अभिधा- 
मूलव्यज्ञनया “न रविकुलप्रीतिमावहति, 'सुवारितप्रवाहा' इत्येताभ्यां विशेषणाभ्यां 

७ € सूः ९ तिं १ ६. दि ® 
कमशः “सूर कुलप्रीति नावहति’, 'साधुप्रतिवद्धप्रवाहा' इति प्रथमविशेषणद्वयाश्च विरुद्धोऽप्रकृ- 
तोऽथः प्रतीयत इति भवतीदं विरोधाभासालङ्कारभ्वनेरुदाहरणमिति भावः । 

उक्त गद्यांश में प्रकतोपयोगी वक्तव्यों का उपपादून करते हैं-इह इत्यादि! उक्त 
गर्यांरा में अभिधाद्वत्ति से जव पूर्वोक्त प्रस्तुत अर्थ का बोध हो जाता है, तब शब्दशक्ति- 
मूळा व्यक्षना से, 'न रविकुलप्रीतिमावहन्ती? ओर 'सुवारित.प्रवाहा' ये दोनों विशेषण, 
आपने पूर्वोक्त अर्थ से भिन्न और 'रविकुळ-प्रीतिमावहन्ती' तथा 'अवारितःअवाहा' इन दोनों 
विशेषणों के उक्त अर्थ के विरुद्ध अथा ( सूर्यकुल में प्रेम नहीं रखती तथा सुन्दर ढङ्ग से 
अवरुद्ध धाराचाळी ) को अभिव्यक्त करते हैं। उन विरुद्ध अथो में विरोध अळंकार भी 
अभिव्यक्त होता हे । इस तरह यह गद्यांश, विरोधाभासाळंकार-ध्वनि का उदाहरण 
सम्पन्न होता है। 
अपिपदाभाव एव विरोधाभासस्य व्यप्नयत्वम्‌, तत्पद्सत्त्वे तु तस्य वाच्यत्वमेवेत्याह-- 

यदि तु रविकुलप्रीतिमावहन्त्यपि न रविकुलप्रीतिमावहति । अवारितप्रवा- 

हापि सुवारितप्रवाहा इत्यपिरन्तभोव्यत तदा विरोधांशस्यापिनोक्तत्वाद छिती- 


याथंस्य च तदाक्षिप्तत्वान्न ध्वनित्वम्‌ | 

अपिपद विरोधवाचकमिति नये रविकुलेत्यादियमुनावणनपरे गये मूलोक्तरीत्याऽऽपि 
पदप्रक्षेपे विरोधो वाच्यः । स च विरोधः पूर्वोक्तमप्रकृतं विरुद्धाथं विनाज्नुपपनन इति 
तेन विरोधेन सः अप्रकृतो5थः आक्षिप्यते । एवश्च विरोधो विरोधाधारभूतोऽपरक्ृतोऽ्थथ् 
व्यङ्गयो न भविठुमहेति, अनन्यलभ्मरस्यैवार्थस्य व्यञ्जनाबोध्यत्वमिति सिद्धान्तात्‌ । तथात्वे 
च नेद ध्वनिविषय इति सारांशः । 

उक्त वाक्य-कदम्ब के मध्य में यदि दो जगह दो 'अपि' पद रख दिये जॉय, तय यह 
गद्यांश ध्वनिकाव्य नहीं कहळा सकता है, क्यों ? इसका स्पष्टीकरण करते हैं--यदि तु 
हत्यादि । जैसे इर एक अर्थ का अपना अपना वाचक शाब्द होता दे उसी तरह 'विरोध' 
रूप अर्थ का वाचक है 'अपिशब्द!। और जव साक्षात “अपि! से विरोध उक्त होगा 
९ अभिधावृत्ति से ज्ञात हो जायगा ) तव जिन दो अथां का वह “विरोध” वाच्य हुआ 
रहेगा, वे विरुद्ध दोनों अर्थ, 'आचेप' द्वारा ही समझ में आ जायेंगे, फिर तो व्यक्षना से 
किसी अथं का ज्ञान यहाँ हुआ ही नहीं, यह गथध्वनि कहलावे तो केसे ? 


nad 
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ननु “निपाता द्योतका न तु वाचका? इति नये समाश्रीयमाणे विरोधस्य अपिपदवाच्य- 
ताविरहेण पूर्वोक्तमसंगतम्‌ , नेत्याह-- 
निपातानां द्योतकतानयेऽपि स्फुटद्योतितस्य तदाक्षिप्तस्य च बाच्यकल्पत्वान्न 
तथात्वम्‌ | 
तथात्वम्‌ ध्वनित्बम्‌। निपाता द्योतका इति सिद्धान्ते सुवीङृतेऽपि निपातेनापिना विरो* 
घस्तथा स्फुटं द्योत्यते, यथा सविरोधो वाच्यायमान एव संपद्यते, विरोधाक्षिप्तोऽप्रकृतार्थोऽपि 
वाच्यायसान एवेति न तत्परतीतिथ्वेनिन्यप देशहेतुः गूढवपज्गथस्यैच भवनिव्यप देशहेतु- 
त्वात्‌ । अत एव “अयूढमपर्याङ्ग'मित्यादिना अगूढव्यङ्गथस्य गुणीभृतव्यङ्गधनामकम्रध्य- 
मक्राव्यन्वप्रयोजक्तत्व पन्यत्रोक्त संगच्छत इति भावः । 
यदि कहे कि 'निपात? तो सभी द्योतक ही होते हैं, वाचक नहीं । “अपि? भो एक 
निपात ही है, अतः उससे “विरोध द्योत्य हो सकता है, वाच्य नहीं, फिर तो आप की 
, उक्त कथा असंगत ? नहीं, क्यों! इसका कारण कहते हैं -निपातना इत्यादि । द्योतको 
को भी दो वर्गा में विभक्त किया जा सकता है। कुछ योतक ऐसे होते हैं, जो अपने अर्था 
को नितान्त पष्ट रूप में द्योतित करते हैं, अतः वे अर्थ-वाच्य से हो जाते हें । ओर कुछ 
योतक ऐसे होते हैं, जो अपने अर्थो को कुछ गूढ़ रूप में द्योतित करते हैं, अतः वे अथ 
वाच्य जेते स्पष्ट नहीं होते, कुछ छिपे से रहते हें । इस द्वितीय कोटि के गूद्योत्य अर्थ 
व्यज्ञ कहे जा सकते हैं, पूवंकोटि के वाच्यायमान योस्य नहीं। “अपि” योतक. होकर भी 
अथम कोटि का ही द्योतक हो सकता दै, अतः उससे होनेवाळा स्फुट-दोत्य, “विरोध! 
वाच्यायमान हो जाने से च्यङ्गथ-पद को नहीं पा सकता फिर व किसी काव्य को “ध्वनि 
पद देने में भी समर्थ नहीं हो सकता । 
प्राचीनोदाहरणें शङ्कते 
ननु “खृणालबलयादिदवदहनराशिः? इत्यत्र विरोधाभासस्य कथं वाच्या- 
लंकारत्बम्‌ , विरोधांशस्य राब्द्वाच्यताविरहेण व्यङ्गथताया एवाभ्युपगन्त- 
व्यत्वात्‌ | 
“अभिनवनलिनीकिसल्यसृणालवलयादिदबदहन राशिः । 
सुभग | कुरन्गहशोऽस्या विधिवशतरत्वद्वियोगपविपाते ॥? 
इति सम्पूणं काव्यश्रकाशोक्तं पदूथे काचिद्‌ दूती नायकं वक्ति-दे ठुभग | ( सुभगत्वश्षात्र 
नायिकाइुरागातिशयपात्रत्वमूलकं बोध्यम्‌ ) विधिवशत. देवयो गात , त्वद्वियोगरूपश्य, पवे- 
बञ्जस्य ( वियोगे प्राणहरणसाप्रथ्यसाम्यात्‌ वञ्रामेदारोपः ), पाते सति, अस्या वणनौय- 
नायिकायाः कुरङ्गदशः मृगनयनायाः ( कृते इति शेषः ) अभिनवाः नवीनाः, नलिन्याः 
कमळिन्याः, किसलयाः दळानि, सृणालनिर्मितकंकणादि च दवदहनस्य वनाग्नेः, राशिः 
समूह: भवतीति शेषः । अत्र नलिनीत्बादिजातोनां दहनत्वजात्या विरोध्य विरहोद्दीपकतया 
दहनत्वोपचारेण परिहारात्तदाभासाळङ्टारः। इदं पद्‌थ वाच्यविरोधाभासालङ्कारोदाहरणतया 
काव्यप्रकाशकृता निख्षितम्‌ । तत्र शंकते-ननु इत्यादि । अयं भावः-अत्रापिशब्दो विरोधो 
पल्यापको नास्ति, अतो विरोधाश्रयौभूतयोनेलिनीत्वदवदहनतवयोर्वाच्यत्वेऽपि विरोधांशल्य 
य्यङ्गथत्वमेव स्वोकतव्यं भवेत्‌ , तथा च कथमिह वाच्यविरोघाभासोऽलङ्कार इति । 
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४बनिनिरूपणम्‌ ] ह्वितीयमाननम्‌ - ८६ 
विरोध के म्रसङ्ग में आचीनों के द्वारा उद्धत एक उदाहरण के कुछ शंका उपस्थित 
करते हें--नजु इत्यादि। “टणालचल्यादि' इत्यादि वाक्यांश, जिस पद्य का है, वह सम्पूर्ण 
पद्य संस्कृत टीका में उद्छत है। नायिका के पक्ष की एक दूती, नायक से कहती है-- 
हे सुभग ! ( जो कभी सुधि न छे, पर नायिका उसके विरह में मरने पर उद्यत होवे, 
उसको भाग्यशाली क्यों नहीं कहा जाय ? ) ( यद्यपि जानबूझकर अपनी इच्छा से, तुम 
वियुक्त नहीं हुए थे, तथापि ) देव-योग से होनेवाळे तेरे 'वियोगर-च्र' के आपतन के 
बाद से ( समान रूप से प्राणहर होने के कारण वियोग को चञ्च कहा गया है ) इस 
स्ट॒याक्षी के लिये कमलिनी के कोमल किस्य और स्णाळ के चने कङ्कण, वन के वहि- 
पुज हो गए थे। यहाँ, विरहोइ्दीपक होने के कारण वहि-भाव के आरोप से पश्चात्‌ विरोध 
की शान्ति होने पर भी पहले आपाततः कमळजाति और वह्िजाति में विरोध सा प्रतीत 
होता है, अतः यहाँ विरोधाभास” नाम का अलंकार माना जाता है । इस पद्य को वाच्य 
अलंकार के प्रकरण सें आचीनों ने उदाहृत किया है । अब शंका होती है कि जव यहां 
“अपि शब्द' नहीं है, तव “विरोध” वाच्य तो होगा नहीं, आखिर उसे व्यङ्गय ही मानना 
पड़ेगा, oN पद्य वाच्य-विरोधाभास का उदाहरण होगा, तो केसे ? ( एक बात यहाँ 
समझने की - जिन दो अर्थो में यहाँ विरोध प्रतीत होते हैं, वे खणाळवल्य और वनवह्ि 
यद्यपि वाच्य हैं, पर उन दोनों का विरोध वाच्य नहीं हे, व्यङ्गय दै, अतः ऐसी शंका 
की गई है )। 
शङ्कितस्यारयेस्यापातसुभगं समाधानमुक्त्वा खण्डयति-- 


न च बिरोधविशिष्टाभेदस्य संसगगत्वाद्माच्याथबोघविषयतया विरोधस्य 
बाच्यत्वमिति वाच्यम्‌, विरोधाभेदयोः परस्परविरुद्धतवेनेकक्रालाबच्छेदेनेकः 
संसगेत्वस्यानुपपत्तेः । नामार्थयोरभेदस्यैब संसर्गतया विरोधस्यापि संसगेत्वे 
सानाभावाच्च, पर्यन्ते दवदहनराशिपदस्य सहृरलाक्षणिकतया विरोधांशास्य 
तिरोधानाच्च | 

विरोधविशिष्टामेदस्येति । अमेदे विरोधवेरिष्टचं सामानाधिकरण्यसंबन्धेनेति भावः । 
वाच्याथबोधविषयतयेति । अन्विताभिधानबादिमतेनेदम्‌ । तन्मतेऽन्वयांशेऽपि शक्तिस्वी- 
कारादिति भावः । यद्यप्यमिहितान्वयवादे$पि तात्पयवृत्त्युपस्यापितस्यान्वयांशस्य वाक्यार्य- 
बोधबिषयत्वम्‌ रृभवति तथापि तावता तस्य वाच्यत्वं न संभवति, अपि तु तात्पर्याथत्व- 
मिति योष्यम्‌ । . रृणालवल्यादिपदार्थत्य दवदहनराशिपदार्थस्य च भियोऽभेद्संसगणा- 
न्वयः, निपाताज्षिरिक्तसमानाधिक्वरणनामार्ययो रमेदातिरिक्तसंबन्धोऽव्युत्पन्न इति सिद्धाः 
न्तात्‌ । स चाभेदः प्रकृते केवलः संसयंतया विवक्षितोऽपि तु विरोधविशिष्टः । तथा- 
चोक्तपदार्थद्वयविषयकबोघे स॒ संम्बन्धोऽपि भासेत इति विरोधो वाच्यो जात इति शंका । 
उत्तरयति-विरोधाभेदयोरिति । विरोधोऽभेदश्चेति परस्परविरोधिपदा्द्वयम्‌ › अतः 
एकस्मिन्‌ काले तथोद्रयर्मिश्रणे नेकसंवन्धत्वं न युक्तमित्यर्थः । ननु भेदाभेदघरिततादा- 
स्म्यबदुपपत्तिः स्यादित्यत आहृ-नामार्थयोरिति । नामायंद्रयस्य संसगरूपेण शुद्ोऽभेद एव 
प्रसिद्ध इति बिरोधविशिष्टस्य तस्य संसगत्वमभ्रामाणिकमिति भावः । तादात्म्यस्य संसगत्व॑ 
तु तन्त्रान्तरे प्रसिद्धमितितात्पयम्‌ | ननु. प्रतीत्यन्ययाचुपपत्तिरेव सानभित्यत आइ 
पर्यन्ते इति । पर्यवसान इत्यथः । काव्यत्वोपयोगिवाक्यायंबोधानन्तरं रणालवळल्यादि न 
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६० रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमूलालङ्कार- 


SPINS Rog Pinas SSS Pes Pomme 


वजा I TRS 
दवद्हनराशिरिति बन्धप्रतिसन्धाने द्वदहनराशिपदस्य तत्सदृशे लक्षणाऽवश्यमेषितव्या 
तथा च दवदहनराशिसदृशं सृणालवलयादिति पाध्णिकबोधे जाते विरोधोऽत्र भासेतापि न, 
तथा च कथं तस्य संवन्धघरकर्वमिति भावः। इत्यश्च भध्योकतं समाधानमसंगतमिति 
नन्वित्यादिना समुन्थापिता शंका स्थिरेति बोद्धव्यम्‌ । 
पूव शङ्कित अर्थ का एक असिद्धान्तीय समाधान कहकर उसका खण्डन करते हे-न द 
इत्यादि । “ृणाळचळ्यादिदव-दहनराज्चिः’ यहाँ खुणाळ वल्य पदार्थ का दवदृहनराशि 
पदार्थं के साथ अभेद सम्बन्ध से अन्वय होता हे । क्योंकि निपात से अतिरिक्त दो ग्राति- 
पदिकार्था सें अभेद्‌ से अन्य सम्बन्ध : अयुक्त माना जाता हे । चह यहाँ केवळ अभेद के 
रूप में नहीं, किन्तु विरोध से युक्त होकर उक्तपदार्थ-द्र्य का सम्बन्ध वनता है। और 
अन्विताभिधानवादियों के मतानुसार, वाक्य से होनेवाले वाच्याथं-चोध में, सम्बन्ध भी 
भासित होता है अन्यथा असंबद्ध अर्था का अन्वय ही नहीं बन सकेगा । अतः विरोध को 
वाच्य साना गया है--अर्थात्‌ वाच्य अर्थ के बोध सें जो भासित होता है, उसी को तो 
वाच्य कहा जाता है, और यहाँ उक्त रीति से विरोध भी सम्वन्धगत होकर चाच्यार्थ-बोध 
में आसित हुआ है, अतः वह भी वाच्य कहा जायगा। परन्तु यह समाधान ठीक नहीं हे, 
क्योकि विरोध और अभेद ये दोनों परस्पर विरोधी पदार्थ हैं, अतः वे दोनों एक ही काल में 
सम्मिलित रूप से एकसम्त्रन्ध रूप नहीं हो सकते-अर्थात्‌ विरोधयुक्त अभेद को एक 
सम्बन्ध नहीं माना जा सकता । सारांश यह कि--जिन दो पदार्थों में विरोध होता है 
उनमें अभेद नहीं हो सकता और जिन दो पदार्थों में अभेद होता है उनमें विरोध नहीं 
हो सकता, अतः किसी भी हालत में साथ नहीं रह सकनेवाले विरोध और असेद को 
दाकर एक सम्बन्ध मानना असङ्गत है । यदि आप कहें क्रि भेद और अभेद को मिला- 
कर जसे तादात्म्य नाम का एक सम्बन्ध माना जाता है, वेसे ही विरोध और अभेद को 
मिलाकर एक सम्वन्ध क्यों नहीं माना जा सकता ? हाँ, माना जा सकता था, यदि तादात्ग्प्र 
के समान यह “विरोधयुक्त अभेद' भी कहीं सम्बन्ध रूप से प्रसिद्ध होता, वह तो है नहीं, 
सवत्र दो प्रातिपद्काथों के सम्वन्धरूप में शुद्ध अभेद ही प्रसिद्ध हे, अतः 'विरोधयुक्त 
'अभंद्‌' का सम्बन्धरूप होना अप्रामाणिक है । यदि आप कहें कि विरोध की प्रतीति होती 
हे और वह प्रतीति तवतक नहीं वन सकती, जबतक 'विरोधयुक्त अभेद' को सम्बन्ध न 
साना जाय, अतः ( इस अुपपत्तिरूप प्रमाण से ) वेसा माना जायगा। तो यह भी ठीक 
नहीं । क्योंकि अन्त में 'दव-दृहन-राशि' पद्‌ को स्वस॒दृश अर्थ में लाक्षणिक ही मानना 
पड़ता दं, अतः विरोध अंश तिरोहित हो जाता है—अर्थात्‌ लक्षणा के वाद्‌ साइश्य 
सम्बन्ध की ही प्रतीति होती दै, विरोध की प्रतीति होती ही नहीं । फिर उसकी अनुप- 
पत्ति के वळ पर 'विरोधयुक्त अभेद' को आप सम्बन्ध बसे सिद्ध कर सकते हें? तात्पर्य 
कि यद्यपि “सणाळ-वळय आदि? के 'दावानळ्समूहरूप? होने में विरोध ह, तथापि 
विरहिणी के लिये तापकर होने से उनको उसके समान मानने में कोई विरोध नहीं है । 
इस तरद से यह बीच का समाधान बन नहीं सकता, अतः यह शंका चनी रही कि 'उक्त 
पद्य वाच्य विरोधाभास? का उदाहरण केसे होगा ? 
नन्वित्यादिना कृतामाशंकां समाधत्ते 
सेवम्‌ | 
उक्तशंका न युक्तेति भावः । 
अव उक्त शंका का खण्डन करते हैं-'मेचम्‌? इति। अर्थात्‌ उक्त शंका उचित नहीं। 
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घ्वनिनिरूपणमू ] हितीयमाननम्‌ ६१ 
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शंकाया 'अयुकतत्वे हेतुमाह-- 

उक्तपद्यस्य विरोधोदाहरणतामात्रे तात्पयोत्‌ , व्यङ्गयत्वेऽपि तथात्वस्यान- 
पायात्‌ । बाच्यविरोधोदाहरणतायां त्वपिरन्तभोव्यः | 

उक्तपद्यस्येति । अभिनवनलिनीत्यादिपद्यस्येत्यथः । उदाहरणतामात्रेति । मात्रपदेन 
वाच्यत्वनिरासः । तथात्वस्य विरोधत्वस्य । अनपायादिति । अनाशादित्यथः । अभिनव- 
नलिनीति पद्येऽपि पदाभावेन विरोधो वाच्यो न भवति चेत्‌ , न भवतु, तावता न किश्चिद- 
सामञ्जस्यम्‌ , व्यङ्गयविरोधमादायापि प्रकाशका रस्याभिमतसिद्धेः । तस्य विरोधोदाहरण- 
प्रदर्शन एव तात्पयंम्‌ , न तु विरोधस्य वाच्यत्वे इति भावः | यदि तु वाच्यविरोधोदाहरण- 
सेवेतत्पद्यम्ित्याप्रहः, तदा मृणालवलयाद्यपि दवदहनराशिरिति रीत्या अपिपदान्तर्भावो 
विघेय एव । 

उक्त शंका क्यों उचित नही, इसका हेतु अब कहते हें- “उच? इत्यादि । काव्यप्रकाश- 
कार का उद्देश्य केवळ विरोध का उदाहरण दिखळाना है, वह विरोध वाच्य हो अथवा 
व्यङ्गय इससे उन्हें प्रयोजन नहीं । अतः यदि उछ पद्य में 'अपि पद्‌” के न रहने से विरोध 
वाच्य न सी होता-व्यङ्गय ही होता है, तथापि प्रकाशकार की अभीष्ट-सिद्धि हो हो 
जाती हे । फिर वहाँ किसी तरह की असङ्गति की आशंका निमूल हे । वाच्य-विरोधाभासा- 
लंकार का उदाहरण दिखळाना यदि अभीष्ट होगा, तब "अपि? पद्‌ का पाठ करना ही 
पड़ेगा अर्थात्‌ वैसा ही उदाहरण खोजना होगा, जहाँ अपि पद॒ से विरोध वाच्य होता हो ! 

उक्तकाव्यप्रकाशप्रन्यसंगतिसाधक मतान्तरमाद -- 

केचित्तु--“बिरोधस्य व्यज्ञ-यस्वेडपि विरोधिद्ठयस्य बाच्यतामात्रेण विरोधा- 
भासस्य वाच्यालङ्कारव्यपदेशोपपत्तिः । इत्थमेव चांशान्तरस्य व्यज्गःयत्वेऽप्येः 
कांशामादाय समासोक्त्यादीनामपि वाच्यालङ्कारव्यपदेशः? इत्याहुः । 

“न्ृणालवलयादिदवदइन राशिः? इति प्रकाशम्रन्ये अपिपदस्यासत्त्वेन विरोधांरास्य 
्यङ्गधत्वेऽपि सृणालवळ्यादिदवदहनराशिरूपं विरोधिद्वयं वाच्यमेव, तावतेव “अत्र 
विरोधामासालङ्कारो वाच्यः? इति व्यवद्दारो भवति, यतो विरोधांशो विरोधिद्वयांशक्ष मिलि 
रवैव विंरोधाभासशरीरम्‌ । तत्रेकस्यांशस्य व्यज्ञयत्वेऽपि अन्यस्यांशस्य वाच्यत्वेन विरोधा- 
भासस्य वाच्यत्वं सुस्थम्‌ । यथा समासोकत्याद्यलंकारस्य प्रकृताप्रकृतघरित स्य, अप्रकृतां- 
शस्य व्यप्गथत्वेऽपि वाच्यत्वव्यवद्वार इति भावः । अत्र 'केचित्तु' इत्यनेनादचिः सृच्यते । 
तट्टीजं च समासोक्त्यादिषु गत्यन्तरामानेन तथा स्वौकारेऽपि विरोधाभापस्यले पूर्वाकत- 
रीत्या वाच्यत्वव्यङ्गथत्वयोः स्फुरभेदे संभवति ताइशक्लिश्कल्पना येत्यादि बोध्यम्‌ । 

उक्त 'प्रकाश-ग्रन्थ” को संगत सिद्ध करने के लिये अन्य विद्वानों के द्वारा कहे गये एक 
भिन्न प्रकार का उल्लेख करते दें-'केचित्तः इत्यादि । कुछ लोगों का कथन है कि 
“्रणाल-चळ्यादिद्‌व-दहन राशिः इत्यादि स्थळ में “अपि पद” के न रहने.से “विरोध” व्यङ्गय 
हे, वाच्य नहीं, यह वात यदपि सस्य हे, तथापि जिनका विरोध व्यड्डय होता है, वे विरोधि- 
हय-अर्थात्‌ रृणाछवळ्य आदि और दवद्हनराशि तो वाच्य दैंशतावतैव यहाँ विरोधा- 
भास अलंकार वाच्य कहळायगा । तात्पर्य यह कि विरोध अंश भौर विरोधि-द्र्‍य अश ये 
दोनों अंश मिलकर ही तो विरोधामांस अळंकार का शरीर बनते हैं, उनमें एक अंश 
( विरोध ) के व्यङ्गय होने पर भी और अंश के वाच्य होने से विरोधाभास अळंकार में 
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वि” रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमूलालङ्कार- 
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चाच्यत्व का व्यवहार होगा, जेसे-प्रस्तुत वाच्य और अप्रस्तुत व्यङ्गथ नं 
| | इन दोनों अंशों को 
बनने वाले समासोक्ति अलंकार में एक अंश के व्यदज्ञथ रहने पर भी वाच्यस्व 
न होता है । यहाँ 'केचित्त से कुछ अरुचि सूचित होती है, जिसका बीज यह है 
है समासोक्ति आदि में निरुपाय होकर वेसा मान लेते हैं, पर यहाँ तो ऐसी बात नहीं 
-- अर्थात्‌ यहाँ 'अपि? पद्‌ के रहने पर विरोधाभास वाच्य और उसके नहीं रहने पर 
य क इस तरह से जब स्पष्ट भेद संभव-है, तव क्यों उस तरह की कष्ट-कल्पन 
शब्दशक्तिमूलव्यतिरेकालझ्ञारध्वनिमुदाहरति-- 


यथा वा-- 


'कृषणपक्षाधिकरुचिः सदासम्पूर्णमण्डलः | 
भूपोऽयं निष्कलङ्कात्मा मोदते बसुघातले ।॥? 

कृष्णस्य भगवतः, पत्ते अंशे ( न-तु सांसारिकविषयांशे इति भावः ) अधिका र्चः 
्रीतियस्य सः, सद्भिः सञनेः, आपूणं व्यापत, मण्डलं राष्ट्र यस्य सः, निष्कलहुः पवित्रः, 
आत्मा ट यस्य सः, अयं कक्षन वणेनीयः, भूपः राजा वएुधातले, मोदते, प्रसीद्तीति 
प्रकृतोष्यः । कृष्णपक्षेडसितपक्षे, धधिकरुचिः विशदकान्तिः सदा सव॑दा, सम्पूणमण्डलः 
पूणबिम्बः, ( न तु कदापि चन्द्रवत्‌खण्डितविम्ब इति भावः ) निष्कळङ्कात्मा कलङ्कशन्य- 
स्वरूपः इति राजविशेषणीमूत एव चन्द्रवेधम्यबोघकीऽप्रकृतो ऽर्थः । 


अब शब्दशक्ति-मूकक “व्यतिरेक अलंकार” ध्वनि का उदाहरण देते हैं-यथा वा 
इत्यादि । जिसकी कृष्ण भगवान्‌ के पक्ष ( अंश ) में (न कि सांसारिक विषय के अंश में) 
अधिक रुचि है, जिसका राष्ट्र-मण्डल सजना से परिपूर्ण है, जिसकी आत्मा निष्कलंक है, 
ऐसा यह्‌ राजा, भूतल पर मोद पा रहा है। यह है प्राकरणिक-अर्थ, और इसके अतिरिक्त 
अमाकरणिक अर्थ भी है, जिसके द्वारा राजा में चन्द्र से वेधम्यं दिखाकर आधिक्य सिद्ध 
1 जाता है, जैसे चन्द्र कृष्णपक्ष में कान्तिहीन हो जाता है, पर यह राजा कृष्णपक्ष 
में भी अधिक कान्तिशाली है, चन्द्रमण्डल सदा पूर्ण नहीं रहता और यह राजा सदा 
'यूणमण्डळ रहता है, चन्द्र कळंकी है, यह निष्कलझ है। 
उपपाद्यति-- 
अत्र भगवत्पक्षाधिकप्रीत्यादिलक्षणे प्रकतभूपोपयोगित्वात्मकृते5्थं शक्त्या 
अतीतिपथमवतीें हितीयोकर्थो5प्रकृतो वेधम्योत्मा तत्मयुक्तो व्यतिरेकश्च | न 
भगवत्पक्षाधिऋप्रीत्यादिलक्षणो योष्यो5चुपदमुक्तः, स एव कुतः प्रकृत इत्यत आह--- 
्रकृतभूपोपयोगित्वादिति । प्रतीतिपथमवतीणे इति । बोघविषये जात इत्यर्थः । द्वितीय 
इति । पूर्वोल्लिखितचन्द्रवेधम्यवोघक इत्ययः । वैधर्म्यात्मा इति । वैधर्म्यस्वरूप इयर्थः । 
व्यतिरेकश्च इति । ध्वन्यत इति शेषः । भूपो5त्र प्रकृतः, तदुपयोगित्वात्‌ मगवत्पक्षाधिक- 
'इचिलक्षण उक्तायोऽपि प्रकतः इति तस्मिन्रथे प्रकरणेनाभिषा नियम्यते, अतः स एवार्यो 
वाच्यः । असितपक्षेडघिकद्ान्तिरित्यादिचन्द्रवैधम्यात्मा अर्थस्टु अप्रकृतत्वात्‌ न वाच्यः, 
अपि तु व्यङ्गथः, तत्मयुक्तो व्यतिरेकाळंक्रारोऽपि व्यङ्गथः। तथा च शब्दानां परिबृत्यसहृ- 
स्वेन भवतीदं पदं शाब्दशक्तिमूळव्यतिरेकालङ्कारध्वने्तच्यप्निति भावः । 
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ध्वनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ६३ 

उच्छ श्लोक सें प्रकृतोपयोगी विषयों को उपपादन करते हैं-'अन्नः इत्यादि । उक्त पद्य, 
राजा के प्रकरण में कहा गया है, अतः राजा आकरणिक अर्थ है, और तदुपयोगी होने से 
“सगवद्‌ पक्ष में अधिक रुचि रखने वाला? इत्यादि पूर्वोक्त अर्थ भी प्राकरणिक है, अतः 
प्रकरण से, उक्त प्राकरणिक अर्था सें पद्वाक्य के अन्तर्गत पदों की अभिधाशक्ति नियन्त्रित 
हो जाती है-चे ही अथं वाच्य-कोटि में आते हैं और “कृष्णपत्त में अधिककान्तिझाळी? 
इत्यादि चन्द्र-वधस्य अप्राकरणिक अर्थ तो उक्त वाच्य अर्थ की प्रतीति हो जाने के बाद 
व्यञ्जना से ज्ञात होते हँ--व्यज्ञय कोटि में आते हैं, इसी व्यङ्गय अर्थ के आधार पर उपमान 
पघन्द्र से उपसेय राजा में आधिक्य-प्रतिपादनरूप “यतिरेकालंकार” भी व्यङ्गय होता है । 
यहाँ के शब्द बदले नहीं जा सकते हैं अतः यह पद्य शब्द-शक्तिमूछक व्यतिरेकालंकार- 
ध्वनि का उदाहरण सिद्ध होता है । 


अन्न व्यज्यमानस्य व्यतिरेकस्य गुणीभूतत्वमाशंक्य निरस्यति--- 


न चात्र व्यतिरेकस्य कविगतराजविषयकरतिभावोत्कषेकतया गुणीभूतस्य 
छः ~ व्यपदेशह्देतुत्वं ~ दिति 
कथं ध्वनिव्यपदेशहेतुत्वं, धानस्यैव ध्वनिव्यपदेशहेतुत्वादिति वाच्यम्‌, उदासीने 
वक्तरि तत्त्वाथकथनपरस्यास्य पद्यस्य वक्टृगतरतिव्यञ्जकत्वासंगतेः, गुणीभूत- 
© 4७ 
स्याप्यथेस्य वाच्याथोपेक्षया प्रधानतया ध्वनिव्यपदेशहेतुतायाः प्राचीनेः स्वीका- 
राच । अन्यथा-- 


“निरुपादानसंभारमभित्तावेव तन्वते | 
जगच्चित्रं नमस्तस्मे कलाश्लाध्याय शूलिने ॥? 
इत्यत्र व्यतिरेकध्वनित्वं ते रुक्तमसंगतं स्यात्‌ | व्यतिरेकस्य भगवद्विषयक- - 
रतिसाबाङ्गताया अनुभवसिद्धत्वात्‌ । 
कविगतेति । कविग्रतः कविहृदयवरत्ती, यो राजविषयकः चणनीयन्रुपोदूदेश्यकः, इति 
भावः । भक्त्यपरपर्यायः प्रेममावः, तश्य उत्कर्षकतया पोषकतयेत्यथः । अयश्च व्यतिरेकस्य 
गुणीभृतत्वे ददतुः । उदासीन इति । रतिरोषोभयानाविष्ट इत्यर्थः । अन्न सतीति शेषः। 
तत्त्वाथंति । यथास्थिताथैँत्यथः । वक्तः रतिभावाविष्टत्वे पद्यस्यास्य राजस्तुतिपरकस्वेन 
व्यतिरेकस्य गुणीभूतस्वेऽपि ध्वनित्वं स्थापयति--गुणीमुतस्यापीत्यादिना । अन्यथेति । 
तथानब्लीकार इत्यर्थः । निरुपादानेति । उपादानसंभारः सामप्रीसमूहः तूलिकादिकं 
तद्रहितं यथा स्यात्तयेति क्रियाविशेषणम्‌ । अभित्तावेव शून्य एव, चित्रं जगत्‌ नानाविधं 
विश्वम्‌ , तन्वते विस्तारयते, सजते इति यावत्‌ , तस्मे अनिवे चनोयस्वरूपाय, कळ्या चन्द्र 
बोडशभागेन, र्ळाष्याय स्पृहणौयाय शूलिने शिवाय नमः इत्ययः । पक्षे चित्रमालेख्यम्‌ । 
कला आलेख्यक्रियात्ैशलम्‌ । तेः प्राचीनेः। रतिभावाङ्गताया इति । रतिभावपोषकत्वेना- 
षत्वम्‌ इति भावः । कृष्णपक्तेतिपयं राज्ञः स्तुतौ केनापि कविना प्रयुक्तम्‌ । तथा च कविनिः 
छराजविषयकरतिभाब एवात्र प्रघानब्यङ्गयः। व्यतिरेकस्तु व्यज्यमानोऽपि तत्पोषकतया 
गुणभूतो न भ्वनिव्यवहारदेतुः प्रधानम्यङ्गयत्येव भ्वनित्वप्रयोजकतास्वीकारात्‌ इति शङ्का । 
नेदं पदं राज्ञः स्तुतौ भ्रयुक्तम्‌ , वचुरुदासीनत्वात्‌। अपि ठु वास्तविकायवणनपरमेब 
पद्ममेतत्‌ । तथा च नास्मात्पद्यात कविनि्ठराजविषयकरतेरभिव्यक्तिः । तदनभिव्यक्तो च 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


ध्छ रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमूलालङ्कार- 


ert Sart en Nimes an Te ie DD En ab] 


न व्यज्ञयस्य व्यतिरेकस्योत्करषंकरषं गुणत्वं वेति चोत्तरम्‌। अथवा आस्तामिदं पद्यं राजश्तु- 
तिपरमेच, भवतु च कविगत राजविषयकरतिभावपोषकतया व्यतिरेकस्य गुणीभावः, तथापि 
ब्यतिरेकध्वनित्वमिह सुस्यमेव, पार्यन्तिकच्यङ्गयरतिभावापेक्षया गुणत्वेऽपि वाच्यापेक्षया 
व्यतिरेकस्य प्राधान्यसृत्त्वात, (इदमुत्तममतिशयिनि व्यङ्गे वाच्याद्‌ ध्वनिचुथेः कथितः इति 
ध्वनिलक्षणं कुवेता प्राचोनेन चाच्यमात्रापेक्षया प्रधानस्येव व्यङ्गयस्य ध्वनिव्य़रपदेशहेतुना 
सूचनात्‌ । अतएव --'निरुपादानसंभार--' इति पद्ये भगवदूविषयकरतिभावपोषकत- 
याऽचुमवसिद्धस्यापि व्यङ्गयश्य व्यतिरेकालंकारस्य ध्दनित्वव्यपदेशहेतुत्च प्राचीनेः 
प्रदर्शित संगच्छत इति भावः । 


'कृष्णपक्ताधिकरुचिः'``` `? इत्यादि पद्य में कविने किसी राजा की स्तुति की है, अतः 
इस पद्य से वर्णनीय राजा के प्रति कवि-हृदय-गत प्रेमभाव ही प्रधान रूप से अभिव्यक्त 
होता है। यद्यपि उक्त रीति से व्यतिरेक अळंकार भी यहाँ व्यङ्ग होता है, पर वह 
ग्रधानच्यङ्गय-कवियत-रतिभाव का पोषक होने के कारण युणीभूत है, अतः वह ध्वनि- 
व्यवहार के हेतु होने योग्य नहीं है फिर कंसे इस पद्य को च्यतिरेक ध्वनि का उदाहरण 
मानते हैं ? इस तरह की आशङ्का नहीं करनी चाहिए । क्योंकि एक तो यह कि उक्त 
पद्य का वक्ता, राजा की चापलुसी करने वाळा नहीं है, वह एक उदासीन व्यक्ति है, अतः 
उसने इस पद्य में जो कुछ कहा है, वह वास्तविक स्थिति का वर्णन है-झूठी प्रशंसा नहीं, 
फिर इस पद्य से राजा के प्रति वक्ता का प्रेमभाव केसे व्यक्त हो सकता है ? वह तो वहीं 
होता है, जहाँ वक्ता झठसूठ की प्रशंसा करता हो। और जब यहाँ उक्त प्रेमभाव व्यक्त 
नहीं होगा, तव उक्त व्यतिरेकरूप व्यङ्गय की अधानता सानी ही जायगी । दूसरा कारण 
यह भी है कि--जो व्यज्ञथ किसी दूसरे व्यङ्गय की अपेक्षा गौण भी हो, पर वाच्य अर्थ की 
अपेक्षा प्रधान हो, तो उस व्यङ्गध को भी ध्वनिव्यवहार का नियामक ग्राचीनों ने माना 
है, अत एच ध्वनिकाव्य का लक्षण, 'इद्सुत्तममतिशयिनि व्यज्गये वाच्याद्‌ ध्वनिकुंधेः 
कथितः? अर्थात्‌ वाच्य अर्थ की अपेक्षा अधिक चमत्कारी च्यङ्गथ अथं के रहने पर “ध्वनि! 
नामक उत्तम काव्य कहा जाता है? ऐसा उन्होने बताया है । यदि ऐसी बात नहीं दोती, 
तच “निरुपादान' `"इत्यादि अर्थात्‌ चिना सामग्री के अभित्ति-निराधार-सें ही संसार- 
चिन्न को बनाने चाळे अतएव प्रशंसनीय कछा-कौशलवाले शिव जी को मेरा नमस्कार 
हेः इस पच्च को च्यतिरेकाळंकार ध्वनि का उदाहरण, प्राचीन आचाय कैसे मानते? 
तात्पय यह कि इस पद्य से भी सवं-अधानरूप में कविगत अगवद्दिषयक प्रेमभाव ही 
व्यक्त होता है और व्यतिरेक उस प्रेमभाव के अङ्ग ( पोषक ) रूप में ही व्यङ्गय होता हे, 
ऐसा यथपि सर्वो का अनुभव है, तथापि जैसे आवध्वनि की अपेक्षा गौण होने प्र भी 
वाच्य अथ की अपेक्षा प्रधान होने के कारण, यहाँ व्यतिरेक को ध्वनिश्यवहार का निया- 
मक मानते हैं, उसी तरह पूर्वोक्त प्रकृत पद्य में व्यतिरेक ध्वनि का व्यवहार करने में 
कोई बाधा नहीं है । 


शब्दशक्तिमूलवस्तुध्वनिमुदाह रति 
शब्द्शक्तिमूलवस्तुध्बनियेथाः 


Ga 
“राज्ञो मत्प्रतिकूलान्मे महद्भयमुपस्थितम्‌ । 
बाले ! वारय पान्थस्य वासदानविधानतः ।।? 
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ष्वनिनिरूपणम्‌ ] हितीयसाननम्‌. ६५ 


पान्थः कामपि नवयौवनां वक्ति 

दे बाळे | त्वम्‌ , मत््रतिकूलात्‌ मदूविदद्धव्यापारप्रवणात्‌ राज्ञः नृपात , उपस्थितं 
प्राप्त पान्यस्य पथिकस्य, मे यम, महृत्‌ प्राणोपघातकं भयं वासस्य निवासस्थानस्य 
दानस्य, विधानतः करणात्‌ , वारय इत्यापाततो वाच्योऽर्थः प्रतीयते । मत्रतिकूलात्‌ 
वियोगिनो भरमेवोद्वेजकतया क्लेशप्रदात (अन्येषां ठु सुखकर एव स इति भावः) राज्ञक्षद्वात्‌ 
उपस्थितं, पान्थश्य वियोगिनः। ( एतेनोत्कण्ठातिशयं ब्यज्यते ) मम महृत्‌ प्राणहरम्‌ , 
भयम्‌ कामार्तिरूपम्‌ , वासस्य निवासस्थानस्य दानस्य संभोगात्मकस्य, विधानतः 
चारय दुरीकुर, अर्थात्‌-चिरात्कान्ता-विरदृकातरतया परमोत्कण्डितं मामयसुदीयमान- 
अन्द्रो नितरामुद्वेजयति अत उपभोगं देहि इति च व्यङ्ग्योऽर्थः । 


अब शव्द्शक्तिमूछक वस्तु ध्वनि का उदाहरण दिखळाते हैं--शब्द इत्यादि । दाब्द- 
शक्तिमूळक वस्तुध्वनि का उदाहरण "राज्ञो मखतिकूलात्‌' ` "``"? इत्यादि ८3 
यह पद्य, पथिक के द्वारा किसी युचती के प्रति कहा गया है । इस पद्य से पहले आपा- 
ततः वाच्य रूप में यह अर्थ अतीत होता है कि बाले-युवावस्था के प्रथम सोपान पर 
पग रखने वाली. सुन्द्रि ! राजा सुझ से सर्वथा विरुद्ध है, अतः उससे महान्‌ ( प्राण- 
हानि-कर ) भय उपस्थित हो गया है, मैं एक पथिक हूँ, यहाँ मेरा कोई रक्षक नहीं, 
अतः तुम अपने यहाँ जगह देकर उस भय से मुझे बचाओ | पर, अभिधासूला व्यञ्जना से 
यहाँ यह अर्थ विदित होता है कि मैं पथिक हूँ-चिरकाळ से बाहर-बाहर ही घूमता 
रहा हुँ, अतः प्रेयसी-समागम-सुख से व्चित हूँ । चित्त उस्कण्ठित हो रहा है, अब तक तो 
किसी किसी तरह उस उत्कण्ठा का दमन करता रहा, पर अब दमन संभव नहीं । यह 
आकाश में चमकने वाळा राजा ( चन्द्र मेरे विरुद्ध खन्गहर्त होकर खड़ा हो गया है, 
यह मेरे आण लेकर ही छोड़ेगा, अतः हे सुन्दरि ! वास और दान ( स्थान और संभोग ) 
के विधान से अर्थात्‌ अपने पास रखकर संभोग की सुविधा से मेरे प्राणों की रक्षा कर। 
संक्षेप में व्य्गथार्थं का अभिप्राय यह हुआ कि यह चन्द्र, चिरविरही अत एच नितान्त 
त अकी दहित कर रहा Ft अतः योगही अवसर दो । यह च्यङ्गय अर्थ 

1च्य अथं से अधिक चमत्कारी है अतः प्रधान है, अ व्यङ्गध 

पर यह पद्य “वनि? कहळाने योग्य हे । 80000 


उपपादयत्ति-- 


अत्रोपभोगं देहीति वस्तु राजपदशक्तिमूलानुरणनविषयः | राजपदाइन्द्रो- 


पस्थितावेब चन्द्रजनितभयवारणकारणत्वेनोपभोगस्यामिव्यक्ते: | 


राजपदेति । राजपदनिष्ठा या शकिरभिघात्मिका तन्मूलकं यदनुरणनं व्यक्षना, 
तस्य तज्जन्यबोधस्य विषयः इत्यर्थः । तत्र देतुमाइ-राजपदाच्चेत्यादिना । चन्द्रेति । 
चन्द्रजनितं चन्द्रोदय प्रयोज्यमित्यथेः । यत्‌ भयं कामपीडाधिक्यसंभावनात्मकम , तस्य 
वारणं शान्ति, तत्कारणत्वेनेत्यथेः । अत्र पूवोक्तो द्वितीयोऽयेः राजपदनिष्ठाभिधामूल- 
व्यज्ञेनयेच बोष्यते, राजपदजन्यचन्द्ररूपोहीपक्रप्रतीत्यनन्तरमेव चन्दजन्योद्वेगशमनद्देतु- 
तया उपभोगरूपायंप्रतीतेः । एवशाभिम्यल्षकस्य राजपद्स्य परिवृत््यसहतया शब्दशक्ति- 
मूलवस्तुध्वनेरुदाह रणमेतत्‌ पद्यं भवतीति भावः । 
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६६ रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमूलालक्ठार- 

पूर्वोक्त उदाहरण में अपेक्षित विषयों का प्रतिपादन करते हैं--अन्न इत्यादि। यहाँ 
उपभोगअदान की याचनारूप वस्तु ( बात ), राजपद की शक्ति जिसका सूल दै, उस 
अनुरणन ( व्यञ्जना ) का विश्य है अर्थात्‌ राजपदनिए अभिधासूलक व्यक्षनावृत्ति से 
वह वस्तु अवगत होती है, क्योंकि राज पद से 'चन्द्ररूप' अर्थ की उपस्थिति होने पर 
ही चन्द्रोदय से उत्पन्न कामपीडात्मक भय की निवृत्ति के कारणरूप में, उपभोग की 
अभिव्यक्ति होती है-यदि 'राजा' पद्‌ का अर्थ “चन्द्र? न हो तो इस श्लोक से संभोगवाली 
बात निकल ही न सके । अतः इस व्यञ्जना का मूळ 'राजा? पद्‌ की अभिधा ही है । 


अलंकारध्वनित्वमस्य पद्यस्याशंक्य निराकरोति 


न चात्र लृपचन्द्रयोरपसानोपमेयभावः भेदापोहरूपं रूपकं वा तथा- 
स्त्विति वाच्यम्‌, इह नृपरूपस्याथेस्थ चन्द्ररूपा्थंगोपनसात्रार्थसुपात्तत्वेन 
युरापदुल्ञसितोपमानोपमेयकयोरुपमारूपकयोस्तात्पयेविषयताया अयोगात्‌ । 


भेदापोहेति । अभेदेत्यथेः । तथास्त्विति! अनुरणनविषयोऽस्त्वि्यर्थः ' युगपः 
दिति । युगपत्‌ एककालावच्छेदेन, उल्लसिते प्रतीतिपथमवतीणें, उपमानोपमेये ययोस्तयोः 
रित्यथेः । अयोगात्‌ अयुक्तत्वात्‌ । करतलनिर्गदित्यादाविव प्रकृतेडप वर्णनीयो नृप- 
अन्द्र इवेत्युपमालंकारः नृपश्चन्द्र इति रूपकालंकारो वा प्रत्येतु शक्यते, तथा चाल॑का रध्वने- 
रेवेदमुदाहृरणं न वस्तुध्वनेरिति शङ्का । द्र्थकं राजपदं प्रयुज्य चन्द्ररूपविवक्षितार्थ- 
गोपनायेव वक्ता नुपरुपोऽ्यं इहोपात्तः। तथा चात्रोपमा रूपकं वा वक्तुस्तात्पर्येविषयो न 
भवितुमहति यतः उपमारूपकयोः स्थले एकस्मिन्‌ क्षण एव द्वयोर्पमानोपमेय थोः 'अतो- 
तिर्जायते, इह ठु गोपनकारणस्य नृपरूपार्थस्य प्रथमं प्रतीतिः, गोपनीयस्य चन्द्ररूपा- 
थेस्य च पश्चात्‌ । अतो नात्राळंकारध्वनिसंभावनेति च समाधानम्‌ । 


उऊ पद्य को अलंकार ध्वनि का उदाहरण क्यों नहीं माना जाय, यह शंका तथा 
उसका उत्तर अब कहते हं--न चात्र इत्यादि। 'करतळू'"**"* इस्यादि पूर्वोक्त पद्य मे जिस 
तरह 'सावंभोमः सावंभौम इव-अर्थात्‌ राजा दिग्गज के समान' यह उपमा अलंकार व्यङ्गथ 
माना जाता है, उसी तरह 'राज्ञो मत्‌''**** इत्यादि प्रकृत पद्य में भी "राजा (नृप) 
राजा ( चन्द्र ) के समान! यह उपमा व्यङ्ग मानी जा सकती है अथवा उपमान तथा 
उपमेय का अभेद्रूप रूपक थ्यङ्गय माना जा सकता है, अतः इस पद्य को अळकारध्वनि 
का उदाहरण मानना उचित है, वस्तु-ध्वनि का नहीं, यह शंका यहाँ नहीं करना चाहिए 
क्योंकि यहाँ (राज! शब्द का 'राजा?-अर्थ केवळ: “चन्द्र” रूप अर्थ का गोपन करने के 
लिये ग्रहीत हुआ ह, अर्थात्‌ कवि ने अपने अभिप्राय को गुप्त रखने के लिये ही दो अर्थ 
चाळे पद का प्रयोग किया हे--उसका अन्य कोई उद्देश्य नहीं। अतः “चन्द्र? रूप 
अर्थ की प्रतीति हो जाने के बाद “राजा? रूप अर्थ की प्रतीति रहेगी नहीं और उपमा 
अथवा रूपक तब होते हैं, जब उपमान और उपमेय की प्रतीति एक साथ हो अन्यथा 
साइर्य अथवा अभेद होगा किन दोनों का? तारपर्य यह है कि--जब तक “राज? पद का 
राजा? अथ प्रतीत होता रहेगा, तव तक “चन्द्र! अथे नहीं ज्ञात होगा और जब “चन्द्र! 
अय ज्ञात हो जायगा, तब 'राजा' रूप अर्थ का भुत-पूर्व ज्ञान भ्रम ( झूठ ) सिद्ध 
हो जायगा। अतः उपमा अथवा रूपक यहाँ वक्ता के तात्पय का विषय नहीं है--वक्ता 
को यह अभीष्ट नहीं हे कि यहाँ अलंकार ष्यङ्गध हो । ९ 
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गथेवं वाक्यमेदापत्तिनेत्याह-- - 
e e ~ योरसं 
न चासंसृष्टा्थेऽयबोधने वाक्यभेद इति नाच्यम्‌ , तुल्यकक्षतया इयोरसं- 
सष्टयोर्थयोः प्रतिपिपाद्यिषितत्व एव तस्याभ्युपगसात्‌। इह त्वाच्छादकप्रती- 
तिसमये आच्छ्ठाद्याऽप्रतीतिः, आच्छाद्यप्रतीतौ चाच्छादकन्यग्भाब एवेति 
नास्ति तुल्यकक्षता । 


गससुट्टेति । असंबद्धेत्यथः । वाक्यभेद इति । वाक्यद्वयकल्पनाप्रसङ्ग इति भावः। ` 


तुल्यकक्षतयेति । समानाबस्थकतयेत्यथः । प्रतिपिपादयिषितरव इति । ्रतिपादयितुमिष्ट 
इत्यर्थं प्रत्युपसगकात्‌ ण्यन्तपद्धातोरिच्छाYें सनि तदन्तात्‌ क्तप्रत्यये प्रतिपिपाद्यिषितेति 
तस्य भाव इत्यर्थः । तस्य वाक्यभेदस्य । आच्छादकेति । नुपछ्पार्थेत्यथः । आच्छाचेति 
ववन्द्ररूपार्थेत्यथेः । न्यग्मावस्तिरोधानम्‌ । राज्ञो मत्प्रतिकूलेति पद्य प्रतीयमानयोनृपचन्द्र 
रूपयोरथयोर्मिथः उपमानोपमेयभावात्मकस्य अभेदात्मकस्य वा संबन्धस्याइबीकार तयो- 
रथयोर्बाधाय वाक्यद्वयं कल्पनीयं स्यान्‌ , 'सकृदुच्चरितः शब्दः सकृदेवाथं गमयती'ति 
रीत्या एकस्मात्‌ वाक्यादथद्वयविषयकवोधर्य सिद्धान्तविदुद्धत्वात्‌ इति शक्कापक्षीयाभि- 
प्रायः । यत्र शब्दश्लेषादिस्थले समकक्षो परस्परमसंबद्गौं द्वावर्यों वक्तुः प्रतिपादयितु- 
मिष्टौ, तत्रेव वाक्यद्वयकर्पनावश्यकता । इह तु आच्छादकस्य ( गोपनहेतोः ) परूः 
पार्थस्य प्रतोतिकाळे आच्छायस्य (गोप्यस्य) चन्द्रढपाथस्य प्रतीतिरेव न, एवम्‌ आच्छा- 
दस्य चन्दररूपार्थस्य प्रतीतिसमये 'याच्छादकस्य नृपरूपार्थस्य न प्रतीतिः । अर्थात्‌-- 
नुपङपार्थस्याभिधया पूर्वम्‌ प्रतीतिः, चन्द्र्पार्थस्य च व्यञ्जनया पद्चाठात्यय इति न 
तयोस्तुल्यकक्षता, अतो न. वाक्यद्वयकल्पनावसरः अन्यथा व्यङगध स्थळे सवंत्रेव' तथा 
कल्पना प्रसञ्येतेति समाधान-पक्षाभिश्रायो बोध्यः । नागेशस्तु वाले इति संबोधनेनात्र 
व्यङ्गयस्य चाच्यायमानताकरणाण ध्वनिव्यपदेशहेतुत्वमित्याचष्टे । 
यदि आप कहें कि इस तरह से जब आप प्रकृत पद्य में नुप और 'चन्द्र इन दोनों 
अर्था मे साइश्य अथवा अभेद--उपसा अथवा रूपक-संबन्ध नहीं मानते और दोनों ही 
अर्थो की प्रतीति मानते हैं, तब तो उन दो अर्था के योधार्थ दो वाक्य भी मानने पड़ेंगे, 
क्योंकि 'एक बार उच्चारित पद एक ही अर्थ का बोधक हो शकता है” इस नियम के अचु- 
सार अषंबद्ध दो अर्थो का बोध एक वाक्य से नहीं किया जा सकता! तो यदद तक भी 
आपङ्रा संगत नहीं है, क्योंकि वाक्यभेद वहाँ होता है जहाँ शब्दश्केष आदि के स्थळ 
सें-समान कक्षा (अवस्था ) वाळे दो अर्थो का प्रतिपादन करना, वक्ता का अभीए 
रहता है । पर यहाँ तो दोनों अर्थं समकक्ष नहीं हैं। एक ( नुपरूप ) है, गोपन करने 
चाळा और दूसरा ( चन्द्ररूप ) दै, गुप्त होने बाळा। अतः गोपक अर्थ की प्रतीति के 
समय में गोप्य अर्थ की प्रतीति नहीं रहती और गोप्य अर्थ की प्रतीति हो ' जाने पर 
गोपक अर्थ तिरोहित हो जाता दै । यहाँ नागेश महोदय का कहना दै कि “बाले' इस 
संबोधन पद्‌ से गोपनीय ( व्यङ्गय ) अर्थ स्पष्ट झलकता दै--वाच्य अर्थ के समान दो 
जाता है अतः उसके आधार पर इस पद्य को “ध्वनिकाष्य' नहीं कहा जा सकता । 
काव्यप्रकाशोक्त शब्दशक्तिमूलवस्तुध्वनेरदाह रणं परीक्षते-- 
_काव्यप्रकाशे तु--शनिरशनिश्च तमुक्षे” इत्यादिकमुदाहत्य अन्न विरुद्धौ 
दावि -त्वदनुवतेनार्थमेकं कार्य कुरुत इति ध्वन्यत? इत्यु्तम्‌। त्च “हो शन्य- 
 `७र्‌० ग० द्वि० | 
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६८ s 
रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमूळूवस्तु- 
शनी ER कायं हननं सानं च” इति व्याख्याठृभिव्यौर्यातस्‌ , 
णयोस्तत्ाक रवि र याकटेतयान्वयेःव्युदारातुदारयोभोनकटतत्पदाथविशेषं. 
म षणयावो साक्षाद्भानकतृत्वान्वयाभावात्‌ कथमेककार्यकारित्व॑ 
- शनिरिति । “शनिरशनिक्च तमुच्येनिहन्ति कुप्यसि नरेन्द्र | यश्मे त्वम्‌ । यत्र प्रसी- 
दसि पुनः ` भात्युदारोऽनुदारख् ।? इति पूर्णम्‌ पद्यम्‌ । हे नरेन्द्र | रे मुडी 
अवशेष: अशनिः शनिविरोधी वस्तुतो वज्रम्‌ , उच्चेरतिशयेन, निहन्ति । यत 
र ह सप्तम्यर्थो विषयत्वम्‌ , तथा च यत्युरुषविषये तु इत्यर्थः । प्रसी- 
चचा अवधि, स परुषो देवदत्तादिः उदारो दाता महान वा, अनुदारः उदारविरोधी 
बस्तुतोऽनगतदारः न्ृपदततश्वयेंणाप्रबासात , सन्‌ भातीत्यर्थः । हननं भानञ्चेति 
कुरुतः इत्यनुषषः 1 कतृत्वान्वये त्वस्य अन्वये संबन्धे इत्यर्थ मदा 
क एत्वान्वये इति । कतृत्वस्य अन्वये संबन्धे इत्यर्थः । उदारानदार- 
योरिति । ५ पत्पदाथयोरिति भावः । आनकरत्रिति । आनक्रियायाः कर्ता यः पद्मस्थतत्प- 
च किस तस्य विशेषणयोरित्यर्थः। तत््रकारेति । तस्य भानकतृतत्पदार्थ- 
उ भूतस्य, प्रकारः विशेषणीभूतो यः विधेयरूपो देवदत्तादिः, तस्य विशे 
अ रेत्ययः । वा शब्दस्योत्तरपक्षदाढ्थसूचकतया55यमेव पक्षो युक्त इति वोध्यम्‌ । 
ES  ऊटेलससंवन्यामावादित्यर्थ: । एवच 'उदारानुदारयोरि'ति सतः 
Pe भावः । पूत्र शन्यशन्योरित्यपि तथैवेति बोध्यम्‌ । मूलोदूघत॑ 
ड सा न युम्‌ , यतस्ततो व्याख्यानात । 'इदारानदारौ भानरुपमेक कार्य 
ह काता सिद्धयति, तच्च न संभवति, विचारासहत्वात्‌ । 
वर का रित्यादिपद्ये भातीति क्रियायाः कर्ता स इति उक्तः, तस्य विशेषणम 
द अथवा स इत्युद्‌देश्यस्य साक्षात्‌ विशेषणं देवदत्तादिर्विधेयः, तस्य 
अय अ भानक्रियाकतृत्वस्य उदारानुदारपदार्थयोने साक्षात्‌ 
क स्तु हननक्रियाकतृत्वस्य संबन्धोऽस्तीति तदंशमादाय 'बिरुद्ध द्वा- 
४ मकाराअन्थस्य संगतावपि व्याख्याम्रन्योऽसंगत एचेति भावः । 
दिक शब्दुझक्तिमूळध्दनि के उदाहरण पर विचार करते हैं--काव्य 
वा म स शनिरशनिश्च' ****** इत्यादि--जो संस्कृत टीका में उद्शत 
हरा अप hs चस्तु-ध्वनि का उदाहरण कहा गया है। कवि का कथन हे-- 
Ce ऊपर कुद होते हैं, उसको शनि ( ग्रहविशेष) और 'अशनि' 
बई उदार २ रा वज्र) दोनों मारते हैं। और आप जिसके ऊपर प्रसद्ध होते हैं 
दारा = पत्नी बाढ ) शोमि पथा अनुदार ( उदार से भिन्न, वस्तुतः अजु = अनुगत 
शा त होता है अर्थात्‌ आपके दान से धनी होकर प्रवासी नहीं 
काब्यग्रका जन्य कष्ट कभी नहीं सहना पड़ता। इस उद्‌ 
यमकाशा में कहा दी, [इरण का उल्लेख 
के लिये एक काये ब इस रळोक में “विरोधी भी दोनों तुर्हारी 
हन यह बात व्यक्त होती है।” और व्यार्याकारों ने 
=मारन बीत रि र 6 उदार और अजुदार । एक- 
ण्या अन्वसंगात नहीं प्रतीत होती, कारण, उससे जो यह रमा ह 
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“उदार तथा अनुदार शोभारूप एक कार्य को करते हैं” यह वस्तु भी यहाँ व्यङ्ग्य होती 
है, बह अजुचित दै, क्योंकि शनि और अशनि में मारना क्रिया के कत्तत्व का संबन्ध दै, 
अतः उन दोनों का 'सारना? रूप पुक कार्यं यपि हो सकता हे, तथापि दूसरी क्रिया 
धुशोमित होना' का कर्ता 'वह' है, उदार और अञुदार नहीं, उदार और अजुदार तो 
व्वह' पद के अर्थ ( बुद्धिस्थ ) के, अथवा उसके अर्थ के विशेषण ( देवदत्त आदि तस्पदार्थ 
के बिधेय ) के विशेषण हैं। अतः उनका “सुशोभित होना? रूप क्रिया के साथ साछात्‌ 
संबन्ध न हो सकने के कारण 'पुक कार्य करने वाळा होना? नहीं चन सकता अर्थात्‌ उदार! 
और 'अशुदार' जव 'सुशोमित होना? क्रिया के कर्ता ही नहीं हैं, किन्तु कर्ता के विशेषण 
अथवा उसके विशेषण के विशेषण हैं, तब “शोभित दोना’ उनका कायं नहीं हो सकता । 
प्रकाशग्रन्थस्याशयं ध्पष्टीकरोति-- 
अतो विरुद्धौ द्वावित्यादि प्रथमार्थविषयम्‌ । डितीयाधे ठु विरोधाभास एव | 
अय॑ आवः--उ्तपद्ये “शनिरशनिरिःत्यंशे विरोधामासालंकारो न संभवति, एकऋघ- 
भिंगतत्वेन विरछूनिर्देश एव तयारवीकारात्‌। चशब्दः समुश्वयार्थक एव । एवश्च पद्य" 
१ ९ ९ ° ९ 
अथमार्धभागश्य 'विसद्वौ हौ ( शन्यशनी ) त्वदनुवतनाथम्‌ इननरूपमेकं कार्य ङतः 
इति बस्तुव्यज्ञक्रत्वं संभवति । उत्तराघेभागे तु न अस्तुष्वनिसंभावना, तत्र पूर्वोक्तरी- 
त्यैकछार्यकरणाप्रतोतेः । किं तु उदारः अनुदारस्तस्मिन्न इत्येवं विरोधालंकारध्वनिरेव । 
चकारश्य समुच्चयार्थेकत्वात्‌ । अप्यथंकत्वे ठु विरोधस्य वाच्यतेव । विरोधपरिदा रस्तु 
अनुगतदार इत्यर्थकरणेन इति । 
प्रकाशग्रन्थ के आशय को स्पष्ट करते हैं-अतः इत्यादि । उक्त अज्ञुपपत्ति से यह 
मानना पडता है कि प्रकाशकार ने जो उक्त पद्य में “विरोधी भी दो पदार्थ आपके अजु- 
सरण के लिये एक कार्य करते हैं? इस तरह के व्यङ्गय की यात कही है, वह पद्य के 
पूर्वार्ध के विषय में ही, उत्तरार्ध के विषय में नहीं अर्थात्‌ उक्त पद्य के “शनिरशनि'"```? 
इत्यादि पूर्वाधं में विरोधाभास अलंकार व्यङ्गय नहीं माना जा सकता। क्योकि एक 
धर्मी में दो विरुद्ध पदार्थों के निर्देश करने पर ही वह होता हे-जो यहाँ नहीं द। 
“च? शब्द्‌ यहाँ समुच्चयार्थक है, विरोधाथंक नहीं । इस स्थिति में उस अंश से उक्त वस्तु 
का व्यङ्गय होना मानने योग्य होता हे । पर पद्य के उत्तरार्ध भान में वस्तुध्वनि की संमा" 
चना ही नहीं है, क्योकि उस अंश में “उदार तथा अचुदार' का एककार्यकारित्व प्रतीत 
नहीं हो सकता, यह पहले कहा जा चुका हे। अतः उत्तरार्थ में “विरोधाभास अलंकार” 
ही व्यक्त होता है, ऐसा मानना चाहिए अर्थात्‌ 'उदार अचुदार हे? यह विरोध-जिसका 
पीछे 'अनुगतदारावाळा' अर्थ से परिहार दो जाता है-पहले प्रतीत होता है, अतः 
विरोधाभास अलंकार की अभिव्यक्ति मानी जायगी । पर यह यात भी “च' पद्‌ को ससु- 
च्चयार्थक मानने पर ही उचित होगी, यदि “च? को 'अपि' के तुल्य मानकर विरोध को 
वाच्य बना दिया जाय, तब विरोधाभास व्यज्ञय नहीं, वाच्य होगा। सारांश यह हुआ 
कि उक्त व्याख्या-अन्थ असंगत ही है । 
उत्तव्याड्याग्रन्यस्यापि संगति क्वन्‌ तैरचुक्तं तत्रत्यं विशेष प्रदर्शयति 
कर्तयेभेदेनान्बयमात्रेण कुरुत इत्यस्योपपत्तिश्चेत्‌ ? अस्तु हितीयार्घेडपि . 
बिरुद्धौ द्वावित्यादि बस्तु व्यज्गथम्‌। परं त्वघेडयेडपि विरोधाभासालंकार- 
` शबलितमेव । शब्चुविरुद्धस्य शत्रत्वासंभवादेकस्य रान्यशनिकटेकदननकसः 
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पी । तत्पदायें त्यर्थः । अन्वयेति । उदाराजुदारपदार्थ योरिति भावः, उपपत्तिः 
याति: । अधददयेति । पूर्वाधें उत्तराधें चेत्यर्थः । शबाळतम्‌ मिलितम्‌ । उत्तवस्तुव्यज्ञथ : 
मित्यनुपन्नः र शाञुविरुद्स्येत्यादि । शत्रुविरोधी शत्रन भवति, अपितु मित्रमेवेति भावः । 
भानक्रियाकतरि तत्पदार्येऽभेद्संबन्धेनान्वितयोइदारानुदारपदार्थयोरपि भानकियायाम- 
कामे उक्तपद्यस्योत्तराधेऽपि वस्तुध्वनिः संभवति । एवश्च प्रागुक्तप्रकाशभन्यो न 
एूवधसात्रविषयकोऽपि तृत्तराधविषयकोडपि । एवं तद्व्याढ्याम्रन्थोऽपि पूर्वोद्धतः संगत 
एवेति चेत्‌ १ सत्यम्‌ । परन्तु अधंद्रयेषपि विरोधाभासालंकारमिश्रितवस्तुष्वनिरेव न 
केवळवत्तुष्वनिः । एव वस्तुष्वनिमात्रमुल्लिखन्‌ प्रकाशकारः, विरोधाभासालंकारमिश्रण- 
मन्याचक्षा पर्वों विरोधाभासालंकारसंभावनाविरहं प्रतिपादयन्‌ वा व्याख्याता स्थूल- 
इृष्टिरेद । अथ कथं पूर्वाषें विरोधाभासः, अलंकारत्वमूल्युक्तिस्वरूपैकपर्मिकविरुद्धनिर्देशा- 
भावस्योकत्वादिति चेन, शन्यरन्योविरोधस्यालकारत्वासंभदेऽप विरोधिशत्रोर्विरोध्यन्तर- 
मित्रत्वादेकल्य विरोधिद्दयकतुकहननकमेत्वायोगेन तमिति पदवाच्ये एकस्मिन्‌ शनिकतृ कऋहन- 
हनम च विरोधस्य तथाभूततयाऽऽलंकारत्वात्‌ । 
न व बा च च्य न व्यास अशनिरित्यत्र ननो विरुद्धा्थकत्वात्‌ ! 
री यतेति राक्यम्‌ , शन्यशन्योविरोधस्य वाच्यत्वेऽपि तन्मूलकहननक- 
क “यभयत्वात । व्यङ्गयविरोधपरिहारस्तु राज्ञः अप्रतिहताश्ञतवज्ञानपरयुक्त इति 
र स्‌ । केचित्त विरोधिनोरापे एकशत्रुसंभवा ताहशहननकमत्वंयोविरोध इत्याहुः । 

दारत्वाइदारत्वयोविरोधः तत्परिदार्चानुपदं पू्वप्रकरणे दर्शित एवेति तत एव ज्ञेयम्‌ । 
सि ड दिशि दात स्य संगत सिद्ध करते हुए इस प्रसंग पर भ्राचीनों से 
कर्ता है तत्पद का अर्थ औ क ह--कत इत्यादि । शोभित होना! रूप क्रिया का 
दार? पद के अर्थ, इस तर अभेद संबन्ध से अन्वित होते हैं (उदार तथा अजः 
ते का क्रिया इस तरह से “उदार' और 'अनुदार' पद के अर्था का भी शोभित होना 
“विरोधी भी नोना हि रन या सकता हे. अतः उक्त व्याख्याग्रन्थ भी ठीक है तथा 
तता इत्यादि भूलग्रन्थ भी पूर्वार्धमात्रविषयक न होकर उत्तराध॑- 
2s र Pa हे अर्थात्‌ उत्तराधं में मी 'बिरोधी दो पदार्थ आपके अचुवतं नार्थ 
उ उसके a क वस्तु व्यङ्गय माना जा सकता डे, ऐसा यदि कहा जाय, तो 
उक्त वस्तु व्यज्ञय दे हे। उनका कथन है कि पूवाध उत्तराधं दोनों भागों से 
व्यङ्ग होती है, शुद्ध चर मत स विरोधाभास अळंकार से मिश्रित वतत 
न मकर तर दि ने तु व्यङ्गथ नहीं। अतः केवळ वस्तुध्वनि की बात लिखनेवाले 
चे मे विर टा विरोधाभास के मिश्रण वाली बात की व्याख्या नहीं करने वाळे अथवा 
स्टे बे हैं यदि का की संभावना नहीं है ऐसा कद्दनेवाले व्याख्याकार दोनों ही स्थूळ 
= ६ वे कहा जाय कि पूर्वाध में विरोधाभास अलंकार की बात आप केसे 
कहते हैं ? क्योंकि एक धर्मा में दो विरुद्ध बातों का निर्देश रहने पर वह होता दे यह 
पहले कहा जा चुका है, तो मैं कहूँगा, ठीक है, इस नियम के अनुसार शनि और अशनि 


का विरोध अलंकाररूप नहीं हो सकता, क्योंकि शनित्व और अद्वानित्व का निर्देश एक- 
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च्वनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ १०१ 
धर्मी में नहीं किया गया है । परन्तु शत्रु का विरोधी शत्रु नहीं हो सकता अर्थात्‌ जिन 
दो व्यक्तियों में विरोध रहता है, उन दोनों में से किसी एक का जो तृतीय विरोधी होगा, 
वह अन्य का मित्र ही हो सकता है शत्रु नही । इस स्थिति में परस्पर विरोधी दो का 
एक कोई वध्य नहीं हो सकता, अतः “तम्‌? पद्‌ के अर्थ में जो झानिकर्द्कहननकमता 
और शनिभिन्न ( अजनि ) कतृंक-हनन कमंता यहाँ वर्णित है, वह विरुद्ध है, साथ साथ 
यह विरोध प॒कधर्मिक भी हे अतः उस विरोध के आधार पर पूर्वार्ध में भी विरोधाभास 
अळंकार मानने में किसी को आपत्ति नहीं हो सकती । यदि आप कहें कि यह विरोध 
( जिसको अळंकाररूप मानते हैं तब सिद्ध हो सक्रता है, यदि पहले शनि और अशनि 
सें विरोध सिद्ध हो जाय, परं वह प्रथम विरोध ही केसे सिद्ध होगा? तो इसका उत्तर 
हे कि अवश्य सिद्ध होगा, क्योंकि 'न शनिः = अशनिः? यहाँ नञ्‌ विरोधार्थक है। यदि 
आप कहें कि तव तो विरोध वाच्य ही हो गया, आप उसको व्यङ्गय बतला रहे हैं, वह 
केसे ? तो में कहूँगा नहीं जी, उस विरोध को में च्यङ्गथ नहीं बतलाता, चह तो वाच्य 
है ही, परन्तु तन्मूछक़ उक्त हनन-कमंता के विरोध को मैं व्यङ्गय वतला रहा हुँ, जो 
सर्वथा उपयुक्त है । राजा अग्रतिहत आज्ञा वाळा दै अतः उसके भय से दो परस्पर विरोधी 
व्यक्ति भी एक तृतीय का हनन कर सकते हैं, इस वात के ज्ञान से उक्त व्यङ्गधविरोध 
का परिहार होता है । कुछ लोग यह भी कहते हैं कि 'दो परस्पर विरोधी का भी एक 
तीसरा शत्रु हो सकता है अतः उक्त हनन-कमंता-द्वय में कोई विरोध नहीं हे! । उदार 
और अनुदार में जो विरोध है तथा उसका जिस तरह से परिहार होता है, वे सब वातें 
पूरवप्रतीक की व्याख्या में लिखी जा चुकी दें । 


अथ शक्तिमूलध्वन्युदाह रण प्रसन्न प्रथमं रवतःसंभविना वस्तुना वस्तुध्वनिमुदाहरति--- 
अर्थशक्तिमूलानुरणनं यथा-- 
“गुञ्जन्ति मञ्जु परितो गत्वा धावन्ति संमुखम्‌ । 
आवतेन्ते विवतेन्ते सरसीषु मधुत्रताः ॥ 
कश्चन नायकः काश्चिक्ञायिकां कथयति--मधुम्रता मधु एव व्रतयन्ति स्वभोज्यत्वेन अति- 
जानन्तीति ते भ्रम रा इत्यरथः, एतेन भ्रमराणां वतेमानमध्वलाभजन्यवेकल्यं, भावितज्लाभसंभ- 
चावनजन्यहर्यातिरेकख्च ध्वन्यते । परितः चतुर्दिक्षु, अनेन मधुत्रतानां मधघुगवेषणव्यप्रता 
व्यज्यते । मञ्जु मनोहरम्‌ , गुञ्जन्ति, गत्वा दूरमुपेत्येति भावः, श्रमरस्वभावोक्तिरियम्‌ । 
संमुखं स रस्या इति भावः, धावन्ति वेगेनापतन्तीति भावः । (एबरात्या) सरसीषु सरोवरेषु 
आवन्ते आगच्छन्ति, विवर्तन्ते परावतेनं कुबन्ति चेत्यथंः । 
अव अर्थश्क्तिसूछक ध्वनि के उदाहरण-प्रद्शन के प्रसङ्ग में पहले स्वतःसंभवी 
वस्तु से वस्तु-ध्वनि का उदाहरण दिखलाया जा रहा दै-अर्थ इत्यादि। कोई नायक 
किसी नायिका से कहता दै-मधुचत-जिन्होंने केवळ मधु-पान करने का घत रे रखा 
--भर्थात्‌ अमर, ( यहाँ मधुत्रत पद्‌ से कवि को यह व्यक्त करना दै कि-सस्प्रति 
सधु के लाभ नहीं होने से वे विकळ हैं, और भावी मझुलाभ की आशा से, प्रसन्न भी 
) चारों तरफ ( इससे मधुघ्रतों की मधुगचेषणाजन्य व्यग्रता सूचित होती ह) मनोहर 
गु्जन कर रहे हैं, दूर जाकर फिर उसी तरफ दौढ़ रहे हैं, इस तरह बार बार सरोवरों में 
आते और जाते हैं । 
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उपपादयति 

अन्न सधुत्रतकटकमझुरुञजनाच्च्वस्तुभिः कविकल्पितत्वविरहेण स्वतःसंभ- 
विसिरासन्नसरसिजोत्पत्तिध्वननद्वारा शरदागमनैकट्यरूपं वस्तु व्यज्यते । 

गुछन्तीति पद्ये वाच्यबृतत्या वर्णितानि मधुत्रतकतृकमज्ञुगुज्नादीनि वस्तूनि स्वतःसंभ- 
वीनि न तु कविकल्पितानि, तेथ प्रथमं सरसि सरोजानामुत्पत्तिरासन्नेति व्यज्यते तदूद्वारा 
च शरद्तोरागमो निकट इति ध्वन्यते, तथा च भवतीदं पद्यं स्वतः्संभविना वस्तुना 
चस्तुष्वनेरुदाइरणमिति भावः । 

उक्त पद्य में प्रकृतोपयोगी विषयों का प्रतिपादन करते हे-अन्न इत्यादि। उक्त 
पद्य में वाच्यवृत्ति ( अभिधा ) के द्वारा जो अमरों के गुञ्जन आदि वर्णित हुए हैं, वे सबके 
सब स्वतःसंभवी-संसार सें स्वाभाविक रूप से होने वाले-हें अर्थात्‌ कवि-कल्पित 
नहीं हें । उन घस्तुओं से पहले यह व्यळ होताडे कि “अब सरोवरों में कमलों की 
उत्पत्ति होने ही वाळी है -निकट है, और इस व्यङ्गय के द्वारा चाद में यह ध्वनित 


` होता है कि शरद्‌ ऋतु का आगमन अब सन्निहित ( नजदीक ) है । 


काव्यभ्रकाशोक्तं स्वतःसम्भविना वस्तुना बस्तुध्वनेइदाहरणमालो चयति-- 
काव्यप्रकारो तु---अलससिरोमणिघुत्ताणं अग्गिम- इत्याययुदाह्ृत्य 'ममेबो- 
पसोगयोग्य इति बस्तु व्यज्यते? इत्युक्तम्‌ । तत्र केन बस्तुनेदं वस्तु व्यज्यते ? न 
ताबद्लसरशिरोमणित्वादिकान्तचिशेषणैः, तेषां धाज्यादिवृद्धक्लीनिरूपितस्वेन 
तबैवोपभोगयोग्य इत्यादिरूपेणेव व्यङ्गयस्य वक्तव्यतापत्तः । विशेषणानां 
कामिनीनिरूपितस्ते तु ममेवेत्यादिवयज्गःयाकारः स्यात्‌ । नापि परिफुल्लबिलोः 
चनत्वेन, तस्य हषभावानुआवत्वेन हषव्यञ्जकताया एव क्लुपतत्वात्‌। मदुपभोग- 
योग्यरवं हि हर्षभावस्य विभावः । न ह्यनुभावैर्विभानो व्यज्यत इति तद्विभाव- 
व्यञ्जनं शक्यं वक्तुम्‌ । केवलस्य परिफुल्लविलोचनत्वस्य ममेवेत्यादिव्यङ्गयव्यञ्ञने 
सामथ्योभावातू | पुत्रागमनधनप्राप्त्यादिविभावकेऽपि हषेभावे परिफुल्लविलो- 
लचनताया अनेकान्तिकत्वादिति । 
- अकससि रोन्नणिधुत्ताणमग्गिमो पृत्ति धणसमिद्विम श्रो । 

इश्च भणिएण णञचङ्गी पप्फुल्लविलोश्रणा जाओ ॥ इति पूर्णा गाया । 

अल्सशिरोमणिधूर्तानामप्रणीः पुत्रि धनसमृद्धिमयः । 

इति भणितेन नताप्नी परिफुल्लविछोचना जाता ॥ इति तच्छाया । 

अळसरिरोमणिरिति । पतिंबरां प्रति धात्र्यः प्रोचनोक्तिः पूर्वार्धम, उत्तराध ठु कनेः। 

प्रकरणाथायमित्यभ्याहारः । 'हे पुत्रि! अनेन स्वस्य तदीयद्दितचिन्तकत्वं ध्वन्यते । अयं च रोऽ- 
रानां निरुद्योगानां, शिरोमणिः श्रेः, धूर्तानां शठानाम्‌ , अग्रणीः प्रधानः, धनसमृद्धिः 
मयः धनसमृदधिभचुरः'इति भणितेन भाषणेन, नताङ्गी काचन कुमारी, परिफुल्ल हर्ष विकसिते 
विशिष्ट कोचने यस्याः, ताइशी जाता अभूदित्ययः । अत्रालत्वेनान्यत्र गमनाभावः, 
घुतत्वेन संभोगे अगानादर:, अतृप्तत्व वा, धनसमृद्धिमयत्वेन कृपणतया परस्मे अदातृत्वम्‌ „ 
स्बत्य दातृत्व वा धनोपाजनहेतुकप्रवासाभावो वा, व्यज्यते । एतद्व्यङ्गथज्ञानेन नायिकाया 
हर्षो भूत , तत्सूचनायेव परिफुल्नविलोचनेति नायिकाबिशेषणम्‌ । अत्र 'ममैवोपभोगयोग्य- 
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इति बस्तु व्यञ्यते’ इति यदुक्तं काव्यप्रकाशकृता तत्र विचायते--तत्र केनेत्यादिना । तत्प- 
दप्रतिपादितिन केन वरतुनेत्यर्थः । धात्र्यादीति । पुत्रीत्यामन्त्रणेन तेषां तनिरूपितत्वमिति 
भावः । कामिनीनिरूपितत्ये इति । पृत्रिभणितेनेत्यनग्रोः पदयोः पद्येऽप्रवेशं तथा संभवः । 
तस्येति । परिफुल्लविलोचनातवस्येत्य्थः। हपंभावानुभावत्वेनेति। हर्षाख्यव्यभिचारिभावकाये- 
व्वेतेत्यर्थः । विभावः कारणम्‌ । तत्सत्त्व एव दर्षोदयात्‌ । नहीत्यस्य वक्त शक्‍यमित्यत्रान्वयः । 
तदूविभावेति । हर्षादिभावविभावेत्यथः ! हिपदसूचितमशक्यत्वे देतुमाइ--केवलस्येति । 
विशिष्टस्य तत्त्वं तु तिद्धान्तसिद्धमिति भावः । विलोचनताया इति । सत्वेन तल्या इति 
शेषः । अनेकान्तिकत्वादू व्यभिचारित्वात । यदि प्रकृतपद्ये पुत्रीत्यामन्त्रणं भणितेनेति कव्यु- 
कित्दसाधकध पदद्वयन्नामविष्यत्‌ , तदा कामिन्याः स्वगतोक्तिरेव पद्यमेतदभविष्यत्‌ । 
तथात्वे चालसशिरोप्रणिरित्यादिकान्तविशेषणानि कामिनौनिरूपितानि स्युः । तदेव च 
तेभ्यो विशेषणेभ्यः प्रतीयमानस्य व्यङ्गथस्य ममैवेत्यादिभ्रकाशोक्त आकारो भवेत्‌ । तयोः 
पदयोः सत्वे ठु प्रक्ृतपद्यघटकक्रान्तबिशेषणानि घात्रीनिरूपितानि, एवश्च तेम्यः ज्ञायमा- 
नस्य व्यङ्गयस्य तवेवोपभोगयोग्य इत्येवाकारो भवे तु मभेवेति । अथ कामिनीनिष्ठेन 
प्रफुङ्ञविलोचनत्वेन व्यङ्गयावगतौ स्वोक्रियमाणायां व्यप्चथल्य तदा्ारता संभवति, 
नेत्याह--नापीति । प्रफुल्ललोचनत्वन्नाम दर्षस्य कार्यम्‌ , मदुपभोगयोग्यस्यशच दषंस्य 
कारणम्‌ । एवष प्रफुल्लविकोचनर्वेन कारेण स्वकारणस्य दरषस्याभिम्यक्तिसंमवेऽपि 
स्वका रणका रणस्य सदुपमोगयोय्यत्वस्यामिष्यक्तिन संभवति । कयमिति चेत्‌ ? श्रयताम्‌ 
इई विना55चुपपद्यमाने प्रफुल्लविलो चनत्वं हषं व्यङ््षुं शक्नोति, न तु मदुपभोगयोरयत्वं 
वस्तु, व्यञ्ञकव्यन्नथयोद्वा रभूतस्य दर्षत्य मदुपभोगयोग्यत्वातिरिक्तपुत्रागमनादिनापि 
संभवेन प्रफुल्ललोचनतायाः मदुपभोगयोग्यत्ववस्तुव्यज्ञने$सामर्थ्यादिति भावः । ४ 


'अब 'काव्यप्रकाश” में कथित, अर्थशक्तिमूलक स्वतःसंभवि वस्तु से वस्तुध्वनि के 
उदाहरण की पर्यालोचना करते हैं-काव्यप्रकाशे तु इत्यादि । काव्यप्रकाश में 'अळस 
शिरोमणि'*“*** इत्यादि पथ--जो संस्कृत टीका में उद्‌्टत हे-को स्वतःसंभवी वस्तु 
से वस्तुध्वनि का उदाहरण कहा गया है। यह पद्य, स्वयंवर के समय में, विवाह के 
इच्छुक उपस्थित युवकों का परिचय करानेवाळी धाय ( उपसाता ) के द्वारा, वरण 
करनेवाली कन्या के प्रति, कहा गया है । घाय, कन्या से कहती है कि-'हे पुत्रि ! ( इस 
संवोधन से कन्या के प्रति घाय की 'हितेस्छुता अभिव्यक्त होती है) यह ( वर ) आळ- 
सियो का शिरोमणि, चूतं में प्रधान और घन-सम्दद्धि से परिपूर्ण है? वस घाय का 
इतना कहना था कि उस नताङ्गी की आँखें खिळ उठीं । (यह उत्तरार्ध कवि का कथन दै) 
यहाँ 'अळसशिरोमणि' इस विशेषण से नायक का अन्यत्र गसनाभाव, “धूर्ताप्रगण्य' 
से संभोग में गुणां का ध्यान न रखना अथवा संभोग से तृत्ति का अनुभव न करना, 
/ “ध्न-्समुद्धिमय’ से कृपणता तथा तद्द्वारा दूसरे को कुछ न देना अथवा अपने को यथेच्छ 
चीजों का देना किंवा धन-उपार्जन के लिये विशेष-वास की आवश्यकता का न होना 
व्यक्त होते हैं। इन व्यङ्गयो का ज्ञान होने से कन्या को हप हुआ, जिसकी सूचना 
माबिका के नयन-विकास के वर्णन से मिळती है । इस उदाहरण पर प्रकासकार कहते 
ह-'इस पद्य से “यह वर” मेरा ही उपभोग्य है, यह वस्त ध्वनित होती है! यहाँ काब्य- 
प्रकाशकार से यह प्रश्‍व्य है कि उक्त वस्तु किस वस्तु से ध्वनित होती है? 'आलसिर्या के 
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शिरोमणि! इत्यादि नायक के विशेषणों से तो यह चस्तु ध्वनित हो नहीं सकता 
क्योंकि वे.विशेषण घाय आदि किसी बृद्धा खी के द्वारां कहे गए हैं, अतः यदि उन विशे- 
क से ध्वनित होता तो व्यङ्गय का आकार "तेरा ही उपभोग-योग्य हे” ऐसा होता 
मेरा इत्यादि? नहीं। यह आकार तो व्यङ्गय का तब होता, यदि वे विरोपण नायिका के 
द्वारा कहे गए होते अर्थात्‌ इस पद्य में यदि 'पुत्रि ओर "भणितेन? ये दोनों पद न होते 
तब यह पथ नायिका की स्वगत उक्ति के रूप में समझा जाता और उस स्थिति में 
“अलसशिरोमणि' इत्यादि विशेषण नायिका के द्वारा कहे गए समक्षे जाते। पर जब चे 
दोनों पद हैं, तब तो वे विशेषण नायिका से अन्य किसी के द्वारा कहे गए ही समझे जा 
सकते हैं। यदि आप कहें कि नायिका का जो 'परिफुल्नविछांच ना' यह विशेषण दिया- 
गया है, उससे अर्थात्‌ नायिका के नयन-विकास के वर्णन से अभिव्यक्ति मानने पर 
व्यक्षय का वह आकार .हो सकता है, तो यह भी उचित नहीं । क्योंकि नयन-विकास 
हष का काय है अतः नयन-विकास-रूप कार्य से हंयंरूप-कारण का ही ध्चनित होना 
निश्चित है, अन्य वस्तु का नहीं। यदि आप यह कहना चाहें कि नयन-विकास का 
कारण हर्ष है, और हप का कारण 'मदुपभोगयोग्यस्व” है, फिर जिस तरह नयन-विकास 
से उसके कारण हर्ष की अभिव्यक्ति मानते हैं, उसी तरह उस कारण के कारण “मदुप- 
भोगयोग्यत्व' का भी अभिव्यक्ति मान लेने में क्या आपत्ति है? तो मैं कहंगा कि और 
कोई आपत्ति तो नहीं है, परन्तु नयन-विकास मे, अपने कारण ( हर्ष ) के कारण 
€ उपभोग ) की अभिव्यक्ति करने की सामथ्य नहीं है, अतः वह हो नहीं सकती, यही 
चि है। यासच क्यों नहीं है इस शंका का उत्तर तो स्पष्ट है कि नयन-विकास उप- 
ला व्यभिचारी है अर्थात नयन-विकास हषं «से होता है यह निश्चित है, पर यह 
अ र ps बा उपभाग योग्यता के ज्ञान से ही हुआ हो - पुन्न के आगमन, 
र स | दि अनेक कारण हं, जितने उत्पन्न हर्ष को अवस्था में नयन विकास 
द चय यह हुआ कि नयन-विकास हषं के विना नहीं होता अत उससे 
च क क होती दै, पर उस हर्ष के कारण--जब कि चे अनेक हो सकते हें-की 
तं रूप में, अभिव्यक्ति, नयन-विकास से, नहीं हो सकती है । 
उक्तशंकाया युऊतामाइ-- 
सत्यम्‌ । 
उक्ता शंका समुचितेति भावः । 
उच आशंका सवंथा समुचित है । 
उक्तशकायाः समुचितत्वेऽपि प्रक्राशप्रन्थ च्य सुसंगतभभि्राय॑ प्रकरयति-- 


¢ 5 ड्‌ c रे 
रिष्ट उ र प्यायथवशप्रापितालसशिरोमणित्वादिविशेषण श्रवण- 
शिन | डळ र मठुपभोगयोग्यत्वलक्षणबिभावाभिव्यक्तिद्वारा हषभा- 
इञ्च भणीति पत्र दारीभूतविभावाभिव्यक्तिमादाय काव्यप्रकाशगन्थसंगतिः | 
po ० भगितेनेत्यादिपद्योत्तराधंगतपदानां. थो5यंस्तदशेन तदवे प्रापित 
आन र अलस रोमणिरित्यादिकान्तविशेषणानां नताप्लीकतृक॑ श्रवण, तद्विशिष्टः 
ति स भावः । वरिष्टथात्र  सामानाधिकरण्यसम्बन्धेन बोध्यम्‌ । 
केबल हृ वकार त्यया: । द्वारीमूत इति । मध्यगत इत्यर्थः । अयमारायः= 
ह रिडी दपस्येवाभिव्यक्ति संभवति, न तु मदुपभोगयोग्यत्वध्य, जलः 
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न केवलं प्रफुल्ञविछोचनत्वे व्य्षकम्‌ , अपि तु अलसशिरोमणित्वादिकान्तविशेषणश्रवणसह- 
कृतमेव । ननुं किमिह पद्ये ताइशश्रवणसहकारभ्रापक्रमिति चेश, इति भणितेनेत्युक्तघा 
तद्विशेषणश्रवणानन्तरमेच नायिकाया विलोचने प्रफुल्ले इत्यथंप्रतीतेः । तथा च तारशेन 
विशिष्टेन धमण प्रथमं हर्षस्य कारणीभूतं मदुपभोगयोग्यत्वमेव व्यज्येत, तदूव्यज्जनद्वारा च 
पश्चात्‌ इषभावोऽप्यभिब्प्रज्येत । केवलस्य प्रफुल्लविलोचनत्वस्य पुत्रागमनादिविभावके दषः 
भावेऽपि सत्वेन मदुपमोगगोग्यत्वापेक्षया व्यभिचरितत्वेऽपि विशिष्टस्य तस्य न तदपेक्षया 
उग्रभिचरितत्वसिति सारांशः । इस्थश्च हर्षभावस्य च रमव्यङ्गधत्वेऽपि मध्यगतस्य द्वारभूतस्य 
मदुपभोगयोग्यत्वरूपस्य व्यङ्गथस्याश्रयणं विधाय प्राराप्रन्यसगतिविधेयेति । 


अब प्रक्ाशग्रन्थ के सुसंगत अभिप्राय का वर्णन करते हे-इअ इत्यादि । अभिप्राय 
यह है कि केवळ नयन-विकास से 'हर्ष” की ही अभिव्यक्ति हो सकती दै, सदुपभोग- 
योग्यत्व की नहीं, यह सवथा सत्य हे। परन्तु यहाँ केवळ नयन-विकास व्यञ्जक नहीं 
है अपि तु 'अलसशिरोमणि” इत्यादि जो कान्त के विशेषण हैं, उनके श्रवण से सहकृत 
नयन-विकास व्यक्षक है और उस श्रवण को सहकारी रूप में उपश्थित करता है, पद्य में 
आया हुआ “इति भणितेन-घाय का इतना कहना था कि'-यह पद्‌ । इस तरह श्रवण 
से विशिष्ट नयनःविकास से पहले हर्ष का विभाव ( कारण) “मदुपभोगयोग्यस्व? 
( सेरा उपभोग्य है ) व्यक्त होता है, तदुत्तर उस कारण की अभिव्यक्ति के द्वारा उसका 
अनुभाव ( कार्य ) 'हर्प' अभिव्यक्त होता दै। उनमें से हपरूप व्यभिचारी. भाव की 
अभिव्यक्ति में द्वारभुत विभाव ( इपंभाव का कारण मढुपभोगयोग्यस्व) की अभि- 
व्यक्ति को लेकर काव्यप्रकाशअन्य संगत हो जाता है । अर्थात्‌ काव्यप्रकाशकार का आशय 
है कि धाय के कहे हुए 'अळससिरोमणि? इत्यादि नायक के विशेषणों के सुनने के साथ 
नेत्र के खिळ उठने से प्रथमतः नायिका का यह अभिप्राय ध्वनित होता है कि “यह मेरे 
ही उपभोग के योग्य हे! और उसके बाद हर्षभाव। काव्यप्रकाशकार के इस आशय को 
समझ लेने के बाद कोई आपत्ति नहीं रह जाती अर्थात्‌ व्यञ्जक में व्यभिचार-दोष जो 
दिया जाता था, वह अब नहीं हो सकता, क्योंकि शुद्ध नयन-विकास, पुत्र आदि के 
आगम अश्ति कारणों से उत्पन्न दषं की दशा में भी होता है, अतः वह मदुप भोग- 
योग्यरब का व्य्रभिचारी भले ही हो, पर उन नायक-विशेषणों के सुनने के साथ होने 
बाला नयन-विकास तो अन्य कारणजन्य इए की दृशा में नहीं होता-अपि तु “यह मेरा 
उपभोग्य हे! इस तरह के ज्ञान से उत्पन्न हषं की स्थिति में ही होता है, अतः वह 
विशिष्ट-नयन-विकास उसका व्यभिचारी नहीं-समनियत है। 


पूर्वोक्तरीत्याऽभिव्यक्तधाभ्रचणे संभवन्तीं भावध्वनेः संलक्ष्यक्रमत्वापत्तिमिशपत्त्य, 
परिद्दरति- 

न च भावध्वने: संलक्ष्यक्रमत्वापत्ति:, द्वारस्य संलक्ष्यक्रमत्वादिति वाच्यम्‌; 
इष्टापत्तेः । न चापसिद्धान्तः, तस्य प्रागेबोद्धारात्‌ | 

भावध्वनेरिति । इषभावध्वनेरित्यथः। द्वारस्येति । हृषक।रणमदुपभोगयोग्यत्वाभिव्य- 
क्तिूपस्येत्यथः । अपसिद्धान्तः सिद्वान्तविरोधः । तस्येति । अपसिद्वान्ततवस्येत्यरथः । तथा 
च सिद्धान्त एबार्यामति भावः । मदुपभोगयोग्यत्वळक्षणविभावामिव्यचिद्वारा प्रफुल्लविलो- 
चनत्वेन दृषेभावाभिव्यक्तौ स्वोकृतायाम्‌ 'भावशान्त्यादिरकप्त” इति सिद्धान्तविरोधः 
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कमस्य ळच्यत्वादिति यद्यपि सत्यम्‌ , तथापि क्वचित संळच्यक्रमोऽपि रसांदिभवतीति 
प्रथमाननान्तभागोक्तस्वसिद्धान्तेन तस्य सिद्धान्तस्य संकुचितविषयत्वबोधनेन किश्चिद्‌- 
समञ्जसमिति भावः । एतद्विषयको विशदो विचारो मत्क्ृतप्रथमाननहिन्दौटीकायां 
द्रष्टव्यः । $ 
उक्त रीति से अभिव्यक्ति मानने पर "भावध्दनि? भी संळचयक्रम हो जायगी, इस 
आपत्ति को आपत्ति नहीं मानकर इए मान लेने की चात कहते हैं-न च इत्यादि । उळ 
विशिष्ट प्रकार के नयन-विकास से सदुपभोगयोग्यत्वर्प विभाव की अभिब्यक्ति के द्वारा 
हषंभाव की अभिव्यक्ति मानने पर “भाव आदि की ध्वनि अळच्यक्रम ही होती है? इस 
ग्राचीनसिद्धान्त का विरोध होता है, यह बात यद्यपि सत्य है, तथापि स्थितिविशेष-- 
जिसका विश्लेषण प्रथम आनन के अन्त साग में किया गया है-में रस-भाव आदि की 
ध्वनि भी संळच्यक्रम होती है, यह जो पण्डितराज का सिद्धान्त है, उसके अनुसार कोई 
विरोध नहीं होता। इस प्रसंग का विशद विचार, प्रथमानन की सेरी हिन्दी टीका में 
देखना चाहिए । 
स्वत संभचिना वस्तुना5लंका रध्वनिमुदाहरति-- 
“मृद्दीका रसिता सिता समशिता स्फीतं निपीतं पयः, 
स्वयोतेन सुधाऽप्यघायि कतिधा रम्भाधरः खण्डितः | 
तत्त्वं जूहि मदीयजीब ! भवता भूयो भवे भ्राम्यता 
कृष्णेत्यक्षरयोरयं मधुरिमोद्गारः, कचिल्लक्षितः |! 
कश्चन भक्तः स्वात्मानं एच्छति--हे मदीयजीव आत्मन्‌ | भूयः पुनः पुनः, 
अवे संसारे भ्राम्यता भ्रमणशीलेन, ( त्र कृतेन पुण्यविशेषेण स्वग प्राप्तः, पुनः क्षोणे 
पुण्ये मत्येलोकसुपात्रितः, एवंरीत्या पुनः पुनः स्वर्यादागमनमत्र भूयो भवश्रमणम्‌ ) ( त्र 
छोके ) सुद्रीका द्राक्षा, रसिता आस्वादिता- सिता खण्डशकरा,समशिता सम्यक्‌ भक्षिता, 
स्फीतं विशुद्धं, पयः दुरधम्‌ , निपीतं विशेषेण पानकर्मी कृतम्‌ , स्वर्यातेन स्वगं यतेन (कतुं 
विशेषणमेतद्‌ ) सुधा पीयूषम्‌, अधायि ( धेट्‌ पाने इत्यस्य कर्मेणि वाच्ये लुङि रूपम्‌ ) 
अपायीत्यर्थः । कतिधा कतिभिः प्रकारेः रम्भायाः तन्ञामकाप्तरसः, अधरः) खण्डितः दष्टः 
झार्वादित इति भावः। एवश्च नानाविधमधुरपदाय रसास्वादोऽनुभूतरत्वया, इदानोचच 
कृष्णनाममाधुरी अपि आश्वाद्यते, अतस्त्वामहं' एच्छामि, यत्‌ कृष्णेति द्वयोरक्षरयोर्यादशो 
मधुरिमोद्रारः माघुर्योद्रेको$स्ति, तादशस्तेषु पूर्वोकेषु पदार्थेषु क्कचित्‌ एकत्रापि लक्षितः 
अनुभूतः ? एतदुत्तरप्रसंगे सत्यमेव त्वया वक्तव्यम्‌ ,/ अन्यथा निर्धारणीयस्य निर्धारण न 
संभवेत्‌ , कृष्णनाममाधुयसदृशं माधुयं क्वापि नानुभूतं भवेदिति वक्तुस्तात्पर्येम्‌ 1 
अब स्वतःसंभवी वस्तु से अलंकार-ध्वनि का उदाहरण देते हैं-रद्दीका इत्यादि । 
कोई भक्त अपनी आत्मा से पूछता हे-हे मेरे जीव ! तू ने बार-बार स्वर्ग से इहलोक 
तक का चक्कर लगाया है - अर्थात्‌ इस लोक में पुण्य-विशेष का उपार्जन कर मरणोत्तर 
स्वर्ग गया और पुण्य के क्षीण हो जाने पर 'कीणे पुण्ये मत्यंछोक॑ विशन्ति” के अनुसार 
पुनः संसार में जन्म अहण किया, तेरा यह गमनागमन अनेकों बार हो चुका दै। इस 
अमण छे प्रसङ्ग में तू ने अनेक आस्वाद्य पदार्थों के आस्यादून किए- इस लोक में दाख 
को चक्खा, चीनी की चालनी ली, दूध का यथेच्छ पान किया, और स्वर्ग जाकर पीयूष का 
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पान भी किया पुवम्‌ अनेक अकार से रम्भा ( एक अप्सरा ) के अधरों को झी काटा । 
अब कृष्णनास की माधुरी का भी तू आस्वादन कर रहा है, इसलिये सें तुझ से पूछता 
हूँ, सच सच बतलाना -'कृष्ण' इन दो अक्षरों सें जैसा माधुयोद्वार है, वेसा साधुय द्वार 
कहीं अन्यत्र ज्ञात हुआ ?-मेरा विश्वास है कि वह माधुरी तुझे अन्यत्र कही नहीं 
सिली होगी । 

उपपादयति 2 दिचेतनासेतनसंघा 

अत्र निष्कृष्टजीवसंबोध्यक-परिदृश्यसानस्थूलदेदन्द्रियादिचितनाचेतनसघा- 
तात्मकास्सत्पदबोध्यकर्तृ कप्रश्नविषयेणार्थेन वस्तुना तथाभूतेन भगवज्ञान्नो5- 
नेकजन्सवृत्तान्ताध्यक्षीकरणकारणयोगसिद्धिबिशेषतादात्म्याध्यबसायरूपातिशयो- 
क्तिव्येज्यते । 

निष्कृष्टेति । निष्छृटः परिदृश्यमानैतच्छरीरपृथककृतः, जीवः आत्मा, संवोध्यो यस्मिन्‌, 
परिइश्यमानः, स्थूलदे हेर्द्रियादि चेतनाचेतनसंघातात्मकः झअस्मत्पदबोध्यः कर्ता यश्मिन्‌ , 
तादृशेन, प्रश्नविषयेण त्रद्दीतिपद्जिज्नासितेन, अर्थेन मधुरिमोदारेत्यादिरूपेणेत्यथः । तथा- 
भूतेनेति । स्वतःसंभविनेत्यथः । नाम्न इति षष्ठथन्तस्य तादात्म्याध्यवसायेत्यत्रान्बयः । 
झनेकेति । नानाजन्मसंबन्धिनिजसमाचारप्रत्यक्षीकरणे कारणभूतो यो योगाथ्यापजन्य- 
सिद्धिविशेषः तरिमिसित्यर्थः। भगवज्नाम्नः उपमानस्य योगसिद्धिविशेषे उपमेये तादात्म्या- 
व्यवसाय इति भावः । एतेन भगवशाम उपमेयतया विषयस्तेन उपमानतया विषयिणः योग- 
सिद्धिविशेषस्य निगरणे कथमतिशयोक्ति विषयनिगरणे 'तर9्संगादिति परास्तम्‌ । अयं 
भावः--आत्मा द्विविधः, एकः शरीरादितः एयग्भूतो निरवच्छिनः द्वितीयश्च शरीराद्यव- 
च्छि, 'अस्मच्छन्दबोध्यः । तयोः प्रथमः संयोष्यत्वेन, द्वितीय, प्रश्‍नकतृत्वेनात्र वर्णितः। 
प्रशनविषयीभूतश्च मधुरिमोठू।रादिरूपं स्वतःसंभविवश्तुव्यश्षकम्‌ । व्यङ्गथद्वातिशयोक्त्य- 
लंका रः । भगबनामरूपेणोपमानेनानेकजन्मबृत्तान्तप्रत्यक्षीकरणका रणयोगसिद्विविशेषस्योपमे- 
यस्य निगीय कथनमत्रातिशयोक्तिस्वरूपम्‌ । अतीतजन्मृत्तान्तज्ञानसाथकयोगजसिद्धिलब्ध- 
सवश्तत्वविहीनं प्रति अतीतजन्मदृत्तान्तज्ञानविषयकप्ररनस्यान्यथानुपपत्तिक्ष तदलंका राभिः 
व्यक्ती बीजमिति । 

अब उक्त पद्य में प्रकृतोपयोगी विषयों का उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । शास्त्रों 
में आत्मा दो प्रकार की मानी गई है-एक शरीर आदि से एथगभूत-निरवच्छिन्न और 
दूसरी देह-इन्द्रिय आदि से मिश्चित-शरीराद्यवच्छिन्न जो “मे? पद से समझा जाता है । 
उन दोनो में प्रथम अर्थात्‌ निरवच्छिन्न आत्मा का संबोध्य रूप में और द्वितीय अर्थात्‌ 
इारीराद्वच्छिन्न आत्मा का प्रश्‍नकर्ता के रूप में यहाँ वर्णन किया गया है। प्रश्‍न का 
जो विश्य है-यैसी माधुरी कहीं देखी ! आदि--वही यहाँ स्वतःसंभवी-सस्य कविकद्पित 
नहीं व्यक्षक अर्थ हे और व्यङ्गय हे अतिशयोक्ति अलंकार । भगवश्नामरूप उपमान के 
द्वारा, अनेक जन्म की बातों के प्रत्यक्षीकरण में कारणख्प योग-सिद्धि-विशेषात्मक उप- 
सेय का निगरण करके वर्णन करना ही यहाँ अतिशयोक्ति का स्वरूप है । इस अति- 
शयोक की अभिव्यक्ति में मूळ्भृत रहस्य यह है कि जो सर्वज्ञ नहीं है उससे अनेक 
जन्म की बातो का पूछना बनता नहीं हे और सर्वज्ञता प्रास होती दै योग-सिद्धि से, जो 
यह साक्षाद वर्णित नहीं है, अतः यह कल्पना करनी पढ़ती दै कि प्रश्नकर्ता ने अगव- 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


१०८ रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमूलालड्टार= 
जञास को योगसिद्धिसे अभिन्न समझकर योगसिद्धि के स्थान में अगवज्ञाम का वर्णन 
किया है । हिन्दी रसगंगाधरकार चतुर्वेदीजी का यहाँ एक आक्षेप यह है कि उपमान से 
उपमेय के निगरण होने पर अतिशयोक्ति होती है और यहाँ उपमेय से ही उपमान का 
निगरण हुआ है--अर्थात्‌ भगवन्नाम उपमेय है तथा योगसिद्धि-विशेष उपमान, अतः 
अतिशयोक्ति की अभिव्यक्ति यहाँ नहीं होगी। परन्तु सुझे 'पण्डितराज से इस तरह की 
सोरी गळती होगी? यह बात संगत नहीं जँचती। अतः में कहता हूँ कि उपमानोपमेय 
भाव तो विवक्षाधीन ही होता है, फिर भगवंत्नाम को ही उपमान ओर योगसिद्धि- 
विशेष को ही उपमेय क्यों नहीं मान छिया ज्ञाय? योगसिद्धिविशेष के प्रसंग पर 
भी ऐसा पद्य कहा जा सकता है । मेरी समझ से यही पण्डितराज का आशय है । 
शंकते 

अथ प्रश्‍नविषयस्यात्र नानाजन्मगतवृत्तान्तरूपतया तज्ज्ञं प्रत्येव प्रष्टुः 
मौचित्येनानसिज्ञं स्वजीबं प्रति प्रष्टुमयोग्यत्यात्प्ररनान्यथाचुपपत्त्या आक्षिप्ता, 
वाच्यसिद्धयङ्गत्वेन शुणीभूतव्यन्गथरूपा वाः प्रारुक्तातिशयोक्त्िरिह कथं 
व्वनिव्यपदेशहेतुः स्यात्‌ ९ 

तज्ज्ञमिति । नानाजन्मवृत्तान्तज्ञमित्यथः । प्रश्नान्यथाचुपपत्त्येति | अतिशयोक्तिः 
कल्पनमन्तरा ताहशाप्रश्नस्यासंभवदुक्तिकतयेत्यथंः । अर्थापत्तेः प्रमाणान्त रत्वविरहादाह- 
चाच्येति । यो यज्जानाति तं प्रत्येव तद्विषयकः प्रश्नः क्रियते इति साधारणे नियमे बतंमाने, 
“मृद्रीकेःतिपद्ये अतीतानागतज्ञानसाधकयोगजसिद्विहीनतया नानाजन्मतरृत्तान्तानभिज्ञं 
स्वजोदं प्रति, कृतः 'मृद्दीकादिपदार्थेंधु कृष्णनाम्नीव मधुरताऽनुभूता किमिः त्यादिनाना- 
जन्मबत्तान्तविषयकः प्रश्‍्नोऽनुपपन्नः सन्‌ स्वोपपादिकां कृष्णनाम-योपजसिद्विविशषयो- 
सतादात्म्याभ्यवसायरूपाम्‌ अतिशयोक्तिप्रवश्यमाक्षिपेत्‌ । एवद्वार्थापत्तिप्रमाणवेद्य एवाति- 
शायोक्त्यलंका रोऽत्र न व्यक्षनाबोध्यः, 'अनन्यलभ्यो हि शब्दाथ' इति सिद्धान्तात्‌ । अर्था- 
पत्तिनं ब्रानान्तरमपि तु व्यञ्ननाफलीभूतमेवेति स्वीकारे यद्यपि प्रकृते उक्तातिशयोकत्यलंकार- 
स्य व्यङ्गधत्दं समययितुं शक्यम्‌ , तथापि तद्‌व्यज्गथं गुणीभूतमेव वाच्योक्तप्रश्नविषयीमृता- 
थोपपादकतथा,वाच्यसिद्धधङ्गत्वात्‌ । तथा च तस्यालंकारस्य व्यङ्गथःवे ध्वनिव्यपदेशहेतुत्वं 
न युक्तमिति भावः । 

अब उक्त विषय के सम्बन्ध में एक शंका करते हैं-अथ इस्यादि। 'जो जिस विषय 
को जानना रहता है, उसीसे उस विषय का प्रश्‍न किया जाता है? यह एक साधारण 
नियम है । तद्नुसार यहाँ योगसिद्धिसे रहित अतएव अनेक जन्म की बातों को नहीं 
समश्च सकनेचाळे अपने जीव से उक्त अनेक जन्मविषयक बातों का पूना तब तक 
नहीं बंन सकता, जब तक कृष्ण नाम और योगसिद्धि में परस्पर अभेद (जो 
अतिशयोक्ति अळंकार कहा जाता है) न समझ लिया जाय। इस तरह से यह सिद्ध 
हुआ कि प्रश्‍न के अन्यथा न चन सकने के कारण यहाँ अतिशयोक्ति का आक्षेप होगा 
आर इस तरह के आक्षेप को ही अर्थापत्ति ( प्रमाण ) कहते हैं, सतः यहाँ अतिशयोक्ति 
अळंकार अर्थापत्तिप्रमाग से समझने योग्य माना जायगा, ष्यञ्ञना से समझने योग्य 
न्दी । यकि 'अनन्यछभ्यो हि शाब्दार्थः--अर्थात्‌ जो अर्थ अन्य किसी प्रमाण से ज्ञात न 
दो सके, उसो को शब्दशक्ति से ज्ञात होने योग्य समझना चाहिए'। यदि कहा जाय 
कि “अर्थापत्तिः कोई नवीन प्रमाण नहीं हे, व्य्जना फडोभूत ही हे अतः यद्दो अति- 
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ष्वनिनिरूपणम्‌ ] दवितीयमाननम्‌ १०६ 


शयोक्ति अळंकार व्यङ्गय माना जा सकता है, तो में कहूँगा, ठीक है, इस दृष्टिकोण से 
देखने पर अतिशयोक्ति का यहाँ व्यङ्गय होना सिद्ध हो सकता दै, परन्तु व्यङ्गय होकर 
सी वह अळंकार यहाँ गोण ही होगा, क्योंकि उक्त प्रषव्य विषय_ओ वाच्य हे--की 
संगति उस व्यङ्गय के द्वारा ही होती हे, अतः वह वाच्यसिद्धि का अङ्गदे और वाच्यसिद्धि 
के अङ्गभूत व्यङ्गय, “गुणीभूतव्यङ्गय' नामक मध्यम काव्य के व्यवहार का साधक होता है, 
"४चनि'नासक उत्तम काव्य-्यवहार का नहीं । 
प्राचीनेरक्ते स्वतःसंभावनः चस्तुनाऽलंारध्वनेरुदाहरणेऽपोयं शंका - सक्षानेवेति 
दशयति 
इत्थमेव च “तदध्राप्तिमहादुःखः-इत्यत्राप्यतिशयोक्तेरथोपत्तिविषयत्वं गुणी- 
- भूतव्यज्गःथत्वं वा युक्तम्‌ । अनेकजन्मोपभोग्यदुःखसुखरारिभ्यां तदमग्राप्ति- 
महाठुःखतब्धिन्ताविपुलाह्वादयोरनिगरणेऽशोषपापपुण्यपुञ्जनाराकताया अनुप- 
पत्तेः | तदूदुःखसुखानां स्वस्मफलोपहितपापपुण्यनाशकताया एवान्यत्र क्लप्त- 
त्वात्‌, । निगरणे तु तयोस्तन्ञाशकताबुद्धयुपपत्तिः । 
तदिति । 'तदभ्राप्तिसहादुः्खविलीनाशेषपातका । तचिन्ताविपुलाहादक्षीणपण्यचया 
तथा ॥ चिन्तयन्ती जगत्सूति परत्रह्मस्वरूपिणम्‌ । निरुच्छासतया सुक्ति गताऽन्या गोप- 
कन्यका ।।? इति श्लोकद्वयं विष्णुपुराणे पञ्चमांशे त्रयोदशाध्याये ( २१।२२ ) वतेते, उदाः 
हतश्च काव्यप्रकाशे चदुर्थोज्ञासे। भगवतो व्रजवज्लमस्य रासलीळायां सर्वा गोपालषालिकाः 
संभिळिताः परन्तु काचनेका योपकन्या पत्यादिभिः संरक्षकेर्मिरुद्धा तत्र संगन्तु नापारयत्‌ । 
सा च भगवत्संगमाळाभेन महादुःखमापत. , तेन दुःखेन तस्याः सर्वाणि पातकानि विनष्टानि, 
अपि च कृष्णचन्द्रचिन्तनजन्याधिकतरानन्देन तस्याः सकळप॒ण्यक्षयोऽपि जातः। एवं- 
रीत्या जगदुत्पत्तिकारणं परब्रह्मस्वरूपं कृष्णं चिन्तयन्ती सा निरुच्छ्रासावस्थामाघाय 
सोक्षमलमत इति भ्रसंगसङ्नतिपुरस्सरस्तदर्थो बोध्यः । सुक्तिसमये निरुच्छासता च “नास्य 
प्राणाः समुत्कामन्ति अत्रेव समबळीयन्ते’ इति श्रुतिसिद्धाऽस्ति । स्वस्वफलोपहितेति । 
तत्तदूदुःखसुखहपफलजनकेत्यथः । अत्र कृष्णाप्राप्तिजन्यमहादुःखस्याशेषपापनाशकंत्वमे वं 
कृष्णचिन्तनजन्यानन्दसन्दोहस्य पुण्यपज्ञनाशकत्वं यदूवाच्यवृत्त्या वर्णितम्‌ , तद्वश्यमने- 
कजन्मोपभोग्यदुःखसुखसमूहाभ्याम्‌ तद्‌प्राप्तिमदादुःखतच्चिन्ताविप॒लाहादयोरनिंगरणे . 
सूचयति--अर्थात्‌ कृष्णाप्राप्िमहादुःखेन सह नानाजन्मभोउ्यदुःखस्य तथा कृष्णचिन्ता- 
प्रयुक्तानन्देने सह नानाजन्मभोग्यषुखस्य तादूप्यमाक्षिपति, अन्यथा तदप्रापिमहादुःख- 
तच्चिन्ताविपाह्यादयोरशेषपापपुण्यनाशकत्वं वाच्यवृत्त्या वण्येमानमसंगतं स्यात्‌, यत्पा- 
पपण्यजन्ये ये दुःखसुखे तदूदुःखसुखयोरेव तत्पापपण्यनाशकताया अन्यत्र निश्चितत्वेन प्रकु- 
तङृष्णा प्रापिजन्यदुःखतच्चिन्तनञन्य छुखथोरनेकजन्मक्ृतपापपुण्यनाशकताया असम्भवात्‌ । 
पूर्वोक्ततादृष्याक्षेपे तु तत्सम्भवति एवश्च 'मद्रीके!त्यादाविव “तदप्राप्ती'त्यत्रापि कृष्णाप्राप्ति- 
जन्यदुःखतच्चिन्ताजन्यानन्दाभ्यां सद्दानेकजन्मभोग्यदुःखसुखयोस्तादात्म्यारोपरूपातिशयो 
किरर्थापत्तिवेद्यतया ग्यङ्गधतामेव न भजते, अर्थापत्तर्मानान्तरत्वारवीकारे च व्यङ्गथतां 
भजमानापि चाच्यसिद्धयङ्गतया गुणीभूता न ध्वनिग्यवद्दारहेतुरिति भावः । 
ग्राचीनों ने स्वतःसंभवी वस्तु से वस्तु-ध्वनि का जो उदाहरण दिया दै, उसमें भी 


है] 
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११० रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमूळालछार- 
उऊ आशा समानरूप से उपस्थित होती है यही यात अब कही जा रही है--इत्यमेव च 
इत्यादि । “तदम्रा्तिः"`' `? इत्यादि दोनों पद्य-जो घस्क्ृत टीका में उद्‌ हें-विष्णुपुराण 
( पञ्चम अंश, त्रयोदश अध्याय २१२२ ) के हैं, काव्यप्रकाश के चतुर्थ उल्लास में-उदा- 
हृत हुए हैं। भगवान्‌ ब्रज-वरळभ की रासलीला में सभी गोप कन्याये सम्मिलित होती 
थीं, परन्तु कोई एक गोप-वाळा, पति आदि संरक्षकों द्वारा रोक दिये जाने के कारण 
उस ( रासलीला ) में सम्मिछित नहीँ हो सकी, जिससे उसको नितान्त दुःख हुआ, 
वर उसी दुःख में उसके सभी पाप नष्ट हो गए ( पाप के फळ दुःख को ओोग लेने से 
पाप न होते हैं ) और घनश्याम के निरन्तर-चिन्तन से उसे असीम आनन्द भी हुआ 
जिससे उसके सम्पूर्ण पुण्य क्षी क्षीण हो गए ( पुण्य का फल सुख हे अतः उसके भोग 
से पुण्य समाप्त हो जाता है । ) इस तरह संसार-कारग-परब्ह्म-स्वरूप-कृष्णचन्द्र व्ही 
चिन्ता करती हुई च+ निरुच्छास अवस्था को पाकर झुळ हो गई । प्रकरण के अनुसार 
यही उन दोनों पद्यां का अर्थ है । यहाँ “भगवान्‌ के न मिलने के कारण उत्पन्न महादुःख 
से सकळ पापों के न्ट हो जाने की वात तथा पा र से उत्पन्न Ee 
ण्य-समह के न्ट होने की वात जो वाच्यरूप में वर्णित हे, वह तब तक ख 
ह सती जब तक उन दोनों ( दुःख और आनन्द ) का क्रमशः अनेक जन्मो मे भोगे 
जानेवाले, दुःखों और सुखा के साथ तादात्म्य न.समझा जाय। क्योंकि झाखों में जो दुःख 
जिन पापों के फळ हैं और जो सुख जिन पुण्यो के फल हैं उन्हें ही उन पापों और उन 
पुण्यों का नाशक माना जाता है और ये कृष्ण-वियोग-दुःख और छुष्णन्स्मरण-सुख तो 
उत्त लौकिक पाप-पुण्यों के फल हैं नहीं । अतः “उन पाप-पुण्यो के फल-रूप सुख-दुखों 
के साथ इन वियोग-हुः और स्मरण-सुख का तादाल्य'--जो अतिशयोक्तिरूप है— 
मानना पड़ेगा--तभी वे सुख-दुःख उन पुण्य-पापों के नाशक हो सकगे। इस स्थिति में 
यहाँ भी अतिशयोक्ति, पूर्वोर युक्ति से अर्थापत्ति-देथ होकर च्यङ्गय ही नहीं होगी, 
अथवा वाच्यसिद्धि का अंग बन कर, मध्यम-काव्य-्यवदार के हेतु होगी -ध्वनिकाष्यता 
का नियामक नहीं हो सकती । 
झाशंकय सप्राप्यते-- 
न च बस्तुसात्राभिव्यक्तस्यालंकारस्य न शुणीभूतव्यज्ग यत्वम्‌ 
“व्यज्यन्ते वस्तुमात्रेण यदालंकृतयस्तदा । 
धुवं ध्वन्यंगता तासां काव्यदततेस्तदाश्रयात्‌॥ = आजून 

इति सिद्धान्तादिति वाच्यम्‌, बाघे चढे सिद्धान्तसात्रेणात्र ध्यनित्वस्य 
स्थापयितुमशक्यत्वादिति चेत्‌ ? 

व्यज्यन्ते इति । ष्वन्याळोकस्येयं कारिका । वाच्येन वस्तुमात्रेण न तु सालंकारेणापि, 
अलंकृतयो$लंकारा, यदा व्यज्यन्ते, तदा व्यक्नथ॒त्वक्नालं तासामलंकृतीनां भुव नियमेन, 
ध्वन्यज्ठता ष्वनिरूपता वाच्यवस्त्वपेक्षया5ळ्टारत्वेनेवातिशायितया ध्वनित्वनिर्वाहकतैति 
याबत्‌ , भवतीति शेषः । कुत इति चेत्‌ १--काव्यस्य कवदिव्यापारत्य वृतेः प्रदृत्तेः सव्य" 
ब्नथोऽयं आश्रय उदूदे र्यतया55लंघनं यस्याः सा तदाश्रया तस्या भावस्तदाभ्रयत्वम्‌ , तङ्‌ 
दूदेश्यकृत्वम्‌ , तस्मादित्यर्थः । इह तदाश्रयादिति भावप्रधानो निर्देशः । व्यज्यन्ते इति 
“बनिकारोक्तसिद्धान्तानुसारेण “मरीका? 'तदप्राप्ती'त्यादौ वस्तुना व्यज्यमानाया अतिशः 
योजे्ष्निव्यवहारभ्रयोजकता समुचितेति शङ्का । वाच्यसिद्धङ्गसवदेठुकगौणतारिमिफायां 
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ष्वनिनिर्पणसू ] द्वितीयमाननम्‌ १११ 


घ्वनित्वपाघकयुक्ती वियमानायां ध्वनिकृडुक्तसिद्धान्तमात्रेण ध्यनित्वस्थापनं नोचितमिति 
समाधानम्‌ । 
उक्त आशंका फे उत्तर के रूप में एक आशंका करके उसका समाधान करते हैं-- 
न च हत्यादि। यदि आप ऊहे कि अखंकार-शून्य-फेवळ, वस्तु से ध्वनित होने वाळे 
अलंकार गुणीभूत व्यज्ञय नहीं हो सकते, कारण, यह सिद्धान्त है कि--'व्यज्यन्ते'***** 
इत्यादि अर्थात्‌ जब केवळ ( अलंकार-शून्य ) वस्तु से अळंकार ध्वनित होते हैं तब वे 
श्चित रूप से काव्य को व्यनि ( उत्तमोत्तम ) बनाते हैं, क्योंकि ऐसे पर्या में काव्य 
का व्यवहार उन्हीं अळंकारा के आधार पर होता है-उनमें वे अळंकार ही चसस्कार- 
विशेष के जनक होते हैं? तो यह ठीक नहीं । कारण, जब एक सुदृढ बाधक युक्ति 
उपस्थित की जा चुकी है-अतिशयोक्ति को वाच्य-सिद्धि का अङ्ग चतलाया जा चुका है, 
तब केवळ सिद्धान्त के बळ पर-ध्वन्याकोक की कारिका के आधार पर--इन पर्वा को 
ध्वनि नहीं सिद्ध किया जा सकता ! 
छाय प्रश्नविषयस्येत्यादिना ससुत्यापितामाशङ्कायुपसंहरति-- 
सत्यम्‌, 
'सद्दौका', 'तदप्राप्तीत्यादी व्यज्यमानाया अतिशयोक्तेयुणीभूततया ष्वनित्वप्रयोज- 
कता न सभवतीति शंका युक्तेति भावः । 
अव उक्त आशंका-ग्रन्थ का उपसंहार करते हें 'सस्यञ्‌? इति। आपका कथन सत्य 
दै--“खद्दीका? “तद प्रासि' इत्यादि पर्या में अतिशयोक्ति जव वाच्यसिद्धि का अङ्ग हो जाती 
है, तब वह उन पर्या को "ध्वनि? नहीं वना सकती । परन्तु-- 


सभाधत्ते-- 

याहशव्यज्ञयप्रतिपर्ति बिना यत्र वाच्यस्य स्वेथाप्यनुपपत्तिस्तन्न तद्‌ वाः 
च्यसिद्धयङ्गम्‌ । यत्र प्रकारान्तरेणापि तस्योपपत्तिः शक्या कतुम्‌ न तत्र दया 

प्रतिपत्तिभिति । ज्ञानमित्यर्थः । अनुपपत्तिरिति । असंगतिरित्यथः । तदिति । व्यप्नय- 
ब्रित्यथः । अकारान्तरेणेति । व्यप्गधज्ञानातिरिक्तेन प्रकारेणेत्यर्थः । तथा वाच्यविद्धघङ्गम्‌ । 
यत्न व्यप्गथमेव केबलं न तु वाच्यादिकं, बाच्याये सोपपतिङं कटु प्रभवति, तत्रैव तदुव्य- 
रथं वाच्यसिद्धथङग स्वीकठुं योग्यम्‌ । यथा --'ब्रमिमरतिमळसङृदयतां भ्रळयं मूच्छौँ तमः 
शरीरसादम्‌ । मरणघ जलदभुजगजं प्रस्य कुसते विषं वियोगिनीनाम्‌? ॥ इत्यादौ विषपद- 
व्यङ्गथं हाळाइळमेव केवल जळद्भुजगेति वाच्यस्य रूपकस्य सिद्धिकृत्‌ । अन्यया जळद्स्य 
सुजयत्वायोगेन, भुजग इव जळद्‌ इति ू्वपदा्य्रधानोपमितसमासाश्रयणेनोपमाळङारापत्तः 1 
व्यप्नथाभिन्नत्वेनाष्यवसिते तु नले भुजगत्वोपपत्तरत्तरपदार्थप्रधानरूपकसिद्धिः । यत्र 
पुनः व्यज्गथार्थेन साधयितुं योग्यस्य वाच्यस्य तदतिरिक्तम्‌ ( व्यङ्गथातिरिक्तम्‌ ) अपि 
साधकं se तत्र व्यफ््य न ae भावः । 

अब सिद्धान्तभूत समाधान उपस्थित करते हैं-य 
यह है कि उक्त पर्चो में अतिशयोक्ति, यदि वाच्यसिद्धि का भु वयही बम 
होगी, वस्तुतः बाच्य-सिद्धि का अङ्ग वह नहीं है। कारण, वह व्यङ्गय वहाँ वाच्यसिद्धि 
का अङ्ग होता दै, जिसके ज्ञान के बिना, जहाँ वाच्य की सिद्धिसवंथा नहीं होती, 
अर्थात व्यङ्गथ-श्ञान के अतिरिक्त कोई उपाय जहाँ वाच्यार्थं का साधक नहीं रहता वहीं 
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११२ रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमृलालछार- 
व्यङ्गय वाच्य-सिद्धिका अंग कहळाता हे और जहाँ वाच्य, किसी दूसरी तरह से भी 
सिद्ध किया जा सके, वहाँ व्यङ्गय वाच्य-सिद्धि का अङ्ग नहीं होता । 
ूर्बोक्त!सद्धान्तास्वोक रेऽचुपपत्ति दशय[त-- 
अन्यथा हि 'निःशेषच्युतचन्दनं स्तनतटम्‌? इत्यत्राघसस्यासिद्घयङ्गत्वाद्‌ 
स्य वाच्यसिद्धयङ्गशुणीभूतव्यज्ग'यत्वापत्तेः | 
वाच्येति । वाच्यविद्धयजङ्गलूप यद्गुणीभूतव्यङ्गथे तत्वापत्तेरित्ययः । व्यप्नथेन वाच्य 
विद्धः संभवमात्रेण तस्य गुणीमावाज्गीकारे "निःरीषे'त्यादौ दूतोसंभोगरूपस्य सध्यमकाव्यत्वं 
च प्रसज्येतेति भावः । उक्तसिद्धान्तस्वीकारे ठु नानुपपत्तिः परवेदनानभिज्ञतया दुःखदातु- 
त्वेनाप्यर्थेनाघमत्वस्य सिडी संभवन्त्यां दुतीसंभोगस्य व्यङ्गथस्यानन्यसाधा रणवाच्यसाधकत्व- 
विरददात्‌ । 2 
पूर्वोक्त नियम को न मानने पर होने वाली अचुपपत्ति का उएलेख करते हें--अन्यथा 
इत्यादि । यदि उक्त नियम न साना जाय, तब तो प्रथमानन में उदाहृत “निःशेषच्यु त- 
'चन्दुन स्तनतटम्‌ "`` "११" * ° इत्यादि ध्वनि के उदाहरण में भी 'दूती-रसण?रूप व्यङ्गथ 
वाच्य-सिद्धिका अङ्ग हो जायगा, क्योंकि वाच्य-नायक की अघसता को वह सिद करता 
हे । उक्त नियम के मानने पर यह आपत्ति नहीं होती। कारण, वाच्य-अधमता की सिद्धि 
प्रकारान्तर से भी वहाँ दो जाती है अर्थात्‌ नाथका के दुःखःददं को न समझ कर बराबर 
उसे दुःख-दान से भी नायक की अधमता सिद्ध हो जाती है । 
उक्तसिद्धान्तानुसारेण “मरद्रीके'ति पदे व्यज्यमानातिशयोक्तिनं वाच्यसिद्धथङ्गमित्यु- 
पपादयति- ` 
प्रकृते च भगवन्ञाञ्नि योगसिद्धितादात्म्याध्यवसायरूपामतिशयोक्तिं विनापि 
भगबन्नासोच्चारणमाहात्म्यप्रासावऱ्यबुद्धयाऽपि प्रश्‍नोपपत्तेने शुणीभूतञ्य- 
ङ्गयत्वम्‌ । 
प्रकृते सुद्वीकेति पथे । भगचन्नामेति । भगवन्नाम्नः उच्चारणस्य माहात्म्येन प्राप्त 
यत्‌ सावेश्यम्‌ तस्य बुद्धया ज्ञानेनेत्यर्थः । अयमभिप्रायः--सरुद्वीकेति पथ्ये वक्ता स्वकीयं 
जीद भगवन्नामोच्चारणबललब्धसवज्ञताकं बुष्वाऽपि 'मधुरिमोद्वारः कचिल्लक्षितः' इत्या 
दिनानाजन्मद्ृत्तान्तविषयकं प्रश्नं कतुं शक्नोतीति ताहशभ्रश्नात्मकस्य वाच्यस्य सिद्धिनं 
नियमतो भगवन्नामयोगसिद्धिविषययोस्तादात्म्या्यवसायरूपां व्यजञ्यमानामतिशयोक्तिम- 
पेक्षते । एवश्च न तदतिशयोकितरूपं व्यङ्गथं वाच्यसिद्धेरफ्मिति । 'तदप्रापती'ति 
प्रकाशोदाहरणे सा आपत्तिरस्तीत्यन्यदैतत्‌ । 
उक्त नियम के अनुसार 'सद्दीका'**'*"' इत्यादि पद्य में अभिव्यक्त होने वाली अति- 
शयोक्ति वाच्य-सिद्धि का अंग नहीं होती, इस चात का अब उपपादन करते हैं प्रकृते 
इत्यादि । अभिप्राय यह है कि “शद्वीका'`"'`? इत्वादि पद्य में वक्ता अपनी आश्मा को 
भगवद्चाम की महिमा से सर्वज्ञ बनी हुई जान कर भी उससे जन्मान्तर-बृत्तान्ताविषयक 
प्श्न कर सकता है अर्थात्‌ जन्मान्तर-बृत्तान्त-विषयक प्रश्‍न-जो वाच्य है--उसकी सिद्धि 
आत्मा के विषय में सगवन्नाम-माहात्म्य-सूछक सर्वज्ञता-ज्ञान से भी हो जाती दै, अतः 
उस प्रश्‍न को सिद्ध करने के लिये भगवज्ञाम में योगसिद्धिके तादात्म्य का आरोप-- 
जिसको अतिष्षयोक्त के रूप में अभिव्यक्त करते हैं--अपेद्ित नहीं है । अतः यहाँ व्यज्ञब 
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होनेवाळी अंतिशयोक्ति गुणीभूत नहीं है । तात्पर्य यह कि वह व्यङ्गध उस पद्य को ध्वनि- 
काब्य की श्रेणी में अवश्य छा सकता है । 
भगवन्नामोच्चार णमाहात्म्येत्याद्यनुपदोक्तरोतेरनसरणेपि उक्तापत्तिसजातीयामेबापत्ति- 
माशंक्य निरस्यति 
एतेनासंबन्धे सम्बन्धरूपातिशयोक्तिनोमोच्चारणमाहात्म्यप्रभव सार्वशष्या- 
ध्यवसायेऽपि स्थितेति स दोषस्तदवस्थ इति परास्तम्‌ भगवज्ञामोच्चारणस्या- 
चिन्त्यमाहात्म्यतायाः पुराणप्रसिद्धःवात्‌ ! | 
एतेनेति । वच्यमाणदेतुनेत्यर्थः.। स्वात्मनि भगवन्नामोच्चा रणमाहात्म्यप्राप्तसारव शय 
बुद्धा तथा अन इति कथनेऽपि असंबन्धे संबन्धरूपातिशयोक्तिर्विद्यत एव, भगवन्नामो- 
च्चारणं सबज्ञतासंबन्धविरहिणि ताहृशसंबन्धकल्पनात्‌, तथा चातिशयोक्तिद्यमपि 
वाच्यसिद्धयञ्गतया गुणीभूतमेवेति कथनं न सम्यक्‌, वेदपुराणादौ भगवन्नामोच्चारण- 
माहात्म्यस्य सकलाभोष्टाथसाधकतायाः प्रसिद्धत्वात्‌ । तथा च वस्तुत एव भगवन्नामो- 
च्चारणे सवज्ञतायाः संबन्धः न तु कल्पितः स इत्यसंबन्धे संबन्धरूपातिशयोकितिर्नात्रेति 
बोष्यम्‌ । एवञ्च सुदीकेति पद्यं स्वतःसंभविना वस्तुनाऽलङ्कारध्वनेरुदाह्ृरणं 
संभवतीति भावः । 
उक्त रीति के अनुसरण करने पर भी उसी प्रकार की आपत्ति दिखळाकर पुनः खण्डन 
करते दें--एतेन इत्यादि । यदि आप कहें कि भगवन्नाम की महिमा से जीव को सर्वज्ञ 
समझना भी एक प्रकार की ( असंबन्ध में संबन्धरूप ) अतिशयोक्ति ही है अर्थात्‌ 
सगवन्नामोच्चारण का सवज्ञता के साथ कोई संबन्ध वस्तुतः है नहीं, फिर जो सम्बन्ध 
साना जायगा वह अतिशयोक्ति का ही एक प्रकार होगा और इस स्थिति में उक्त दोष 
पुनः उसी तरह वर्तमान रहेगा अर्थात्‌ दोनों हा अतिशयोक्तियों बाच्य-सिद्धयङ्ग होक र 
गुणीभूत हो जायेंगी, तो यह तक आप का संसुचित नहीं, कारण, भगचन्ना मोच्चारण का 
माहात्म्य अचिन्त्य है अर्थात्‌ उससे सब कुछ हो सकता है, यह वात पुराणों में जव प्रसिद्ध 
है, तब भगजन्नामोचारण का सर्वज्ञता से संबन्ध सिद्ध है, अतः यहाँ असंबन्ध में सं बन्ध- 
रूप अतिशयोक्ति का कोई प्रसंग ही नहीं आता । 
मुद्रीकेति पद्यस्य गुणीभूतव्यङ्गयत्बमभ्युपेत्योदाहृरणान्तरमबतारयति-- 
अथवा सास्तु प्रागुक्तमुदाहरणं वस्तुनोऽलङ्कारव्यञ्ञकतायाः, इदं तु 
भविष्यति 
“न सनागपि राहुरोधशंका न कलङ्काधिगमो न पाण्डुभावः | 
उपचीयत एव कापि शोभा परितो भामिनि ! ते मुखस्य नित्यम्‌ ॥' 
सखी नायिकां कथयति अयि भामिनि कामिनि | ते तव, मुखस्य आननस्य, 
कापि अनिर्वचनीया शोभा, परितः सवतोभावेन, उपचीयते वधत एव । ( अन्न ) मनागपि 
ईषदपि राहुरोधशङ्का राहोः रोधस्य आक्रमणस्य, शक्का भयं, नास्ति न वा कलड्राधिगमः 
कळड्कसंबन्धो बतेते, पाण्डुभावः पाण्डुताऽपि नासत्येव । राहुग्रासत्राससुक्तस्य, निष्कलस्य 
सुब्णवरणेस्य तवाननस्य सुषमा सबतोभावेन सदा वधभ्नानेव विद्यते न तु कदापि चन्द्रवत्‌ 
क्षीयत इति भावः । 


८ र्‌० ग० द्वि० 
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११४ रसगङ्गाधरः [ शब्दशक्तिमुलालङ्कार- 


“सद्दीका'**'*” इत्यादि पद्य को गुणीभूत व्यङ्गय मान कर स्वतःसंभवी वस्तु से 
अलंकार-ध्वनि का दूसरा उदाहरण उपस्थित करते हैं--अथवा इत्यादि । स्वतःसभवी 
वस्तु जहाँ अळंकार को व्यजिका होती हे, वेसा उदाहरण यदि पूर्वाक्त पद्य ( सरद्दीका*** 
इत्यादि ) नहीं हो सकता है, तो न होवे “न मनागपि'*” इत्यादि पद्य तो होगा । गह. 
पद्य सखी के द्वारा नायिका के प्रति कहा गया हे । सखी कहती है कि हे सुन्दरि! तेरे 
सुख की कोई ( अनिवंचनीय ) शोभा सव तरह से सदा वढ़ती ही रहती है । इस सुख 
में, न तो राहु के आक्रमण का थोड़ा भी भय है,:न कलङ्क का संबन्ध हे और न पाण्डुरता 
{ सफेदी ) है। ' 

उपपादयति 
अत्र राहुरोघशङ्कामावादिभिनिरपेश्ैबस्तुभिव्येतिरेकालङ्कारो व्यज्यते । 
अत्रेति। न मनागपीत्यादिपद्य इत्यर्थः । राहु रोधेति । कलंकाधिगमाभावपाण्डुत्वा- 
भावावादिपदप्राह्ौ । निरपेक्षेरिति । व्यप्नथव्यतिरेकोदासीनेरित्यथः । अत्र राहुरोधशङ्का- 
सावादीनि वस्तूनि वाच्यतया वण्यमानानि ताइशानि सन्ति, येषां साधनाय व्यङ्गथस्यापेक्षा 
नास्ति अतस्ताहशस्तेवर्नुभिः स्वतःसंभविमिः उपपानादिन्दोरपेक्षया उपमेयस्य मुख्याः 
चिक्यरूपो व्यतिरेकालंकारो ध्वन्यत इति पद्यमेतद्ध्वनेर्दाहृरणं सम्पद्यत इति भावः । 
अङ्तोपयोगी विषयों का उपपादन करते हैं--अन्न में" 
इस्यादि। उक्त पद्य में 'राहु के. 
आक्रमण का अय न होना” आदि ऐसी ऐसी उदासीन चस्तुएँ हैं जिनकी सिद्धि में व्यङ्गय 
( व्यतिरेकाळंकार ) की अपेक्षा नहीं होती, अतः उन वस्तुओं के द्वारा जो व्यतिरेकाळंकार 
(उपमान चन्द्र से उपमेय मुख में आधिक्य ) ध्वनित होता है, वह इस पद्य में ध्वनि- 
काव्य-व्यवहार--का कारण होता है । 
स्वतःसभविनाऽऽलङ्कारेण चस्तुष्वनिमुदाहृरति -- 


नदन्ति मददन्तिनः परिलसन्ति बाजिव्रजाः, 
पठन्ति विरुदावलीमहित मन्दिरे बन्दिनः | 
इदं तदवधि प्रभो ! यद्वधि प्रवृद्धा न ते, 
युगान्तदृहनोपमा नयनकोणशोणद्युतिः ।।? 
कविः किमपि नुपविशेषं वक्ति--हे प्रभो सर्वसमर्थ | अहितमन्दिरे त्बदीयशत्रु- 
अवने, मददन्तिनः मदशालिनो गजाः, मदपदे अर्श आयजिति भावः । नदन्ति चीत्कुवन्ति. 
बाजित्रजाः तुरगततयः, परिलसन्ति शोभन्ते, वन्दिनः स्तुतिपाठकाः, विरुदावलीं स्तुति. 
परम्परां, पठन्ति गायन्ति । परमिदं सब मदमत्तदन्तिनादादिकं तदवधि तावत्डालपयेन्तं 
भवतीति शेषः, यदवधि यावत्क्रालपयन्तम्‌ , युगान्तदहंनोपमा प्रलयकालिकामितुल्या, ते 
तव, नयन झोणशोणद्यतिः नेत्र क्रोणारणकान्तिः, न प्रबद्धा समुपचितेत्यर्थः । 
अव स्वतःसंभवी अळंकार से चस्तुध्वनि का उदाहरण दिखलाते हें-नदन्तीत्यादि । 
कोई कवि राजा लता हे-हे प्रभो! आपके शत्रुओं के पख में यो गज ह. 
करते हैं, अश्वोंकी श्रेणियाँ शोभित होती हैं, और चंदीजन विरुदावळी ( स्तुति ) पढ़ते हैं । 
परन्तु ये सव तब तक हैं, जब तक प्रलयकालिक अभि-दिखा के समान, आपके नेत्र-कोण 
की अरुण आभा नहीं बढ़ी है । 
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उपपादयति 

अत्र युगान्तदहनोपमया यदै तव कोपोदयस्तदैब रिपूणां सम्पदो भस्म- 
साद्भविष्यन्तीति बस्तु व्यज्यमानं राजविषयकरतिभावेऽङ्गमपि वाच्यापेक्षया 
सुन्दरत्वादू ध्वनिव्यपदेशहेतुः । 

नद्न्तीतिपये युगान्तदहदन उपमानम्‌ , नयनकान्तिसुपमेयभूता, तंयोरुपमा च, 
वाच्यानि, तया चोपमया तव कोपोद्यात्र्यवद्दितोत्तरक्षण एव शत्रुसम्पत्तयो भस्मसात भवि- 
ष्यन्तीति वस्तु व्यज्यते, तच व्यङ्गथं यद्यपि प्रधानग्यङ्गये कविनि्ठराञविषयकरतिभावे 
पोषकत्वादङ्गम्‌ , तथापि वाच्यार्थापेक्षयाऽऽधिकचमत्कारशालितवातप्रधानमिति ध्वनिव्यवहार- 
निदानं संपद्यत इति भावः । 'वाच्यातिशायिनि व्यक्षये ध्वनिस्तत्काव्यमुत्तमम? इति प्राचीना- 
भिमतरध्वनिलक्षणानु रोधिवचनमिद्‌ं पण्डितराजस्य । 'शब्दाथों यत्र गुणीमावितात्मानौ कम- 
प्यथमभिव्यङ्कस्तदाद्यम्‌? इति स्वक्ृतध्वनिलक्षणे ठु 'गुणीभावितात्मानौ? इति विशेषणे- 
चापराष्गव्यपथस्य निरास एव । 'कृष्णपक्षाधिकरुचिः इति शब्दशक्तिमूलालंका रध्वन्यु दाह र- 
णोपपादनावसरे स्फुरमेतत्‌ । 

उक्त पद्य में अपेक्षित विषयों का उपपादन करते हैं -अत्र इत्यादि। इस पद्य में 
'्रळयकािक अझि-शिखा के समान नेत्रकोण की अरुण आभा? यह जो वाच्य उपमा 
अळंकार है, उससे यह वस्तु व्यङ्गय होती है कि 'जभी आपके हृद्य में क्रोध का उदय 
होगा, तभी शत्रुओं की सारी सम्पर्तियाँ भस्म हो जायेंगी ।! यद्यपि यह व्यङ्गथ कविगत 
राज-विषयक प्रेमभाव-जो इस पद्य से प्रधान रूप मे अभिव्यक्त होता है-का अङ्ग-पोषक 
है, अतः उसकी अपेक्षा गोण है, तथापि वाच्य अर्थ की अपेक्षा अधिक चमस्कारी होने के 
कारण "घान है, अत एव इस पद्य में ध्वनि ( उत्तमोत्तम ) काव्य के व्यवहार करने का 
कारण होता है । 

गुणीभूतव्यङ्गथत्वमस्याशंक्य निरस्यति 

न च भस्मीकरणपडुत्वरूपस्य साधारणधर्मेस्यो पमानिष्पादकत्वाद्‌ व्यङ्गथस्य 
चाच्यसिद्धचङ्गत्वं शङ्कयम्‌ , उपात्तशोणत्वरूपसाधारणघर्मेणापि तन्निष्पत्तेः 
संभवात्‌ | उपमेयीभूतशोणद्युतिगतस्य भस्मीकरणपड॒त्वरूपसाघारणधर्मस्यो- 
पमानिष्पाद्‌करवेऽप्युपमेयव्यङ्गचको पगतभस्मीकरणपडुत्वस्यातथात्वाच्च । 

व्यङ्गथश्येति । व्यङ्गयशरीरघटकतया तस्य॒ व्यञ्गथत्वं बोध्यम्‌ । तल्निष्पत्तेरिति। 
उपमानिष्पत्तरित्यर्थः । विनिगमनाविर हेऽप्याइ- उपमेयीमूतेति । ३पमेयव्यङ्गथ कोपेति । 
उपमेयेन नयनकोणयुत्या, व्यङ्गयो यः कोपस्तदूगतेत्यर्थः, अतथात्वादिति । उपमाया अनि- 
घ्पादकत्वादित्ययः । उपमानोपमेययोः युगान्तदहननयनकोणद्त्योः साधारणो धर्मा 
भस्मीकरणपट्त्वम्‌, तश्च न वाच्यम्‌) अपि तु 'रिपुसंपदो भस्मसाद्भविष्यतो'ति ग्यङ्गथवस्तुः 
शरोरप्रविष्टतया ब्यङ्गथं सदेव वाच्यासुपमां निष्पादयति, तथा च वाच्यसिद्धेरङ्गभूतं तदू- 
यङ्ग कथं ध्वनिव्यपदेश हेतुरितिशङ्कादलाशयः । भस्मीकरणपट्त्वप्नि न तयोः साषारणो 
घम अपि तु बाच्यं शोणत्वमेव, यथा युगान्तदहनः शोणस्तया नयनकोणदूयुतिरित्यभिः 
यात्‌ । तथा च तदूव्यङ्गथं मस्मीकरणपटस्वं न वाच्यसिद्धिकरमिति ध्वनिव्यप देशदेतुभवि- 
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तुमहतोति च समाधानाशयः । ननु भस्मीकरणपटुत्वशोणत्वयोसभयोः साधा रणधर्मत्वसंभवे 
विनिगमनाविरहेण भस्मीककरणपटुत्वस्येच साधारणधमता कुतो न १ तथा च पुनगंणीभूत- 
त्वशंका तदवस्थेवेति चेन्न । भर्मीकरणपटुत्वं मथोपमेयभुताया नयनकोणद्युतेघंमस्तथेव 
तेनोपमेयेन ब्यञ्गयो यः कोपस्तस्यापि स साधारणधर्मः । एवश्च नयनकोणद्युतिनिष्ठं भस्मौ- 
करणपडुत्वमेवोपमानिवेतकम्‌ , न तु तद्व्यङ्गथकोपनिष्ठम्‌ , तस्य तस्मिन्‌ क्षणेऽनुप स्थितेः । 
तथा च कोपगतभस्मीकरणपटुत्वात्मकं व्यङ्गयमादाय ध्वनित्वेन बाघेत्याशयादिति द्वितीय- 
स्योत्तरस्याभिप्रायः । 


यदि आप कहें कि यहाँ प्रलयकाछिक अझिरूप उपमान और नयन-कोण की अरुण- 
कान्ति रूप उपमेय में साधारण धर्म (उपमाळंकार का एक अंश) “भस्म करने की क्षमता? 
है, जो वाच्य नहीं है, अपि तु व्यङ्गय हे और व्यङ्गय होकर ही उपमा अलंकार का संपादक 
होता है। ऐसी स्थिति में वाच्य ( उपमा ) की सिद्धि में अद्ञभूत-अत एच गौण वह 
च्यङ्गयध्वनि कहे जाने का कारण केसे होगा? तो यह उचित नहीं । कारण, "भस्म करने 
की क्षमता को यहाँ में साधारण मानता ही नहीं। में वाच्य अरुणता को ही साधारण 
धम मानता हूँ अर्थात्‌ 'जिस तरह प्रल्यकाळिक अग्नि अरुण होती है, उसी तरह नयन- 
कोण की कान्ति अरुण है? :यही कवि का अभिप्राय हे । ऐसी स्थिति में “भस्म करने की 
च्ञमता' रूप ब्यङ्गथ वाच्य-सिद्धि का अङ्ग नहीं होता अतः ध्वनि कहे जाने का हेतु होगा । 
इतने पर भी यदि आप कहें कि जब दोनों ( भस्म करने की क्षमता और अरुणता ) धर्म 
साधारण हो सकते हैं, तव “भस्म करने की क्षमता? को ही क्यों न साधारण धर्म साना 
जाय | तो मैं कहुँगा-मानिए उसी को साधारण धर्म, तथापि कोई चइति नहीं। कारण, 
यहाँ दो तरह की “भस्म करने की क्मता! है--एक उपमेय नयन-कोण-कान्तिगत और 
दूसरी, उस उपमेय से व्यङ्गथ-क्ोपगत। उन दोनों में उपभेयगत उक्त धर्म भले ही 
उपमासंपादुक होने के कारण वाच्य-सिद्धि का अङ्ग होवे पर व्यद्ञय-कोपगत वह धर्म 
किस। का अङ्ग नहीं है, क्योंकि उपमासम्पादनक्षण में उसकी उपस्थिति ही नहीं रहती, 
अतः उप कोपगत_'भस्मीकरणपडुत्व'रूप प्रधान व्यङ्गय के आधार पर इस पद्य को 
ध्वनिकाव्य कहने में कोई बाधा नहीं होती । 

उदाइरणान्तरमाह-- 


निर्भिद्य च्मारुहाणामतिघनयुदर' येषु गोत्रां गतेषु 
दराधिषठस्वणेदण्डञ्जमश्चतमनसो दन्त धित्सन्ति पादान्‌ | 
येः संभिन्ने दलाम्रप्रचंलहिमकणे वाडिमीबीजबुद्धथा 
चव्मचूचाञ्चल्यमञ्चन्ति च शुर्काशिशवस्तेऽशब्नः पान्तु भानोः ॥ 
कविः सूरयकिरणान्‌ स्तौति-च्मारहाणां तरूणाम्‌ , अतिषनम्‌ं निबिडतरम्‌, उदरं 
मध्यभागं, निर्भिय वदाय, गोत्रां भूमि, गतेषु प्राप्तेषु, येषु किरणोषु, द्राधिष्ठस्य अतिदीर्धस्य 
स्वणदण्डर्य सुवण रचितदण्डस्य, भ्रमेण शान्त्या शृतं पूर्ण मनोऽन्तःकरणं येषां तादृशाः 
न्तः शुकशिशवः शुकशावकाः, इन्त आश्यम्‌ „ पादान्‌ स्वचरणान्‌ घित्सन्ति श्यापयितु- 
मिच्छन्ति । उषनपक्षवशाकितइविवरमागेण झुबमवतीणेंडु तियंक्‌ प्रसतस्वणेदण्ड्रान्त्या 
तियंक्प्ररतशाज्षाम्रु स्थित्यभ्यासिनः शुकशिशवब्वरणान्‌ स्यापयितुमिच्छन्तोति भावः । किष 
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ऽवनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ११७ 
( ते एव शुकशिशवः ) येः किरणेः संमिन्ने मिश्रिते ( अत एवारुणवर्णे ) दलानां पत्रा" 
णाम्‌ , श्रग्ने पुरोमागे, यः प्रचलश्ष पछो, हिमकणः तस्मिन्‌, दाडिभीबोजबुद्धथा दाडिमफल- 
बीजभ्रमेण, चञ्चूचाल्यम्‌ चञ्चुचपलताम्‌ , अश्वन्ति कुबेन्ति, ते भानोः सूर्येस्य, अंशवः 
किरणाः, पान्तु रक्षन्तु । अस्मान्‌ युष्मान्‌ वेति शेषः । नागेशस्तु द्राधिष्ठेत्यस्य जनविशेष- 
णत्वमाह्थाय 'पादान धित्सन्तीःत्यस्य सूयद्धिरणान्‌ प्रह्मीतुमिच्छन्तीति व्याचख्यौ । अत्र 
चाच्यो भ्रान्तिमदलकारः । 

स्वतःसंभवी अलंकार से वस्तुध्वनि का एक दूसरा भी उदाहरण देते हें--निर्मिद् 
इत्यादि । कवि सूयं-किरणों की स्तुति करता दै-तरुओं के अति घने मध्य-भाग को भेद 
कर जिनके भूतळ पर आ जाने के बाद, शुको के बच्चे विशाल-सुवर्ण-दण्ड के भ्रम से 
परिपूर्ण मनवाले होकर-अर्थात्‌ 'ये सुवणं के दण्ड हैँ? इस तरह के मानसिक अम के 
कारण-पंर र जने लगते हैं, और ( वे शुक के बच्चे हो ) जिनसे मिश्रित पत्तों के अग्रमाग 
में स्थित चञ्चल हिमविन्दुओं पर अनार के दाने समझ कर चोच चलाने छगते हैं वे 
सूर्य-किरणे ( हमारी अथवा तुग्हारी ) रक्षा करें । 

उपपादयति 

अत्र ञ्रान्तिश्चतां तिरश्चामप्येबमानन्द्‌ जनयतीति जगदानन्दद्देतुभगवानिति 
व्यज्यते | एवंरूपाया ्रान्तेलो केऽपि संभवात्स्वतःसंभवित्वम्‌ । 

भ्रान्तिभवतामिति । आन्तानामित्यथः । तिरक्वामपीति । अपिपदेन 'का कथा मनुष्या- 
णाम्‌? इत्यर्थो द्योत्यते । अत्र वाच्येन ्रान्तिमदलङ्कारेण 'तिरश्चाम्रप त्यादि मूलोक्त वस्तु 
व्यज्यते, एताइशी भ्रान्तिळोकेऽपि संभवतीति तस्याः स्वतःसंभवितवं विज्ञेयम्‌ । एवश्च 
स्वतःसंभविनाऽलङ्कारेण वस्तुष्वने्दाहरणमेतदिति भावः । 

अब उछ पद्य में प्रकृतोपयोगी विषयों का उपपादन करते हैं -अन्न इत्यादि | यहाँ 
यह व्यङ्गय होता है कि जब भगवान्‌ सूर्य आन्त पत्तियों को भी इतना आनन्द देते है, 
तब वे ( सूय ) अवश्य ही संसार के सुखा के निदान हैं। इस "तरह का अम लोक में भी 
सम्भावत है- अर्थात्‌ काल्पनिक नहीं है--अतः यह वाच्य 'आन्तिमत! अळंकार स्वतः- 
सम्भवी हे । सारांश यह कि आन्तिमत्‌ अळंकार से उक्त वस्तु की अभिव्यक्ति होने के 
कारण यह पद्य स्वतःसंभवी अळंकार से वस्तुध्वनि का उदाहरण होता है । 

स्वतःसं भविनाऽछङ्कारेणाळङ्कारध्वनिमुदा ह रति-- र 
“उदितं मण्डलमिन्दो रुदितं सद्यो वियोगिवर्गेण ! 
सुदितं च सकलललनाचूडामणिशासनेन मदनेन ॥' 

कविश्चन््रोदयं वर्णयति -इन्दो्न्दरभसो मण्डलम्‌ गोलकम्‌ › उद्तिम्‌--नमसि दृष्टिः 
गोचरममवत्‌ । उदितमित्यत्र कतेरि क्तः । वियोगिनाम्‌ वियोगिनक्ष वियोगिन्यश्चेति “पुमान्‌ 
ज्ियेःत्येकशेषः, तेषां, वर्गंण समृहेन, सद्यः उदयसमकालमेवेति यावत्‌, रुदितम्‌, नपुंसके 
भावे क्तः । च पुनः सकलानां सर्वास्तां, ऊळनानां स्रीणाम्‌ , चूडामणिः शिरोघ,यंमिति 
यावत्‌ , शासनं यस्य तेन, मदनेन कामदेवेन, मुदितम्‌ मोदोऽनुभूत इत्ययः ! 

अब स्वतःसंभवी अळंकार से अळंकार-ध्वनि का उदाहरण उपस्थित करते हैं- 
उदित इत्यादि । कवि चन्द्रोदय का वर्णन करता है-अयों ही चन्द्रमण्डल का उदय हुआ, 
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त्यांही विरही और विरहिणियों का दळ रो उठा'तथा सभी कामिनियों पर शासन करने 
वाला कामदेव खिळ उठा-उसने प्रसन्नता का अनुभव किया । 
उपपादयति 

अत्र समुच्चयेन क्रियायौगपद्यात्मना कार्यकारणपौवीपर्यविपर्ययात्मिकातिः 
शयोक्तिः | 

अत्र (उदितम्‌? इति पथे । कार्यकारणेति । कायकारणयोय्पोर्वापर्य म्‌-पूर्वपश्चादुभाव- 
स्तस्य विपययो वेपरीत्यम्‌ प्रकृते समकालीनत्वमिति यावत्‌ , आत्मा स्वरूपं यस्याः सेत्यर्थः । 
अतिशयोक्तिरित्यस्य व्यञ्यते इति शेषः। अत्र उदितम्‌’, 'सदितिम्‌?, मुदितम्‌? इति 
क्रियात्रयस्य वाच्यं यौगपयम्‌ ( समकालीनत्वम्‌ ) समुच्चयाळङ्कारः, स्वतःसंभवी, तेनेन्दुः 

¢ ९ 

सण्डलोदयस्य कारणतया पूवभाविनः रोदनमोदयोक्च कायतया पश्चाड्राविनोः समकालिक- 
त्वकथनात्मकोऽतिशायोक्त्यळङ्कारो ध्वन्यत इति र्वतःसंभविनाऽलङ्कारेणाळङ्का रध्वनि रत्र 
सम्पद्यते इति भावः। 

उपपादून करते हैं--अन्न इत्यादि। उक्त पथ में “उदित होना, रोना और सुदित 
होना” इन तीन क्रियाओं का एक साथ होना ससुष्याळंकार कहराता हे । जो स्वतः- 
सम्भवी वाच्य है, उससे काय-कारण-पोर्वापय-विपर्ययरूप अतिशयोक्ति अलंकार 
व्यङ्गय होता है- अर्थात यहाँ जो पदार्थ वर्णित हैं, उनमें चन्द्रोदय कारण है और रोना 


° 


आदि कार्य, अतः चन्द्रोदय की प्रथमता और रोदन आदि की पश्चाद्धाविता निश्चित है, 
परन्तु यहाँ उन सवों के साथ-साथ होने का वर्णन “किया गया है--यह एक प्रकार की 
अतिशयोछि है । 

एषु स्वतः संभवी व्यञ्जकः | 

व्यञ्जक इत्यत्र जात्यभिप्रायेणेकबचनम्‌ । पूर्वोक्तेषूदाहरणेषु व्यक्षका अर्था बहिरपि 
सम्भाव्यमानत्वात्स्वतःसंभविनः सन्तीति भावः | 

पूर्वोक्त उदाहरणा में व्यञ्जक अर्थ ऐसे हैं, जो वाह्य जगत्‌ में भी हो हे अतः के 
स्वतःसम्भवी ( व्यज्षक ) कहे जाते हैं । काड कक त 

कविप्रौढोकिसिद्धवस्तुना वस्तुष्वनिमुदाहरति-- 


'तद्बधि कुशली पुराणशास्रस्मृतिशतचारुविचारजो विवेकः | 
यदवधि न पदं दधाति चित्ते हरिणकिशोररृशो दशोर्बिलासः । 
कविविग्शति--पुराणाना शाञ्राणां स्सृतीनाश्च शतस्य यक्षारू रमणीयो विचार- 
स्तज्जन्यो विवेकः संसारपरमात्मनोभेंदज्ञानम्‌ , तदवधि तावत्शालप्यन्तम्‌ , कुशली अश्चु- 
ण्गस्तिष्ठतीति याबत्‌ । यद्बधि यावत्कालपर्यन्तम्‌ , हरिणकिशोरस्य सृगशावकस्य, दगिव 
हक यस्यास्तस्या सृगनयनाया इति याबत्‌ , दशोः नयनयोः, विळासः कराक्षादिः, चित्ते 
हृद्ये, पदं चरणं, न दधाति स्यापयतीत्यथः। रमणीकटाक्षापह्ृतचेतसः पुंसो विवेको 
नश्यतीति भावः | 
अब कविप्रौढोक्तिसिद्ध वस्तु से चस्तु-ध्वनि क ॒ = ’ 
इत्यादि । कवि कहता है-सेकड़ों इराणी, ला कल Pr 


Ps 
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उत्पन्न विवेक ( संसार और परब्रह्म में भेद-ज्ञान ) तभी तक सकुशल-अचछुण्ण रहता हे, 
जब तक सूग-शावक-नयना नायिका के नयनों का विलास ( कटाक्ष आदि ) हृदय में 
स्थान ग्रहण नहीं करता । 

उपपादयति 

अत्र कामिनीदृगविलासे चेतसि पदमपिंतवती विवेकस्य नास्ति कुशल- 

सिति वस्तुना दृगविलासकर्दकपदापणस्य लोकसिद्धत्वाभावात्कविप्रौढोक्तिनिष्प- 
न्नेन झुनिषण्णे तस्मिन्‌ का कुशलचचों विवेकस्येति बस्तु व्यज्यते । 

सुनिषण्णे सुस्थिते । अत्र कामिनीहृयूबिलासो यदा हृदये पदं निधत्ते तदा विवेकस्य 

कुशलम्‌ ( निष्प्रत्यूहा स्थितिः ) नास्तीति वस्तु वाच्यम्‌ , तच्च कविप्रोढोसतिमात्रधिद्धम्‌ , 
अचेतनइग्विलासे पदापणकतृत्वस्य लळोके5प्रसिद्धत्वात । तथा च ताइशेन तेन बस्तुना 
“नायिकानयनविळासस्य हृदये पदापणमात्रे यदि विवेकनाशस्त्दि सुस्थिते तस्मिन्‌ विवेक- 
सत्तायाश्वचेंव केति वस्तु व्यज्यमानं सत्‌ भवत्यस्य पद्मस्य ध्वनिव्यपदेशद्वेतुरिति भावः । 
उपपादन करते है-अत्र इस्यादि। "कामिनी का नयन-विळास जब हृदय-में पेर 
रखता है, तब विवेक का कुशळ नहीं”, यह जो वस्तु यहाँ वाच्य है, वह कवि-कर्पना- 
मात्र-प्रसूत है वास्तविक नहीं, क्योंकि अचेतन-नयन-विळास का हृदय में पेर रखना 
छोकरीति से असम्भव है | इस तरह कविप्नोढोक्तिसिद्ध उस अर्थ से यह वस्तु व्यक्त होती 
है कि--'जब नायिका-नयन-विळास के हृदय में पदापंणमात्र से विवेक का अकुशल होने 
लगता है, तव उसके वहाँ सुस्थिर हो जाने पर विवेक की कुशल-चर्चा ही क्या की जा 
सकती हे ?? 
शिष्यवुद्धवेशद्यायोदाहरणाभा्मस्म भ्रदरयं निरस्यति 
“करुमै हन्त फलाय सज्जन ! गुणप्रामाजने सञ्जसि, 
स्वात्मोपस्करणाय चेन्मम बचः पथ्यं समाकर्णय । 
ये आवा हृदयं हरन्ति नितरां शोभाभरैः सम्शरता- 
स्नैरेवास्य कलेः कलेवरपुषो दैनंदिनं बतनम्‌ ॥! 

'कविः कमपि एच्छति-ददे सज्जन | कस्मे फलाय गुणप्रामाजने गुणसमूहोपाजने, 
सञ्जसि तत्परोऽसि । इन्त इति खेदसूचकम्‌ । स्वात्मोपस्करणाय स्वात्मानं भूषयितुं, चेत्‌ 
यदि, गुणप्रामार्जने सञ्जसीति शेषः तदा पथ्यं हितकरम्‌ , मम मदीयं, वचः वचनम्‌ , 
समाकर्णय *रणु । किं तत्‌ श्रोतव्यमित्याइ--ये भावा इति । शोमामरेः सौन्दय धमुदये ५ 
संभृताः परिपूर्णा ये भावाः पदार्था नितरामत्यन्तम्‌ , हृदयं मनः, ह रन्ति वशोकुदेन्ति, 
जरेव, गुणपदब्यपदेशयैः पदायैंः न तु कुरूपेरगुणेरित्यथः, कलेवरपुधः देहपोपकस्य, 
उदरंभरेरिति यावन्‌, अस्य वर्तमानस्य, कलेः कलियुगस्य, देनंदिनम्‌ प्रात्यहिकम्‌ , यतनम्‌ 
बृत्तिः, भवतीति शेषः । हे सज्जन | निजात्मोत्कृश्तासम्पादनाय गुणगणवरणे तब प्रबला 
प्रवृत्तिय केबलं विफला, अपि तु अनिष्टकरी, यतः दुष्टशिरोमणिरयं कलिः इद्यदारिणो 
गुणानेव जरध्वा स्वकीयं वपुः पुष्यति, अर्थात्‌ कलियुयावताराणां दुज्नानामाक्कप्रणं गुणिना- 
मेवोपरि प्रथनं भवति अतोऽकाळ एव प्रायो गुणिनां मरणं जायत इति भावः । नागेश- 


१२० रसगङ्गाघरः [ अथशक्त्युद्धूव- 
स्त्वत्र 'सञ्जनगुणग्रामाजने? इति समस्तं पदं मत्वा सञ्जनानां गुण्रामस्य अजने इति 
व्याख्यामकार्पीद । 
अब यहाँ पक ऐसा उदाहरण उपस्थित किया जाता है, जिसमें आपाततः कवि- 
मौढोख्सिद्ध वस्तु से वस्तुष्वनि मालूम पढ़ती है, पर वस्तुतः उह है नहीं-कस्मे 
इत्यादि । कवि किसी से पूछता हे-हे सजन ! तू किस फळ के लिये गुण-गण के उपार्जन 
में संउरन ददो रहा हे-अर्थात्‌ अन्य आवश्यक कार्यों से भी विसुख होकर रात-दिन गुण- 
प्राप्ति के लिये हा जो तू तत्पर रहा करता दै, वह किसलिये ? क्या इसलिये कि गुणों से 
आत्मा शोभित होती है अर्थात्‌ अपनी आत्मा को' अलंकृत करने के लिए गुणों का उपार्जन 
करता है! यदि यही बात हो तो मैं तेरे ह! हित के लिए एक बात कहता हूँ, 
उसे सुन। वह यह है कि ओ वस्तुएँ झोभा-सम्रह से परिपूर्ण होने के कारण हृदय-. 
हारिणी होती हें-जिन वस्तुओं के दर्शन से मानव-मन मुग्ध हो जाया करता है, उन्हीं 
वस्तुओं से शरीर पोपक--पेटू--हस कलियुग का देनिक आहार सम्पन्न हुआ करता है । 
तात्पय यह हुआ कि आत्म-शोभा-वर्धक .युर्णो के उपाजन में किसी की प्रवृत्ति केवल व्यथं ही 
नहीं होती, अपि तु अनिष्टकारिणी भी होती है, क्योंकि यह दुष्टराज-कलियुग मनोरम गुणों 
को ददी खा-खाकर जीता है अर्थात्‌ कलियुगावतार दुर्जनों का आक्रमण पहले गुणियों के 
ऊपर ही होता है, अतएव गुणिर्यो का मरण प्रायः असमय में ही हुआ करता है, अतः 
हे सजन ! इस गुण-प्रहण-प्रवृत्ति को छोड़ दो । नागेश यहाँ “सज्जन पद! को सम्वोधन 
नहीं मानते 1 वे 'सजन-गुण-मामाजने' इस पद्‌ को समस्त मानकर 'सजनों के गण- 
गर्णो के उपार्जन में' ऐसा अर्थ करते हैं। वह अर्थ भी असंगत नहीं है । 6१ 


क 


उपपादयति 
_ इह यद्यपि रमणीयाः पदाथीः कलेनित्यमदनीया इति वस्तुना प्रौढोक्तिसि- 
. द्वेन मतुं कामयसे चेद्‌ गुणप्राप्ती यतस्वेति वस्तु व्यज्यते, तथापि तस्य पयीयो- 
क्तात्मनो वाच्यापेक्षया सुन्द्रताविरहाद्‌ शुणीभूतत्वमेव | अलंकारा हि वाच्य- 
सौन्द्यसाराः प्रायशः स्वान्तगेत प्रतीयमानं पृष्ठतः कुर्वन्ति | 

'कस्मे हन्त' इति पथे रमणीयाः पदार्थाः गुणपदव्यपदेशिनः कलेमोज्या इति कवि- 
श्रौदोक्तिसिद्ध वस्तु वाच्यम्‌, तदेव च 'मतु कामयसे चेद्‌ गुणप्राप्तौ य तस्व’ इत्याझारेण 
अङ्गथन्तरेण व्यङ्गथम्‌ , भतस्तदव्यप्न'य॑ पर्यायोक्ताळंकाररूपम्‌ , “पर्यायोक्तं विना वांच्यवाच- 
कत्वेन यदूबचः' इति तल्लक्षणात्‌ । एवश्च वाच्यत्वन्यङ्गधत्वोभयदशावत एकस्येव वस्तुनः 
केन छपेणाधिकचमत्कारित्वम्‌ इति विचारे क्रियमाणे बाच्यत्वेनैचेति निणयोऽनुभवसा क्षिको 
जायते । य॒तो वाच्याथसौन्दयप्रधाना अलंकाराः स्वमध्यपतितं व्यङ्गथे चमत्कारांशे 
पश्यात्पदं कुवेन्ति । तया चात्र वतेमानमपि व्यङ्गं गुणोभूतमेचेति गुणीभूतव्यङ्गथत्वे नेव व्य- 
वहारो युक्तो न तु ध्वनित्वेनेति भावः । 

उपपादून करते हे-- इद इत्यादि । उक्त पद्य में 'गुण कहे जाने | 

खाद्य हैं? यह कवि. वाच्य है और व 0 ताकि 

गुणों की प्राप्ति के लिये यत्न करो? इस तरह की भिन्न अंगी से व्यंग्य भी है। अतः वह 
व्यंग्य “पर्यायोक्त अलंकार? रूप हो जाता है, क्योंकि 'वाच्य-वाचकभाव से अन्य भंगी के 
द्वारा किए गए चस्तुवणंन’ को ही “पर्यायोक्त अळंकार” कहते हैं। ऐसी स्थिति में 
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जब पुक ही अर्थ वाच्य तथा अ्यङ्गय दोनों रूपों में अवगत हो तब--उन दोनों में से 

किस रूप में बह अर्थ अधिक चमत्कारी है, यह विचार जब प्रस्तुत होगा, तब यही कद्दा 

जायगा कि वाच्यरूप में कारण, अळंकारों में वाच्यार्थक्त चमत्कार ही प्रधान रहता है, 

अतः वे (अळंकार) अपने मध्य में टपके हुए व्यंग्य के चमत्कार को प्रायः दुवा देते हं । 

सारांश यह हे कि यहाँ का व्यंग्य गुणी भूत है, अतः उसके वळ पर हस पद्य को गुणी भूत- 

व्यंग्य नामक मध्यम काव्य ही कहा जा सकता है, ध्वनि नामक उत्तम काब्य नहीं । 
कविप्रौढोक्तिसिद्नालकारेण वस्तुध्वनेरुदाहरणमाह-- 


'देबाः के पूर्वे देबाः समिति मम नरः सन्ति के वा पुरस्ता- 
देवं जल्पन्ति तावरप्रतिभटप्रतनावर्तिनः क्षत्रवीराः। 
यावन्नायाति राजन्नयनविषरयतामन्तकत्रासिमूतं ! 
सुग्धारिप्राणदुरघाशनमस््णरुचिस्त्वत्कपाणो सुजङ्गः ॥! 

कविः कमपि राजानं स्तौति—दे अन्तकत्रासिमूते | अन्तकवत्‌ यमवत्‌, त्रासिनी 
अयोत्पादिका मूर्तिः स्वरूपं यस्य, ताइश, अथवा अन्तकस्यापि त्रासिनी मूर्तिये्येत्यथः । 
राजन्‌ | प्रतिभटप्रृतनावर्तिनः भवदीयशत्रुसेनास्थायिनः, क्षत्रवीराः क्षात्रियवीराः) 
“समिति युद्धे, मम, पुरस्तात्‌ अग्रे, देवाः सुराः, के, पूवं देवाः असुराः के, नरः नृशब्दस्य 
जसन्तं रूपम्‌ , मनुष्या इत्यथः, च के सन्ति, देव-दानव मानवा, ममाग्रे तुच्छा इति भावः, 
एवं पूर्वोक्तप्रकारेण, तावत्‌ तावत्कालपर्यन्तम्‌ , जल्पन्ति वदन्ति, यावत्‌ , मुग्धानामू-- 
मोहप्रस्तानाम्‌ , अरीणां शत्रूणां, प्राणा एव दुग्धम्‌ रुखपेयत्वात , तस्य अशनेन मक्षः 
णेन, मस्रणा र्निउधा, रुचिः कान्तिः यस्य सः, त्वत्कृपाणः भवदीयः, सुज्ञ सपः, 
व्यस्तरूपकमिदम्‌, नयनविषयताम्‌ नेत्रगोचरताम्‌, न आयाति प्राप्नोति । पूबंतो निजशो- 
यकयां कुर्वन्तोऽपि शत्रुसेनिकवीरास्तव करालकरवालमालोक्य सहसा मौनमाळंबन्त 
इति भावः । 

अव कविप्रौढोक्तिसिद्ध अळंकार से वस्तुध्वनि का उदाहरण कहते हैं-देवा इस्यादि। 
कचि किसी राजा की स्तुति करता है--हे यम के समान भयोत्पादक मूर्ति वाले राजन्‌! 
आपके शत्र की सेना में रहने वाले क्षत्रिय-वीर 'युद्ध में मेरे सामने देव तथा दानव कौन 
होते हैं और ये मानव तो नितान्त ही तुच्छ हैं” इस तरह की बहकी हुई बात तभी तक 
बनाते हैं, जब तक मोहम्रस्त शत्रु के भाणरूप दुग्ध के पीने से चिकनी कान्तिवाला 
आपका खडग'सुजङ्ग, उनकी आंखों के समक्ष उपस्थित नहीं होता । सारांश यह कि 
समरभूमि में पहले से अपनी वीरता की प्रशंसा करते हुए भी झत्रुपक्षीय बीरगण आएको 
तलवार को देखकर सहसा चुप्पी साध लेते हैं । 

उपपादयति क 

अत्र कविप्रौढोक्तिसिद्धेन रूपकेण त्वय्युद्यतकरवाले सति का परेषां जीवन- 

स्याशेति बस्तु व्यज्यते | ै 
वाच्येन कृपाणभुजङ्गयो रूपकालंकारेण वस्तुतः ङृपाणश्य युजङ्गरूपताया असंभवात्‌ 

छविकहिपतेन, 'स्वय्युद्यतेःत्यादिमूलोक्तवस्तुव्यक्ननात. कबिग्रोढोक्तिसिद्धालंकारेण वस्तुध्वने- 
झदाहरणमिदं पद्यं सम्पद्यत इति भावः । 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


(LN, he 
Ny TEN 2 


_ १२२ रसगङ्गाधरः [ अयेशक्त्युद्धव- 


tras Piste Pfs 


उपपादन करते हे--अत्र इत्यादि । उक्त पद्य में वस्तुतः कृपाण का सुजङ्गरूप नहीं 
, दो सकने के कारण, कविकल्पित कृपाण तथा सुजङ्ग के वाच्यरूपक ( अळंकार ) से 'जब 
आप तलवार उठा लें तब शत्रुओं के जीने की क्या आशा हे? यह वस्तु ध्वनित होती हे ! 
कविध्रोढोफ्तिनिष्पन्नवस्तुनाऽऽलंक्ारध्वनेरुदाइ रणं दर्शयति-- 
'साहझारसुरासुरावलिकराकृष्टश्रमन्मन्दर- 
क्षुभ्यत्क्षीरधिवल्गुवीचिवलयश्रीगवसबंकषा: । 
तृष्णाताम्यदमन्दतापसकुलेः सानन्द्मालोकिता 
| भूमीभूषण ! भूषयन्ति सुबनाभोगं भवत्कीत यः ।। 
कविः कमपि राजानं स्तौति—हे भूपीभूषण धराशोभाकर | अहंकारेण गर्वेण, 
सहिता ये पुरा देवा असुरा देत्याक्च तेषाम्‌, आवलेः समूहस्य, करेः पाणिभिः, आकृष्टेन, 
अत एच भ्रमता मन्द्रेण मन्दराचलेन, क्षुभ्यतः क्षोभविशिष्टस्य, क्षीरघेः समुद्रस्य 
बीचिवल्यस्य तरङ्गपरम्परायाः, या श्रीः शोभा तस्याः, गदस्य सचंकषाः समूळनाशिकाः, 
तथा तृष्णया पिपासया, ताम्यतां व्याकुलीभवताम्‌ , अमन्दानां बहूनाम्‌ , तापसानां 
तपस्विनाम्‌ , कुलेः समूहैः, सानन्दं तृषानिवृत्तिसाधनत्ववुद्धिजन्यानन्दस हितं यथा स्यात्तथा 
क्रियाविशेषणमिदम्‌ , आलोकिताः दष्टाः, भवत्कीर्तयः भवदोययशांसि, भुवनामोगं संसार- 
परिसरं, भूषयन्ति अलंकुवंन्तीत्यरथः । 
अंब कविप्रोढोक्तिसिद्ववस्तु से अळकारध्वनि का उदाहरण दिखळाते हैं-साहंकार 
इत्यादि । कवि किसी राजा की स्तुति करता हे-हे प्रथिवीभूषण ! गवंयुक्त देव-दानवों की 
पक्ति के हाथों से खींचे हुए अतएव घूमते हुए मन्द्र पर्वत से जु्ध किए जा रहे दुग्ध- 
सागर के सुन्दर तरङ्ग-समूह की शोभा के गवं को समूळ नष्ट कर देनेवाली--अर्थात्‌ 
उससे भी सुन्दर और तृष्णा से घबराए हुए अनेक तपरिव-समूहों के द्वारा ( ठुष्णा-शान्ति 
का साधन समझकर ) सदं देखी गई आपकी कीतियों समस्त संसार को सुशोभित 
कर रही हैं। 
उपपादयति 
अन्न कीतः सानन्दालोकनेन वस्तुना कविकल्पितेन दुग्धश्रान्तिस्तापस- 
गता व्यज्यते । 
साहंकारेति पये लहिःसंभाव्यमानताविरद्दात्‌ कविप्रौढोक्तिसिद्धम्‌ , तृष्णाऽऽवुरतापसः 
समुदा यकतृककीतिकमंकसानन्दावलोकनात्मकं चर्तु वाच्यवृत्त्या वर्णितम्‌ । तेन तापसात्म- 
समवेतकीत्त्यधिकरणकदुरधभ्रमस्य ्रान्तिमदलंकाररूपस्य ध्वननेन कविप्रौढोक्तिसिद्धवस्तु- 
मूळकालंका रध्वनेर्दाहरणतां प्रतिपद्यते प्रकृतपद्यमिति भावः । 
उपपादून करते हैं-अत्र इत्यादि । उक्त पद्य में तृषातुर तपरिवर्यों के द्वारा कीतिं का 
सहप अवलोकनरूप कविकल्पितवस्तु वाच्यरूप में वर्णित हुई है, जिससे तपस्वियों के 
हृदय में होने वाळी दुर्धश्रान्ति ध्वनित होती है । 
शङ्ते- 
न च सानन्दालोकनस्यैब चाश्नुषश्रान्तिरूपतया ञ्यङ्गथव्यञ्जकयोरविवेको 
व्यङ्गःयत्वानुपपत्तिश्चेति वाच्यम्‌ , 
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अविवेक इति । अभेद इत्यथः । व्यङ्गथत्वमभ्युपेत्येदम्‌ , वस्तुतस्तदेव नेत्याह 
व्यङ्गथत्वेति । तस्य वाच्यत्वादिति भावः । प्रकृते व्यङ्गयत्वेनाभिमता तापसगता दुरधभ्रान्तिः 
दुग्धत्वाभाववत्यां कोतों दुग्धत्वप्रकारकचाक्षुपज्ञानरूपेव पयवस्यति, चाक्चुषश्चानमेच च 
सानन्दालोकनपदार्था व्यञ्षकत्वेनाभिमतः। तथा च चाक्षुपश्रमस्येव व्यञ्गथत्वम्‌ , तस्यैव 
व्यज्ञक्रत्वश्च सिद्धथति, तश्च न युक्तम्‌, व्यङ्गथव्यज्ञक्योर्भेदस्य सकलतन्त्रसिद्धत्वात्‌ , 
व्यक्षकस्य वाच्यत्वे तदभिन्नस्य व्यञ्गथत्वेनाभिमतस्यापि वाच्यत्वेन व्यज्ञयत्वासंभवाच्चे- 
त्याशयः । 

इस प्रसङ्ग पर एक झंका की जाती हे--न च इत्यादि। उक्त पद्य में तपस्वि-हृद्य- 
गत जिस दुग्ध-आन्ति को च्यङ्गय माना जाता है, वह वस्तुतः दुग्ध से भिन्न पदार्थ में 
दुग्धत्वप्रकारक चाछुपज्ञानरूप ही पर्यवसित होता है और चाछुप ज्ञानरूप सहर्ष 
अवलोकन पदार्थ को ही व्यंजक भी कहा जाता है । इस स्थिति में चाचुष अम ही व्यङ्गयः 
तथा व्यक्षक दोनों सिद्ध होता है, जो ससुचित्त नहीं है। क्योंकि सभी शास्त्रों में व्यङ्गय 
और व्यञ्जक को भिन्न--दो वस्तु माना गया है। दूसरी वात यह कि वाच्य व्य्षक से 
अभिन्न व्यङ्गय भी वाच्य ही हो गया अतः चह व्यङ्गय हो भी नहीं सकता । 


समाधत्त— 


वस्तुन एकत्वेऽपि कीर्तिरूपविशेष्यावृत्तिदुग्धत्वप्रकारकत्वात्मकभ्रान्तित्वेन 
सानन्दाबलोकनत्वेन च व्यङ्गयव्यञ्जकविवेकस्य व्यङ्गयतावच्छेदकरूपेण वाच्य- 
ताया अभावात्‌ व्यङ्गयत्बस्य चोपपत्तेः | 

उक्तरीत्या यद्यपि व्यङ्गथं व्यज्ञकश्च चाक्षुपश्ञानविशेषरूपमेकमेव वततु, तथापि तयोभेंदो 
विद्यते, भ्रमात्मकज्ञाने विशेष्यभूता या कीतिः तत्राविद्यमानं यद्‌ दुरघत्वम्‌ , ततप्रकार कञ्ञान- 
त्वरूपभ्रमत्वेन रूपेण चाक्षुषज्ञानविशेषस्य व्यङ्गथरवात्‌ सानन्दावलोकनत्वेन रूपेण च तस्य 
व्यज्ञकत्वात । चाच्यव्यङ्गथयोरेक्येऽपि वाच्यताचच्छेदकव्यङ्गयतावच्छेदकयोभेदेन उक्तश्र- 
मस्य व्यज्गयत्वमप्युपपन्ञमेव । कीर्तिरूपविशेष्यातुत्तिदुरधत्वभ्रका रकश्रान्तित्वसानन्दाबलोकन- 
त्वयोः कमशो व्यङ्गथताचच्छेद्‌कवाच्यतावच्छेदकयोभेंद्‌्ः स्पष्ट एव । एकश्यापि चस्तुनो 
भिन्नरुपेण वाच्यत्वव्यप्न यत्वयोन विरोध इति भावः । 

उक्त शंका का उत्तर दिया जाता है-वस्तुन इत्यादि! यद्यपि उक्त रीति से च्यङ्गथ 

तथा च्यज्ञक दोनों ही चाक्षुषज्ञानरूप एक वस्तु सिद्ध होते हैं, तथापि उन दोनों 
( व्यङ्गय तथा व्यञ्जक ) में मेद है-कीति का दूध समझना ही तो अम है, अतः उस 
अम में विशेष्य है कीर्ति और प्रकार हे दुग्धत्व। इस तरह से व्यङ्गय चादुषञ्जमस का 
आकार होता है 'कीति को दूध समझना? । और व्यञ्जक चाक्षुपज्ञान का आकार होता है 
"कीर्ति को सहप देखना! । अब देखिए कि इन दोनों में भेद हे अथवा नहीं ? आपको भी 
कहना पड़ेगा कि 'है?। अब रही दूसरी वात वह यह कि वाच्य, व्यङ्गथ केसे हो सकता 
है उसका उत्तर यह हे कि एक भी पदार्थ अवच्छेदक-भेद से वाच्य और व्यङ्गय हो सकता 
है अर्थात्‌ जिस रूप में वाच्य होता हो, उससे भिन्नरूप में वही पदार्थ ब्यङ्गय भी हो 
सकता हे, अतः यहाँ चाचुपज्ञानरूप एक पदार्थ भी रूपभेद से वाच्य तथा व्यङ्गय होता 
है अर्थात वाच्य होता है 'सहर्ष अवलोकन! के रूप में और व्यङ्गय होता है 'दूध समझने” 
के रूप में । 
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उक्तार्थे प्राचां सम्मतिं दशयति 
तथा चाहु:--यदेबोच्यते तदेब व्यज्गःयम्‌, यथा तु व्यङ्गथं न तथो- 
म्यते? इति । 
आहुरिति | मम्मटभट्टा इति शेषः । यदेवेति। यद्वस्तु उच्यते वाच्यबृत्त्या वर्ण्यते, 
तदेव वस्तु व्यज्गयमपि, परन्तु यथा येन प्रकारेण, व्यक्षनाबृत्तिगम्यत्वम्‌ , तथा तेन 
प्रकारेण न उच्यते अभिधातृत्तिबोध्यत्बन्नेत्यथः « पर्यायोक्तालंकारनिरूपणे मम्मटभट्टस्य 
काव्य प्रकाश प्रन्थगतेय॑ पंक्ति: । रूपभेदे एकस्यापि वस्तुनो वाच्यता व्यङ्गयता च सम्भव- 
तीति तदर्थः । 
उक्त अथ में प्राचीनों की सम्मति दिखलाई जाती है--तथा चाहुः इत्यादि । मम्मर ने 
काव्यप्रकाश के अळंकार प्रकरण में पर्यायोक्त-अळंकार-निरूपण के प्रसङ्ग पर यदेवोच्यते" ** 
इत्यादि पङ्कि लिखी है, जिसका अभिप्राय यह है कि--“जो कहा जाता है-जो वाच्य है- 
चही व्यङ्गय दै-चस्तुतः दोनों एक हैं, तथापि जिस रूप में व्यङ्गय है उस रूप में वाच्य 
नहीं है ॥' तात्पर्य यह कि कहने की सेली जव वदर दी जाती है, तब एक ही वस्तु 
दूसरी हो जाती है, अतः रूप मेद्‌ हो जाने पर एक ही वस्तु वाच्य और व्यङ्गथ दोनों हो 
सकती हे, इस सिद्धान्त का समर्थन मम्मट ने भी किया है । 
कविप्रौढोक्तिसिद्धाळंकारेणालंकारध्वनिमुदाहृरति - 


“दयिते रद्नत्विषां मिषादयि, तेऽमी विलसन्ति केसराः | 
अपि चालकवेषधारिणो मकरन्दस्प्रहयालवोऽलयः ॥? 
नायको नायिकां वक्ति--अथि दयिते प्रिये | ते तब, रदनत्विषां दन्तकान्तीनाम्‌ , 
मिषात्‌ व्याजात्‌ , अमी प्रत्यक्षरश्यमानाः, केसराः किंजल्काः, विळसन्ति विशेषेण शो- 
भन्ते । अपि च अलकवेषघारिणः केशस्वरूपतामापन्ना , इमे, मकरन्दर्टुयाळवः पराग" 
खोमिनः, अळयः श्रमराः, विलूसन्तीत्यर्थः । नेता रदनकान्तयः किन्तु केसराः, एवं नेते 
अलकाः परन्तु भ्रमरा इति भावः। 
अब कविप्रौढोक्तिसिद्ध अलंकार से अळंकारध्वनि का उदाहरण देते हैं--दयिते 
इत्यादि। नायक नाथिका से कहता हे-हे म्रिये ! तेरे दशन-किरण-व्याज से ये केसर 
शोभित हो रहे हैं और कच-कछाप का वेप धारण किए हुए ये पराग के लोभी भ्रमर हैं। 
उपपादयति 


_अन्र पूर्वो त्तराधवर्तिनीभ्यामपहुतिभ्यां न त्वं नारी किं तु नलिनीति तृतीया- 
पहुतिव्यज्यते | 
“दयिते? इति शलोळे द्वावपहुत्यलंकारौ वाच्यौ, तयोरेकः रदनत्विट्रूप मुपमेयं निषिध्य 
केस ररूपोपमानस्थापनरूपः । द्वितीयक्षालकरूपमुपमेयं निषिष्याळिरूपोपमानस्थापनरूपः । 
ताभ्यां नारीक्पोपमेयनिषेधेन कमलिनी ुपोपमानस्यापनङपायास्तृतीयापहतेष्वननात्‌ अलं- 
कारेणाळडारध्वनेरुदाह रणमिदं भवतीति भावः। 
उपपादन करते दें-अन्र हस्यादि। उक्त पद्य में दशन-किरणरूप उपमेय का निपेध 
करके केसररूप उपमान का स्थापनस्वरूप एक और कच-कळापरूप उपमेय का निपेध 


Corn nee 
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करके भ्रमररूप उपमान का स्थापनस्वरूप द्वितीय अपहुति अळंकार वाच्य है। उन 
दोनों अपहरति अळंकारों से नारीरूप उपमेय का निपेध करके कमलिनीरूप उपमान का 
स्थापनस्तरूप तृतीय अपहृत्ति अळंकार ध्वनित होता हे अर्थात्‌ 'ये दन्तों की किरणें 
नहीं अपि तु फेसर हैं, और ये केश नहीं अपि तु अमर हैं? इन वर्णनों से यह अभिव्यक्त 
होता हे कि यह नारी नहीं, अपि तु नलिनी है । 

एषु प्रौढोक्तिनिष्पन्नो व्यञ्जकः | 

: पूर्वोक्तेषु उदाहरणेषु व्यञ्जकत्वेनाभिप्रेतो वाच्याथः बहिःसंभाव्यमानताविरद्वेण कवि- 

कल्पित इति भावः । 

उक्त उदाहरणों में व्यक्षक अर्थ प्रौदोक्तिसिद्ध हैं अर्थात्‌ उक्त उदाहरण पयों के. वाच्य 
अर्थ ऐसे हैं, जो वाह्य जगत्‌ में संभावित नहीं हैं, अतः कवि-कल्पित हैं । 

स्थलमेदेन ध्वनेः शब्दशवत्यथंशक्तिमूलकरबव्यप देशयोर्वीजध्ुपन्ण्स्पति -- 

यद्यपि शब्दशक्तिमूलकत्बमथेशक्तिमूलकत्वं चेत्युभयमपि सकलब्यज्ञय- 
साधारणम्‌ , शब्दार्थयोरुसन्थानं विना व्यङ्गयस्यवानुल्लासात्‌ , तथापि परि- 
वृत्त्यसहिष्णूनां शब्दानां प्राचुये तत्ययुक्तात्माधान्यात्सत्या अप्यथशक्तरप्राधान्याच् 
व्यङ्गथस्य शाब्दशाक्तिमूलकत्वेनंब व्यपदेशः । परिवृत्तिसहिष्णूना तु प्राचुयऽथ- 
शक्तेरेव प्राधान्यात्सत्या अपि शब्दशक्तः प्रधानानुगुण्याथंतया मल्लग्रासादवत्प्र- 
धघानेनेव व्यपदेशः । ४ 

अनुसन्धानं ज्ञानम्‌ । अनुल्ञासादिति । अनभिव्यक्तेरित्यथः । सत्या इति वतमानाया 
इत्यथः । एवमग्रऽपि । प्रधानानुगुण्याथतयेति । प्रधानस्य यदाजुगुण्यमानुकूल्य तद्थतया 
तत्सम्पादकतयेत्यर्थः, प्रधानोपक्ता रकतयेति यावत्‌ । सवत्र ्वनिक्राव्यस्थले व्यज्ञयप्रतिपत्त्यथ 
शब्दस्यार्थस्य च ज्ञानमावश्यकम्‌, अन्यथा व्यज्ञयभ्रतिपत्तिरव न स्यात्‌, शब्दाश्यो- 
रेकस्यापि व्यञ्ञकत्वेऽप रस्य नियमतः सहायकत्वात्‌ , अतः शढदशक्तिमूलकत्वमर्थ शक्तिमुलक- 
त्वच्च सर्वेषु व्यज्ञयेषु तिष्ठत्येव एवश्च कचित्‌ व्यज्ञये शब्दशक्तिमूलकत्वव्यवद्दारः कविचाय- 
शक्तिमूलकत्वव्यवहारः कथमिति चेदित्यं बोध यमू-व्यज्ञयायप्रथानेषु काव्येषु द्विविधाः शब्दाः 
स्तिष्ठन्ति, केचन परिषृत्त्यसद्दा येषां परिवतने व्यज्ञयश्रतीतिन भवति, केचन पुनः परिदृत्तिसहा 
येषां परिवर्तनेऽपिं व्यप्नयप्नतीतिभवत्येव । तयोः परिदृत्त्यस हिष्णुनां शब्दानामाधिक्यं 
यत्र तिष्ठति, तत्र शब्दशक्तेः प्राधान्यम्‌ अर्थशकतेश्च वतंमानाया अपि सहायक्रत्वमात्रम्‌ , 
एवं यत्र परिबुत्तिस हिष्णनामेव शब्दानामाधिक्यम्‌ , तत्राथंशकतेरेव ्रधानता शब्दशक्तेक् 
विद्यमानाया अपि प्रधानोपकारकतेव । तथा च '्रधानेन व्यपदेशा भवन्ति मज्ञप्रामादिवत? 
इति रीत्या प्रथमस्यलीयभ्वनौ शब्दशत्ति मूलकत्वव्यपदे शाः, द्वितोयस्थलीयष्वनौ चाथशक्ति- 
मूलकत्वव्यपदेश इति भावः । 

ध्वनि कहीं शब्द-शक्तिमूळक कही जाती है और कहीं अर्थशक्तिसूलक, क्यों? 
इसका बीज अब दिखळाया जाता है--यद्यपि इत्यादि । ध्वनिकाव्य के स्थळ में सर्वत्र 


च्यङ्गय अर्थ की प्रतीति के लिये पहले शब्द तथा वाच्य अर्थं का ज्ञान होना आवश्यक है, 
अन्यथा व्यङ्गय अर्थ का ज्ञान हो ही नहीं सकता, क्योंकि शब्द और अर्थ इन दोनों में से 
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एक के व्यञ्जक होने पर भी दूसरा नियमतः सहायकरूप में अपेक्षित रहता है, अतः शब्द- 
झक्तिमूळकता और अ्थशक्तिमूळकता ये दोनों ही सब व्यङ्गयो में यद्यपि साधारण रूप से 
रहती हें, तथापि जहाँ ऐसे शब्दों की वहुळता हो जिनका परिवर्तन न किया जा सके 
अर्थात्‌ जिन्हें बदल देने पर व्यङ्गय की प्रतीति न हो सके, वहाँ शब्द्‌-शक्ति की प्रधानता 
समझी जाती है और अ्थशाक्ति ( रहने पर भी ) की गौणता मानी जाती है, अतः वैसे 
स्थळ के व्यङ्गयो को शब्दशक्तिमूलक ही कहा जाता हे । परन्तु जहाँ ऐसे शब्दों की 
अधिकता हो जिनका परिवर्तन किया जा सके अर्थात जिनके बदले में पर्यायवाची अन्य 
शब्दों का निवेश करने पर भी व्यङ्गय की प्रतीति हो सके, वहाँ अर्थाक्ति की सुख्यता 
सानी जाती है और शब्दशक्ति रह कर भी अथ-शक्ति की सहायिका ही रहती हे, अतः 
चेसे स्थळ के व्यङ्गयो को अर्थशक्तिसूलक ही कहा जाता है । जेसे किसी आम में मएळों 
( पहलवानों ) की अधिकता रहने पर उस ग्राम को मढलग्राम कहा जाता है, पर उसका 
यह अर्थ नहीं होता कि उस ग्राम में पहलवान के अतिरिक्त लोग रहते ही नहीं। बस 
चही रीति यहाँ भी समझनी चाहिए। सारांश यह निकलता हे कि परिवर्तित न होने 
योग्य शब्दों की अधिकता में शब्दशक्तिमूलक और परिवर्तित होने योग्य शब्दों की 
अधिकता में अथंराक्तिसूळक, व्यङ्गय का व्यवहार होता है । 
'चवनेः शब्दार्थाभयशक्तिमूलकत्वव्यवद्दारे कारणं प्रद्शयति -- 
यत्र तु काव्ये परिवृत्ति सहमानानामसहमानानां च शब्दानां नेकजातीय- 
प्राचुयम्‌ , अपि तु साम्यमेव, तत्र शब्दार्थोभयशक्तिमूलकस्य व्यड्ठन्यस्य स्थिति- 
रिति दृुत्थो ध्वनिः | 
शब्दानामिति । निर्धारणे षष्ठी । ताइशशब्दानां मध्ये इति तात्पर्याथः । यस्मिन्‌ 
काव्ये परिवृत्त्यसद्दाः परिवृत्तिमहाथ शाढदाः समसंछ्या एव, नेकजातीया अधिकास्तर्मिन्‌ 
काव्ये वयज्गश्रस्य शब्दार्थोमयशक्तिमूलकत्वेन दवथुत्य'बनित्वव्यवद्वारः प्रवतेत इति भावः । 
अब जो कहीं-कहीं शव्दार्थोभयशक्तिमूलक ध्वनि कही जाती है, वह क्यों ? इसका 
कारण बतलाते हैं--यन्न तु इत्यादि । जिस काव्य में परिवत्तित होने योग्य और 
परिवर्त्तित न होने योग्य दोनों प्रकार के शब्द समान मात्रा में ही हॉ--किसी एक तरह 
के शब्दों की अधिकता न हो, तो वेसे काव्य में होने वाले व्यङ्गयो का मूळ, शब्द और अर्थ 
दोनों की शक्तियों होती हैं, अतः उन व्यङ्गयो को द्वयुत्थ अर्थात्‌ शब्दार्थोभय शक्तिमूछक 
कहा जाता है । 
र ७ 
दधत्यध्वनेरन्यत्रगतायतामाशंक्य निरस्यति-- 


न चायं शब्दशक्तिमूलकतयेवार्थशक्तिमूलकठयैव वा व्यपदेष्टु शाक्यः, विनि- 


Sees Se fg टी पलटी कितनी em 


` गमकाभावात्‌ । नापि शब्द्शक्तिमूलकार्थशाक्तिमूलकयोः संकरेण गतार्थयिलुम्‌ ; 


व्यज्गयभेद्‌ एव संकरस्येष्टेः | इह तु व्यङ्गथस्येक्येन तस्यानुत्थानात्‌। 

अयं शब्दार्थोभयशक्तिमूळकतया ` व्यपदिष्टो ध्वनिः शब्दशक्तिमूलकतया अर्यशक्तिमूल- 
कतया वा कुतो न भ्यपदिश्यते इत्युक्तिन सम्भवति, तयोरेकत रव्यपदेशनियामरिकाया युक्ते- 
रभावात्‌! ननु विनिगम्रकाभाचे द्योः संकर एवाश्रीयतां कि नवोनभेदकल्पनयेत्यपि म 
समीचीनम्‌ , शब्दशक्त्या एकोऽथंशक्त्या च कश्चिदपरो व्यक्ष्यो यत्र प्रतीयते, तत्रेव ध्वनि- 
संकरश्येत्वात्‌ । अत्र व्यङ्गस्य शाब्दार्योभयशक्तिमूळस्येक्येन तस्याप्रसंगादिति भावः । 
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एक झंका-न च इत्यादि । पूर्वोक्त प्रकार का अर्थात्‌ उभय-शक्तिमूळक व्यङ्गय न 
केचळ दाव्दरानि्सूळक कहा जा सकता है और न केवळ अर्थशक्ति-मूछक, क्‍योंकि जहाँ 
दोनों ( शब्द ऑर अर्थ ) की शक्ति समानरूप से काम करती हो, वर्षे किसी एक ही 
शन्ति को मूळ मार कर तदनुवूरळ व्यवहार करने लें युक्ति नहीं हे! यह भी आप नहीं 
कह सकते कि ऐसे व्यङ्गयो को दब्दशक्तिपूछकक आर अर्थशक्तिसृलूक व्यङ्गां का संकर- 
स्वरूप मान लिया जाय, क्योंकि जहाँ दोनों शक्तियों से भिन्न-भिन्न व्यङ्गय अभिव्यक्त 
होते हॉ वहीं संकर माना जाता हे । यहाँ तो दोनों शक्तियां से एक ही व्यङ्गय ज्ञात होता 
है, अतः संकर का यहाँ प्रसंग नहीं है । 

उदाहरणम्‌ 
दरथुत्थध्वनेरिति भावः । 
अब उभयशक्स्युद्भव-भ्वनि का उदाहरण देखिए । 
कविः परामृशति 
'रम्यहासा रसोल्लासारसिकालिनिपेविता.। 
सवोङ्गशोभासंभारा पद्मिनी कस्य न प्रिया ॥? 

रम्यः सुन्द्रः, हासः हास्यं विकासो वा यस्याः सा, रसस्य शङ्गारस्य मकरन्दस्य 
वा उल्लासः अभिवृद्धियस्यां सा, रसिकानां रसज्ञानां जनानाम्‌ , आलिमिः समूहैः रसिके- 
रलिभित्रमरेवा निषेबिता समाश्रिता, तथा सर्वेषु अन्नेषु शोभायाः संभारो समूहो यस्याः सा 
पञ्चिनी विशिष्टलक्षणलक्षिता नायिका कम्रलिनी वा, कस्य सहदयरुय, प्रिया प्रीतिपात्रं न 
भवतीति शेषः । ताइशौ कामिनी कमलिनी च सवजनप्रियेति भावः । अत्र कमलिनोकामि- 
न्योरुपमानोपमेयभावो व्यङ्गयः, स च शब्दार्थोभयशक्तिमूळः, हास-रसालिपञ्चिनीशब्दानां 
परिवृत्त्यसहत्वात्‌ , शब्दान्तराणां तत्सद्दत्वाश्च । 

कचि अपने मन में सोचता हे-जिसऊा 'हास? ( हंसी, अन्यन्न विकास ) सुन्दर है, 
जिसमें रस” ( शङ्कार, अन्यत्र पराग ) भरा है, जो 'रसिकाछि? ( रसिक जनों की पक्रि, 
अन्यत्र रसिक अमर ) से “सेवित हे और जिसके सव अङ्ग शोभामय हैं, वह 'पझिनी? 
९ एक विशिष्ट रक्षणवाली नायिका, अन्यत्र कमलिनी ) किसे प्रिय नद्दी अर्थात्‌ स्च 
प्रिय होती है । 

दथ॒त्थध्वनिसंबन्धिविशेषमाह-- 

अयं च वाक्यमात्रे | पद्समूहत्थ वाक्यम्‌। तेनास्य नानाथोनानाथेघटित- 
समासविषयत्वेषपि न विरोधः | न तु शुद्धकपदे, तस्मिन्नानाथोनानार्थयोः 
रसमाबेशात्‌ | 

तेनेति । पदसमूहात्मकवाकय्रनिष्ठर्वेनेत्यथेः ' अत्य द्वयुत्यध्वनेः । न विरोध इति । 
तस्याप्यवान्तरपदान्यादाय पद्समूदृत्वादिति भावः । मात्रपदव्यावत्त्यमाह--न स्विति । 
अय शददार्थोभयशकतयुद्भवो ष्वनिः वाक्य एव भवति, अनेकाय केकाथ कोभयविधशब्दघरित- 
रवस्य द्द थ॒त्यध्वनित्वप्रयोजकस्य तत्रेव संभवात्‌ । नन्वेवं समस्ते पदे द्वथुत्यध्वनेः संभवो न 
भवेदिति चे, तत्य समस्तपदस्यानेकाथंकेकार्थकपद्षडितत्वे तत्र तत्संभवे विरोधाभा- 
चात्‌। न च पदस्य वाक्यत्वं कथमिति वाच्यम्‌ , पदसमूदस्येव चाक्यत्वेनाबान्त रपदान्या- 
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दाय समस्तपदस्य वाक्यत्वात्‌ । एवश्वासमस्ते एकस्मिन्‌ पदे द्वथृत्यो ध्वनिन संभवतीति 
फलितम्‌ , तत्राने्रार्थक॑काथेकद्विविध शब्दयोः समावेशासंभवादित्यभिश्रायः । 
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उभयशकध्युद्भव-ध्वनि के संबन्ध में कुछ विशिष्ट बातें कही जा रही हें-अयं च 
इत्यादि । यह शब्दार्थो भयशक्तिसूलक ध्वनि केवळ वाक्य में होती है, क्योंकि एकार्थक 
और अनेकार्थक दोनों तरह के शब्दों का रहना-जो उभयशक्तिसूलक ध्वनि का हेतु दि 
वाक्य में ही संभव है । ऐसी स्थिति में यह ध्वनि समस्त पद में नहीं हो सकेगी यह तक 
नहीं उपस्थित किया जा सकता, क्योंकि पदसमूह का ही नाम वाक्य होता है अतः 
अवान्तर पदों को लेकर समस्त एक पद्‌ भी वाक्य कहा जा सकता हे अर्थात्‌ समस्त एक 
पद्‌ भी यदि एकार्थक और अनेकार्थक पदों से युक्त हो, तो उसमें भी यह ध्वनि हो सकती 
हे-इससे उभयशक्तिमूछक ध्वनि को वाभ्यमात्रगत मानने में कोई विरोध नहीं होता | 
हॉ, शुद्ध ( असमस्त) एक पद में यह ध्वनि नहीं हो सकती, क्योंकि उसमें एकाथंक 
ओर अनेकार्थक दोनों तरह के शब्दों का समावेश असंभव हं । 

दव थृत्यध्वनिसंबन्धिमतान्तरमाह- 


अन्ये तु--'अर्थराक्तिमूलकत्वव्यपदेशे नानाथेप्रकाशकशव्दशक्त्युज्ञास्यत्व- 
सामान्यशून्यत्वं तन्त्रम्‌ , विषयप्राचुयोत्‌ । शाव्द्शक्तिमूलकत्वव्यपदेशे तु नाथः 
शक्त्युल्ञास्यत्बसामान्यशून्यत्बं तथा, विषयदोलभ्यापत्तः । न हि नानाथशब्द्‌- 
मात्रघटितं पद्यं प्रचुरविषयम्‌ , अतः शब्दशक्तिमूलकत्वेनेवायं शाक्यव्यपदेशो 
ध्वनिः? इत्यप्याहुः । 

उल्लास्यत्वेति । जन्यत्वेत्यर्थः । सामान्यशून्यर्धभिति । सामान्याभाव इत्यरथः । 
तन्त्रं नियामक्रम्‌ , कारणमिति याबत्‌ । अत इति । शब्दशाक्तिमुलकत्वव्यपदेशेऽथंशकस्यु- 
ज्ञास्यत्वसामान्यरशून्यत्वस्यातन्त्रत्वादेवेत्यथेः । अयमिति। द्वयुत्यो ध्वनिरित्यर्थः । यत्र 
व्यङ्गथाथोपस्थापका अनेकार्थकाः शब्दाः सर्वथा न स्युसतत्रेवा्थेशक्तिमूलकध्वनिव्यवहार- 
स्तथाचारथेशक्तिमूलकध्वनित्वव्यवद्दारे नानार्थकशव्दशकत्युल्लास्यत्वसामान्याभात्रो द्वेतुः । 
इेहशानि बहूनि अयशक्त्युद्धवव्यज्ञथप्रधानानि काव्यानि मिल्लेयुय त्रेकस्यापि नानार्थकशब्दस्य 
प्रयोगो न भवेत्‌ । शब्दशक्तिमूलकष्वनित्वव्यवद्दारे तु अथशक्त्युक्लास्यत्वसामान्याभावों न 
हेतुः । अर्थात्‌ तत्रेव शब्दर्शाक्तमूलकध्वनित्बव्यपदेशो भवेत. यत्र काव्ये सर्वाणि पदानि 
नानार्थोपस्थापक्रान्येव स्युः, एकमपि पदमेकाथकं न भवदिति नाङ्गीकतुं शक्यम्‌ 
व्यङ्गथार्थोपस्यापककेचळ नेकार्थ कशव्दघटितकाव्यष्यात्यल्पमुपलब्धेः । तथा च शब्दशक्तिः 
मूलकध्वनि काव्ये अनेकार्था एवा्थकाक्षोमयरविधाः शब्दा भत्रेयुरिति सिद्धम्‌ । एवश 
“रम्यहासा’ इत्यादि शब्दारथोभयशक्तिमूलकत्वेनाभिमतं काव्य शब्दशक्तिमूलकत्वेनेव व्यव- 
हतुं शक्यमिति प्रथक्‌ तस्य गणना मुधेति सारांशः । “न्ये तु? इत्यनेनात्रासचिः सुचिता, 
तदूबीजच्चेतत्‌-प्राचीनोत्त रोत्या तृतीयभेदसंभव तत्त्यागे कारणाभावः । कुत्रापि भेदे 
लच्याल्पता तड्भूदपरित्यागाय नालम्‌, अपि तु लच्यासंभव इति तत्त्वम्‌ । 

अब उभयशक्तिसूलकध्वनि के विपय में मतान्तर का उल्लेख करते हैं-अन्ये इत्यादि । 
जहाँ व्यङ्गय अर्थ को उपस्थित करने वाळे शब्दों में एक भी अनेकार्थक न हो, वहीं अथ” 
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शक्तिमूलक ध्वनि का व्यवहार होता है, अतः यह सिद्ध होता है कि क 
ध्वनि के व्यवहार में व्यङ्गय का अनेकार्थक शब्द की शक्ति से सर्वथा आविभूत न हुआ 
| रहना कारण है। और इस तरह का कार्य-कारण-भाव इसलिये मान्य हो सकता हे कि 
| ऐसे वहुतेरे अर्थशक्तिसूलक ध्वनिकाच्य मिल सकते हैं, जहाँ एक भी शब्द अनेकार्दक 
| सहो । परन्तु शब्दृशक्तिमूलकध्वनि के व्यवहार में व्यङ्गथ का अर्थशक्ति से सर्वथा 
| आविसूंत न हुआ रहना नियामक नहीं माना जा सकता अर्थात्‌ यह नहीं कहा जा सकता 
। किजद्दांसवपदं अनेकाथक ही हों, एक भी पद पकार्थक नहीं हो कहीं शब्द-शक्तिमूलक 
|. ध्वनि का व्यवहार होना चाहिए, क्योंकि ऐसा काव्य बहुत ही कम उपलब्ध होगा, जहाँ 
| एक भी शब्द्‌ एकाथक न हो अर्थात्‌ केवळ अनेकाथक शाब्दो के द्वारा ही बना हुआ काव्य 
दुरूभ दै । इस तरह से यह सिद्ध हो जाता है कि जहाँ अनेकार्थक शब्द अधिक हों और 
एकाथक शब्द कम, वहीं शब्द-शक्तिसूलकध्वनि का व्यवहार किया जायगा। ऐसी स्थिति 
में 'रम्यहासा...' इत्यादि पद्य में मी--जहाँ आप उभयशक्तिमूलक ध्वनि का व्यवहार करते 
|. हैं--शब्दशक्तिमूछक ध्व[न का व्यवहार किया जा सकता है । तात्पर्य यह है कि 'उभय- 
|. शक्तिमूलक' एक एथक भेद मानना व्यर्थ है। यह कुछ अन्य विद्वानों का मत है। इस 
| सत के मानने में अरुचि यह दै कि जब प्राचीन आचायों के कथनानुसार उक्त तृतीय 
| भेद संभव है, तष उसका त्याग क्यों किया जाय? अल्प रचय होनेसे किसी भेद का 
।. रयाय करना उचित नहीं हे । हाँ, यदि एक भी लक्ष्य न मिळे, तब किसी भेद्‌ का त्याग 
। किया जा सकता है, पर यहाँ ऐसी बात नहीं हे । केवल अनेकार्थक शब्दों से रचा गया 
काव्य - अह्प मात्रा में ही सही-मिळ सकता है । 
प्रकृतश्रकरणसुपसंहरति-- 
इत्थमभिधामूलङ्रिविधोऽपि संत्तेपेण निरूपितो ध्वनिः | निरूपयिष्यते चां- 
शतो यथावसरम्‌ | 
ूर्वोपदशितरीत्या शब्दशक्तिमूलोऽर्थशक्तिमूलः उभयशक्तिमूळश्चेतिं त्रिप्रकारकोऽमि- 
घामूळष्वनिभ्रभेदो निरूपितः । अग्रेऽपि अवसरमासाद्यांशिकरूपेण तस्य निरूपणं विधा- 
स्यत इति भावः । 
प्रकृति प्रकरण का उपसंहार करते हैं-इत्थमित्यादि । इस प्रकार अभिधामूलक तीनों 
अकार की ध्वनियां ( शाब्दशक्तिसूलक, अर्थदाक्तिमूखक और उभयशक्तिमूलक ) का 
निरूपण संक्षेप से किया जा चुका, और आगे भी यथावसर निरूपण किया जायगा । 
लक्षणामूळभ्वनिनिरूपणं प्रतिजानीते 
लक्षणामूलस्तु निरूप्यते 
ळक्षणामूळध्वनिविषयकश्ञानानुकूलशबच्द्प्रयोगः क्रियत इत्यथः । 
अव छक्तणामूळध्व नि-निरूपण की प्रतिज्ञा करते हे- लक्षणा इत्यादि । अब लक्षणा 
मूळ-ध्वनि का निरूपण किया जाता है । 
- पूर्वोक्तं निरूपणं प्रारभते 
तत्र वचत्यमाणलक्षणायां लक्षणायां प्रयोजनवत्याः षड्विधायाः सारोपसा- 
व्यवसानाभ्यां गौणीशुद्धाभ्यां च विभक्तानां भेदानां चतुणोमलंकारात्मना परिण- 
तत्वाद हो भेदौ ध्वन्याश्रयतया स्थितौ, जहत्स्वाथो अजहत्स्वाथो चेति । तन्मुलौः 
' च॒ द्वौ ध्वनेः प्रभेदौ । ॒ 
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` तत्रेति । निरूपणीये लक्षणामूखध्वनावित्यरथः । वद्धयमाणेति । वक्ष्यमाणं लक्षणं यस्या- 
स्तश्यामित्यर्थः । सत्यामिति शेषः । अलंकारात्मनेति । रूपकातिशयोक्तिहेत्वलंकारात्मने- 
त्यथः । जद्दत्हवाथ अजइत्स्वार्था चेति । अनयोरेवोपादानलक्षणालक्षणलक्षणाशब्देन 
प्राचीउव्यैबहारः कृतः । यस्या लक्षणाया लक्षणमग्रे विधास्यते, तस्या दौ भेदो, रूढिमूला 
प्रयोजनमुला च । तत्र रूढिमूळायां व्यङ्गथस्य सद्भाव एव नेति प्रयोजनमूनामेव चचंते । 
प्रयोजनमूला च पुनः षडविधा, गौणी सारोपा, गौणी साध्यवसाना, शुद्धा सारोपा, शुद्धा 
साध्यवसाना, तथा जहत्स्वार्था अजहत्स्वार्था च । ताए आद्याश्चत्वारो मेदाः कमशो रूप- 
कातिशयोर्हेत्वळंकाररूपे परिणमन्ते । फलतो जहत्स्वार्था अजहत्स्वार्थंति द्वावेन भेदौ 
भ्वन्याघारतां प्रतिपद्येते इति लक्षणामूळौ द्वौ ध्वनिकाव्यस्य प्रभेदौ सम्पद्येत इति भावः । 
अब रच्षणामूळध्वनि के निरूपण का प्रारम्भ किया जाता है--तत्र इत्यादि । लक्षणा 
(जिसका लक्षण आगे कहा जायगा) के दो भेद होते हैं-एक रूढिमूलक ओर दूसरा प्रयोजन- 
मूलक । उन दोनों में रूढिमूलक लक्षणा का व्यङ्गय से कोई संवन्ध ही नहीं रहता, अतः 
यहाँ ध्वनि के ग्रसङ्ग में प्रयोजनमूलक लक्षणा की ही चर्चा की जाती है। प्रयोजनसूलक | 
लक्षणा छुः प्रकार की होती है--गौणी सारोपा, गौणी साध्यवसाना, शुद्धा सारोपा, शुद्धा | 
साध्यवसाना तथा जहस्स्वार्था और अजहत्स्वार्था । इन छुट्टों प्रकारं में आदि के चार | 
प्रकार रूपक, अतिशयोक्ति, हेतु आदि अळंकारों के रूप में परिणत दो जाते हैं--अर्थात्‌ 
उन सब भेद में व्यङ्गय की प्रधानता नहीं रहती है। फलतः जहर्स्वार्था और अजहत्‌: 
स्वार्था ये दोनों भेद ध्वनि के आधार होते हैँ-अर्थात्‌ इन दोनों भेदों में व्यङ्गय अथं की 
प्रधानता रहती दै, अतः ळच्षणामूक ध्वनि-काष्य के दो भेद सम्पन्न होते हैं। 
जहत्स्वार्थामूल ध्वनिमुदाइतुं प्रतिजानीते 
तयोजेहत्स्वाथोमूलो यथा-- 
लक्षणामूलयोद् योध्व न्योभ॑ध्ये जद त्स्वार्था मूलध्यनेददाद रण नीचे निर्दिष्ट बोध्यमिति भावः । 
उन दोनों में जहस्स्वार्था मूळक ध्वनि का उदाहरण नीचे दिखळाया जाता है- 
"कृतं त्वयोन्नतं ऋृत्यमजितं चासलं यशः । 
यावज्जीवं सखे ! तुभ्यं दास्यामो विपुलाशिषः ।।? 
हे सखे ! त्वया उन्नते महत्‌. प्रशंसनीयमिति यावत्‌ कृत्यं कार्यम्‌ , कृतं विद्वितम्‌ । च 
पुनः अमळं निमेळम्‌ , यशः कीरिः, अजिते श्राम्‌ ( बयं ) यावज्जीवं जीबनपर्यन्तम्‌ / 
विपुलाशिषः बहून्‌ आशीर्वादान्‌ , तुभ्यं दास्यामः वितरिष्याम इत्यथः । > 
हे सखे ! तूने बहुत प्रशंसनोय कार्य किया हे और विमल यश प्राप्त किया दै । दम 
जब तक जीते रहेंगे तब तक तुझे भूरिं-भूरि आशीर्वाद देंगे । 
उपपादयति 
इयं कस्यचिदपकारिणं प्रत्युक्तिः । त्वया कृतेऽप्यपकारे परमखेदहेतो मधुरः 
सेब यो भाषेत, न परुषं तस्मिन्नेवंजातीयके मयि पापमाचरतस्तव पापिष्ठत्व 
कथं शक्यते बक्तुमिति व्यज्गःयम्‌ | 
्रत्युक्तिरिति । प्रकृते लक्षणाश्रयणनिदानकथनमेतत्‌। व्यङ्गधाकारमाह- त्वयेत्याः 
दिना । कृतमित्यादिपद्यं कश्चित्‌ कमप्यपकारकं जनं प्रति प्रृते, अतः उ्तादिपिदानां 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


स्वनिनिरूपणम्‌ ] ट्वितोयमाननम्‌ १३१ 


मुख्यार्था बाधितास्तेन तेषां पदानां हीनादौ लक्षणाः । तथा च 'त्वया हीनं कृत्यं कृतम्‌ , 
मलिनं दु्येशोऽजितम्‌ अतो चयं तुभ्यं यावज्जीवनं शापान्‌ दारयाम’ इति वाक्यार्थो निष्प- 
द्यते । अहिमि्यें उन्नतादिपदवाच्यार्थानामसंबन्धात्‌ लक्षणाया जहत्स्वार्थात्वम्‌ । तेन 
वाक्याथेंन “त्वया कृते? इत्यादि मूलोक्ताकारं वस्तु व्यज्यते । तदेव व्यङ्गथं लक्षणायाः 
प्रयोजनमिति भावः । 
उपपादन करते हें- इयमिध्यादि । उक्त पद्य, किसी अपकार करने वाले मित्र के प्रति, 
अपर मित्र के द्वारा कहा गया है, अतः उन्नत आदि पद के मुख्य ( वाच्य ) अर्थ बाधित 
हें-अर्थात्‌ अपकारक के प्रति कोई यह नहीं कहता कि 'तूने बढ़ा अच्छा काम किया है? । 
अतः उन पर्दो की 'हीन? आदि अर्थ में लक्षणा करनी पड़ती है। ऐसी श्थिति में उक्त पद्य- 
वाक्य का अर्थ यह हो जाता है कि 'तूने परम हीन कमं किया है और गन्दा अयश 
कमाया हे, अतः हस यावज्जीवन तुझे शापते रहेंगे 1? इस अथं में उन्नत आदि, पद्योळ 
पदों के वाच्य अथों का सम्बन्ध बिळकुळ नहीं है, अतः यह लक्षणा जहरस्वार्था कहलाती 
हे । इस लक्षणामूलक दाक्यार्थ से यहाँ यह ध्वनित होता है कि 'तेरे द्वारा अत्यन्त खेद- 
कर अपकार किए जाने पर भी जो मधुर वाणी का ही प्रयोगा करता है--'परुप कथा नहीं 
कहना चाहता, ऐसे मुझ मित्र के ऊपर पापाचरण करने वाळे तेरे पापों का वर्णन केसे 
किया जा सकता है ? अर्थात्‌ तेरे पाप अवणंनीय हें-तू संसार में सबसे नीच हे !? यही 
व्यङ्गय यहाँ लक्षणा का प्रयोजन है, यह भी समझना चाहिए । 
अजहत्स्वार्थामूलं ध्वनिमुदाह रति 
अपरामूलो यथा-- 
“बधान द्रागेव द्रढिमरमणीयं परिकरं 
किरीटे बालेन्दु नियमय पुनः पन्नगगणेः । 
न कुयोस्त्वं हेलामितरजनसाधारणधिया 
जगन्नाथस्यायं सुरधुनि समुद्धासमयः ||? 
जगन्नाथो गंगां स्तौीति- अयि सुरधुनि | देवनदि ! एतेन 'एतावरकालपयन्तं देवेरेव 
सह तव संबन्ध आसीत्‌ , न माइशेन पापिना सहे'ति व्यज्यते । जगधायस्य एतन्नामकस्य 
मम, अय, समुद्धारसमयः ससुद्धरणकाळः, अस्तीति शेषः । निषिद्वस्याप्यात्मनाभोच्चा रणस्य 
करणेन वक्तरातुरतातिशयो व्यज्यते । नज्ञु अस्तु तवोद्धारकालः मया किं कतेव्यमित्या- 
काङक्षायामाइ-वधानेति । त्वं द्रढिम्ना दढत्वेन रमणोयं सुन्दरम्‌ , दृढमत एव रमणीय- 
मिति यावत्‌ । परिकरं कटिं, द्राक्‌ शीघ्र, बधान। ममोद्धाराय शीघ्रं करिबन्धं कुर्विति 
भावः । पुनस्त्वं किरीटे मुकुटे, बालेन्दुं कळास्मकं चन्द्रं, पन्नगगणः सपंसमूहैः, नियमय 
बधान । अन्यथा संभ्रमे भालेन्दुः किरोटाच्च्यवेत । लोकेडपि कक्षन समर्थो जनो व्याघ्राः 
दिगहीत॑ जनमुद्धतु प्रवतेमानः कटिबन्धशिरोभूषणादिकं इढं विधत्ते । पुनस्त्वम्‌ इतरजनसा- 
घारणी या घीः बुद्धिस्तया, देलाम्‌ अवद्देलनाम्‌ , न कुर्याः मा कुद। त्वद्धक्तिभरपूणहदये 
मयि 'अन्यजनतुल्योऽयम्‌' इति बुद्धया उदासीनतां न भजस्वेति भावः । 
यह पद्य जगन्नाथकृत “गंगालहरी” नामक स्तोत्र-मन्थ का है । पण्डितराज गंगा की 
स्तुति करते हैं--हे सुरनदि ! ( ऐसा कह कर कवि यह अभिव्यक्त करना चाहते हैं--कि 
'अब तक तुम्हारा सम्बन्ध पुण्यात्मा देवताओं से ददी था, सुझ जसे पापियों से नहां'। ) 
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अन्य साधारण मनुष्यों के समान समझ कर मेरी अवहेलना न करना, यह जगन्नाथ के 
उद्धार का समय है, अतः दृढता के कारण सुन्द्र-अर्थात्‌ हढतर तथा रम्य परिकर शीघ्र 
बाँध लो-भेरे उद्धार के लिये कमर कस लो और किरीट-वासी बालचन्द्र को सपंसमूहों से 
पुनः स्थिर कर लो, अन्यथा कदाचित्‌ वह हड्वड़ी में किरीट से दूर न जा पड़े। लोक में 
भी कोई सामथ्य-शाळी मजुप्य व्याघ्र आदि हिंसक जन्तुओं से ग्रस्त प्राणी का उद्धार 
करते समय, पहले कटिवन्ध और पगड़ी आदि शिरोभूपण को इढ कर लेता है । 
उपपादयति--- 
अत्र जगन्नाथस्येत्यनेन शक्य एवानेकपापविशिष्टत्वेन लक्ष्यते । पापानां 
पदान्तरेणानिवोच्यरचं व्यज्ग'यम्‌ । 
जगन्नायपदस्य शक्यार्थो यो व्यक्तिविशोषश्तन्मात्रज्ञापनेन न तदीयोद्धारस्यावश्य- 
कता काचित्सिद्धयति, अतस्तदर्थबाभे नानाविधपापकारिणि जगन्नाथे जगन्ञाथपद्श्यः 
लक्षणा । लच्याथें च विविधपापविशिष्टजगन्नाथात्मकव्यक्तिविशेषे सुख्यायस्याप्युपाः 
दानाददजद॒त्स्वार्थात्वम्‌ । लक्षणाप्रयोजनभूतम्‌ पदान्तराप्रतिपाद्यपापकत्वम्‌ व्यज्ञघम्‌ । 
उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । “जगन्नाथ! पद्‌ का वाच्य अर्थ जो एक व्यक्ति- 
विशेष होता है, उसका वोध यदि केवल व्यक्ति विशेष के रूप में ही जगन्नाथ पद से हो, 
तो उसके उद्धार की कोई अवश्यकतंव्यता सिद्ध नहीं हो सकती-अर्थात यदि एक व्यक्ति- 
मात्र की हैसियत से किसी का उद्धार आवश्यक समझा जाय, तव जगन्नाथ का ही क्यों ? 
किसी अन्य का भी समझा जा सकता है । अतः मानना पड़ता है कि यहाँ जगन्नाथ पद 
का वाच्य अर्थ शुद्ध रूप में बाधित है, जिससे दिविधःपापकारी जगन्नाथास्मक व्यक्ति- 
विशेषरूप अर्थं में जगन्नाथ पद्‌ की लक्षणा होती हे और वह लक्षणा अजहत्स्वार्था कह- 
छाती है, क्योंकि उक्त छच्य अथं में जगन्ञाथरूप मुख्य अर्थ का त्याग नहीं हुआ हे । इस 
तरह की लक्षणा को प्राचीन विद्वान्‌ “उपादानळच्षणा' कहते हैं। पापों का अन्य किसी 
पद से प्रतिपादन न किया जा सकना-अर्थात्‌ जगन्नाथ के पास ऐसे हैं जिनका प्रति- 
पादून शब्दान्तर से हो ही नहीं सकता, इस अर्थं का बोध करना उक्त लक्षणा का 
प्रयोजन है, और इस प्रयोजन का योध होता है व्यञ्जना से, अतः यह पद्य अहजत्स्वार्था 
छच्षणामूळध्वनि का उदाहरण होता है । 
प्राचीनोक्तमजहत्स्वार्थादाहरणं समीक्षते 
ङुन्ताः प्रबिशन्तीत्यादौ तु बाच्यगततैचण्यादि लच्यम्‌ । 
कुन्ताः प्रविशन्तोति अजहृरस्वार्थक्षणायाः प्रसिद्धमुदाइृरणम्‌ , अचेतनतया प्रवेश- 
कियान्वयासंभवेन बाघितार्थकस्य कुन्तपदस्य उपात्तमुख्यांये कुन्तधारिपुरुषे लक्षणाया 
आश्रयणीयत्वात्‌ । ङुन्तधारिषु॒कुन्तपद्वाच्याथगततीच्णताप्रतीतिः प्रयोजनम्‌! तध्व 
व्यक्षनावा'च्यम्‌ 'वाच्यगततेचण्यादि लच्यम्‌? इति मूलपङ्किकापनं त्वेवंविधेयम्‌- ते चण्यादि 
ऊच्यम्‌, प्रत्येयमित्यर्थः । अथवा रक्ष्यपदं लच्यबृत्तितया व्यङ्गथमित्यथें लाक्षणिकम्‌ । 
पूर्वादाहरणे पापानामनिर्वाच्यत्वारमकं व्यज्गथं न वाच्यार्थृत्ति, अत्रोदाहरणे तु तैचण्यादि 
तथाभूतमिति भेदप्रद्‌शेनायायं प्रन्थः । 
अजहस्स्वार्था लक्षणा के प्राचीनोक्त उदाहरण की समीक्षा करते हैं-कुन्ता इत्यादि । 
म्राचीनों ने अजहत्स्वार्था लक्षणा का उदाहरण दिया है 'कुन्ताः अविशन्ति--अर्थात्‌ 
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भाले घुस रहे हे' । यहाँ अचेतन भाळों का स्वतःप्रवेशक्रिया में अन्वय बाधित है, अतः 
कुन्त पद्‌.की स्वाथसंयुक्तपुरुप अर्थात्‌ कुन्तधारी में लक्षणा होती है। कुन्तगततीवणता 
की कुन्तधारी सें प्रतीति करना रक्षणा का प्रयोजन है, जिसकी सिद्धि व्यञ्जना से होती 
है। 'वाच्यगततेचण्यादिळच्यम्‌? इस सूळपङ्कि में 'लच्यम्र! का अर्थ है 'प्रत्येयम! अर्थात्‌ 
प्रतीयमान । इस ग्रन्थ केद्वारा उक्त स्वाभिमत उदाहरण से प्राचीनोक्त उदाहरण में 
भेद दिखलाया गया हैं अर्थात्‌ उक्त उदाहरण में पापों की अनिर्वाच्यतारूप व्यङ्गय 
जगन्न थ पद के वाच्य अर्थ में रहने चाळा धर्म नहीं है, ओर प्राचीनों के उदाहरण में 
तीचणतारूप व्यङ्गय कुन्त पद के वाच्य अर्थ-भालों में रहनेवाळा धर्म हे-इस मेद्‌ का 
दिखलाना ही प्रकृत ग्रन्थ का उद्देश्य हे । 
यदध्वं।नेवा क्यध्वन्योविंभा जक॑ विशेषं वणयति-- 

तदेवमेते प्रागुक्ता इय॒त्थातिरिक्ताः सर्वेऽपि ध्वनय एकस्मिन्‌ वाच्ये यद्येक- 
पदमात्रगतास्तदा पद्ध्वनितया व्यपदिश्यन्ते । नानापद्गततायां तु वाक्यध्वः 
नितयतिं। 

एकर्मिन वाच्ये यद्ेकपदमात्रगता इति । एकपदार्थगता इति पिण्डार्थः । ` नानापद्‌- 
गततायासिति । ध्वनीनाभिति शेषः । पूर्वोक्तो द्वथृत्यो ध्वनिः वाक्य एव भवति न पदे इति 
, प्रागप्युक्तमेच । तदितरे प्रागुक्ताः सर्वे ध्वनयः पदे वाक्ये च भवन्ति । तत्र यदा कस्य- 
चिदेकस्येव पदस्य वाच्यात्‌ व्यङ्गयम्‌ प्रतीयते तदा तस्मिन्‌ काग्ये पदगतष्वनिव्यबह्ारः । 
यदा तु अनेकपदानां बाच्येभ्यो व्यभ्नथप्रतीतिस्तदा तत्र वाच्यध्वनिव्यपदेश इति भावः । 

अव पद्‌-ध्वनि और वाकय ध्वनि की पहचान के लिये दोनों में रहनेवाले अन्तर का 
उल्लेख किया जाता है-तदेव इत्यादि । ₹ब्दार्थोभयराक्तिमूक ध्वनि केवळ वाक्य में 
होती है, पद॒ में नहीं और तद॒तिरिक्त सभी ध्वनियां पद्गत तथा चाक्यगत दोनों तरह 
की होती हें । जहाँ एक ही पद के वाच्यार्थ से च्यङ्गथ अर्थ की प्रतीति होती हो, वहाँ 
पदगत और जहाँ अनेक पदों के वाच्याथों से उसकी प्रतीति हो, वहाँ वाक्यगतध्वनि का 
व्यवहार होता है । 


अभिधानिरूपणमवतारयति-- 


अथ केयमभिधा नाम यन्मूलः प्रथमं निरूपितोऽयं ध्वनिप्रपञ्चः । 
यन्मूलो ध्वनिप्रभेदः प्रथमं निरूपितस्तद्भिधापदायेः क इति जिज्ञासितमिति भावः । 
अब अभिधा-निरूपण की अवतारणा की जाती है-अथ इश्यादि। यहाँ अब यह 
जिज्ञासा उठती हे कि जिसको सूळ मानकर, सर्वप्रथम, ध्वनि क अनेक सेदों का निरूपण 
किया गाया है, वह “अभिधा? कया चीज हे ? अर्थात्‌ 'अभिधामूलकध्वनि? इस संज्ञा के 
अन्तर्गत “अभिधा? की क्या परिभाषा है यह यहां की एक स्वाभाविक जिज्ञासा है । 
जिश्ञासाशान्ति प्रतिजानीते-- 
उच्यते 
अभिधापदाथेः कथ्यत इति भावः । 
साखा की शान्ति के लिये प्रतिक्षा करते हैं कि अब 'अभिधा? पदार्थ कहा 
जा रहा है। 


[| 
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अभिधां लक्षयति— 
शक्त्याख्योऽर्थस्य शब्दगतः, शब्द्स्याथंगतो वा संबन्धविशेषोऽसिधा | 
शक्त्याख्य इति । शक्तिः आख्या पर्यायान्तरं यस्य स इत्यथः । विनिगमनाविरह 
दाइ-रब्दस्येत। शब्दार्थयोः संबन्धावशेषो वोध्ययोधकसावरूपोऽभिधापदाथः। स च 
संबन्धविशेषोऽर्थप्रतयोगिकः शब्दानुयोगिकः, शब्दश्रतियोगिकोऽर्थाचुयोगिको वेत्यत्रेकतर- 
पक्षपातियुक्तिरुपा विनिगमना नार्तीत्युभयविधोऽपि ताइशः संबन्ध अभिधापदाथतयाऽभि 
मतः । तमेव संबन्धविशेषं शक्तिपदेनापि प्रतिपादयन्ति स्धिय इति भावः । 
अभिधा का लक्षण करते हें- शकभ्यार्य इत्यादि । शब्द ओर अर्थ क परस्पर संबन्ध 
को 'अभिधा” कहते हें । उस सम्बन्ध को, शब्द का मानकर अथ में रहनेवाळा आर अथ 
का मानकर शब्द में रहनेवाला भी कहा जा सकता है- इन दोनों में से किसी एक पक्ष 
को मान लेने के लिये कोई प्रबल युक्ति नहीं हे । उस संबन्ध-विशेष को विद्वञ्जन 
शक्ति! नाम से भी पुका 
झभिधाविषयकाणि मतान्तराणि प्रद्‌ शयति 
सा च पदार्थीन्तरामति केचित्‌ | 'अस्माच्छव्दादयमथाऽवगन्तव्य’ इत्या- 
कारेश्वरेच्छेवामिधा । तस्याश्च विषयतया सवत्र सत्त्वात्पटादीनामपि घटादिपद्‌- 
वाच्यता स्यात्‌ । अतो व्यक्तिविशेषोपधानेन घटादिपदामिधारबं वाच्यम्‌? इत्य- 
प्रे | एवमपीश्वरज्ञानादिना चानगसनावरहः स्यात्त, अत प्रथममतमेव 
न्यायः! इत्यपिव दि 
केचिदिति, वेयाकरणमोमांसकादयः। अपर इति, नेयायिक्राः। एवमपीति । उक्तरीत्याऽ- 
तिप्रसङ्गवारणोऽपीत्यथः । सा चाभिधा संकेतापरपर्याया इश्वरेच्छारूपा न, अपितु तदतिरिक्ता 
एव बोध्य-योधकभावरूपा, बोघकतारूपा, बोध्यतारूपा, ( शब्दार्थयोः) तादात्म्यरूपा 
चेति वेयाकरणमोमांसकादय आमनन्ति । नेयायिकास्तु— अस्मात्‌ पदादयमर्थो बोद्धव्यः’ 
इत्याकारिका शब्दप्रकारिकाऽर्थविशेष्यिका, “इदं पदममुमथ बोधयतु’ इत्याकारिकाऽथं 
प्कारिका शब्दविशेध्यिका वा या ईश्वरेच्छा, तद्रूपः संकेत एवाभिधापदाथः, न पदार्थान्त- 
रमिति स्वीकुवन्ति । इश्वरोयेच्छाया एकत्वाक्षित्यत्वाच घटपदाभिधात्वेन विवक्षिता सा 
( इश्वरेच्छा ) षट इव परेऽपि विषयतासंबन्धेन तिष्ठतीति परस्यापि घटपदवाच्यताप्रसप्न 
अतः 'घटपद्जन्यबोधविषयतावान्‌ घरो भवतु’, 'पटपद्‌जन्यवोधविषयतावान्‌ परो भवतु 
इत्यादिरीत्या घटाद्रूपं वर्तुविशेषमुपाधीकृत्येश्वरेच्छायास्तत्पदाभिधात्वं स्वीकतंव्यम्‌ , 
अर्थात्‌ एकाऽपीश्वरेच्छा उपाधिभेदैन भिद्यत इति घटोपहिता ईश्वरेच्छा घटमात्रे पटोपहिता 
च पट एव चिषयतया तिष्ठत्‌ तथा च परादीनां घटा.द्पदवाच्यताप्रसंगो नेति स्वमत- 
व्याख्याशच कुवन्ति। अन्ये पुनः (यथा ईश्वरेच्छा सवेविषयिणी नित्या, एका च, तथैव 
ेश्वरज्ञानमपि सK्विपयकं नित्यमेकछेति तस्येवाभिधात्वम्‌ कुतो नेति वि9तिपत्तौ 
एारितायां विनिगजनाविरहादुभयोरपिं ( ईश्वरीयेच्छेश्वरीयज्ञानयोः ) 'अभिधात्वमकामे 
नापि स्वीकरणीयं स्याद तथा च गौरवापत्तिःः अतः 'पदार्थान्तरमेवाभिधा? इति चेयाकः 
रणमोीमांसरकानां मतमेव सम्यक्‌ इति व्याचक्षते। “संकेतात्‌ शक्तिप्रहः इति वदन्तो 
बेयाकरणादयोऽपि उच्तेश्वरेच्छं शक्तिप्रदप्रयोजिकां मन्यन्त इत्यन्यदेतत्‌ । 
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अब "अभिधा? के विषय में भिन्न-भिन्न झाखकारों के भिन्न-भिन्न मतों का उल्लेख 
करते दैं-सा च इत्यादि। उक्त 'अभिधा? संकेत अर्थात्‌ ईश्वरीय इच्छा-रूप नहीं 
है, अपितु उससे भिन्न--बोध्य-बोधकभावख्प, बोधकतारूप, बोध्यतारूप अथवा 
( शब्दां के ) तादात्यरूप--ही है। यह है वेयाकरण, मीमांसक आदि का कथन । 
नेयायिकों का कथन है कि “अभिधा? कोई अतिरिक्त वस्तु नहीं, अपितु ईश्वरीय-इच्छा- 
स्वरूप दी है। और 'अभिधा' के रूप में स्वीकृत ईश्वरीय इच्छा के दो आकार दो सकते 
हैं--एक “अमुक पद्‌ से अझुक अर्थ का वोध करना चाहिए? और दूसरा-'असुक पद्‌ 
अमुक अर्थ का बोध करावे! । यद्यपि उक्त दोनों अ कारों से तात्पर्य एक ही निकलता 
है, तथापि पण्डितगण, विशेषण-विशेष्य-भाव के भेद से उक्त दोनों आकारा में अन्तर 
मानते हैं अर्थात्‌ प्रथम आकार में 'पद' होता है विशेषण और अर्थ होता है विशेष्य, 
अतः वह अर्थविशेप्यक इच्छा कही जाती है। और द्वितीय आकार में अर्थ ही दो जाता 
हे विशेषण और पद हो जाता हे विशेष्य, अतः वह पदविशेप्यक इच्छा कही जाती हे। 
इस तरह की ईश्वरीय इच्छा को ही 'संकेत' भी कहते हैं । परन्तु नेयायिकों के इस मत में 
एक दोप उपस्थित होता है कि ईश्वरीय इच्छा एक होती हे तथः नित्य' होती है अतः 
ईश्वर की एक इच्छा भी सर्दविपयक होती है अर्थात्‌ घट पद्‌ के लिये जो इच्छा उनकी 
होगी उसका विपय जैसे घडा होगा, वेसे कपड़ा भी ' सारांश यह कि ईश्वरीय इच्छा 
विपयतासंबन्ध से घट और पर दोनों में रह जायगी। इस स्थिति में गड़बड़ी यह हो 
सकती हे कि घट पद का वाच्य अर्थ पट भी कहळाने रूगेगा। इस दोष के निराकरणाथ 
उन्हें यह कहना पड़ेगा कि घट-पट आदि वस्तु-विशेष को उपाधि बनाकर भिन्न-भिन्न पदों 
की भिन्न-भिन्न तरह की ही अभिधा माननी चाहिए अर्थात ईश्वरीय इच्छा के एक होन पर 
भी उपाधिभेद से वह भिन्न हो जायगी--विपयतासंवन्ध से घरोपंहित ईश्वरेच्छा केवल 
घट में और पटोपहित ईश्वरेच्छा केवळ पट में रहेगी, अतः पट आदि घटादि पद्‌ के वाच्य 
नहीं हो सकेंगे । तात्पर्य यद कि 'घढ़ो घट-पद्‌-जन्य-बोध का विषय होवे!, “कपड़ा पट- 
पद्‌ जन्य-बोध का विषय होवे? इत्यादि रीति से घर आदि वस्तु विशेषरूप उपाधि से 
उपहित ईश्वरीय इच्छा को उन-उन पदों की अभिधा कहेंगे। किन्तु इतने पर भी अन्य 
विद्वानों का इस मत पर यह आक्षेप होता है कि यदि ईश्वरीय इच्छा को अभिधा माना 
जाय, तब ईश्वरीय ज्ञान अथवा यरन को अभिधा क्यों नहीं माना जाय ? अर्थात्‌ ईश्वरीय 
इच्छा से तदीय ज्ञान अथवा यस्न में कोई अन्तर नहीं है--जेसे इच्छा एक दै, नित्य है 
भर सर्वदिषयक हे उसी तर ज्ञान और यत्न भी । उनकी इच्छा का जो विषय होगा, 
वह उनके ज्ञान तथा. यत्न का भी विषय होगा ही। फलतः किसी विशिष्ट युक्ति के 
अभाव में उन तीनों को ही अभिधा मानना पड़ेगा । ' अतः भथम मत अर्थात्‌ अभिधा को 
भिन्न पदार्थ मानना ही उत्तम है । 


दौक्षितोक्त खण्डयति-- 
यत्त वृत्तिबातिंके “शाक्या प्रतिपादकत्वमसिधा' इत्यप्पयदीक्षितेरुक्तप तत्तु- 
च्छम्‌, उपपत्तिबिरोघात्‌ | तथा दि- इह शब्दाऱ्यायमानायामर्थापस्थितो कारः 
णीभूतं यदीयज्ञानं सा शब्दवृत्तिरभिधाख्या लक्ष्यतया प्रस्तुता | प्रतिपादकत्वस्य 
च प्रतिपत्तिहेतुत्वरूपस्य शब्द्गतस्य न ज्ञानं प्रतिपत्तौ कारणम्‌ । अतः कथं 
नाम प्रतिपादकत्बमभिघेत्युच्यते ? अथ प्रतिपादकत्वं प्रतिपत्त्यनुकूलठ्यापाररूपं 
ज्ञानं सदेवोपयुज्यते प्रतिपत्ताबिव्युच्यते एवमपि. शकस्येस्यनेन शब्द्गताथगता 
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१३६ रसगङ्गाधरः [ उभयशक्ति- 
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वा काचिच्छरक्तिः प्रतिपत्तिहेतुतया विवक्षिता, सैवाभिधेति 'अभिधया प्रति- 
पादकरबमभिधा इति लक्षणं पयंबसन्नम्‌? । तथा च स्फुटेवासंगतिरात्माश्रयश्च | 
न चाभिधातः शाक्तिरतिरिक्ता शब्दजन्यप्रतिपत्तिप्रयोजिका काचिदस्तीत्यत्र 
प्रमाणमास्त | 

उपपत्तिविरोधादिति । युक्तिविरोधादित्यथः । युक्तिविरोधमेव प्रकटयति--तथांदवीति । 
विवक्षितेति । शक्त्येति तृतीयाश्रयणादिति भावः । स्वज्ञाने स्वज्ञानध्यापेक्षिततया5त्माश्र- 
यस्य स्पष्टत्वादसंगतिमुपपादयति न चेति । न हीत्यर्थः । बृत्तिवार्तिकाख्ये स्वकीयम्रन्थे5प्पय- 

_ दीक्षितेन “शक्त्या प्रतिपादकत्वमभिषेशति लक्षण कृतम्‌ , परन्तु तन्न युक्तम्‌ , यज्ज्ञानं शब्द- 
जन्यार्थोपस्यिती कारणम्‌ , तस्या अभिधानामिकायाः शब्दनिष्ठाया वृत्तलक्षणकरणप्रसज्ठे 
'एतत्पदनिष्ठं प्रतिपादकत्वमस्ती'त्येतज्ज्ञानमात्रेणाथज्ञानानुदयात अर्थज्ञाननिरूपितकारणता- 
विरहिज्ञानविषयस्य, शब्दनिष्ठस्य प्रतिपत्ति( ज्ञान )हेतुत्वरूपस्य प्रतिपादकत्वस्याभिधात्वा- 
संभवेन तस्या लक्षणत्वात्‌ । प्रतिपादकत्वन्नाम प्रतिपत्त्यनुकूलो व्यापारः, स च ज्ञातः सन्नेव 
रतिपत्तचुपञुको भवति, तथा च प्रतिपत्तिक्रारणीमूतज्ञानविषयः शब्दनिष्ठो व्यापारविशेषः 
अभिधेत्यथकमुक्तलक्षणं समीचीनमिति यदि कथ्यते, तथापि न निस्तारः यतः शक्त्येति- 
लक्षणधटकतृतीयान्तपदेन शब्द्गताया अर्थगताया वा कस्याश्विच्छकतेः प्रतिपत्तिहेतुता 
दीक्षितस्य विवक्षितेति प्रतीयते, प्रतिपत्तिह्ेतुभूता शक्तिरेव चामिधा, तथा च "अभिधया 
प्रतिपादकत्बमभिषे'ति पयंषसन्ने लक्षणे आत्माश्रयापातः, अभिधाज्ञानेऽभिधाज्ञानापेक्षणात्‌ , 
शब्दजन्यषोधप्रयोजिकाया अभिधातो भिन्नायाः कस्याथ्चन शक्तेः प्रमाणसिद्धत्वेन असंगतिः 
श्चेति भावः । नागेशस्तु घान्येन धनवान इत्यत्रेव शक्त्येत्यत्राभेदार्थिकां तृतोयामास्याय 
दीक्षितमतं समथयति कथंचिदित्यपि बो म्‌ । 

अब अभिधा के संबन्ध में अप्पयदीक्षित के द्वारा स्वीकृत सत का खप्डन किया 
जाता है-य च इत्यादि । 'दृत्तिवातिक? नामक अपने अन्ध में 'अभिधा' का लक्षण करते 
डुए दीक्षितजी ने लिखा कि-'शब्द में रहनेवाळी शक्तिद्वारकप्रतिपादकता का नाम 
अभिधा” हे ।' परन्तु युक्तविरद्ध होने के कारण उनका उक्त लक्षण असगत ह । | 
विरोध देखिप--जिसका ज्ञान, शब्द से होनेवाली अर्थोपस्थिति में कारण होता है, उस 
शब्द-निष्ठ “अभिधा नामक वृत्ति का लक्षण यहां बनाना १। अब हम विचार करें कि 
उस 'अभिधा' का लक्षण दीक्षित” से वन सका ? 'प्रतिपादकता' शब्द्‌ का अर्थ होता है 
अतिपत्ति ( ज्ञान ) के कारण में रहनेवाला धर्म अर्थात्‌ अर्थप्रतिपादक शब्द में रहनेवाला 
विशेष, परन्तु उस धर्म का ज्ञान शब्दुजन्य अर्थोपस्थिति सें कारण होता नहीं अर्थात्‌ 
अमुक शब्द-प्रतिपादक है? इस तरह क॑ ज्ञान से किसी अर्थ का स्मरण नहो होता, अतः 
प्रतिपादुकत्व' को 'अभिधा'का लक्षण कंसे कहा जा सकता है ? यदि आप कहें कि “परति 
पादुकता' का अथ उक्त धर्म नहीं है, अपितु ज्ञानजनक व्यापार अर्थात्‌ शब्द में रहने 
वाली वह क्रिया, जिससे अर्थ का ज्ञान होता हो। अब उक्त लक्षण बन सकता है, क्योकि 
उक्त क्रिया स्वयं ज्ञात होकर ही अर्थोपरिथति का कारण होती है, अतः उक्त दीक्षित 
याक्य का सार यह होगा कि अर्थोपस्थिति का कारण जो ज्ञान 'उसका विषय जो शब्द 


गत-व्यापार ( क्रिया ) विशेष, वह अभिधा है। तो उस राति से भी उक्त क्षण संगत | 
| स्तुण सगत _ 

नहीं होता, कारण, आपने जो लक्षण मे 'शकत्या अर्थात्‌ शक्तिद्वारकः यह विशेषण जोड़ा 
उससे अर्थापस्थिति में कारणीभूत शब्दृगत अथवा अर्थगत कोई शक्ति ही आपकी | 
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विवक्षित जान पड़ती है और वही शक्ति 'अभिधा? है, अतः आपके कथनानुसार उक्त 
लक्षण वाक्य का पर्यवसित रूप यह होता है कि 'अभिधा के द्वारा प्रतिपादन करने का 
नाम अभिधा हे? और इस पर्यचसित रूप में दो-दोष स्पष्ट दीख पड़ते हैं, एक असंगति 
और दूसरा आस्माश्रय । अर्थात्‌ शब्द्जन्य अर्थ-बोध में जो कारण हो, ऐसी अभिधा से 
भिन्न कोई शक्ति जव प्रमाण-सिद्ध है नहीं, तव उक्त लक्षण नहीं बन सकता है और उत्त 
शक्ति को अभिधा से अभिन्न मान लेने पर अभिधा के छक्षणमें अभिधा का प्रवेश हो 
जाने से आत्माश्रय स्पष्ट ही है अर्थात्‌ अभिधा के ज्ञान करने सें अभिधा ज्ञान का अपेक्षित 
हो जाना हो यहाँ 'आस्माश्रय? दोप है। नागेश यहाँ “धान्येन धनवान्‌? की तरह 'शक्त्या! 
इस तृतीया विभक्ति का अभेद अर्थ मानकर दीक्षितमत का समर्थन करते हैं। हिन्दी रस- 
गंगाधरकार चतुर्वेदीजी नागेशकुत समाधान को असंगत वतळाते हुए कहते हैं कि धान्य 
और धन में सामान्य-विशेषभाव होने से अभेदान्वय हो सकता है, पर शक्ति और 
अभिधा दोनों विशेष ही हैं, अतः यहाँ अभेदान्वय नहीं वन सकता। बात उनकी ठीक 
है। परन्तु सक्षे वृत्तिवार्तिक के स्वाररय से ऐसा प्रतीत होता हे कि दीक्षित ने यहां शक्ति 
पद का प्रयोग वृत्ति अथ में ही बिया हे । अतः नागेश का समाधान हो सकता है । 
अभिधां विभजते-- 

सेयमभिधा त्रिविधा-केबलसमुदायशक्तिः, केवलाबयबशाक्ति समुदाया- 
वयवशाक्तसकरश्चात । 

अवयवार्थो प्रतिभासिका शक्तिः केबलसमुदायशक्तिः, अवयवार्थमात्रप्रतिभासिका शक्तिः 
केवलावयवशक्तिः, अवयवायंप्रतिभासद्वारा समुदायायंप्रतिभातिका शक्तिः समुदायावयव- 
शक्तिसंकर इति भावः । 

अब अभिधा का विभाग करते हैं--सेयमित्यादि । पूर्वोक्त अभिधा तीन प्रकार की 
होती है-केवल ससुदाय शक्ति अर्थात्‌ जो अवयवार्थ को भासित न करे, केवळ अवयव- 
शक्ति अर्थात्‌ जो समुदायार्थको भासित न करे, और समुदाय तथा अचयवों की शक्ति 
का मिश्रण अर्थात्‌ जो अवयवार्थ के भानद्वारा ससुदायार्थ को भासित करे । 

उपपादनपूवंकमभि धाभेदानु दाहरति-- 

आद्याया डित्थादिकसुदाहर णम्‌ , तत्रावयवशक्तेरभावात्‌ । द्वितीयायास्तु पाच- 
कपाठकादिः, तत्र धातुप्रत्ययशक्तिबोध्ययोरर्थयोरन्बयेनोज्ञसित्ात्पाककठेरूपा- 
दर्थोतेऽथोन्तरस्यानबभासेन समुदायशक्तेरभाबात्‌ | ठृतीयायाः पक्कजादिः | 
इह॒ घातूपपदप्रत्ययरूपावयबशक्तिवेद्यानां पङ्कजाननकत्‌ णामाकाङ्कादिबशादन्वये 
प्रकाशसानात्‌ पङ्कजनिकठ्रूपादर्थोदतिरिसक्तस्य पद्मत्वविशिष्टस्य प्रत्ययन तदथं 
ससुदायशक्तेरपि कल्पनादुभयोः संकरः । 

द्याया इतिं । केवल समुदायशक्तंरित्यर्थः । तत्र डित्थादिशब्दे । द्वितायाया इति । 
केवलावयवशक्तेरित्यथः । तत्र पाचकपाठकपदादौ । ऋते विना । तृतीयाया इति, ससु- 
दायावयचमिश्रितशकते रित्यर्थः । उभयोः समुदायावयवराक्त्योः । डित्यादिरब्युःप श्न प्रातिपा- 
दिकम्‌ केवलसमुदायशक्तेर्दाहरणम्‌ „ तत्र प्रकृतिप्रस्ययादिरूप।वयवस्येवाभावेन तच्छक्तेरः 
प्यभावात्‌ । पाचकपाठक्रादिपदानि केवलावयवशक्तेर्दादृरणभूतानि, यतस्तत्र पच्‌ आदि 
सातो; ण्बुल्प्रत्ययस्य चावयवभूतस्य शक्त्याऽवगम्यमानयोः पाककतृरूपयोरथयोः परस्पर- 
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१३८ रसगदज्वाघरः [ शक्तिमूछ- 
मन्वये सति प्रतीयमानो यः विक्लित्तिजनकव्यापाराश्रयरूपोऽथस्तदितरो न कोऽप्यर्थः प्रति- 
भासत इति समुदायशक्तिनं 'कहप्यते । पङ्कजादिपदम्‌ समुदायावयवशक्तिसंकरस्योदाहर- 
णम्‌ , यतस्तत्र जनधातु-पङ्कहपोपपद्‌-डप्रत्ययात्मकावयवशक्तिळभ्यात्‌ पद्मावधिक-जन्मकतु- 
रूपादर्थान्न निर्वाहस्तेनानमितस्य शेवालादेरपि क्रोडीकरणात्‌ , अतः पद्मत्वविशिष्टछूपाथ- 
सासिका समुदायशक्तिरपि कल्प्यत इति भावः । 


अब पूर्वोक्त अभिधा-प्रकारों के उदाहरण उपपादनपूर्वक दिखलाते हें--आद्याया 
' इस्यादिः। केवळ समुदायशक्ति के उदाहरण “डित्थः आदि उव्युत्पन्न प्रातिपदिक होते हे, 
क्योंकि उनमें प्रकृति प्रत्यय आदि अवयच रहते ही नहीं, अतः अवयवशक्ति का वहाँ 
ग्रसङ्ग ही नहीं आता । केवळ अवयवराक्ति के उदाहरण होते हैं 'चाचक?, “पाठक' आदि 
पद्‌। क्योंकि उनमें धातु 'पच' आदि और प्रत्यय-ण्वुल- अक आदि की शक्तिसे 
अवगत होने वाले दो अथां ( धातु के अथ “पाक! और प्रत्ययार्थ 'करनेवाला' ) के 
अन्वय से प्रकाशित होनेवाले 'पाक करने वाला'-- इस अर्थ के अतिरिक्त किसी अन्य अये 
की प्रतीति नहीं होती, अतः यहाँ समुदाय-शक्ति का अभाव है । समुदाय तथा अवयवो 
की दाक्ति के मिश्रण के उदाहरण होते हैं “पहुज”ः आदि पद्‌ !. उपपद पड, धातु जन्‌, 
प्रत्यय ड, इन तीन अवयवा के योग से पङ्कज पद्‌ बना है। उनमें से उपपद का अर्थ 
'कीचड? घातु का अर्थ 'उत्पन्न होना? और प्रत्यय का अर्थ 'वाळा? हे । परस्पर साकाङ्क 
रहने कें कारण जब उन सब अर्थो का अन्वय होता है, तत्र 'कीचड से उत्पन्न होनेवाळा” 
यह अर्थ प्रकाशित होता है । किन्तु 'पङ्कज” पद से केवळ इतना ही अर्थ प्रकाशित नहीं 
होता, क्योंकि ऐसी स्थिति में कीचड़ से उत्पन्न होने वाळे शेवाळ आदि सभी पदाथ 
पङ्कज कहलाने छगंगे । अतः यह मानना पढ़ता है कि उक्त अवयवो की शक्ति से भिन्न 
एक समुदायशक्ति भी यहाँ हे, जिसके द्वारा 'कमलत्व' जाति से युक्त पदार्थ की प्रतीति 
होती हे । बह कमलस्वजाति-युक्त पदार्थ भी पक्क से उत्पन्न होनेवाळा ही है अतः अवयव 
और समुदाय दोनों की शक्तियों का मिश्रण यहाँ समझा जाता दै । 
झमोषामभिघाभ्रभेदानां प्राचीनेः प्रयुक्तानि पर्यायान्तराणि दशेयति-- 
एता एव विधा रूढि-योग योगरूढिशब्देव्येपदिश्यन्ते । 


विधाः प्रकाराः। अभिधायाः प्रागुक्तानां देवलसमुदायशक्तिःकेवलावयवशक्ति-समुदाः ` 
यावयवशक्ति-संकरात्मकःप्रभेदानामेव क्रमशो रूढि-योग-योगरूढिशब्देव्येवद्वारः प्राचीने 
क्रियत इति भावः । 
प्राचीन आचायों के द्वारा उक्त अभिधा-ग्रभेदों का व्यवहार भिन्न नाम से किया है, 
इसी चात का उद्लेख करते हैं- एता इत्यादि । प्राचीन आळङ्कारिक केवळ ससुदायराक्ति 
का रूढि शब्द से, केवळ अवयवशक्ति का योग शब्द से ऑर समुदायावयवशक्तिसंकर 
का योग रूढि शब्द से व्यवहार करते हैं । 
दीक्षितोक्तो पूर्वोक्तदृषणान्यतिदिशति-- 


यी यत्तट अखण्डशक्तिमारेणेका्थप्रतिपादकत्ब रूढिः । अवयवशक्तिमात्रसा- 
पेक्षं पदस्येकार्थेप्रतिपादकत्बं योगः | उभयशक्तिसापेक्षमे कार्थप्रति पादकरवं योग- 
रूढिः ।? इति वृत्तिवार्ति केऽ'पयदीक्षिते सुक्तम्‌ , तन्न । अभिधालक्षणोक्तदूषणाना- 
सिहापि दुबोरत्वात्‌ । 
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घ्वनिनिर्पणस्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ १३६ 


Fares 


Of PSN oes FPN No Pa feeds Feros fads Foe 
दृषणानामिति । प्रतिपादकत्वनिषठतत्त्वासभवासंगत्यात्माश्रयाणामित्यथः । अखण्डा- 

शवयवविभागरदितकेवलससुदायनिष्ठा या शक्तिः तया या पदनिष्टेकाथप्रतिपादकता सा 
रूढिः, केवळावयवशक्तिसापेक्षा या पदनिष्ठेकाथंप्रतिपादकता सा योगः, एवम्‌ ससुदायाव- 
यवोभयशक्तिसापेक्षा या पदनिष्ठैकाथप्रतिपादकता सा योगरूढिरित्यर्थकानि यानि 
मूलोक्तानि रूढि-योग-योगरूढीनां लक्षणानि वृत्तिवार्तिकाभिधाने निबन्धे दीक्षितमहाभागेन 
कृतानि, तानि न सम्यधि, प्रतिपत्ति हदेतुत्वरूपशब्दगतप्रति पादकत्वज्ञानस्या्-प्रतिपत्ति प्रत्य- 
हेतुत्वादसंभवः, अभिधातः शक्तेरन्यत्वाभादादसंगतिः, स्वज्ञाने रवज्ञानापेक्षणादात्माश्रय 
इत्येषामभिधालक्षणोक्तदूषणप्नामत्रापि दुर्वारत्वादिति भावः । 

अब इस प्रसज्ञ पर भी दीक्षित के मत का खण्डन करते हे--यत्त इत्यादि । “अखण्ड- 
अर्थात्‌ अचयव-विभाग-रहित केवळ समुदायनिष्ठ-शक्ति से पद्‌ में रहनेचाळी एक अर्थ 
की प्रतिपादकता का नास 'रूढि' है। केवळ अवयवशक्ति की अपेक्षा करनेवाली-पदुनिष्ठ- 
अतिपादकता का नाम 'योग' है और समुदायशक्ति तथा अवयव शक्ति दोनों की अपेक्षा 
करनेवाली प्रतिपादकता का नाम 'योगरूडि! हे । ये लक्षण क्रमशः रूढि, योग और योग 
रूढि के अप्पयदीक्षित ने अपने वृत्तिवार्तिक नामक निवन्ध में किये हैं, परन्तु वे लक्षण 
ठीक नहीं हैं, क्योंकि उनके असिधा-लक्षण में जो सब दोष दिखलाये गए हैं, वे सभी दोप 
यहाँ भी हो सकते हैं और उन दोषों का वारण भी नहीं किया जा सकता--अर्थात्‌ 
शब्द्यत प्रतिपादकता का अर्थ, प्रतीति का हेतु होना ही होता हे और उस अतिपादकता 
का ज्ञान अर्थ की प्रतीति में कारण नहीं होता, अतः उक्त लक्षणों में असंभव दोप हो 
जायगा, शक्ति से भिन्न रूढि आदि कोई वस्तु होती नहीं अतः असंगति दोष भी होगा, 
एवस्र शक्ति के ज्ञान में शक्ति-ज्ञान की अपेक्षा हो जाने से आत्माश्रय दीप का अवसर भी 
आ जायया । 


अथेदानीमश्वगन्धादिकतिपयविशिष्टशब्दानां शक्तिरक्तेधु अभिधाभेदेषु कुत्रान्तभव- 
तीति विचारयितुमुपक्रमते-- 
अथ अश्वगन्धा-अश्वकण-मण्डप-निशान्त-कुबलयादिशब्देषु का शक्तिरिति । 
सूलोक्ता अश्वगन्धादयः शब्दाः सर्वे दथथकाः, तत्रेकस्याथेस्य समुदायशकत्या (रूढ्या) 
द्वितीयस्यावयवशकत्या ( योगेन ) सर्वेभ्यः शब्देभ्यः प्रतीतिभवति, अतस्तेषु शब्देषु का 
शक्तिः १ केवलसमुदायशक्तिः केवलावयवशक्तिः समुदायावयवशक्तिसंकरो वेति विचारणी- 
यमिति भावः । 
अब अश्वगन्धा आदि कतिपय शब्दों की दाक्ति, उक्त अभिधा-प्रभेदों में अन्तभूत हो 
सकती हे अथवा नहीं इत्यादि विचार का आरम्भ करते हैं-भथ इत्यादि । यहाँ अब 
विचारणीय यह है कि अश्वगन्धा, अश्वकर्ण, मण्डप, निशारत और कुचळ्य आदि पदो 
सें उक्त तीनों भेदो में से कौन-सी शक्ति ह? इस तरह का विचार यहाँ इसलिये उठता 
है कि पूर्वोक्त समी शब्दों के दो-दो अर्थ हैं अर्थात्‌ अश्वगन्धा शब्द के पुक अकार का 
औषध, असगन्ध और घोडो के गन्धवाली, अश्वकणं शब्द के एक औषध और घोडे का 
कान, मण्डप शब्द के सँइचा ( गृह विशेष ) और भाव का माड पीनेवाला, निशान्त 
झब्द के गृ और रात्रि का अन्त ( प्रभात ) तथा वल्य पद के रात्रि में विकसित होने 
चाळा कमल और पृथ्वीमण्डळ अर्थ होते हैं । इन अर्था में प्रथम-प्रथम अर्थ समुदाय श ऊ 
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१४० रसरङ्गाधरः [ शक्तिमूल= | 
(रूढि ) द्वारा और द्वितीय-द्वितीय अथे अवयचशाक्ति ( योग ) द्वारा प्रतीत होते हे । | 
अतः यहाँ किसी एक शक्ति से काय नहीं बन सकता । 
पू्ेजिज्ञासितां शक्ति मतभेदेन ज्ञापयिष्यन्‌ तावत्प्रथमप्रतमाह -- 
/ अन्न केचित्‌-'अश्वरन्धारसं पिवेत्‌’ इत्यादिषु विषयविशेषे केबलसमुदाय- 
शक्ति: | अश्वगन्धा, वाजिशाला, इत्यादिषु तु केबलयोगशक्तिः। समुदायावयव- | 
शक्‍त्योरुभयोरेकशव्दाश्रयत्वे कथं केवलत्वविशेधितयोराष्यद्वितीयभेदयोः प्रस- | 
क्तिरिति तु शाङ्कयम्‌। समुदायावयवशक्तिवेद्ययोरर्थयोरनन्बयेन तादशशक्तयोः 
कवल्यस्य साम्राज्यात्‌ इदमेव हि केवलत्वमिह विवक्षितम्‌ , यदन्बया-योग्याथे- 
बोधकत्वम्‌ । संकरस्त्वन्वययोग्याथबोधकयोरेवेति न तस्यात्र प्रसक्तिः? इत्याहुः । 
अश्वगन्धादिशब्दे क्कचित्‌ ' केवलसमुदायशक्तिः, कचित्‌ केवळयोगशंक्तिः, यथा-- 
“अश्वगन्धारसं पिवेत? इत्यादो औषधतात्पर्येण प्रयुक्ते प्रयमा, "अश्वगन्धा चाजिशालाः | 
इत्यादो अश्वस्य गन्धो यस्यामिस्यर्थतारप्येण प्रयुक्ते द्वितीया । यद्यपीह कथं तादृशशक्तिः | 
दयसमावेश एकस्मिन्‌ शब्दे, अवयवशक्तेरपि सद्भावेन केवलसमुदायशक्तेः, समुदाय” । 
राक्तेरपि सत्त्वेन केवलावयवशक्तेथ्वासत्त्वादिति शक्का आपाततः समुदेति, तथापि अव- । 
यवशक्तिबोध्यायान्वयायोग्यायंबोधकत्वरूपस्य केवलत्वस्य समुदायशक्तो, समुदायशकि- | 
सोष्यार्थान्वययोग्याथबो धकत्व रूपस्य केवळत्वस्यावयवशक्तौ विवक्षणेन सामक्षेस्ये ताइश- 
सामा नोत्यानम्‌ । योगरुढ्यपरपर्यायः संकरस्तु नेतादशस्थले सम्भवति, परस्परान्वयः 
योग्याथद्यबोधकमेदयोरेव तत्स्वीका रात्‌ । प्रकृते चाश्वसंबन्धिगन्धविरिष्टोषधिरूपयोरययोः 
मियोऽन्वययोग्यत्वविरहात्‌ इति भावः । 
अव पूर्व जिज्ञासा की शान्ति के लिए मतभेद से उत्तर करते हैं-- 
मरन के उत्तर में कुछ लोगों का कथन है jor sr अत 0: 
रस पीवे' इत्यादि स्थल-विशेप--जहों औषध रूप अर्थ में अश्वगन्धा पद प्रयुक्त हुआ हो 
में केवछ-ससुदायशक्ति ( रूढि ) माननी चाहिए । और “अश्वगन्धा वाजिशाला--अर्थात्‌ 
बोर्ड के गन्ध वाली घुड्साल' इत्यादि स्थलविशेष--जहाँ वाजिशालारूप अर्थ में अश्वगन्धा 
पद अयुक्त हुआ हो-में कंवल अवयवशक्ति ( योग ) माननी चाहिए । यद्यपि यहाँ यह 
स का जा क है कि जत्र समुदायशक्ति ( रूढि ) और अवयवशक्ति ( योग ) दोनों 
टद्षर्णो में “केवल विरोपण लगाया गया हे, अर्थात्‌ जब समुदायार्थमात्र-बोधक पदु में 
रूढिशक्ति और अवयवार्थ मात्र बोधक पद सें योगशक्ति मानी गई हे, तब अश्वगम्धा इस 
सूक पदु स 124 शक्तियों कंसे मानी जा सकती हैं अर्थात्‌ यहाँ रूढि शक्तिमान नहीं 
जा सकती, क्योंकि यह पद्‌ अवयवाथं का भी बोधक, स्थान-विशेष में होता है, योगशक्ति 
भी नहीं मानी जा सकती, क्योकि स्थानविशेप में यह पद समुदायार्थ का भी बोधक 
हंता ह; तथापि यह कहा जा सकता है कि 'केवळ' विशेषण का अभिप्राय यहाँ अन्य 
EE बोधक नहीं होना नहीं है, अपितु अन्य अर्थ के साथ अन्वित न हो सकनेवाछे 
जे का बोधक होना हे अर्थात्‌ जहाँ समुदायार्थ ऐसा रहेगा, जिसका अन्वय अवयवार्थ 
साथ नहीं बन सकेगा, वहाँ केवळ समुदायशक्ति मानी जायगी और जहाँ अवयवार्थ 
ऐसा होगा, जिसका अन्वय समुदायार्थ के साथ नहीं बन सकेगा, वहाँ केवळ अवयव- 
शक्ति मानी जायगी । अब जाप सोचिये कि अश्वगन्धा पद्‌ में ये दोनों केवळ विशेषण- 
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विशिष्ट शक्तियाँ रह सकती हैं या नहीं ? में कहँगा कि अवश्य रद्द सकती हैं, क्योंकि 
अश्वगन्धा पद्‌ का ऑपधरूप ससुदायाथ ऐसा हे ही, जिसका वाजिशाळारूप अवयवार्थ 
के साथ अन्वय नहीं होता, इसी तरह घोड़े की गन्धवाली घुड्साळरूप अवयवार्थ नो 
ऐसा ही है, जिसका उक्त समुदायार्थ के साथ अन्वय नहीं हो सकता । आप कहेंगे-इस 
स्थिति में दोनों शक्तियों के मिश्रग-रूप अभिधा के तृतीय भेद ( योगरूढि ) से इसमें क्या 
अन्तर रहा ? तो इसका उत्तर यह है कि मिश्रण वहाँ माना जाता है, जहां ऐसे दो अथा 
का बोध होता हो, जो परस्पर अन्वित हो सके, जेसे पङ्कज पद्‌ के स्थळ में कमलरूप 
समुदायार्थ और कीचड़ से उत्पन्न होनेवाला रूप अवयवार्थ परस्पर अन्वित होने योग्य हैं 
अर्थात कमल भी कीचड़ से ही उत्पन्न होता हे अतः कीचड़ से उत्पन्न होनेवाला कमल! 
ऐसा अन्वित अर्थ ज्ञात होता है । अश्वगन्धा पद के दोनों अर्थ ऐसे नहीं हैं जो परस्पर 
अन्वित हो सक, अतः यहाँ शक्ति-द्वय-मिश्रण का प्रसङ्ग ही नहीं आता । 
ताइशरकंवस्यविवक्षायां मानाभावात्‌ मतान्तरमाह-- 
अन्ये तु--'अश्‍वकणोदिशब्देषु नाभिधायाः प्रथमद्वितीययोर्विधयोः प्रसक्तिः; 
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केबल्यविरहात्‌ । परन्तु संकरस्य हो भेदो--योगरूढियोंगिकरूढिश्‍चेति । तत्रा- 
द्यस्योदाहरणं पङ्कजादिशब्दाः | द्वितीयस्य त्वश्‍वकणोदय:' इत्याहुः । 

अश्वगन्धा अश्वकर्णादिशान्देषु केवल्यविशेषितयोः प्रथमद्वितीयभेदयो रः्रसक्त्या तत्संप्र- 
हाय संकरस्य यौगिकरूढिनामकोऽप्येको भेदः स्वीकाय इति भावः । 


'केचळ' विशेपण का जो अर्थ पूर्व सत में किया गया है, उसमें कोई प्रभाव नहीं, अतः 
सतान्तर का उल्लेख करते दे--अन्ये तु इत्यादि । अन्य विद्वानों का कथन है कि अश्व: 
गन्धा, अश्वकर्ण आदि पदों में अभिधा के प्रथम अथवा द्वितीय अर्थात्‌ रूढि किंवा योग- 
भेद की ग्राप्ति नहीं होती, क्योंकि वहां एक ही पद्‌ में दोनों तरह की शक्तियों के रहने के 
कारण केवळस्व नहीं होता । अतः संकरात्मक तृतीय अभिधा-सेद के पुनः दो भेद मानने 
चाहिए. एक योगरूढि और दूसरा यौगिकरूढि। उनमें से प्रथम भेद का उदाहरण है 
पङ्कज आदि पद्‌ और द्वितीय भेद का अश्वगन्धा, अश्चकर्ण आदि पद्‌ । 


संकरस्य योगरूढिशब्देनेव प्रसिद्धेमेतान्तरमाह-- 
“चतुर्थ एवायमभिधाया भेदः? इत्यप्यन्ये | 
अभिधापदसंबद्धेनेवकारेण संकरमेदनिरासः । यौगिकरूढिनामकं भेदान्तरं न संकरस्य, 
अपि तु अभिधाया एव । तथा चामिधायाश्वत्वारो भेदा इति भाच! । 
योगरूढ़ि से भिन्न संकर का भेद कहीं प्रसिद्ध नहीं, अतः तृतीय मत दिखळाते हैं-- 


चतुर्थ इति । कुछ लोगों का यह भी कथन है कि यह यौगिकरूढि नामक संकरात्मक 

तृतीय अमिधा-भेद्‌ का उपभेद नहीं है, अपितु स्वतन्त्ररूप से अभिधा का ही एक सेद्‌ 

दे अर्थात्‌ अभिधा के चार (रूढि, योग, योग रूढि और यौगिकरूढि) सेद्हैं, तीन ही नहीं। 
सिद्धान्तमाह-- 


'अखण्डा एब हि शाब्दाः | तत्र समासेषु पदानाम्‌ 'कत्तद्धिततिङन्तेषु च 
प्रकतिम्रत्ययानां विभागः काल्पनिक एवेति कुत्रास्ति योगशक्तिः ? बिशिष्टस्य 
विशिष्टार्थं रूढेरेवाभ्युपगमात? इत्यपि वदन्ति । 
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हिस्सव्थे । तत्रेति । अखण्डानां शब्दानां मध्य इत्यथः । पदानि द्विविधानि, समस्ता 
न्यसमस्तानि च । द्विविवान्यपि अखण्डानि-निरवयवानि । लघुपायेन शब्दज्ञानाय शाब्दिकेः 
स्वशास्रप्रक्रियानिर्वाहाथम्‌ समासे पदानां कृदन्ते तद्धितान्ते तिङन्ते च प्रकृतिग्रत्ययानां 
काल्पनिको विभागः स्वीकृतः । एषा च , शाब्दिकानां सिद्धान्तभूता सरणिः। तथा च 
तेषामुक्तिः--'पदेन वर्णा विद्यन्ते वर्णेष्ववयवा न च । वाक्ये पदानामत्यन्तं प्रविभागो न 
बिद्यते ॥' इत्यादि । एवच्च योगशक्तेरचसर एव नास्ति । विरिष्टपदवाक्यादेचिशिष्टाथे 
ख्ढिरेवेति भावः । अभिधाया रूढधाख्य एक एव भेद इति तात्पर्यम्‌ । 
अब अभिधा के संचन्ध में सिद्धान्तभूत मत फा उल्लेख करते हैं-अखण्डा इति। 
यढ दो प्रकार के होते हैं, एक समास करके बनाए गए और दूसरे समासरहित। दोनों ही 
प्रकार के पद अखण्ड हैं-निरवयच हैं। केवल लघु उपाय से शब्दज्ञान कराने के लिये 
चयाकरणो ने अपने शास्त्र की प्रक्रिया के निर्वाहाथं समास में भिन्न-भिन्न पदों का और 
कृदन्त, तद्धितान्त तथा तिङन्त पदों में प्रकृति-प्रत्ययों का काल्पनिक विभाग सान छिया | 
है अर्थात्‌ वस्तुतः ये सव विभागा हैं नहीं । अत एव उन्होंने कहा दे- 'पदेन वर्णा विदन्ते 
"*-इस्यादि अर्थात्‌ पदों में वर्ण नहीं, वर्णो में अवयव नहीं और वाक्यों में पदों का विभाग | 
भी नहीं है ।? इस युक्ति के अनुसार योगशक्ति का कहीं प्रसङ्ग आ ही नहीं सकता । अतः 
थह मानना चाहिए कि अखण्ड पद॒ की अखण्ड पदार्थ में और अखण्ड वाक्य की अखण्ड | 
बाक्याथ में केवळ रूढि ही शक्ति है। तात्पय यह हुआ कि अभिधा का रूढि नामक एक | 
ही भेद है, तीन अंथवा चार नहीं । | 
| 
| 
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शङ्कते-- 
अथ 
“गीष्पतिरष्याङ्गिरसो गदितुं ते गुणगणान्‌ सगर्बो न। 
इन्द्र सहृ्रनयनोऽप्यद्भुतरूपं परिच्छेत्तम्‌ ॥ 
इत्यादौ रूढयर्थमादाय पुनरुक्त्यापत्तिः | स 
अधेति । अभिथाया उक्तस्य भेदत्रयरूपसेद्चतुष्टयस्य वा स्वोकृतेरत्तरमित्यथः । 
गोष्पतिरिति । राजवर्णनमिदम्‌-ददे राजन्‌ ! गीष्पतिः वाचः स्वामी अपि, आशह्विरसः 
बृहस्पतिः, ते तव, गुणगणान्‌ पराकमो दार्यादिगुणसमूहान्‌ » गदितुं वक्तम्‌, सगवः 
साहकारो न भवतीति शेषः। तथा सहस्रनयनोऽपि नेत्रसह्चसहितोऽपि, इन्द्रः, ते, 
अदूभुतरूपम्‌ आश्वयकर स्वरूपं, परिच्छेत्तम्‌ अर्थात्‌ इयत्तया निकषेतुम्‌ , सगर्था नेत्यर्थः । 
राजन्‌ | त्वयि इयन्तो गुणाः सन्ति, यान्‌ अपरिग्नितवाकशक्तिब्रहस्पतिरपि ` वणंयितु न 
प्रभु, एवम्‌ तव रूपे वतेमानाया आक्वयेक्ारिताया इयत्ता निश्ेतुं नयनसहस्तशालौ इन्द्रोऽपि 
न समथः, अस्माक स्वल्पवाकशक्तीनां नेन्रद्यशालिनां तु कथैव का? सर्वथा 'अवणे- 
नीया तव गुणाः, इयत्तारहितश्च रूपमिति भावः अत्राङ्गिरसेन्द्रशब्दो रूढिशक्त्या बृहृश्पति- 
देवराजी बोधयतः । गीष्पतिसहस्ननयनशब्दौ च योगरूढिशक्त्या तावेवाभिधत्तः । एवश्च 
गीष्पतिसहस्चनयनपदयो रूढथयंमादाय पुनरुक्तिदोषापातः स्पष्ट एवेति भावः । 
इस प्रसङ्ग पर एक दका का उललेख — 
सब होने पर भी--“गीप्पतिर पि'* ०० हे य pr की उसा 
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भी-आह्विरस-बहस्पति आपके पराक्रम, औदार्य आदि शुण-गणों का यथावत्‌ वर्णन करने 
का गर्व नहीं कर सकते और सहस्र-नयन-हजार चलुवाले भी इन्द्र आपके आश्चर्यजनक 
रूप की इयत्ता को चतछाने का घमंड नहीं कर सकते।? तार्प्यं यह कि “आप में इतने 
गुण हैं, जिनको वाचस्पति भी नहीं कह सकते, एवम्‌-आपका रूप आश्चर्यजनक है, 
जिसका माप कर सकना हजार नेत्रवाले इन्द्र के लिये भी संभव नहीं है, फिर हम अल्प 
वाक्शक्तिवालों तथा दो नयनवालों की बात ही क्या? सारांश यह कि आपके गुण सत्था 
अवर्णनीय हैं और रूप इयत्ता-रहित हे । इत्यादि पद्य में रूढथर्थ को लेकर पुनरुक्तिदोष 
होने लगेगा अर्थात--'गीप्पतिः और 'सहखनयन? पद्‌ योगरूढ हैं, अतः उन दोनों पदों 
से ही योग तथा रूटि दोनों शक्तियों के मिश्रण से क्रमशः 'चाणी का अधिपति आङ्गिरस” 
और “हजार नेत्रवाळा इन्द्र! इन अर्थों का वोध हो ही जाता हे, फिर “आङ्गिरस” और 
“इन्द्र? पर्दो का प्रयोग पुनरुक्तिदोपग्रस्त है । 
उक्तापत्तः समाधानामासमुपपाद्य खण्डयति-- 

न चेवंविधपद्द्वयसमभिव्याहारस्थले योगरूढपद्स्यावयवार्थमात्रबोध- 
कर्वम्‌, तावन्मात्रस्यैव प्रक्ृतोपयोम्यातिशयविशेषसमर्पकरचात्‌ इति बाच्यम्‌ । 
एवमपि योगरूढपदस्य रूढिशक्तेरनियन्त्रणेन योगार्थमातरप्रतिपाद्‌कताया अलुः 
पादानाुक्तदोषस्यानुदृत्तेः । एकेनेव पदेन योगार्थरूढथर्थयोरुभयोरप्याबश्यकः 
योरर्थथोरुपस्थितिसंभवेन द्रितीयपदभ्रयोगस्य नेरर्थक्यापत्तेश्च, इति चेत्‌ । 

अतिशयेति । राजनिष्ठगुणाद्यतिशयेत्यर्थः । अनियन्त्रणेन असंकोचेन । शक्तिसंकोच- 
कानां प्रकरणादीनामभावादिति भावः । अचुपादानादिति । अप्रहणादित्यथः । अज्ञाना- 
दिति यावत्‌ । शक्तिनियामङप्रकरणादिसत्वेऽप्याह--एकेनेवेति। आवश्यकयोरिति । 
पदद्वयोल्लेखबलेनोक्तातिशयव्यञ्जनार्थमिति भावः । उक्तपुनरक्त्यापत्तिः तदेव संभवति, 
यदि गीष्पतिसहस्तनयनपदे योगाथेंन सह रूढथर्थमपि बोधयेताम्‌ परन्तु तदेव नास्ति, ईह- 
शरूढयोगरूढोमयविधशब्दप्रयोगरस्थले योगरुढपदस्य योगाथमात्रबोधकत्वस्वीकारेण तयोः 
पद्योर्वागधिपति-नेत्रसह ्विरिष्टमात्रवोधकत्वात्‌ । कुत ईरशस्थले योगरूढपदश्य योगा- 
थैमात्रबोधकत्वमिति चेत्‌ तावन्मात्रस्यैव राजादिगरतगुणरूपयोरवणनीयत्वलक्षणातिशय- 
व्यज्ञक़त्वेनावरय कत्वात्‌. , रूढथथस्य पदान्तरेण बोधनाच्चेति समाघानमापाततः संभा- 
व्यमानमपि न युक्तम्‌. , शक्तिनियामकस्य प्रकरणादेरसत्त्वेन गोष्पतिसहस्ननयनरूपयोयो- 
गरूढपदयोः रूढिशक्तेर नियमनेन योगार्थमात्रबोधकृताया अञ्चानात्‌ रूढथर्थबोधे अवारिते 
पुनरुक्त्यापत्तेस्तादवस्ययात्‌ । प्रकरणादिनियामकसत्बाङ्गोकारे पुनस्तथा संभवेऽपि आज्गिरः 
सेन्द्रादिरूपद्वितीयपदप्रयो गनै ररथक्यापातदोषस्य दुर्वारत्वाच । कथं त्नेरथक्यमिति चेः 
दित्थम्‌-योगर्ढं रूढश्च पदं प्रयुज्य पुनसुक्तिभिया प्रकरणादिना योगरूढपदस्य रूढशक्ते- 
नियमन व्यर्थम्‌ । यतः तथाकरणे एकेन पदेन रुढयर्थस्य द्वितीयेन योगार्थस्य च बोध एव. 
तु उदूदेश्यम्‌ । तस्योदूदेशस्य पूर्तिः एकेन योगरूढपदेनापि संभवति । न च प्रकरणा- 
दिना संकोचे कथं दयोरर्थयोर्लाभ एकस्मात्‌ पदादिति वाच्यम्‌ , अभिघानियामकप्रकरणो- 
क्तस्वसिद्धान्तानुसारेण सत्यावश्यकत्वे दयोरयेयोर्बोधस्योत्पत्तो बाधकाभावादिति भावः । 

उस शंका के आपाततः एक समाधान का उल्लेख कर उसका खण्डन करते हैँ-न 
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चेव इत्यादि। यदि कोई कहे कि इस तरह जहाँ रूढ और योगरूढ दोनों मकार के 
शब्दों का प्रयोग हुआ हो, वहाँ गोप्पति आदि योगरूढ पद्‌ केवळ अवयवाथ ( योगार्थं > 
के वोधक होते हैं, समुदायार्थ ( रूढ्यथं ) के नहीं, क्योंकि ऐसे स्थानों में अवयवाथ 
ही प्रस्तुत विपय के उपयोगी विशिष्ट प्रकार के अतिशय को उपस्थित करनेवाला रहता 
है अर्थात्‌ वर्णनीय राजा के युण-रूपों को अवर्णनीय सिद्ध करने में गीष्पति तथा सहख- 
नयन पद्‌ के योगार्थ ही सहायक होते हें रूढ्य्थ. नहीं। तात्पर्य यह कि इस तरह से 
योगरूढ पद्‌ को केवळ योगाथोपस्थापक मान लेने पर पुनरुक्ति नहों होगी, परन्तु यह 
कथन ठीक नहीं, क्योंकि एक तो यह कि जब प्रकरण आदि कोई नियामक है 
नहीं, तब योगरूढ ( गीष्पति आदि) पद की रूटिशक्ति नियन्त्रित नहीं हो सकेगी 
और अनियन्त्रण की स्थिति में वह पद योगार्थमात्र का प्रतिपादक है, ऐसा निश्चय ही 
नहीं हो सकता, अर्थात्‌ योगरूढ पद्‌ रूढयर्थ का भी बोध कराएगा ही, किसी के कथन 
मात्र से वह रुकेगा नहीं, अतः उक्त दोष ( पुनरुक्ति ) बना ही रहा, हटा नहीं। दूसरा 
यह कि यदि किसी तरह नियामक ( प्रकरणादि) को खोजकर उक्त योगरूढ पदों को 
ईदश स्थळ में योगार्थमात्र के बोधक वना भी देंगे, तव भी यह आपत्ति तो बनी 
ही रहेगी कि जव योगरूढ ( गीपपति-सहस्रनयन ) पद॒ से ही योगार्थ और रूढयर्थ 
दोनों के वोध-हो सकते हैं, तब पथक रूढपद ( आङ्गिरस और इन्द्र ) के प्रयोग क्यों 
किये जाये, अर्थात्‌ वे पद व्यर्थ हो जाते हें। साराइ यह कि प्रकरण आदि को नियामक 
मानकर द्वितीय-पदःप्रयोग को सार्थक बनाना समुचित नहीं । अभिधानियामक-प्रकरणो क्त 
स्व-सिद्धान्त के अनुसार आवश्यकता होने पर दो अर्था का बोध एक पद्‌ से माना जा 
सकता है । अतः पुनरुक्ति दोषवाली शंका पूवदत्‌ वनी रह जाती हे । 
सिद्धान्तभृतं समाधानमाइ-- 

अत्राहुः-एकपदोपात्तत्वादन्तरङ्गाकाह्लावशेन प्रथमं योगार्थरूढ्यर्थयोरन्बयेः 
सति ससुल्लसितस्य विशिष्टाथेस्येब पदान्तरार्थेनान्वयः, न तु तयोरेब विशकलि- 
तयोरिति यद्यपि न्यायसिद्धोऽर्थः तथापि शकस्याऽर्थस्य प्रतिपादने स्यादेवम्‌ । 
लक्षणायां तु योगरूढेन योगार्थमात्रप्रतिपादनेन न किञ्चिद्वाथकमस्ति । नापि 
ड्वितीयपदभ्रयोगस्य नेरर्थेक्यम्‌ । तथा सति रूढ्यर्थबोधनेन गतार्थेन योगरूढ 
शब्देन प्रतिपाद्यमानस्य योगार्थस्य पङ्कजाक्षीत्यादाविव नान्तरीयकत्बशङ्कया 
कुबद्रपताया अपहती प्रकृतोपयोग्यातिशयविशेषव्यज्ञनस्य पाक्षिकत्वापत्तेः | 
दवितीयपद्योगे तु तेनेव रूढ्यथंप्रतिपादने सिद्धे योगरूढपदप्रतिपाद्यस्य योगा- 
थस्य नान्तरीयकत्वशङ्काया अयोगात्कुबंद्रपत्वेन व्यज्ग'यविशेषव्यञ्जकत्वं नियमेन 
सिद्धयति । 

एकपदोपात्तेति । अन्तरङ्गत्वे हेतुरयम्‌ । समुल्लस्षितस्य सम्पन्नस्य । विशिष्टाथे- 
स्मेति । वाक्स्वाम्यभिञाङ्गिरसस्य, सहस्रनयनाभिन्नेन्द्रस्य चेत्यथः । पदान्तरेति । आषङ्गि- 
रहेन्द्रपदार्थाभ्यामिति भावः । तयोः योगाथ्थरुब्यथयोः । विशकलितेति । पदान्तराथे- 
नान्वय इत्यस्यानुषङ्गः । गीष्पति-सह्रनयनपदळभ्य योगार्थ रूव्यथयोः प रस्परमनन्वितयोः 
आष्गिररेन्द्रपदार्थाभ्यां सहान्वयो नेति भाषः । योगाथमात्रबोधकत्वानुपादानप्रयुत्तपु- 
न छक्तिर्पमायदोषमुद्‌षृत्य रूढपदप्रयोगनेर थक्यरूप॑ द्वितीयं दोषमुद्धरति--नापीति । 
तथा सति रूचव्यथमात्रवोधकद्वितीयपदानुपादाने सति । नान्तरीयकत्वेति । मुख्यतात्पर्या- 
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ष्वनिनिरूपणम्‌ ] ह्वितीयमाननम्‌ १४५ 
विषयत्येत्यथंः। पाक्षिकेति । नान्तरीयकत्वशङ्काया अभावे इष्टसिद्धिः संभवत्यपीत्यथः । 
अत एवाग्रे नियमेनेति वच्यति । कुष्द्पत्वेनेति । का्यजननोन्मुखत्वेनेत्यर्थः । योगशक्ति- 
रूढिशक्तिभ्यां गीष्पतिपदेनासिहितयोः वाक्पत्याङ्गिरसरूपयोरेचं सहस्तननयनपदेनाभिद्दितयो- 
नेंत्रसहरूवदिन्द्ररूपयोरथयोः प्रथममभेदान्वयः, श्रोतृसमवेततदूविषयकान्वयजिज्ञासात्म- 
काकांक्षाया एकपदोपात्तत्वज्ञानमूलकान्तरत्वेन प्रागुदयात ततस्तयाइन्वितस्य ग्रीष्पतिपदा- 
थस्याङ्तिरसपदार्थेन, एवमन्वितस्य सहस्तननयनपदाथस्येन्द्रपदार्थेन सहाभेदान्वयः, न तु 
अनन्वितस्य गीष्पतिपद्बाच्ययोगाथ रुव्यथ समुदायस्याज्षिरसपदार्यन, एवं सहस्तननयनपद- 
वाच्ययोगायरूव्यथंसभुदायस्येन्द्रपदार्थेन, तदन्बयजिज्ञासात्मिकाया आकांक्षाया मिन्नपदो- 
पात्तत्वज्ञानमूलकबहिरभत्वेन पश्चादुदयात्‌ । तथा च “आङ्गिरसः वाक्पत्यभिन्न 'आशिरसः, 
इन्द्रः सहत्चननयनाभिन्न इन्द्रःः इत्याकारकान्वयबोधः सम्पद्यते, स च नासंगतः, 'घटो 
नीलघटो न वा दण्डवान्‌ रक्तदण्डवान्न वा? इत्यादिसंशयनिवतंकस्य तत्समानाकारस्य “घटो 
नीलघटः दण्डवान्‌ रक्तदण्डवान? इत्याकारकस्य विघेय कोटावधिकावगाहिनो5न्वयबोघस्य 
नवीने: स्वीकारात्‌ । परमियं रीतिः गीष्पतिसहस्तननयनादि पद॒स्य वाचक॒त्व॑ स्वौकृत्य शक्तथा- 
बर्थप्रतिपादने बोध्या। तादृशस्य योगरूढपदस्य लाक्षणिकत्वमप्नीकृत्य लक्षणया योगार्थः 
मात्रप्रतिपादने गोष्पत्यादियोगरुढपदलस्ययोगारथश्याङ्गिरसादिरूढपदार्थेनान्वये तु काऽपि 
बाधा नाश्तीति सुगमोऽथं पन्थाः । इत्थश्च पूर्वोक्तः पुनरुक्तिदोपः परिहृतोऽभृत्‌ । आज्गिरः 

्द्रादिरूढपदाप्रथोगे गीष्पतिसह्ननयनादियोयहढपदं रुव्ययंबोधनेन गताथमिति ताहश- 
पदेन प्रतिपाद्यमानोऽपि योगाथः पङ्कजाक्षौत्यादो पङ्कजनिकतृरूपार्थवत्‌ तात्पर्याविश्रयः इति 
शक्या तस्य योगार्थस्य कुबंद्रूपता ( कार्यकारितो ) नश्येत, तथा चाङ्गिरसो वाक्पतित्वे 
वठ॑मानेऽपि तव गुणान्‌ वक्तमसमर्थः, इन्द्रः सहस्ननयनत्वेऽपि तव रूपं परिच्छेत्तुमक्षम 
इत्यथबोधनद्वारा राजगतावणनीयगुणरूपशालितात्मकातिशयव्यक्षनं न स्यात्‌ , उक्तः 
शंकाया अनुत्थानेऽङ्गीकृते च तदतिशयव्यञ्जनं स्यादएोति वेकंह्पिकं तदतिरायव्यज्चनं भवेत्‌ । 
गीष्पतिसहखनयनादियोगरूढपद्प्रयोगे सत्यपि आङ्गिरसेन्द्रादिरूपरूढपदस्य प्रयोगे पुनः - 
आफङ्गिरसादिपदेनैव रुढ्यर्थप्रतिपादने जाते यीष्पत्यादिपदप्रतिपाद्यस्य योगार्थस्य तात्पर्या- 
विषयत्वशंका न भविवुमहं ति, तल्ञाभाथ मेव पृथक्‌ योगरूढपदप्रयोगात्‌ । तथा च तस्य 
योगार्थस्य कुं दूरूपताऽक्षुण्णा तिष्ठति, तेरोक्तातिशयव्यज्ञनं नियमतो जायते, न वेकल्पिकम्‌ । 

एवश्च द्वितीयपद्‌ऽयोगने र्थेक्यापत्तिर(प प्राथुक्ता समाहितेति भावः ` 

अब उक्त झंका का सिद्धान्तमूत समाधान करते हे-अत्राहुः इत्यादि । 'गीप्पतिः 

आङ्गिरसः यहां योगरूढशक्ति के द्वारा “गीष्पति' का अर्थ होता हे वाणी का पति बृहस्पति 
और रूढशक्ति के द्वारा 'आङ्गिरस' पद का अर्थ होता है केवल बृहस्पति । इस स्थिति 
में इन दोनों पदोंके अर्थी का अन्वय किस तरह से हो, इस प्रश्न के उत्तर में यह कहा 
जायगा कि 'गीष्पतिः पद से जो दो (योगाथं तथा रूड्यथ--वाणी का पति एवं बृहस्पति) 
अर्थ उपस्थित हैं, उन्हीं दोनों में परस्पर अन्वय होगा, क्योंकि 'वे दोनों अथं एक पद्‌ से. 
उपस्थित हुए हैं' इस ज्ञान से श्रोता की अन्वयविपयक जिज्ञासारूप आका्का उन्हीं 
दोनों अर्था के विषय में पहले उदित होगी, अतः वही आकाङ्का अन्तरङ्ग होगां। उन 
एकपदोपस्थापित दो अथो का परस्पर अन्वय जब तक नहीं हा जायगा, तब तक उन 
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१४६ रसरङ्गाधरः [ शक्तिमूल- 
दोनों अर्थो का अन्वय आङ्गिरस पद्‌ के रूक्य्थं ( वृहस्पति ) के साथ नहीं हो सकता 
क्योकि “दो पदों से वे अर्थ उपस्थित हुए हैं? इस ज्ञान के कारण उन दोनों अर्था के विषय 
में अन्वय-जिज्ञालारूप आकाङ्का पश्चात्‌ उदित होगी, अत पुच बहिरङ्ग होगी । इख 
निर्णय के अनुसार पहले 'वाणीपति से अभिन्न बृहस्पति, इस प्रकार से “गीप्पति' पदो- 
षस्थापित अर्थों का अन्वय हो चुकने के चाद उस अन्वित अर्थ का “आजङ्गिरस' पदो पस्था- 
पित रूब्यर्थ ( वृहस्पति ) के साथ “बृहस्पति चाणीपति से अभिन्न वृददस्पति' इस प्रकार 
से अन्वय होगा और इस तरह से अन्वय करने में कोई आपत्ति भी नहीं हो सकती 
क्योंकि “घट नीळ घट है कि नहीं, दण्डवाला रक्त दण्डवाला है कि नहीं? इस सन्हेह की 
निवृत्ति के लिये 'घरो नीळघटः अर्थात्‌ घट नीळ घट है? और 'दण्डवान्‌ रक्तदण्डवान्‌ 
अर्थात्‌ दण्डवाला रक्त दण्डवाला है? इस तरह के विधेय अंश में अधिक ( उद्देश्य अंश से 
कुछु अधिक ) अर्थ को विषय बनानेवाले शाव्दवोध को नवीन विद्वानों ने स्वीकृत किया 
है। उक्त सन्दे की निवृत्ति “नीलो घटः अर्थात्‌ घट नील है? इस बोध (निश्चय) से 
नहीं हो सकता, क्योंकि समान आकारवाछे निश्चय को ही समान आकारवाले सन्देह 
का निवतंक माना जाता है। इस तरह से यह सिद्ध हुआ कि जेसे 'घटो घटः अर्थात्‌ घट 
बट है! “दण्डवान्‌ दण्डवान्‌ अर्थात्‌ दण्डवाळा दण्डवाला है? इत्यादि वोध के न हो सकने 
पर भी "घटो नीलघटः अवात्‌ घर नीकघट है, 'दण्डवान्‌ रक्तइण्डवानू अर्थात्‌ दण्डवाला 
रक्तदण्डगाला है? इत्यादि बोध होते हैं, उसी तरह “बृहस्पति बृहस्पति! इस तरह के 
चोध के न हो सकने पर भी वृहस्पति वाणीपति से अभिन्न वृहस्पति हे इस तरह का 
बोध हो ही सकता है । यही रीति “इन्दः सहस्रनयनः? इत्यादि में भी समझ लेली 
चाहिए । अब उक्त स्थल पर एुनरुक्ति दोप की शंका वारित हो गई अर्थात “बृहस्पति 
बृहस्पति’ इस तरह के वोध में ही पुनरुक्ति लगती हे. 'बृहस्पति वाणीपति से अभिन्न 
घृहम्पति’ इस तरह के योध में नहीं । परन्तु इस तरह से पुनरुक्ति दोष का उद्धार तब 
किं जाना चाहिए, जब गीष्पति ओर आह्विरस दोनों पदों को वाचक ही माना जाय 
और दोनों पदों के शक्य अर्थ का ही अन्वय करना अभीष्ट हो। यदि गीप्पति आदि 
योगरूढ पद को लाक्षणिक मान छिया जाय अर्थात्‌ उस पद्‌ से ळ्षणया वागी पतिरूप 
योगाथमात्र की उपस्थिति मानी जाय, तब तो उस योगार्थ का आङ्गिरस के रूब्यर्थ 
बृहस्पति के साथ अन्वय होने में कोई बाधा ही नहीं रह जाती अर्थात्‌ गोष्प'ति-वाणी 
का ब आज्विरस--इहस्पति इस तरह का -अन्वयवोध सर्वसम्मत ही हे । तात्पर्य यह 
अ स रीति से भी वहाँ पुनरुक्ति का उद्धार डया जा सकता हे और यह रीति 
हे कि गीष ns पडतो है। अव रह जाती हे आपकी वह शंका, जिसमे कहा गया 
दोनों भरथो काच हो तसे त सोगा (वाजीपति) बौर सकय हर 
व्यर्थ है । परन्तु वह शंका भी उचित नहीं थक्‌ रूढ पद्‌ ( आङ्गिरस आदि ) का प्रयोग 
मळ सका भा उचित नहीं, क्योंकि. योगरूढ पद से पृथक यदि रूढ पद 
क माग नही किया जायगा, तव योगरूढ ( गोष्पति आदि ) पद रूब्यथं का योध 
कराकर कताथ हो जायया, अतः उससे योगार्थ का प्रतिपादन होने पर भी, वह 
( योगार्थ ) नान्तरीयक समझा जायगा अर्थात यह समझा जायगा कि वक्ता का 
प्रतिपाद्य अर्थ है रूब्यर्थ ही, परन्तु उसके लिये 
भदः अनिबां होने के कार सके छिये उसने प्रयोग कर दिया है योगरूढ पद का, 
.( योगार्थ कारण उस पद्‌ से योगार्थ का भी बोध हो जाता हे, किन्तु वह 
योगाथ ) वक्ता का अभिप्रेत नहीं हे । आप कहेंगे ऐसे नान्तरीयक अर्थ का बोध कहीं 
खाया जा सकता है ? तो अन्थकार कहते इं-हां पद दी 
करन ताया बचा का कर कहते हं--हों, देखिए--पक्षजाक्षी पद का प्रयोग 
कमरुसरशनेत्रवाळी' यही अर्थ अभिप्रेत रहता हे, 'कीचड से उत्पन्न 
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होनेवाळे कमळ के समान नेत्रवाली, यह अर्थ नहीं, और पक्कजाची पद के अन्तर्गत जो 
पङ्कज अंश है उससे उस अर्थ की भी प्रतीति तो अवश्य होती है क्योंकि वह पद योगरूढ 
! अतः जसे यहां प्रतीयमान होने पर भी 'कीचड़ से उत्पन्न! यह अंश नान्तरीयक 
समझा जाता है-वक्ता का तात्पर्य विषय नहीं समझा जाता, चेसे ही उक्त स्थल में 
भी समझा जायगा। आप पूछेंगे कि इससे क्या हुआ? अर्थात्‌ गीप्पति आदि योगरूढ 
पद से नान्तरीयकरूप मे ही सही, योगार्थ का भी बोध होगा तो? तब बिगढ़ा क्या? 
किसी रूप में उसका बोध कराना ही तो अभीष्ट है। इस पर ग्रन्थकार का कथन है कि 
नान्तरीयकरूप से योगाथं का बोध यहाँ हुआ है ऐसी शंका यदि श्रोताओं को हो जायगी 
तव उस योयाथं ( वाणीपति आदि ) में कुबंद्रूपता नए हो जायगी अर्थात्‌ वह अर्थ 
कायकारी ( कारगर ) नहीं ससज्ञा जायगा और जब वह अर्थ कार्यकारी नहीं समझा 
जायगा, तब प्रकृतोपयोगी जो एक अकार का विशिष्ट अतिशय उस अर्थ के द्वारा व्यक्त 
होता था, वह नहीं होगा अर्थात्‌ उस अर्थ से जो राजा की अवर्णनीय गुणझालिता 
आदि व्यक्त होती थी वह नहीं होगी । यदि किसी कारण से किसी को उक्त स्थिति में 
सी उक्त योगाथ में नान्तरीयकस की शंका नहीं होगी, तब उसको उस अर्थ से उक्त 
अतिशय की अभिव्यक्ति यद्यपि होगी, तथापि इस तरह से वह अभिव्यक्ति पाक्षिक हो 
जायगी अर्थात्‌ एक पक्ष ( नान्तरीयकस्वञंका के अभाव ) में होगी और एक पक्ष ( नान्त- 
रीयकस्व शंका के हो जाने पर) में नहीं होगी । और जब योगरूढ ( गीपपति आदि ) 
से एथक्‌ रूढ ( आङ्गिरस आदि ) का भी अयोग किया जाता है, तव योगरूढ पद से 
प्रतिपादित होनेबाळा योगार्थ नान्तरीयक नहीं समझा जा सकता, क्योंकि रूढ पदका 
प्रथक्‌ प्रयोग कर लेने के बाद भी जो वक्ता ने प्रथक्‌ योगरूढ पद का भी प्रयोग किया है, 
उससे उसका यही अभिप्राय समझा जायया कि योगाथं का योध कराना वक्ता का परम 
अभिप्रेत है और जम ऐसा समक्षा जायगा तच उस योगार्थ में कुवंद्रूपता (कार्यकारिता) - 
रहेगी, जिससे उक्त विशिष्ट अतिशय की अभिव्यक्ति नियमतः होगी, पूर्वोक्तरीति से 
याक्षिक नहीं । 
उपसंहरति 
एषा पद्द्वयोपादानस्थले गतिरुक्ता । 
यत्र रूढ-योगरूढोभयविधपदप्रयोगस्तत्र ध्रागुपद्शिता निर्वाहरोतिः कयितेति भावः । 
“गीष्पतिरथाङ्गिरसः" ``? इत्यादि प्रकरण का उपसंहार करते हैं--एवा इत्यादि । ऊपर 
जो रीति दिखळाई गई दै, वह वहां के लिये, जहाँ एक ही अर्थं के बोधक योगरूढ और 
रूढ दोनों प्रकार के पद प्रयुक्त हों । 
नन्वेवं यत्र केवल योगरूढं पदं प्रयुज्य रूव्ययेस्य योगाथंप्रतीतिद्वारकविशेषस्य च 
प्रत्यायनं क्रियते तत्र कवंदूरूपताया अपहृतिः कुतो नेत्याह-- 
यत्न तु “पुष्पधन्वा विजयते जगत्त्वत्करुणावशात्‌? इत्यादावेकेनेन पदेन 
रूब्यथों पस्थितियोंगार्थद्वारा निःसारर्‍्वाद्यवगमश्च अवति, तत्र कविकृतमन्मथ- 
रूढपदान्तरानुपादानपूवेकपुष्पधन्बपदोपादानप्रतिसंघानेन तदीययोगार्थे इदः 
त्रूपताधानं बोध्यम्‌ | ह 
"कागदेवः, त्वत्करुणावशात त्वदीयदयाकारणाव. , जगत्‌ संसारम्‌ , विजयते? इत्ययके 
मूलोक्तवाक्ये यदपि पुष्पधन्वेति योगरूढमेव पदं केवलम्‌ अयुक्तम्‌ , तया च तत्र कामदेव- 
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१४८ रसगङ्गाधरः [ शक्तिमूल- 
रूपरुव्ययमात्रबोधनेन गतार्थेन तेन पदेन प्रतिपाद्यमानस्य पुष्पात्मकधनुर्धारि रूपस्य योगाः 
थस्य नान्तरीयकत्वशंकया कुवद्रूपताया अपहतौ योग़ाथंद्वारकनिःसारत्वव्य्ञनं कथं भनेः 
दिति शंका सम्भवति तवापि वतमानेषु कामदेवार्थकेषु बहुषु रूढपदेछु किमिति कविः पुष्पः 
घन्वरूपं योगरूढमेव पदं प्रायु कु, तद्वश्यमत्र कवेः योगाथंश्रस्यायनद्वारा कस्यचनाति- 
शयस्याभिव्यक्तिरभिलपितेति प्रतिधानेन रुद्यथबोधनगतःथेनापि पुष्पघन्वरूपयोगरूढ- 
पदेन प्रतिपाद्यमाने योगार्थे नान्तरीयकत्वशंकानुत्यानपूबेककृवंदूपताज्ञानं भवतीति नोक्तश- 
छायाः संभव इति भावः। 
_ जब आपने यह सिद्धान्त-सा मान छिया कि जहाँ केवळ योगरूढ पद का प्रयोग रहता 
है, वहाँ उस पद से प्रतिपादित होनेवाला योगां नान्तरीयक-कुर्वद्‌रूपतारहित (कार्याक्षम) 
हो जाता है, अतः उससे किसी विशिष्ट अतिशय की अभिव्यक्ति नहीं हो सकती, तब 
जहाँ केवळ योगरूढ पद्‌ का प्रयोग हे और उसी से रूब्यर्थ तथा योगार्थ की प्रतीति के 
द्वारा किसी अतिकाय की भी प्रतीति होती है, बह केसे ? अर्थात्‌ वहाँ कु्वद्रूपता की 
हानि क्यों नहीं होती? इस शंका का समाधान अव करते हैं-यत्न तु इत्यादि। 
'पुष्पधन्वा'"`इत्यादि अर्थात्‌ हे भगवन्‌! पुष्पधन्वा ( कामदेव ) तेरी दया से ही संसार 
का विजय करता है? इत्यादि स्थानों में जहाँ "पुष्पधन्वा? आदि एक योगरूढ पद से ही 
कोमदेवरूप रूब्यर्थ और "फूलों के घनुषवाळा' इस योगायं के द्वारा कामदेव की निस्सारता 
( दुबंछता ) दोनों अर्थ ज्ञात होते हैं-वहाँ यद्यपि उक्त रीति से योगार्थ में कुर्बदूरूपता 
( कायंकारिता ) का विनाश हो जाना चाहिए परन्तु होता नहीं है, क्यो ? इसलिये कि 
श्रोता जब यह सोचते हैं कि कामदेव के वाचक बहुतेरे रूढ पदों के उपस्थित रहने पर 
भी उन सबों को छोड़कर 'पुष्पधन्वा' इस योगरूढ पद का ही प्रयोग वक्ता ( कवि ) ने 
क्यों क्या ह ? अवश्य कवि को योगार्थ के द्वारा किसी विशिष्ट अर्थ की अभिव्यक्ति 
करनी हे, तव केइळ 'पुण्पघन्वा' इस योगरूढ पद्‌ से भी प्रतिपादित योगार्थ में नान्तरी- 
यकस्व की शंका नहीं होती, अतः कुर्वद्रूपता का विनाश नहीं होता । | 
उपसंहरति--- 
तदित्थं द्वितीयपदस्योपादाने5नुपादाने वा न क्षतिः | 
पूर्वोकरीत्या सवत्र सामजस्यसम्भवन योगरूढपदप्रबोगे सति प्रथगरूढपदस्य रयोः 
गेडप्रथोगे वा न काप्यनुपपत्तिरिति भावः । न 
उपसंहार करते हँ-- तदित्थम्‌ इत्यादि । उक्त विवरणों से यह सिद्ध हुआ कि योगरूढ 
और रूढ दोनों तरह के पर्दो का प्रयोग किया जाय अथवा केवळ योगरूढ पद का | 
दोनों स्थितियों में कोई आपत्ति नहीं, अर्थात्‌ दोनों रोतियाँ चळ सकती हैं । 
स्थलान्तरेऽपि पूर्वोक्तां रीतिमतिदिशति-- 
एवं जात्यन्तरविशिष्टबाचकपद्समभिव्याहारेडपि । १ 
कस्यचित्‌ प्रयुक्तस्य योगरूढत्य शब्दस्य समीपे यदि तदीयरुद्यर्थगतजातिभिन्नजातिः 
विशिशयवाचक पदान्तरं भ्रयुज्यते, तदा तथोपरूढं पदं तत्र लक्षणया योगार्थमात्रप्रति 
पादकं भवतीति भावः । 
कतिपय भिन्न स्थानों में भी उक्त रीतिका ही अनुसरण करना पड़ता हे इसका 
उल्लेख करते हे--एवस इत्यादि । जहाँ किसी ऐसे योगरूढ पद का प्रयोग हो जिसके 
समीप ह्यो उस योगरूढ पद के रूक्यर्थ से भिन्न-जातीय अर्थ का वाचक दूसरा पढ़ भी | 
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अयुक्त हो, वहाँ भो उक्त रीति से योगरूढ पद को लक्षणया केवल योगाथं का बोधक 
मानना पडेगा । 
तारशं चाङ्यमुदाह रति 
‘दिशि दिशि जलजानि सन्ति कुसुदानि’ इत्यत्रापि जलजादिपदानां लक्ष- 
णया योगार्थमात्रबोधकत्वम्‌ , योगशक्त्युल्लासितस्य तु ताइशार्थस्य रूब्यर्थोपः 
शिलष्टत्वेन स्वातन्ऽ्येण कुसुदादाबन्वयायोगात्‌ | 
“प्रतिदिशं जलोत्पन्नानि कुमुदानि वतन्ते’ इत्यथके मूलोक्तवाक्ये जलजेति योगरूढं पदं 
लक्षणया जलावधिकोत्पत्तिशोळिरूपयोगाथमात्रप्रतिपादकम्‌ , तत्पदवाच्यहुढथथक्रमलगत- 
कमलत्वजातिमिश्कुमुदत्वजातिविरिष्टार्थवाचकक्ुसुदपदघमभिव्यादारात्‌ । ननु किमर्थमिह 
लक्षणायासः, जलजपदनिष्ठयोगशकत्येव ळक्षणालभ्यार्थस्य लाभादित्यत आह--योगश- 
क्त्युल्लासितस्येत्यादि । अयं भावः-यद्यपि जलजपद्‌निष्ठयोगशक्त्यापि जलावधिकोत्पत्तिशालि- 
रूपोऽर्थो बोध्यते, परन्तु स योगार्थः तत्पदनिष्ठर्ढशक्तिबोध्यक्मळत्वजातिविशिष्टार्थमिलित 
एव प्रतोतिविषयस्तथा च भिन्नजातिविशिष्टमिळितस्य तस्य योगाथस्य भिम्नजातिविशि- 
छाथें कुषुद्पदवाच्येऽन्वयो न भवितुमहतीति लक्षणया योगार्थमात्रबोधकत्वं जलजादि- 
पदानामावश्यकमिति । 
उक्त प्रकार के वाक्यों का निर्देश करते हें -दिशि दिशि इत्यादि। “सभी दिशाओं में 
जळ से उत्पन्न होनेवाले कुमुद हैं” पतदूर्थक मूठ वाक्य में 'जलज' पद्‌ यद्यपि कमलरूप 
अर्थ में योगरूढ है, तथापि यहाँ कमळत्व जाति से भिन्न कुसुदत्व जाति से विशिष्ट 
( कुसुद ) अर्थ के वाचक कुमुद पद्‌ के साथ प्रयुक्त होने पर (जलज) पद्‌ की 
“जल से उत्पन्न होनेवाला' इस योगार्थ में ळक्षणा समझनी चाहिए, अन्यथा जलज पदार्थ 
का कुसुदपदार्थ के साथ अभेदेन अन्वय नहीं हो सकेगा। यदि कोई कहे कि 'जळ से 
उत्पन्न होनेचाळा? इस अर्थ में जळज पद्‌ की लक्षणा करने की क्या आवश्यकता है, वह 
अर्थ तो उस पद्‌ की योगशक्ति से अभिहित होता ही है ? तो अन्थकार कहते हैं-हाँ, 
होता तो ठीक है, पर कमळरूप रूब्धर्थ से मिश्रितरूप में, अतः कमल से मिश्रित उस 
योगार्थ का कमळ से भिन्नजातीय कुसुद अर्थ के साथ अन्वय नहीं हो सकेगा, अतः 
जलज पद्‌ को ऐसे स्थलों पर ळाक्षणिक मानना ही पड़ेगा, जिससे वह पद योगार्थ का 
ही प्रतिपादन करे, कुसुद से विरुद्ध कमळ का नहीं । 
उपसंहरति . 
इत्थमभिधा निरूपिता । 
उक्तप्रकारकमरभिधाया निरूपणमवसितमिति भावः । 
उपसंदार-उक्त रीति से आरब्ध अभिधा-निरूपण अब यहाँ समाप्त हुआ। 
वाचकवाच्ययोः परिचयं कारयति 
अनया यः शाब्दो यमर्थं बोघयति स तस्य वाचकः | इयं च यस्य शाब्दस्य 
यस्मिन्नर्थेऽस्ति तस्य सोऽथोऽभिघेयः । ८ ; 
पूर्वोक्तत्रिप्रकारकामिधादृत्त्यन्यतमद्दारा यः शाब्दो यस्याथस्य बोधकः स राब्द्स्त- 
स्यार्थस्य वाच: कथ्यते । एवम्‌ यस्य पदस्य अभिधा निरूपकतासंबन्धेन यस्िन्नयेँ 
तिष्ठति, सोऽर्थस्तस्य पदस्य अभिधेयो वाच्यो वा व्यवहियत इति भावः । 
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अव वाचक तथा चाच्य का परिचय कराते हैं--अनया इस्यादि। पूर्व में जो अभिधा 
के भेद दिखळाये गये हैं, उनमें से किसी एक के द्वारा जो शब्द जिस अर्थ का बोधक 
होता दै, वह उसका वाचक कहळाता है और जिस शब्द की यह अभिघाशक्ति जिस 
अथे में रहती है, वह अथं उस शब्द्‌ का अभिधेय-चाच्य समझा जाता हे । शब्द की 
शक्ति अर्थ में 'निरूपकता' संवन्ध से रहती है यह सी समझना चाहिए। 


इदानीमुपाधीनामेवाभिधेयत्वं न व्यक्तीनामित्युपपादयति- 


स॒ च जातिशुणक्रियायाच्छिकात्सकः । तन्न जातिर्गोत्वादिः संस्थानविशे- 
षासिव्यङ्गःा प्रत्यक्षसिद्धा गवादिपदानामभिधेया । अनुमानसिद्धा च घ्राणरस- 
नत्बादिघौणरसनादिपदानाम्‌ , आनन्त्यात्‌ , व्यभिचाराच व्यक्तीनामसिधेय- 
ताया अकल्पनात्‌ | 


स इति । / अभिषेय इत्यर्थः । जातिगुणेति । जातिगोत्वादिरजातिवाचकशब्दानाम्‌ , 
गुणः शुक्ळादिगुणवाचकपदानाम्‌, क्रिया पाकादिः कियावाचकशब्दानास्‌, तथा यारच्छिकः 
यरच्छया निष्पन्नः दैवदत्तादिः, संज्ञाशब्दः संज्ञाशब्दानामभिधेय इत्यर्थः । जातेविविधर्वेन- 
बिशेषतस्ता विबृणोति--तत्रेति। चतुर्विघेषु अभिघेयेषु इत्यथेः। संस्थानविशेषेण आकृतिः 
बिशेषेण अवयवसंघरनेनेति यावत्‌ , अभिष्यङ्गधा, आभ्रयस्य गवादेः प्रत्यक्षतया प्रत्यक्ष- 
सिद्धा गोत्वादिजातिः । घ्राणादीनामतीन्तरियस्वेन तन्निष्ठा जातिरपि तथेति घ्राणत्वरसनत्था- 
दिजातिरजुमानेन सिद्धा न प्रत्यक्षप्रमारेनेति भावः ।.नजु व्यक्तीनामेवाभिधेयता कुतो नाही" 
क्रियत इत्यत आह--आनन्त्यादिति । व्यक्तिषु शक्तिस्वीकारे व्यत्तीनामानन्स्येन शक्त्याः 
नन्त्यम्‌ तत्मुक्ष्तं गौरवम्‌ , वस्तुतस्तु सकलव्यक्तीनां शक्तप्रहकालेनोपस्थितिसंभवः उपः 
स्यापकाभावात्‌ , तथा चोपस्थिताछु कियतीषु व्यक्तिष्वेव शक्तिग्रहो भवेत्‌, न सर्वा 
व्यक्तिषु। तथात्वे च अग्रहोतशक्तीनामपि व्यक्तीना तस्मात पदात्‌ बोधस्यानुभविकत्वेन 
व्यभिचार एवेति न व्यक्तिषु शक्तिरिति भावः । उपाधिशक्तिवादपत्ते तु न शकत्यानन्त्यम्‌, . 
गोत्वादिजातेरेकत्वात , न वा व्यभिचारः तस्था जात्यादेदपाधेः सकलव्यक्तिषु सत्त्वात्‌ । 

अब जाति आदि उपाधि ही शब्द का वाच्य है, व्यक्ति नहीं; इसी बात का 

युक्तिपूवक करते हेस च इत्यादि। वाच्य अथवा अभिधेय अर्थ चार प्रकार के हैं | 
जाति, गुण, क्रिया और याइच्छिक । उनमें गोत्व सब गौओं गाय येलो में रहने वाला 
सामान्य धम जिसके कारण उन्हें "गौ? कहा जाता है--आदि धर्म जाति कहा जाता दै । 
चह जाति अवयवों के विशिष्ट-प्रकारक-गठन से अभिव्यक्त होती है (क्योकि गाय: 
चड के अवयव-गठन जिस तरह के होते हैं, वेसे अन्य प्राणियों के नहीं ¬ सभी प्राणियों 
है वयच-राठन [ अङ्गरचना ] भिन्न भिन्न प्रकार के होते हैं) और आश्रय ( गाय-बेल ) | 

परत्यक्षलिद्ध होने से प्रस्यक्सिद्ध है। वही जाति 'गो? आदि शब्दो का वाच्य-अर्थ | 

। जो आश्रय प्रत्यडसिद्ध नहीं रहता, उसमें रहनेवाली जाति भी प्रत्यक्षसिद्ध 
नहीं होती, अतः उस तरह की जाति अनुमान से सिद्ध होती है, जेसे घाण ( नासि 
केरब्ियवाची ) रसन ( जिहेन्दियवाची ) शब्दों का वाच्य अर्थ 'प्राणत्व', रसनस्व' आदि | 
जातियाँ। ये जातियों अनुमान से सिद्ध हैं, प्रत्यक्ष से. नहीं क्योकि इन जातियों के 
आश्रय जो प्राणेन्द्रिय तथा न हैं उनका प्रत्यक्ष किसी भी इन्द्रिय से नहीं 
होता-ये इन्द्रिय अतीन्द्रिय हैं, अतः तद्गत जातियों भी अतीन्द्रिय हें । एक बात. 
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यहां ध्यान में रख लेनी चाहिये कि प्रत्यक्ष दीख पड़ने वाळे हड्डी या चमड़े इन्द्रिय नहीं 
हें, अपितु उनके भीतर काम करने वाळा तत्व जिसका प्रस्य हमको किसी तरह नहीं 
होता हे । यहाँ, अन्वत्ति-निवृत्ति के योग्य होने के कारण गौ आदि व्यक्तियों को ही गो 
आदि शब्दों का अभिधेय अर्थ क्यों नहीं माना जाय, इस तरह की आशंका नहीं करनी 
चाहिये, कारण, आनन्त्य और व्यभिचार दोष के प्रसङ्ग से व्यक्तियों को पद॒वाच्य नहीं 
माना जा सकता है। अभिप्राय यह हे कि गाय-बेलों की संख्या संसार में अनन्त दै, 
अतः यदि उन व्यक्तियों में गोपद की शक्ति मानी जाय, तव बह शक्ति भी अनन्त होगी 
जिससे व्यर्थ का गौरव होगा। वस्तुतः तो गोपद का शक्तिप्रह जिस क्षण में किसी को 
होगा, उस क्षण में उसके सोमने सभा गाय-बेल उपस्थित रहेंगे नहीं, अतः जो उपस्थित 
रहेंगे उन्हीं में गोपद को शक्ति ज्ञात होगी, फिर अनुपस्थित गाय-बेलों का भी बोध जो 
होता ह--अनुभवसिद्ध है - वह तो शक्तिज्ञानरूप कारण के बिना ही होगा। अतः 
व्यभिचार दोष लगता है । 


उक्तं व्यभिचारदोप॑ वारयितुमाशइते-- 


न च ज्ञातगोत्वादिरूपया गोत्वादिज्ञानरूपया वा प्रत्यासत्त्या प्रत्यक्तेण परि- 
कलितासु सकलतदीयव्यक्तिष्वभिघायाः कल्पने नास्ति दोष इति वाच्यम्‌ | 

ज्ञायमानं सामान्यं प्रत्यासत्तिरिति मतेनाह--ज्ञातगोत्वादीति । सामान्यज्ञान प्रत्या- 
सत्तिरिति मतेनाइ-गोत्वादिल्ञानेति । प्रत्यक्षेणेति । अलौकिकेनेति भावः । अयमभिप्रायः- 
प्रत्यक्षो द्विविधो लौकिकोऽलौकिकश्च । तत्र लौकिकप्रत्यक्षद्देतुभूतो लौकिकः सन्षिकपः षड्विधः, 
अलौकिङप्रत्यक्षका रणौभूतोऽलोकिकः सन्निकषज्जिविधस्तेषु सामान्यलक्षणानामक एकः, 
तस्य लक्षणपदस्य स्वरूपपरतया सामान्यं लक्षणं स्वरूपं यस्येति व्युत्पत्त्या सामान्यरूपा 
प्रत्यासत्तिरित्यथः, तथा च चक्चुरादीम्द्रियसंयुक्तो गवादिस्तद्विशेष्यकं गौरिति ज्ञानं यत्र जातं; 
तत्र ज्ञाने गोत्वं प्रकारस्तत्र तेन गोत्बरूपेण सन्निकषेण गाव इति सकलगोविषयक ज्ञानं 
जायते । परन्तु सामान्यप देनात्र न गोत्वादिजातिरेव विषक्षिता अपि तु--समानानां भाव 
इति योगार्थाचुसारेण गवाद्यपि सामान्यम्‌ । तेन च गोरूपेण सामान्येन सन्िकषेण सयोगेन 
कचिद्भूतले गबादिज्ञाने जाते सकळगोमद्भृतलळविषयकं गोमन्ति भूतळानीत्याका रकं ज्ञानं 
जायते । एवश्च यत्र तद्रवादिनाशानन्तरं तदवादिमतो भूतलस्य स्मरणं जातं, तत्र गवाद्यात्मः 
कसामान्यलक्षणया सर्वेषां ततूवादिमतां भूतानां ज्ञानं न स्यात्‌ , सामान्यस्य तदूवादस्तत्र 
तदानीमभावात्‌ , अतः साम्ान्यञ्ञानं प्रत्यासत्तिः, लक्षणशब्दस्व च विषयोऽथः, तेन 
सामान्यं लक्षणं विषयो यस्य ताहशस्य ज्ञानस्य प्रत्यासत्तित्वमिति न्यायनयसिद्धः सिद्धान्तः । 
प्रकृते च पक्षद्वयानुसारमपि सामान्यलक्षणात्मकालौकिकसणिकषेण सकलगोव्यक्तीनापुप- 
स्थितस्वात्‌ तत्र गोपदशक्िग्रहणस्य सुलभतया व्यक्तिशक्तिवादेऽपि व्यभिचारदोषावकारो 


नास्तीति । र 
उक्त व्यभिचारदोष को हटाने के लिये एक आशंका करते हे- न च “इत्यादि । अभि- 
प्राय यह है कि प्रत्यक्ष दो प्रकार के होते हैं, एक लौकिक और दूसरा अलौकिक । उनमें 
लौकिक प्रत्यक्ष के कारणीभूत लौकिक सबन्निकर्ष ६ प्रकार के होते हैं, अलौकिक प्रत्यक्ष 
के कारणीभूत अडौकिक सच्निकर्ष ३ प्रकार के होते हैं ! उनमें एक है सामान्य 
लक्षणा । 'सामान्य ( धर्मविशेष ) है लक्षण ( स्वरूप) जिसका! इस व्युत्पत्ति के अचु- 
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सार सामान्यरूप भ्रत्यासत्ति ( सश्निकर्षःसम्बन्ध ) उसका अर्थ होता हे। इस अलो- 
किक सन्निकष के बल से अर्थात्‌ चक्षुःसंयुक्त गोविशेष्यक “गौः? इत्याकारक ज्ञान होने 


Cnn psp ip i Sr 


के बाद उस ज्ञान में जो प्रकार हुआ हे-गोत्व, उस योत्वरूप अलौकिक सम्बन्ध से . 


सकल गोविषयक 'गावः? इस्याकारक ज्ञान होता दे। परन्तु सामान्य पद से इस 
सक्षिकर्ष में गोत्व आदि जाति ही विवक्षित नहीं है, अपितु “समानानां आवः इस योग 
के अनुसार गो आदि व्यक्ति भी सामान्य कहलाता है, अतः सयोग सम्वन्ध से किसी 
भूतल में “गोमद्‌ भूतलम्‌? इस्याकारक ज्ञान के वाद गोरूप सामान्य ( सन्निकप ) से 
सकळभूतलविपयक 'गोमम्ति भूतलानि? इत्याकारक ज्ञान होता है। इस स्थिति में 
जहाँ चक्युःसंयुक्त गो का नाश हो गया है, वहाँ जब उस गो से संयुक्त सूतल का 
"गोमद्‌ भूतखस्‌’ इस तरह का स्मरण होगा, तब भी जो सामान्यलळक्षणाप्रत्यासत्ति 
से सकरभूतलविपयक 'गोमन्ति भूतलानि' इस्याकारक स्मरण होता है, वह अब नहीं 
हो सकेगा, क्योंकि सामान्यरूप से ग्रहण करने योग्य चक्षुसंयुक्त गो का विनाश हो 
चुका हू, अतः वह सम्वन्ध नहीं बन सकता । अतः ज्ञातसामान्य को प्रस्यासत्ति न 
मानकर सामान्य ज्ञान को प्रत्यासत्ति मानना चाहिये। अब उक्त स्थल में भी दोप नहीं 
होगा, क्योंकि सासान्य (गो ) के विनष्ट हो जाने पर भी उसका ज्ञान रहता हे और 
बही सम्बन्धरूप होता हे । इस पछ के अनुसार सामान्य-लक्षणा शब्द में लक्षण पद्‌ का 
अर्थ विषय मानरुर सामान्य हे लक्षण = विषय जिसका, ऐसा ज्ञान प्रत्यासत्ति हे यह 
अथ समझना चाहिए । ( इस विपय में अधिक जिज्ञासा रखने चालो को सिद्धान्त- 
सुक्ताबली आदि पदाथशाख-प्रन्थ का अवलोकन करना चाहिये । ) प्रकृत में व्यक्तिशक्ति- 
वादी नयायिकों का कथने है कि उक्त सामान्यळ्चणाप्रस्यासत्ति से सभी गो व्यक्ति 
शक्तिग्रह काळ में उपस्थित रहेंगे, अतः उन सभी व्यक्तियों में गो पद की अभिधा 
गृहीत होगी, फिर उक्त व्यभिचार दोप होगा ही नहीं, अतः व्यक्ति में ही शक्ति माननी 
चाहिये, उपाधि में नहीं । 
समाधत्ते— 

सामान्यप्रत्यासत्तेर्निराकरणात्‌ | 

अयं भावः-सामान्यलक्षणास्वीकारो व्यर्थः, तद्स्बीकारेऽपि एकत्र गोत्वाद्या भ्रये 
चक्षुःसंयोगात्‌ देशान्तरस्थगवादेरपि बोधसं भवात्‌ एवं व्यतोतगवादेरपि बुद्धथा विषयी कृत्य 
गोत्वाद्याश्रयत्वेन ज्ञानसत्त्वात्‌ , व्यक्तिशक्तिवा देऽपि व्यवहारेण प्रथमतः समुपर्थितव्यक्तो 
शक्तिग्रददे पश्चात्‌ आवापोद्वापन्यायेन पुरुषान्त रात्‌ गामानयेत्येतचछूतरणानन्तरमेव व्यकत्यन्त- 
राण्यानयतो मध्यम़रब्रद्दान दृष्टवा व्यक्तिविरोषे शह्दोताया अपि शक्तेस्तजञात्याश्रयमात्रे बाले- 
रवघारणाच । यत्तु पवतीयधूमे सामान्यङक्षणामन्तरा व्यासिग्रहो न स्यादिति, तन्न, घूमत्वे- 
नव रूपेण मद्दानसीयधूमे व्याप्तिप्रहात्‌। ननु प्रसिद्धभूमे व्याप्तिरेव गृहोता प्रसिद्धस्य 
चानुपस्थित्या 'घुमो वहिव्य'प्यो न वा? इति संशयो न श्यादिति चेन्न, प्रसिद्धधूमे तत्तदूधूः 
मत्वेन व्याप्तिनिश्येडपि धूमत्वेन तत्संशयसंभवात्‌ । एवश्च सामान्यळक्षणाथा अनुपयोगः 
सिद्धः । किश्च सामान्यस्य संबन्धत्वम्‌ असंभवदुक्तिकमेव, तत्तदनुयोगिताप्रतियोगिताऽ 
विशिष्टसंबन्धस्य कदाप्यननुभवात्‌ , संबन्धष्य दिश्त्वस्वरूपतया तत्तदनुयोगित्वादिर हित स- 
स्बन्धमानस्यायु्त्वात्‌ , संबन्धश्य विशिष्टवुद्विनियामकत्वघ्रोव्येण तदनियामकस्य सामान्य? 
स्य संबन्धत्वासंमवाच । इत्थञ्च सामान्यलक्षगा नास्त्मेनेति तदूबलेनोक्तव्यभिचारवारणं न 
संभवतीति । 
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प्वनिनिरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ १५३ 
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अब उक्त आशंका का समाधान करते हें-सामान्य इत्यादि । उछ रीति से ब्यभिचार- 
चारण नहीं किया जा सकता, क्योंकि सामान्य छक्तणा प्रत्यासत्ति के बळ पर ही तो उक्त 
चारण किया जाता है पर सामान्सळचणा नामक अलौकिक सन्निकर्ष का खण्डन कर दिया 
गया हे । अभिप्राय यह कि सामान्यलक्षणा मानने की कोई आवश्यकता नहीं है। 
उसको न मानने पर भौ गोत्व के आश्रय एक गो में चक्षःसंयोग होने पर 'स्वसंयुक्त- 
समवेत समवाय'रूप लौकिक सन्निकषं से ही देशान्तरस्थ गायों का ज्ञान किया जा 
सकता है। इसी तरह अतीत अनाथत गायों को भी चुद्धि-विपय बनाकर उक्त संबन्ध 
से प्रत्यक्ष किया जा सकता है । सामान्यळ्णा के विना भी महानसीय धूम में धूमत्वरूप 
से ही व्याप्तिनिश्चय मानकर पवंतीय धूम सें भी उसो व्यासिनिश्चय की विपयता मानी 
जा सकती है । दूसरी यात यह कि सभी संवन्ध यस्किञ्चितप्रतियोगिक और यत्किञ्चिदनु- 
योगिक होते हैं और इस सामान्यरूप आपके संबन्ध में अनुयोगिता प्रतियोगिता की 
प्रतीति होती नहीं, अतः वह संवन्धरूप नहीं माना जा सकता । तीसरी वात यह कि . 
सभी संवन्ध विशिष्ट चुद्धि के नियामक होते हैं और यह सामान्य विशिष्ट डुद्िनियामक 
है नहीं, अतः उसको संवन्ध कहना असंभव है । 
तुष्यतु दुजेनन्यायेन सामान्यलक्षणास्वीकारेऽप्याइ-- 
गोरवदोषस्यानुद्धारात्‌ । 
सामान्यलक्षणया सकळगोग्यक्तिषु शक्तिग्रइस्य संभवं व्याख्याय व्यभिचारवा रणेऽपि 
व्यक्त्यानन्त्यश्रयुक्तानन्तशक्तिकल्पनजगौरवं व्यक्तिशक्तिवादे दुर्वा रमेनेति भावः । 
यदि “तुष्यतु दुर्जन’ न्याय से सामान्यलच्णा मान भी ली जाय, तथापि व्यक्तिश क्ति- 
वाद पक्ष सङ्गत नहीं यही बात अव बतळाते हैं--गौरच इत्यादि । सार्मान्यलक्षणा के वळ 
से सकळ गो व्यक्ति में गोपद्‌-शक्तिप्रह को संभव बनाने पर भी व्यक्ति की अनन्तता के 
कारण शक्ति की अनन्तता से होनेवाळा गोरवदोप व्यक्तिशक्तिवाद पक्ष में बना ही 
रह जाता है। 
प्रकारान्तरेणोक्तव्यभिचारवारणपरं परकीयमतं गौरवदोधानुतरृततिप्रतिपादनेन दूषयति 
एतेन शक्तिम्रहपदार्थापस्थितिशाब्दबोधानां समानम्रकारकतयैब हेतुहेतु- 
सद्भावादगृहीतसंकेतानामपि व्यक्तिविशेषाणामन्वयबोधबिषयताया . उपपाद 
नेऽपि न निस्तारः | 
एतेनेति । गौरवदोषाबुद्धारेणेत्यथः । समानप्रझारकत येवेत्मत्रेबक्रारेण समानविशेष्य- 
कत्वादिव्यवच्छेदः । शक्तिप्रहपदार्थोपस्थितिशाब्दबोधेषु पूवपृवस्योत्तरोत्तरं प्रति हेतुता । 
सा च समानप्रकारकतया न तु समानविशेष्यकतया । अर्थात्‌ तत्प्रकारकोपस्थितिं प्रति 
तत्प्रक्तारकः शक्तिप्रदः, एवम्‌ तःप्रकारकशाब्दबोधं प्रति तत्प्रकारिकोपस्थितिहेचुरिंति 
रौत्येव कायक्रारणभाव-, न तु त्रकारकतदूविशेष्यकोपस्थितिं प्रति तत्भ्रकारकतद्वि शेष्यः 
कशक्तिप्रहः, एवं तत्प्रक्रारक्रतदूविशेष्यकशाव्द्बोध प्रति तरप्र का रकत दूषि शोष्यकोपस्थितिहतु- 
रिति रीत्या । एवश्च गोव्यक्तिबिशेषे जातश्यापि शक्तिप्रहृश्य गोत्वप्रकारकतया तेन शाक्तिः 
अहेणेव गोत्वप्रकारकाग्रहीतन्यक्तिबिशेष्यिकाप्युपस्थितिः स्यात्‌ , एवम्‌ गोत्व प्रकारिकया 
तयोपस्थित्येब गोत्वप्रकारकाग्रहोतठप्रक्तिविशेष्यकशाडदबोधो5पि भवेत. । इत्यच्च सलः 
व्यक्तिषु शत्तिप्रदाभावेऽप्युक्तव्यभिचारो न प्रसजतीति यद्यपि वक्तुं सुशकम्‌ › तथापिं 
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१२४ रसगङ्गाधरः [ शक्तिमूल- 
ड ९ 
व्यक्तिशक्तिवादो नाप्नौकतु योग्यः, उक्तगौरवदोषस्य तादवस्थ्यादिति भाव: । वस्तुतस्तु 
ग ह च राक्तिप्रहपदार्थोपस्थितिशाब्द्बोधानां न संगतः, तथा 
गोत्वभ्रकारकशक्तिभ्रदेणाश्वविशेष्यकोपस्थितेरेवं गोत्वप्रकारकोपस्थि 
कारकाश्चविशेष्यकशान्दबो धस्य च प्रसंगादिति विभावनीयम्‌ । न 
अस्य अन्थस्य व्याख्यायां भश्महोदयसक्षिखिता-- '--- --- --- -- “अर्थात्‌ यळकारको 
र शक्तिप्रहः स तत्मकारकतरिशेष्यकपदार्थो पस्थिति प्रति हेतुः, एवं यत्प्रकारिका 
य क च पदार्थोपस्थितिः सा तत्प्रका रकतद्विशेष्यकशाव्दबोधं प्रति हेतुः । तथा चः 
a (बक येपु व्यक्तिविशेषेषु शक्तिग्रहो न णातस्तद्विषयकशाव्दयोधल्य पूर्बोक्त- 
०2५ त्वेन जगी ) गी स्यात्‌ । इत्येवं समथने$पि न दोषभुक्तिः व्यभिचारः 
अनन्तशक्तिकरपनगो रवस्य आसमा हितत्वात्‌? ii 
पति म यी इतत्वात्‌” इति सरला ( टोका ) समीचीना 
हे ल र रा सा द डा द्वारा प्रतिपादित होनेवाली: 
बर प के अवारित रह जाने के कारण से ही 
स द इत्यादि । शक्तिग्रह, पदार्थोपस्थिति और शाव्द्चोध इन तीनों सें प 
ते पूव-एव कारण हे और वह कार्यकारणभाव समानपग्रकारकतया साना 


तथापि 

ज्ञान होगा, उसमें भा पोष उ सकता, क्योंकि उपस्थित गोपक जो सक्ति 
कहलायगा, और उससे गोर रर गोसव ही रहेगा, अतः वह शक्तिज्ञान गोत्वप्रकारक 
व्यक्तियों. का अवगाहन करने करक उपस्थिति होगी, एवस उस उपस्थिति से उन गो 
हुई थी, कारण, वे वोध भी Rl बोध भी होगा, जिन व्यक्तियों में शक्ति ज्ञात नहीं 
मे बिद १ हि गात्वमकारक ही होंगे। तात्पयं यह कि जब कार्यकारणभाव 
हि रूप ठ को नहीं रक्खा गया, तब विश्ष्य कोई हो, उससे कोई 
oe ह ज व्य Ae हो जाने से सभी व्यक्तियों का बोध हो 
अनन्तता इस रीति के ला उ असंगत मानी जाती है कि शक्ति की 
वस्तुतः तो ड सी ही पेशी और तब झावस्यानन्त्य दोष हो ही जायगा ॥ 
चात वन भी नहीं सकती, 5 कारकतया कार्यकारणभाव स्वीकार करनेवाळी 
जप्त त आ उस तरह से कायकारणभाव स्वीकृत करने पर गोत्व- 
विशेष्यक बोध भी होने लगेंगे bs उपस्थिति एवम्‌ गोत्वप्रकारक उपस्थिति से अश्च- 


मस्मिन पक्षे व्यक्तेरवाच्यतया बोधो न स्यात्‌ , तथात्वे च लौकिकव्यवहारो न 
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व्यक्तीनां प्रत्ययस्त्वाक्षेपाल्लक्षणया वेत्यन्यदेतत्‌ | 

व्यक्ति विना जात्यादि अजुपपन्नमिति अनुपपन्नेन जात्यादिना ब्यक्तेराक्षेपः । 
आत्तेपथ्चार्थापत्तिप्रमाणमेव । न्यायनये चानुमानमेव तत्‌ । अथवा जातेरन्वयानुपपत्त्या 
जातिवाचकश्य पदस्य व्यक्ती लक्षणा । एवश्ोपाधिशक्तिवादपत्षेडपि व्यक्तेबोधो न दुष्कर 
इति भावः । तदर्थविषयकशाव्दवोधं भ्रति तद्थबिषयकवृत्तिज्ञानाधीनोपस्थितेहेुस्वैना- 
'तेपलब्धारथस्य शाब्दवोधविषयता न स्यादिति लक्षणापक्ष एव श्रेयान्‌ इति परे । 

उक्त रीति से व्यक्तिदाक्तिवाद का खण्डन करके उपाधिशक्तिवाद का स्थापन किया 
गया परन्तु इस वाद्‌ में भी एक नई झांका यह उपस्थित हो जाती हे कि जब जाति, 
गुण आदि उपाधियाँ ही पद्-वाच्य हुई तव व्यक्ति का बोध पद से केसे होगा? और 
यदि व्यक्ति का बोध नहीं होया, तब सांसारिक व्यवहार केसे चळेंगे ? क्योंकि व्यवहार 
में व्यक्तियों का ही उपयोग हो सकता है, उपाधियों का नहीं, इसी शंका को मन में 
राकर उपाधिशक्तिपक्त सें व्यक्ति के बोध का उपाय अव दिखलाते हैं-ष्यक्तीनार" 
इत्यादि । जाति, गुण, क्रिया आदि उपाधियाँ व्यक्ति के विना रह नहीं सकतीं, अतः पद्‌ 
से अवगत होने पर भी ये उपाधियाँ तव तक अनुपपन्न ही रहेगी, जब तक व्यक्ति का 
आच्ेप न होगा, अतः आक्षेप से व्यक्ति का भी वोध हो जायगा, जेसे-'पीनोऽयं देवदत्तः 
दिवा न सुङ्क्ते' अर्थात्‌ मोरा-ताजा यह देवदत्त दिन में नहीं खाता, इस वाक्य का 'रात्रि- 
भोजन! अथे शक्ति से यचपि ज्ञात नहीं होता, तथापि भोजन के विना 'मोटा-ताजा 
रहना? असंभव है, अतः उससे रात्रिमोजन का आक्षेप हो जाता है । यह आक्षेप 
वेदान्तयों के मत से अर्थापत्ति और चेयायिकों के मत से अनुमान-प्रमाण के अन्तगंत है 
यह भी समझ लेना चाहिए। अथवा जाति आदि उपाधियों का अन्वय वाक्यघटक 
अपर पदार्थ के साथ बाधित हे, अतः जाति आदि उपाधियाचक पदों की सववत्र व्यक्ति में 
लक्षणा होगी, अभिप्राय यह कि उपाधिइाक्तिवादपत्तमें व्यक्ति का बोध ळच्षणा से होगा । 
यहाँ दूसरा ( लक्षणावाला ) पक्ष ही ठीक है, प्रथम ( आक्षेपवाळा ) नहीं, ऐसा अन्य 
विद्वानों का कथन है, क्योंकि किसी अर्थ के शाब्द रोध में जब वृत्ति-ज्ञान के द्वारा उस 
अर्थ की उपस्थिति को कारण माना गया है, तब आक्षेप से उपस्थित अर्थ शाब्दबोध 
विपय नहीं हो सकते । कुछु लोग व्यक्ति का वोध सववत्र व्यञ्जना से ही मानते हैं । 

जातेमहत्त्वमुपपादयन्‌ वकगत्या जातिशक्तिवादपक्षं पुष्ण!ति-- 

अयं च जातिरूपः राव्दार्थः प्राणद इत्युच्यते | प्राणं व्यवहारयोग्यतां 

ददाति सम्पा द्यतीति व्युत्पत्तेः | 
अयं जातिरूपोपाधिः पदाथस्य प्राणप्रदः । ननु किन्नाम जातेः प्राणप्रदत्वमित्याह-- 

प्राणमित्यादि । प्राणपदार्थमेव विषुणोति--व्यवहारयोग्यतामिति । दाघात्वर्थभ्‌ स्फोरयति- 
सम्पादयतीति । व्यवह्ारयोग्यतासम्पादनमेव जातेः प्राणद्त्वमिति भावः । 

अब जातिरूप उपाधि का सहर दिखलाते इए उपाधिशक्तिवाद पक्ष की पुष्टि करते 
हैं-अयं च इत्यादि । यहद जातिरूप अथे शब्द को माग देनेवाळा कहा जाता है, क्योंकि 
शब्द में व्यवहारयोग्यता का सम्पादन यह जाति ही करती है। तात्पय यह कि यहाँ 
व्यवहारयोग्यता-सम्पादून ही प्राणःप्रदान के समान महत्व रखता है । 

जातेः व्यवहा रयोग्यताघ्तम्पादकत्वे युक्तियुक्तामासजनसम्मतिं दर्शयति-- 


तदुक्तम--गौः स्वरूपेण न गौनोप्यगौः, गोत्वामिसंबन्धाद्या गौः' इति । 
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तदुक्तमिति । प्रकाशकृतेति शेषः । वाक््यपदीयनामकस्य ग्रतिद्धनिवन्धस्येदं वाक्यम्‌ „ 
प्रकाशकृता च तत्काव्यप्रकाशे उद्धृतम्‌ । 
जाति की प्राणप्रदता में आप्तजन की सम्मति दिललाते हें-तदुक्तस इत्यादि । “गोः 
स्वरूपेण न गौः" "`? इत्यादि पङ्कि वाक्यपदीय की है, जिसको मम्मटभट्ट ने अपने काव्य- 
अकाश नामक निवन्ध में उदूछत किया है । 
उक्तवाक्यश्य व्याख्यां कुरुते-- 

_ अस्याथः-गौः साखादिमाच धर्मी स्वरूपेण अज्ञातगोत्वकेन धमिस्वरूप- 
सात्रेण न गौः न गोव्यवहारनिवोहकः | नाप्यगोः नापि गोभिन्न इति व्यवहारस्य 
निबोहकः | तथा सति दूरादनभिव्यक्तसंस्थानतया गोत्वामहददशायां गवि 
i गोभिन्न इति बा व्यवह्दारः स्यात्‌ । स्वरूपस्याविशेषाद्‌ घटे गौरिति गवि 
चागोरिति वा व्यवहारः स्यादिति भावः | गोत्याभिसंबन्धाद्रोत्ववत्तया ज्ञानात्‌ 
गोगोशब्दव्यवहाये इति | 

गौरिति मूळवाक््यस्थपद्स्य ० ग्राख्बामाह-सास्नादोति । स्वरूपेणेति मूलस्थपदव्याख्या- 
अज्ञातगोत्वेनेत्यादि । न गौरिति मूलवाक्याशस्य तात्पयमाह-न गोव्यवह।रेति । नाप्यगो- 
रिति तद्शस्याशयमाहू--गोमिन्न इतीति । तथा सतोति । घर्मिश्वरूपमात्रेण व्यवहारनिर्वा- 
हकत्वाङ्गकारे सतीत्यथः । गौरिति व्यवहारे इष्टापत्या आह-गोभिन्न इतीति । अविशेषाः 
दिति । व्यक्तिस्वर्पाणां स्वतोऽव्याइत्तत्बादिति भावः । साल्लादिमदर्भिमात्रज्ञानिन गौः 
गोभिन्न इति वा व्यवहारो न भवितुमहति, दूरत्वदोषेण जातिव्यक्षिकाया आङृतेरनभिव्य- 
क्त्या गोत्वाश्ञाने सास्नादिमति धर्मिणि गौ: गोभिन्न इति वा व्यवद्दारस्याननुभवात्‌ । अपि 
च धमिस्वरूपज्ञानमात्रस्य व्यवहा र प्रयोजकत्वे व्यक्तिस्वछ्पस्य स्वतोऽव्याबृत्ततया गोभिन्ने 
घटादावपि गौरिति गवि चागौरिति व्यवहारः प्रवर्तेत । अतः गोत्वादिजातिभत्ताज्ञानमेव 
गोरित्यादिव्यबहार प्रवत इमिति सारांशः । ननु “गौः र्वूपेण न गोः इत्येतावतेव विशिट- 
र्ट विशेषणज्ञानं कारणमिति सिद्धान्तानुसारम्‌ गौरिति विशिश्ज्ञाने विशेषणज्ञानविधया 
गत्विज्ञानस्योपयोगे सिद्धे पुनः 'नाप्यगौ:! इत्यंशः किमर्थ इति चेन्न, व्यवहारमात्रस्य ध्म- 
शञानसाष्यतासु चनाय तदुललात्‌ । तथा चामावज्ञानेऽपि : प्रतियोगितावच्छेदकश्चानस्य 
हेतुत्वेन गोत्बज्ञनमन्तरा गोमिन्न इति ज्ञानम्रपि न संभवति । 
अब उक्त वाक्यपदीय-वाक्य की व्याख्या करते हें-अस्यार्थ यः 
5 सम यह इध्यादि। उक्त वाक्य- 
जी वाक्य का अर्थ यह है कि गाय अर्थात्‌ सास्रादिमान-गळे में चमड़ी लटकनेवाला- 
a ह भवः ज्ञात होने पर भी तब तक गोनामक प्राणी के व्यवहार का निर्वाहक 
हर हा हो सकता, जव तक उस प्राणी में रहनेवाली 'गोत्व” जाति ज्ञात न हो जाय । इसी 
तरह ह ज्ञान होने से पूर्व चग तक स्वरूपतः ज्ञात होकर भी उक्त प्रागी 
6 गोभिन्न ह? इस व्यवहार का भी निर्वाहक नहीं हो सकता । स्पष्ट अर्थ यह हुआ 
र किसी का स्वतः व्यावर्त नहीं होता अर्थात्‌ कोई न कोई स्वरूप सभी 
ठ में रहता ही है, अतः एक चीज से दूसरी चीज़ों को प्रधरू करनेवाला उनका 
ड नहीं, अपितु उन चीजों में रहनेवाळा खास-खाल घर्म ( जाति आदि ) दोता है । 
स्थिति में स्वरूपतः ज्ञात होकर भी कोई वस्तु उस व्यावतंक-धमं-ज्ञान से पूवं न 
यह असक वस्तु दै? इस व्यवहारका और न “यह अझुक वस्तु से भिन्न है? इसी व्यवहार 
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का निर्वाहक हो सकती है । यदि उक्त व्यावर्तक धर्म के ज्ञान से पूर्य भी कोई पदाथ 
व्यवहारनिर्वाहक हो, तव तो उस अवस्था में भी गाय में 'यह गाय है? अथवा “यह 
गाय से भिन्न है? ऐसा व्यवहार होने लगे, जिस अवस्था में दूर से दिखाई पड़ने पर गाय 
की वह आकृति जो जाति को अभिव्यक्त करती हे-ज्ञात नहीं होती, केवळ इतना 
ज्ञात होता है कि यह कोई एक चीज है । एवं जाति-ज्ञान के विना पदार्थ को विशिष्ट- 
व्यवहारनिर्वाहक मानने पर गो से भिन्न पदार्थघट आदि में भी गाय का, और गाय में 
भी गोभिन्न का व्यवहार होने लगेगा, क्योंकि यह पहले भी कहा जा चुका है कि केवळ 
स्वरूप-भेदक नहीं होता। इस तरह से सिद्ध हुआ कि “इसमें गोत्व जाति दे! इस 
अकार से जातिविशिष्टरूप में ज्ञात होने पर हो गाय, गो शब्द से व्यवहार करने 
योग्य होती हे । 
गुणक्रियादिरूपाभिधेयसंबद्धं विचारसुत्यापयति-- 

शुणः शुक्लादिः शुङ्ादिपदानामभिघेयः । क्रिया चलनादिशिव्दानाम्‌ | 

शुक्त नीलपीतादिपदानां शुक्ळनीलपीतादिगुणे शक्तिरतस्ते गुणास्तेषां पदानां वाच्य!: । 
चलनपाकादिपदानाम्‌ उत्तरदेशसंयोगानुकूलव्यापारादिरूपक्रियाहु शक्तिरतस्तेषां शब्दानां 
ताः क्रिया वाच्या इत्यरथः । 

अय गुण और कियारूप वाच्य उपाधि के संबन्ध में विचार करते हैं--गुणः इत्यादि । 
शुक्ल, नीळ, पीत आदि पदों की शक्ति उजळला, हरा, पीला आदि गुणों में हे, अतः 
चे गुण उन पदों के वाच्याथं कहलाते हैं । इसी तरह चलन, पचन आदि पदों की शक्ति 
उत्तरदेशसंयोगाचुकूल, पवस विछ्चितत्यनुकूळ व्यापारों में है, अतः वे व्यापार ( क्रियायें ) 
उन पदों के वाच्यार्थ होते हैं । 
झत्राशंक्य समाधत्ते , 

झुछादीनां चलनादीनां च प्रचिव्यक्तिभेददशनादानन्त्यव्यभिचाराभ्या 
व्यक्तिशक्तिबाददोषाभ्यामिहापि कलुषीकरणमिति चेत्‌, तेषां लाघवात्मत्यभि- 
ज्ञाबलाच्चेकताया अभ्युपगमात्‌ | 

इहापीति । गुणक्रिययोरभिधेयत्वेऽपोत्यथः। चेदित्यस्या्रे तत्रेति शेषो बोध्यः । 
बकादितियंग्गतपटादिगतयोश्च शुक्लगुणयोभेंदोऽनुभूयते, एवं गुडतण्डुलगतयोः पाकक्रि- 
ययोरपि भेदो इश्यते, तेन गुणक्रिययोरनेकरवं सिद्धयति, तथा च भ्यक्तिशक्तिवादे 
यावानन्त्यव्यभिचार दोषो समभूताम्‌, तावत्रापि समापतेतामिति शंका न युक्ता, नानात्वे 
गोरवात्‌, लाघवात्‌ गुणकिययोरेकताया एव स्वीकारात्‌ । ननु लाघवं नानुभवविरु- 
द्वमङ्गीकारयितुं प्रभवतीति चेन्न, सेषु शुक्लादिगुणेषु सर्वांस चलनादिक्रियासु च 'स एवायं 
शुक्लो गुणः, सेवेयं चलनक्रियाः इत्याकारिकायाः प्रत्यभिज्ञायाः लाघवसहृकृताया गुणक्रि- 


याद्येकतानियामकत्बात । 

अब यहाँ एक शंका और उसका समाधान करते हें-शङ्कादीनासर इत्यादि । “बक 
आदि पक्षियों की तथा व्र आदि पदार्थों की शङता में भेद का अनुभव होता है। इसी 
तरह गुड़ की तथा 'चावळ की पाकक्रियाओं में भी भेद दिखाई पढ़ता है । इससे यह 
सिड होता है कि शुरू गुण अनेक है ओर पाकक्रिया भी अनेक है ॥ इस स्थिति में 
व्यक्तिशक्तिवाद पक्ष में जो आनन्त्य और व्यभिचार दोष उपस्थित होते थे, वे दोनों 
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१४८ रसगङ्गाधरः [ शक्तिमूल- 
दोष यहाँ ( उपाधिशक्तिवाद पक्ष में ) भी लगेंगे! ऐसी शंका नहीं करनी चाहिए, क्योंकि 
शुत आदि गुणों तथा पाक आदि क्रियायों को अनेक मानने में गौरव है, अतः उनको एक 
ही मानते हैं। यदि आप कहेंगे कि लाघव के वळ पर अनुभव-विरुद्ध वस्तु नहीं मानी 
जा सकती तो यह टीक नहीं, क्योंकि सभी शुक गुणों में 'यह वही शुरू गुण हे? और 
सभी पाकःक्रियाओं में यह वही पाक-क्रिया है? ऐसी प्रत्यभिज्ञा लाघवमूर्क होती है, 
वे प्रत्यभिज्ञाय ही उक्त गुणों और क्रियाओं को एक सिद्ध करती हैं । 
झत्राथे प्राचीनोक्ति प्रमाणयति 


_ तढुक्तम्‌--ुणक्रियायदृच्छानां वस्तुत एकरूपाणामाश्रयभेदाद्भेइ इब 

लच्यते? इति | 
उक्तमिति । प्रकाशकृता मम्सेनेति शेषः। यथा प्रतिविम्वाधाराणाम्‌ कृपाणमुकुर- 

तेलादोनां भेदादेकमप्याननं नानारूपतया भाषते, तथेव गुणक्रियायपि आश्रयभेदेनैव मित्न- 
तया प्रतोयते, न तु वस्तुतस्तेषु भेद इति भावः । 

ग्राचीनों की उक्ति को उदूत करके उक्त चात को प्रमाणित करते हें--तदुक्तस 
इत्यादि । मूळोक्त वाक्य काव्यप्रकाशकार मम्मट का है, जिसका अभिप्राय यह है कि 
जसे-अतिविम्व के आधार तलवार, दर्पण, तेछ आदि के भेद से एक भी सुख अनेक 
प्रकार के ज्ञात होते हैं, उसी तरह एकजातीय गुण और क्रियाओं में सी आश्रय के भेद 
से हं। भेद सा छक्तित होता है, वस्तुतः उनमें सेद्‌ रहता नही । 

मम्मटोक्तिफलितमाह-- 


तथा च भेदग्रतीतिश्चेम एवेति भावः | इदसुपलक्षणम्‌ | उत्पत्तिविनाश- 
घ्रतीतिरपि तथेव, वर्णनित्यतावादे गकाराद्यत्पत्तिविनाशप्रतीतेश्रेमत्वस्य स्वी- 
कारात्‌ । 

तथा चेति । शुभानां क्रियाणाश्व मियो मिन्नत्वेन भम्नश्याश्चयभेदपरयुक्तत्वस्वीकारेण वस्तु" 
तोथ्मेदाप्लीकारे चेत्यथः । श्रम इति । वक्रशौकलथात्‌ पडशौकल्यं भिन्नमित्याद्यः प्रतीतयः 
भ्रान्तिरूपा एव न प्रमारूपा इत्यर्थः । प्रझाशोक्त्या यद्यपि भेदप्रतीतेरेव अमत्वं सिद्धयति, 
तथापि तस्या उपलक्षणत्वेन गुणक्रियादिषु उत्पत्तिविनाशध्रतीतीनामपि अमरत्वं बोध्यः 
मित्याइ--इद्सुपलक्षणमित्यादिना । एतेन गुणानां क्रियाणां च नित्यता एकता च साधिता । 
नन्वेताइराश्रमत्वस्वोक्रारोऽभिनव एव न प्राचीनसम्मतो नेत्याह -वर्णेति। वणेनित्यता- 
बाद्नो वेयाकरणा गकारादिघु वणेंषु जायमानाझुसत्तिविनाशप्रतीति - अमहपां स्वीकुवेन्ति, 
तद्वदिहापीति न काचन नवीनतेति भावः । 

अव उक्त मम्मटोक्ति का फलिताथं दिखलाया जाता है--तथा च इत्यादि । एकजातीय 
युण और क्रियाओं सें परिळक्तित होनेवाळा परस्पर का भेद जव आश्रय-मेद्‌-सूछक सिद्ध 
कर दिया गया, तव “वक के उजलेपन से वख का उजळापन भिन्न है? इत्यादि तरह 
की भेव्‌-प्रतीतियाँ आन्तिरूप ही हैं, प्रमारूप नहीं, ऐसा समझना चाहिए। इतना 
ही नहीं, गुण और क्रियाओं में उत्पत्ति तया विनाश की जो प्रतीति होती है चह भी 
अम है। तात्पर्यं यह कि एकजातीय गुण तथा पुकजातीय क्रियाये एक हैं और नित्य । 
इस तरह की प्रतीतियों की अरूपता वेयाकरणों को भी अभिमत हैं, क्योंकि ये चर्ण- 
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ध्वनिनिरूपणम्‌ ] इतीयमाननमू १४६ 


नित्यतावाद पक्ष में “गकार उत्पन्न हुआ, गकार विनष्ट हुआ? इत्यादि अतीतियों को अम- 
रूप मानते हैं । म 


याइन्िरुतमकमभिघेयं स्फोटयति--- 
.. याइच्छिकस्तु वक्ता स्वेच्छया डित्थादिशव्दानां श्रवृत्तिनिमित्तत्वे संनिवे- 
शिता घमः । 
डित्यादिएदानां प्रत्रतिनिमित्तभूतः वक्त्रा स्वेच्छया कल्पितः धम विशेषो याहच्छिका- 
त्मको वाच्य इति भावः । 
अव याइच्छिक उपाधि के विषय में स्पष्टीकरण करते हं-यादच्छिकस्तु हर यादि 
के द्वारा अपने इच्छानुसार 'डिस्थ? अ दों - कि क नका! 
गया घमं lyse है । वि पद कि निमिच मानि 
कोऽसौ धर्म इति मतभेदेनाह--- 
स च परम्परया व्यक्तिपतश्चरमवर्णाभिव्यज्गः्योऽखण्डः स्फोट: इत्येके | 
“आनुपूव्येवच्छिज्नो बणेसमुदाय:? इत्यपरे । 'केबला व्यक्तिरेव इतीतरे | 
डित्थादिसंज्ञाशब्दानां वाच्यो यादच्छिको घर्मः अखण्डस्फोट एव, यः पूर्वपूरव वर्णानु- 
भवजन्यसंस्कारसहक्रतेन चरमवर्णेनाभिव्यज्यते । वर्णसमुदायेन तदभिव्यक्तिस्तु असम्भ- 
घेव, ्राशुविनाशिनां वर्णानां सधुदायस्य सिद्धेः । ननु स स्फोटीऽ्थनिष्ठः कयम्निति चेत्तत्राह - 
परम्परयेति । साक्षातसम्बन्धेन यद्यपि स स्फोटः आकाशे तिष्ठति, शब्दानामाकाशदेश- 
त्वात्‌, तथापि मातृपित्रादिसंकेतसम्बन्धेन सः अथव्यक्ती तिष्ठेदिति केषांचिन्मतस्य 
भावः । अ्रतिरिक्तरफोदाङ्गीकारे फलामावादाह-आनु पूव्येति । डकारोत्तरत्ववि शिष्टेकारोत्तर- 
त्वविशिश्तका रोत्तरत्वविशिष्टयकारोत्तरत्वविशि्ठाकारत्वर्यानु पूर्व्या अवच्छिन्नः परिमितः 
बणसमुदाय एव स धम इत्यपरेषां सतम्‌ । वर्गानां जन्यत रं — 
केवलेति । तत्तणाम्रकब्यक्तिरेव रे लाल ला 
वह धमं कौन-सा दे, इसका निर्णय मतभेद से करते हैं--स च इत्यादि । अखण्ड 
स्फोट (शब्दृमह्म) ही डित्थ आदि संज्ञा शब्दों का वाच्य याइच्छिक धर्म हे । वह स्फोटरूप 
धर्म, पू्व-पूर्व वणौ के अनुभव से उत्पन्न संस्कार की सहायता से अन्तिम वर्ण के द्वारा 
अभिव्यक्त होता है । वर्णससुदाय से उसकी अभिव्यक्ति नहीं हो सकती, क्योंकि केवळ 
एक क्षण रहकर विनष्ट हो जानेवाछे चर्ण का समुदाय बन ही नहीं सकता। वह 
स्फोट यद्यपि साच्षात्‌ (समवाय ) सम्बन्ध से आकाश में ही रहता है क्योकि शब्दों 
का देश आकाश ही माना जाता दै, तथापि परम्परा अर्थात्‌ माता-पिता के संकेतरूप 
सम्वन्ध से संज्ञी में रहता है । यह एक ( मधान वैयाकरण ) विद्वान्‌ कहते हें । अति- 
रिक्त स्फोट मानने में कोई झळ नहीं, अतः ड्‌, इ, त्‌ , थ्‌ , अस्व (डित्थत्व) रूप आनुपूर्वी 
से अवच्छिन्न-परिमित-( नपा-ठुळा ) वर्णससुदाय ही याइच्छिक धर्म हे, यह अपर 
विद्वानों का मत है । आशुविनाशी वर्णो का सघुदाय बन ही नहीं सकता, अतः संजी 
( वह व्यक्तिविशेष जिसकी यह संज्ञा मानी गई है ) ही चह धमं दै और संज्ञा शब्दों 
का वाच्य है, यह अन्य प_ण्डतों का कथन है । 
उक्तमतत्रये दैलक्षण्यं दशयति 
तत्राद्यमतद्वये विशेषणज्ञानाद्‌ विशिष्टप्रत्ययः | ठुतीयमते च निर्विकल्प: 
का त्मकः प्रत्ययः | 
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१६० न रसगङ्गाधरः [ शक्तिमुल- 


हिया 
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उक्ते मतत्रये प्रथमयो्योर्मतयोः स्फोटः, वणसमुदायो वा धमः डित्यादिपदानाम- 
भिघेयः साधितः, एवश्च डित्यादिपदास्प्रथमं तद्धमेज्ञानं जायते, ततस्तदाक्षिप्तव्यक्तिज्ञानम्‌ , 
ततक्च बिशेषणविशेष्यमावावगाहि तद्धमविशिष्व्यक्तिज्ञानं सविकल्पकात्मरं समुत्पद्यते । 
तृतीयमते तु व्यक्तिरेद केवळा डित्थादिपदामिधेया सिद्धेति तन्मते डित्यादिपदात्‌ व्यक्ति- 
मात्रस्य प्रकारताविरोषताशन्यं निर्बिकल्पकात्मकमेच ज्ञानं जायत इति भावः । 
उक्त तीनों मतों में जो वेलक्षण्य है; उसका निर्देश करते हें-तन्र इत्यादि। उक्त 
तीनों मतों में प्रथम तथा द्वितीय मत के अनुसार क्रमशः स्फोट और वर्ण-समुदायरूप 
याइस्छिक घर्म डिप्थ आदि संज्ञाराव्दों के वाच्य सिद्ध किए गए, अतः उन दोनों मतों सें 
पहले डित्थ आदि पदों से उस धमं ( स्फोट अथवा वर्णसमुदाय ) का ज्ञान होता हे, 
उसके वाद उस धमं से आक्षेप के द्वारा व्यक्ति ( संज्ञी ) का ज्ञान होता है, तदनन्तर 
विशेषण-विशेष्यभावापन्न, उस धर्म से विशिष्ट व्यक्ति का सविकल्पक ज्ञान होता हे। 
तृतीय मत में तो केवळ व्यक्तिविशेष डित्थ आदि पद्‌ का वाच्य सिद्ध हु आ, अतः उस मत 
में डित्थ आदि पद्‌ से व्यक्तिमात्र का अकारता-विशेष्यता से शून्य-निर्विकरपात्मक- 
ज्ञान होता दै । 
उपाधिशक्तिवाद्फलिनार्थमाइ -- 
तदिरथं चतुष्टयी शब्दानां प्रवृत्तिरिति दशोनं व्यवस्थितम्‌ । 
उक्तोपाधिशक्तिवादप्रघट्टेनेदं फलितम्‌ , यत-चतुर्विधं शब्दानां प्रबत्तिनिमित्तम्‌ , 
जातिरूप, गुणरूपम्‌, क्रियारूपम्‌, याइच्छिकरूपश्च । अत्रार्थे ग्याइरणमहाभाष्यकारस्य 
भगवतः पतञ्ञलेरपि सम्मतिः-'चतुष्यो शब्दानां प्ररृ्तिः; जातिशब्दाः, गुणशब्दाः, 
क्रियाशब्दाः यइच्छाशब्दाद्वतुर्थाः इति तदुल्लेखात्‌ । दशनम्‌ मतम्‌ । 
अब उपसंहारके रूप में उपाधिशक्तिवादपक्त का फलिताथं वतलाते हैं-तदित्थस्द 
इत्यादि। उक्त उपाधिशक्तिवादपरक प्रकरण से यह फलित हुआ कि--शाददों के 
अवृत्तिनिमित्त चार प्रकार के होते हे-जाति, गुण, क्रिया और याइच्छिक। इस पच 
को व्याकरण महाभाप्यकार भगवान्‌ पतञ्जलि भी प्रमाणित करते हैं, क्योकि "चतुष्टयी 
शब्दानां प्रवृत्ति, जातिशव्दाः, गुणशब्दाः, क्रियाशब्दाः, यदृच्छाशड्दाश्चतुर्थाः' ऐसा 
उन्होंने लिखा है । 
उपाधिशक्तिवादे मतान्तरमाइ-- 
स्वेषां शब्दानां जातिरेवार्थः। शुणक्रियाशाब्दानां शुणक्रियागतायाः, यह- 
च्छाराब्दानां च बालबृद्धशुकादुदीरिततत्तच्छब्दबृत्तेस्तत्तत्समयमिन्नार्थवृत्तेषो 
जातेरेवामिधेयता संभवात्‌ | इति जातिशक्तिदशेनम्‌ ! 
सर्वेषामिति । जातिगुणक्रियायदच्छाशब्दानामित्यर्थः । शब्द्निष्ठजातेः परम्परयाऽ- 
यंबृत्तित्वकल्पने गौरवादाह-तत्तत्समयेति । बाळत्वयुवत्वद्रद्धत्वरूपेत्यथः । उपाधिचुष्टये 
शाक्तिकल्पनापेक्षया जातिरूपोपाधावेव सवत्र शक्तिः । स्वेषु शुक्लादियुणेषु शुक््लः-शक्लः 
इत्यभिन्नाकारानुगतपतोत्या गुणत्वव्याप्यशुक्लत्वादिजातेः; एवम्‌ गुडतण्डुलादिगतासु 
न्नाछु पाकादिक्ियासु यद्वशात्पाकः पाकः इत्यनुगतप्रतोतिः तस्याः क्रियात्वध्याप्य- 
पाकत्वादिजातेः स्वीकारात्‌ ! नन्वेवं शुक्ळत्वपाकत्वादिजातिसिद्वौ तत्र गुणवाचकानां 
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क्रियावाचकानाघ् शब्दानां शक्तिर्भवतु, यहच्छाश्दानां कथं जातौ शक्तिः तेषामेकव्यक्ति- 
वाचङत्वेन जातिवाचकत्वासंभवात्‌ इति चेन्न, यालबृद्धशुकायुदीरितानां डित्यादिपदानां 
मियो भिन्नतया तेषु आचुपूर्वीव्याप्यायाः डित्थत्बादिजातेर्ञीका रात्‌ , न च शब्दनिंष्ठा- 
यास्तस्या जातेरथें परम्परासम्बन्धेनेंब स्थितेः कल्पनीयतया गौरवेण नेयं रीतिरुचितेति 
वाच्यम्‌ , “वात्ये दृष्टोऽयं देवदत्तो यौचनेऽन्यः संवृत्तः' इत्यायनुभवभनळात्‌ बाल्य-यौवन-- 
वावक्यरूपावस्थाभेदैन डित्थादिव्यक्तेरपि भिन्नतया तासु व्यक्तिषु डित्यत्यादिजातिसिद्धथा 
तत्रेव यहच्छाशब्दानां शक्तिरित्याशयादिति भावः । 
अच उपाधिशक्तिवाद के ही दूसरे मत का उल्लेख करते हैं-सवेषाल् इत्यादि । 
जाति, गुण, क्रिया और याइच्छिक इन चार उपाधियों में शक्ति मानने की अपेक्षा केवळ 
जातिरूप उपाधि में सवंत्र शक्ति मानने में छाघव है, अतः ऐसा मानना ही समुचित दै। 
तात्पर्य यह कि सभी शङ आदि गुणों में “शुकळ-शुवळ' इस तरह की एकाकार अनुगत 
प्रतीति से गुणत्व-च्याप्य अर्थात्‌ गुणस्व से अल्पदेशबृत्ति शुक्ळत्व आदि जातिं मान ली 
जायगी, और गुड-तण्डुळ आदि में रहनेवाली भिन्न-भिन्न क्रियाओं में जिसके चलते 
"पाक-पाक? ऐसा एक प्रकार का ज्ञान होता है, उस क्रियात्व-व्याप्य पाकत्व आदि जाति 
का स्वीकार कर लिया जायगा। यदि आप कहें कि हाँ, इस तरह से गुणवाचक तथा 
क्रियावाचक शब्दों को जातिवाचक माना जा सकता है, परन्तु यरुच्छा शब्दों को 
केसे जातिवाचक माना जा सकता है, क्योंकि उन शब्दों का वाच्य एक एक व्यक्ति होता 
है और एक र्‍्यक्तिमात्र में रहने वाळा धमं जातिरूप हो नहीं सकता, तो इसका 
उत्तर यह है कि बाळ, वृद्ध, शुक आदि से उच्चरित होकर एक भी डित्थ आदि पद 
अनेक हो जाते हैं, अतः उन सभी डित्थ शब्दों में रहनेवाली आनुपूर्वीव्याप्य डित्थत्व 
जाति मानी जा सकती हे, अथवा बचपन, यौवन तथा वार्घक्यरूप अवस्थासेद्‌ से 
एक भौ व्यक्ति अनेक हो जाता है, अतएव “बचपन में देखा गया देवदत्त युवावस्था में 
दूसरा हो गया' ऐसी प्रतीति हुआ करती है। इस स्थिति में अर्थवृत्ति डित्यत्व जाति भी 
सिद्ध की ज! सकती है । अतः स॒चंत्र जातिरूप उपाधि में ही शक्ति की कपना करनी 
चाहिये । 
लक्षणामूलध्वनिनिरूपणानन्तरं लक्षणानिरूपणे संगतिं दशेग्रितुमाह-- 
अथ केयं लक्षणा, यन्मूलश्चरमं निरूपितो ध्वनिः | 
जहत्स्वार्था$जहत्स्वार्थामिदेन द्विविधः, अभिघामूलध्वन्यपेक्षयाऽन्तिमो यन्मूलो ध्वनिः 
घ्राङनिरूपितः, सा लक्षणा देति जिज्ञांसतमिति भावः । एतेन चरमध्वनिनिरूपणलक्षणा- 
निरूपणयोः प्रकृतोपपादकत्वह्पो पोद्धातसंगतिदेशिता । 
छच्षणामूलक '्वनियों के निरूपण के बाद लक्षणा-निरूपण करने में संगति दिखलाने 
के लिये कहते हे--अथ इत्यादि । जिसको मूळ मानकर आपने अन्तिम ( अभिधासूलक- 
ऽवनियों के बादवाली ) जहस्स्वार्था तथा अजहत्स्वार्था-भेद से द्विविध ध्वनियों का 
निरूपण किया है, वह छक्षणा क्या वस्तु है? अर्थात्‌ अब लक्षणा पदार्थ की जिज्ञासा है। 
इस कथन से रषणामूलकध्वनिनिरूपण तथा लच्षणानिरूपण में प्रकृतोपपादकत्वरूए 
उपोद्वात नामक सङ्गति दिलाई गई। 
उक्तजिजासाशमनं प्रतिजानीते-- 
उच्यते 
११ र० ग० द्वि० 
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१६२ रसगङ्गाधरः [ लक्षणा- 
लक्षणापदार्थ इति शेषः । 
उक्त जिज्ञासा-शान्ति की प्रतिज्ञा करते हैँ-उच्यते इति। अव छक्तणापदार्थ कहा 
जाता है। 
लक्षणाया लक्षणमाइ— 
शक्यसम्बन्धो लक्षणा | 
यस्कि्चिच्छक्या्थ्रतियोगिको यत्किशचिदर्थानुयोगिकः संबन्धावशेषो लक्षणापदाथं 
इति भावः । स॒ च संबन्धविशेपः स्थलभेदेन नानाविध इति स्वयं मूलङृतैवाचु पदं स्फुटी- 
करिष्यते । शब्दबृत्तिरूपस्यास्य रुक्षणापदार्थस्य स्वप्रतियोगिवाचकसंबन्धेन पदनिष्टत्द 
योध्यम्‌ ताकिकमताचुसार्येंतज्ञलक्षणाटक्षणम्‌ । मीमांसकास्तु “शक्यादशक्योपरियितिलक्षणेः- 
स्याह । 'शक्यताबष्छेदकारोपो रक्षणा? इत्यपि केचित्‌ । अन्वयादयचुपपत्ति्ञानपूवंकशक्य- 
रवेन गह्दोताथसम्बन्धज्ञानेनोदूबुद्धशक्तिसंस्कारबोधे लक्षणेति व्यवहारः । वस्तुतो भग- 
बदिच्छायाः सन्मात्रविषयत्वात्तीरादावपि गंगादिपदस्य शक्तिरेवेति तु वेयाकरणाः । 
अब लक्षणा का लक्षण करते हैं--शक्‍्य इत्यादि। जिस किसी पद्‌ के शक्यार्थ 
( अभिधावृत्ति द्वारा बोध्य अर्थ ) का जिस किसी पदार्थ के साथ जो सम्बन्ध, उसको 
लक्षणा कहते हैं। वह सम्बन्ध भिन्न-भिन्न स्थान पर भिन्न-भिन्न प्रकार का हो सकता है 
यह बात अन्थकार स्वयं स्पष्ट रूप से मूल में ही कहेंगे । यद्यपि यह सम्बन्ध अर्थ में 
रहेगा, तथापि स्व-( सम्बन्ध ) प्रतियोगी-( शाक्य अर्थ ) वाचकस्व सस्बन्ध से पद्‌ में 
रहने के कारण उक्त सम्बन्धरूप छच्षणा पदनिष्ठज्त्ति समझनी चाहिये । यह 
छक्षणा का लक्षण तार्किक मत के अनुसार किया गया हे । मीमांसक लोग झाक्य अर्थ 
से अशक्य अर्थ की उपस्थिति को चणा मानते हैं। कुछ लोग शकक्‍्यतावच्छेदक धर्म 
९ प्रवाहस्व आदि ) के आरोप को ळचणा कहते हैं। वैयाकरण छोग लक्षणा को अतिरिक्त 
वृत्ति मानते ही नहीं, वे शक्ति के ही दो भेद करते हैं--एक प्रधान और दूसरा गौण- 
और उक्त गौणशक्ति में लक्षणा का व्यवहार होता हे, ऐसा कहते हैं। 
लक्षणाबीजं निक्षतुं रचिर विचारं प्रचारयति-- 
तस्याश्वार्थोपस्थापकत्वे मुख्याथेताबच्छेदके तात्पयेविषयान्वयितावच्छे- 
दुकताया अभावो न तन्त्रम्‌ | शक्‍यतावच्छेदकरूपेण लक्ष्यमाणस्य स्वीकारात्‌ । 
कि तु तात्पयेविषयान्वये मुख्याथेतावच्छेदकरूपेण भुख्याथप्रतियोगिकताया 
अभावो रूढिप्रयोजनयोरन्यतरच्च तन्त्रम्‌। मुख्याथोन्वयानुपपत्ते: तन्त्रत्वे तु 
'काकेभ्यो द्धि रक्ष्यताम! इत्यत्र लक्षणोत्थान न स्यात्‌ | 
तस्या इति । लक्षणाया इत्यथः । अर्थोपस्थापकत्व इति । लद्यारथविषयकस्मरण- 
जनने इत्यथः । मुख्याथतावच्छेदक इति । शक्‍्यतावच्छेदक इत्यर्थः । प्रवाहत्वादाविति 
याबत्‌ । तात्पर्येति । तात्पयेबिषयीभूतो यो$न्वयः संबन्धः-तद्विशिष्टतावच्छेद्कताया 
इत्यथः । तन्त्रमिति कारणमित्यर्थः । शाक्यतेति। प्रवाहत्वेन रुपेणेश्यर्थः । ळच्येति। 
तरादीत्यथः । तात्पयंविषयान्वय इति । तात्पयंविषयीभूते संबन्धबिशेषे इत्यथः । 'काकेभ्भो 
दि रच्यताम्‌' इत्यादौ तात्पर्यविषये अवध्यवधिमङ्भाबादौ संबन्धे दृष्युपघातकत्वेन रूपेण 
काकादिरूपमुख्याय्रतियोगिकतायाः सत्त्वादाह -सुख्यार्थंतावरछेदकरूपेणेति । तथा चोक्त- 
संबन्धे काकत्वेन रूपेण काकप्रतियोगिताया अभावोऽक्षत इति भावः । लक्षणोत्थानं न 
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च न्न न्स Danan 


TEE 
स्यादिति। 'काकावधिकदधि रक्षणम्‌?'इत्याका र कस्यान्वयस्योपप त्वेन मुख्यार्थान्वयानुपपत्ति- 
रूपकारणस्य विरह्ादिति भावः । अयमत्र नि कितायः--अन्वयाचुपपत्तिश्तातपर्यानुपपत्ति- 
वा लक्षणाबीजमिति मतद्वेधे प्रप्ते प्रथमं मतम्‌ न युक्त, तथा सति काकेभ्यो दूधि रचयताम्‌?, 
"नक्षत्रं द्वा वाचं विसजेत? इत्यादौ लक्षणानापत्तेः 'काकावधिकदधिरक्षणम्‌?, 'नक्षत्रदर्श- 
नोत्तरकालिकं वार्विसजनम्‌? इत्यादि रीत्याऽन्वयस्योपप भर्वात । तात्पर्याचुपपत्तेलक्ष गाबीजत्वे 
स्वीकृतेऽपि “मुख्यार्थतावच्छेदकाधिकरणकस्तातपर्यविषयान्बयितावच्छेदकताया अमावः?; 
“तात्पर्यविषयान्वयाधिक्ररणको मुख्याथतावच्छेदकरूपेण सुख्यार्थप्रतियोगिकताया अभावो 
वा तात्पर्याचुपपत्तिपदाथे इति मःष्टेषे संभाविते प्रथममतमसंगतमेव, “गंगायां घोषः? 
इत्यादौ प्रसिद्धे लक्षणोदाहरणे शेत्यत्वपावनत्वादिफळव्यजनसौविध्याय गंगात्वेनैव रूपेण 
तरबोषस्याळंडारिकेः स्वीकारेण लक्षणाविरहभ्रसंगात्‌। तत्र तात्पर्यविषयीमृतः संबन्धः 
तटषोषयोः आधा राघेयभावः, तन्नियामकः संयोगो वा तद्विशिष्टता तटे । एवश्च तरनिष्ठाया- 
स्तादशान्वयिताया अवच्छेदकता मुख्याथंतावच्छेदके गंगात्वे एवेति न तदभावः कारणः 
स्वेनाभिमतः स्यादिति भावः। अतो द्वितीयं मतमेव सम्यक्‌ तथा च तत्र गंगात्वेन 
ख्पेण तडमानेऽपि तात्पर्यविषयोभूतस्य उक्ताधारांघेयमावात्मङुस्यान्यस्य गंगात्वेन रुपेण 
तरश्रतियोगिकताया तस्मिन्नन्वये गंगारूपमुख्याथंप्रतियोगिकताया अभावस्य वर्तमानतया 
रूढिप्रयोजनयोरन्यतरश्य शेत्यत्वपावनत्वादेक्ष सत्त्वेन लक्षणा भवतीति । इदमत्र विचारणी- 
यम्‌ - शक्यतावच्छेदरुरुपेण लच्यमाणस्वोकारकथा प्रन्योक्ता कथं संगतेति । यतः 
'कचतञ्नस्यति वदन, वदनात्‌ कुचङृड्मळं बिमेति । मध्याद्विमेति नयनं नयनादघ रः समु 

द्विजति” ॥ इत्यत्र क्रमशः कचवद्नङुचमभ्यनयनाधरपदानां राहुचन्त्रकमळसिंइसृग पल्लव 
रूपार्येषु लक्षणायाम्‌ कचस्वादिरूपशक्यतावच्छेदकरूपेण राह्वादिळच्यमाणस्वीकारे त्रासा: 
देरनुपपत्तिः । किष 'काकेभ्यो दधि रद्धयतास? इत्यत्र काकपदस्य दष्युपघातके लक्षणायाम्‌ 
काकत्वरूपराक्यतावच्छेद्‌ करूपेण दध्युपषातकात्मकळच्यमाणाज्ञोकारे तत्रत्यतात्पयविषयान्व- 
येऽबध्यवधिमङ्कावे काकत्वरूपयुर्यातावच्छेदकरूपेणेव काकात्मकमुख्यार्थ प्रतियोगिक- 
तायाः सत्वेन तद॒भावरूपस्य प्रन्यङ्दभिमतस्य लक्षणाकारणस्यासंघटनमेवापद्ेत । पर्याप्तिः 
'निवेशेन 'सुख्याथंतावच्छेदकरूपेण झुर्याथमात्रप्रतियोगिकताया अभावस्तन्त्रम्‌? इत्या- 
शयोपव्णनेन यद्यपि नेष दोषः उक्तावध्यवधिमङ्भावे कारत्वेन रूपेण बिडालादिसकळदध्युप- 
घातकप्रतियोगिकत्वस्येव सत्त्वेन काकरूपमुख्यायंबात्रप्रतियोगिकताया अभावस्य साम्रा 

ज्यात्‌, तथापि प्रथप्रदोषो दुरुद्धर एव । 


अब लक्षणा का कारण क्या है, इस विषय में कुछ विळच्षण विचार उपस्थित किया 
जाता है-तस्याश्च इत्यादि । इस प्रतीक का स्पष्ट अथं यह है कि--लछक्षणा के कारण के 
संबन्ध में दो मत हैं, एक मत के अनुसार अन्वय की अनुपपत्ति लक्षणा का कारण है-- 
अर्थात्‌ उस पद्‌ की लक्षणा किसी अथं में होती है, जिसके शक्य अथे का अन्वय, वाक्य- 
घटक अन्य पदार्थ के साथ नहीं हो सकता हो। परन्तु यह मत संगत नहीं है क्योंकि 
“काकेभ्यो दधि रचयताम?, 'नक्षत्रं इया वाच विसजेव? अर्थात्‌ 'कोर्वो से दृही की रक्षा करें, 
“तारे देखकर बोलना चाहिए? इत्यादि जो लक्षणा के प्रसिद्ध उदाहरण हैं (इन दोनों वाक्यों 
में क्मशः काक तथा नचत्र पद की दध्युपघातकमात्र और रात्रि में छत्तणा होती है, क्योंकि 
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१६४ रसगङ्गाघरः [ लक्षणा 
वता का यह तास्पय नहीं हो सकता कि कौवों से दही की रक्षा की जाय और कुत्ते आदि 
से नहीं, इसी तरह द्वितीय वाक्य का यह अभिप्राय नहीं हो सकता कि यदि आकाश 
के मेघाच्छुज्ञ रहने से तारे नहीं दीख पड़े, तब बोळा ही न जाय, अतः 'दृही पर 
जिनःजिन प्राणियों से उपद्रव होने की संभावना हो, उन सवा से दही की रक्षा की 
जाय, एव्र रात में बोले, इन वक्त्रमिप्रेत अथो की सिद्धि के लिए उक्त लक्षणा आव- 
श्यक होती है ) वहाँ अब लक्षणा नहीं हो सकेगी, क्योंकि उत्त कारण ( अन्वय की 
अनुपंपत्ति ) का दहा. अभाव है अर्थात्‌ 'कौचों से दृही की रक्षा करें?, “जव तारे दीख पढ़ें 
तब बोले” इस तरह से काक और नक्षत्र पद के झाक्याथों का भी रक्षा करने और 
बोलने के साथ अन्वय हो ही सकता दै। द्वितीय मत के अनुसार तात्पर्यानुपपत्ति 
लक्षणा का कारण कहा जाता है, जो ठीक है, क्योंकि इस सत के अजुसार 
उक्त उदाहरणों सं तथा अन्य उदाहरणा में भी काम बन जाता है। परन्तु इस 
सत में भी यह विप्रतिपत्ति उपस्थित होती हे कि ताप्पर्याचुपपत्ति का क्या 
आशय ? कया मुख्याथंतावच्छेदक--अर्थात्‌ सुख्य अर्थ में रहनेवाळे और अन्य किसी 
में न रहनेवाले धमं ( जेसे गंगा में गंगात्व ) में तात्पयं विपयान्वयितावच्छेदकता 
अर्थात्‌-जिस अन्वय में वक्ता का तापपर्य हो, उस अन्वय के अन्वयी-उस अन्वय से 
विशिष्ट वस्तु में रहनेवाला जो घर्म तत्ता का अभाव रहे, तच लक्षणा हो, यह आशय है ? 
कहने का अभिप्राय कि ताएपर्यानुपपत्ति से क्या आपका यद्द आइाय हे कि सुख्यार्थता- 
वच्छेदक और तास्पयंविपयान्वयितावच्छेदुक धर्म यदि दो रहें, एक नहीं, तभी लक्षणा हो? 
अथवा--क्या वक्ता के अभिमत अन्वय में सुख्याथंतावच्छेदक ( उक्त गंगास्व आदि 
जसे धमं ) रूप से सुख्याथंप्रतियोगिकता अथोत्‌-झुख्यार्थीय होने का अभाव रहे, 
तब लक्षणा हो, यह आशय है ? सारांश यह कि तात्पर्यानुपपत्ति से क्या यह कहना 
कि वक्ता का जिस अन्वय में तात्पयं हो, वह अन्वय अपने रूप में झुख्य अर्थ का न 
रहे ? इन दोनों में प्रथम आशय नहीं माना जा सकता, क्योंकि उस आशय के मान्य होने 
पर “गंगायां घोषः अर्थात्‌ गंगा में गोष्ट” इस प्रसिद्ध लक्षणा के उदाहरण में लक्षणा 
नहीं की जा सकेगी क्यों कि यहाँ दोत्यत्व-पावनत्व की अभिव्यक्ति के अनुरोध से आलंकारिक 
विद्वान्‌ शक्यतावच्छेदृक ( गंगात्व ) रूप से ही रूचय ( तर) का आन मानते हैं, 
अतः यहाँ गंगात्वरूप सुख्यार्थतावच्छेद्क में तास्पर्यविषयान्वयिताचच्छरेदकता का 
अभाव नहीं रहेगा अर्थात्‌ यहाँ तात्पयंविपयीभूत अन्वय है-ठट और घोष का संयोग- 
मूलक आधाराधेयभाव, उस अन्वय का अन्वयी होया तर, अन्वयिता रहेगी तर में और 
उस अन्वयिता का अवच्छेदक होगा वही गंगार्‍व, क्‍योंकि उसी रूप से तट का अन्वय 
अभीष्ट है, अन्यथा शेत्यस्व-पावनस्व व्यङ्गय नहीं हो सकेगा । इस तरह से मुख्याथतावच्छे- 
दक गंगात्व में तास्पर्यविषयान्वयितावच्छेदूकता ही रह गई फिर उसका अभाव वहाँ 
नहीं रहेगा । अव परिशेपात्‌ द्वितीय आशय टीक समझना चाहिए क्योंकि उस आशय 
के अनुसार “गंगायां घोष? में छच्णा हो सकती है क्योंकि गंगात्वरूपेण आखिर भान 
तो तट का ही होता है, अतः उक्त आधाराधेयभाव-सम्बन्ध का प्रतियोगी तर होगा 
नकि गंगा, इसलिये उस अन्वय ( सम्बन्ध) में सुख्याथ-( गंगा )-प्रतियोगिकता का 
अभाव अछुण्ण है। रूढि और प्रयोजन इन दोनों में से किसी एक का रहना भी पृथक 
लक्षणा का कारण है । उक्त उदाहरण में झोत्यस्वपावनस्व-म्रतीतिरूप प्रयोजन हे ही। _ 


लक्षणापदायंतयाभिमतत्य शक्यसंबन्धस्य स्थळमेदेन भेद दर्शयति-- 


“ग्यां घोषः? इत्यत्र सामीव्यम्‌ , 'सुखचन्द्रः' इत्यादौ सादृश्यम्‌ , व्यतिरे- 
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कलक्षणायां विरोधः 'आयुधुतम? इद्यादौ कारणत्वादयश्च संबन्धा यथायोगं, 
लक्षणाशरीराणि । 

व्यतिरेकलक्षणेति । "उपकृतं यहु नाम? इत्यादौ । यथायोगम्‌ यथासम्भवम्‌ । 
ऊक्षणाशरीराणीति। लक्षणायाः स्वरूपाणीत्यर्थः । अत्र नागेशः--'लक्षणाज्ञानकार्यंताव- 
च्छेद्कुं च ताइशशक्यसंबन्धप्रक्ारकलच्यविशेध्यकशाव्दबुद्धित्वमिति प्राचीनालंकारिक- 
मतम्‌ । तदनन्तरश्च व्यञ्जनया ताइशशक्यतावच्छेद्कप्रक्ारकलच्यवोध इति च।? एतेन 
शक्यतावच्छेदकहपेण लद्देयमाणं मूळोक्तम्‌ कटाक्षितम्‌ । 

अंब झाभ्य-्सस्बन्धरूप लक्षणा का स्वरूप स्थळमेद से भिन्न-भिन्न होता हे इस स्पष्टी- 
करण के लिये ताइश स्थलों का उल्लेख करते हें--गंगायास्‌ इत्यादि-'गंगायां घोपः? 
में गंगा और घोष का संवन्ध-सामीप्य, 'युखचन्द्र? में सुख और चन्द्र का सम्बन्ध- 
साइश्य, अपकारी के प्रति कथित “आप नें बढ़ा उपकार किया? इत्यादि विपरीत लक्षणा 
में अपकारी और अपकारं का संबन्ध-विरोध, 'आयुर्धृतम्‌' में आयु और घृत का संबन्ध 
कार्यकारणभाव आदि यथायथ छक्तणारूप होते हैं । 


ans Foss fs क उ पननीपय >नःन्‍ननननकन्न्‍लििल्पटनत 


लक्षणाया भेदान्‌ दशंयति— 


इयं तावद्‌ द्विविधा, निरूढा प्रयोजनवती च | तत्रापि द्वितीया द्विविधा, 
गौणी शुद्धा च | तत्राद्या सारोपा, साध्यवसाना चेति द्विविधा। अन्त्या चतुर्वि- 
घा--जहत्स्वाथी, अजहत्स्वाथो, सारोपा, साध्यवस!ना चेति प्रयोजनवती 
षड्विधा सम्पद्यते | 
इयमिति । लक्षणेत्यथः। तावत्‌ आदौ । अनन्यत्‌ स्पशम्‌ । 
अब लक्षणा के भेद लिखे जाते हैं-इयमित्यादि। प्रथमतः लक्षणा के दो प्रकार 
होते हे--एक निरूढा और दूसरा प्रयोजनवती । उनमें से भी द्वितीया ( प्रयोजनवती ) 
के दो प्रभेद होते हैं-गोणी ओर शुद्धा । इन दो म्रभेदों में से गौणी के पुनः दो उपभेद 
- होते हें-सारोपा और साध्यवसाना और शुद्धा के चार उपभेद-जहरस्वार्था, अजह- 
स्वार्था, सारोपा तथा साध्यवसाना । इस तरह से प्रयोजनवती लक्षणा के छुः भेद बनते 
हैं (दो गौणी के, चार शुद्धा के )1 
निरूढलक्षणाया उदाहरणानि भ्रदशंयति- 
तत्र निरूढलश्षणाया अनुकूलप्रतिकूलानुलोमप्रतिलोमलावण्यादय उदाहर- 
णम्‌ नीलाद्यः्च । 
ळावण्यादय इग्यत्रादिपदेनालेख्यगतगजादिबोधकगजादिपदानां संप्रहो बोध्यः । 
नीलादय इत्यत्रादिंपदेन सर्वेडपि गुणिपरा गुणवाचकाः कृष्णपोतादगः शब्दाः संशृह्यन्ते । 
अब निरूढा ळच्षणा के उदाहरण दिखलाये जाते हैं-तत्र इश्यादि । उक्त लक्षणा- 
अमेदों में से निरूढ लक्षणा के उदाहरण होते हैं--अनुकूछ, प्रतिकूल, अनुलोम, प्रतिलोम 
और लावण्य आदि तथा नील आदि। यहां सूरू के प्रथम आदि पद्‌ से चित्रात गज 
आदि के बोधक गज प्रश्शति पद संगृहीत होते हैं. एवस द्वितीय आदि पद्‌ से सभी (नील, 
पीत, कृष्ण आदि) युणवाचूक वे पद लिए जाते हें, जो गुणी के बोध कराने के उद्देश्य 
से बोले जाते हैं । 
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१६६ रसगद्भाधर:ः [ लक्षणा> 


उपपादयति-- 
धर्मस्यायमनुकूलः” इत्यादौ मुख्याथेस्य कूलानुगतत्वादेबोधात्‌ अनादि- 
प्रयोगप्रबाहवशादेकवस्तुप्रवणत्वात्मना कूलानुगतादिरूपशक्यस्य सादृश्येन 
संबन्धेनाचुकूला दिशाब्दैरनुगुणादयो लक्ष्यन्ते । एवं नीलादिपदानां लाघवादू- 
गुणगतजातेरेब शक्यताबच्छरेदकतया शुणद्रप्ययोः 'नीलो घटः? इत्यदौ सामा- 
नाधिक्रण्येनान्वयस्याचुपपत्तेः समवायास्मना शुणरूपशाक्यस्य संबन्धेन नीला- 
दिशब्देगुणिनो लक्ष्यन्ते । 

_ अलुकूलपदस्य 'कूलमनुगतः? इति व्युत्पत्तियोगात्‌ कूलानुगतत्वविशिष्टो मुख्यः (वाच्यः) 
अथः। तत्त्य चायत्य 'धमस्यायमनुकूलः इत्यादौ बाधः, एवश्च तत्र एकवस्तुप्रवणत्व- 
( तदेकसंसक्तत्व ) रुपेण कूलानुगतात्मकानुकूलपदशक्यस्य संबन्धेनानुक्ूलपदमनु गुणरू- 
पमथ लक्षयति, अस्याश्च लक्षणायाम्‌ तारशार्थे तस्य पदस्यानादिप्रयोगप्रवाहरूपा रूढिः 
कारणम्‌ । एवं प्रतिकूलपदस्य “कूलं प्रतिगतः? इति य्युत्पत््या कूलविसुदधरूपोऽथंः शक्यः, 
स च 'धमस्यायं प्रतिकूल: इत्यादौ बाधित इति तस्य पदस्य विरुद्धत्वात्मकेन 
साहरयसंघन्धेन विमुखरूपार्थे रूढिमूला लक्षणा । अनुलोमशब्दस्य 'लोम अनुगतम्‌? इति 
व्युत्पत्त्या आनुपूव्यृण स्थितः कचो वाच्यः। तस्य चार्यस्य “अबुलोमजातिसंकरः इत्यादौ 
वाध इति आुपू्व्यात्मकेन सारश्यसंवन्धेन तादशव्यक्तिविशे षे लक्षणा । एवं प्रतिलोमः 
बाघ इति आनुपूर्व्यात्मकेन सादृश्यसंबन्धेन तादशब्यत्तिविशेषे लक्षणा । एवं प्रतिलोम. 
पदत्य विरुद्धकमज!तिविशेपवति व्यक्तिविशेषे लक्षणा बोध्या । लवणभाववाचकस्य लावण्य- 
पदस्य च ढृद्यगमत्वरूपसारश्यसम्बन्धेन सुषमाविशेषे लक्षणा जेया । एवं नीलादिपदा- 
नामिति । श्रय भावः-'नीलो घटः','नीलं रूपम्‌?, इन्युभयविधव्यवह।र स्यानुभविकतया नीला- 
दिपदानां गुणे गुणिनि वा शक्तिरिति बिप्रतिपत्तो गुण एव शक्तिरज्ञोकार्या, आश्रयमे दैन 
भिन्ञानां नौलादिगुणानां राक्यतावच्छेदकत्वस्वोकार पेक्षया गुणगतनीलत्वादिजातेः शक्ष्य- 
तावच्छेदकत्वाज्ञीकारे लाघवात्‌ । एवश्च युणवाचकानां नीलादिपदान। द्रुव्यचाचङानां 
घटादिपदानाश्च “नीडो घटः? इत्यादौ सहप्रयोगे गुणद्रव्ययोः सामानाधिकरण्यनियामका - 
भेदेनान्वय्यानु पत्ते: समवायरूपेण गुणरूपशक््यस्य सम्बन्धेन नोलादिपदानां तद्गुणवि- 
शिट्टेषु इढिमूला लक्षणा भवतीति । 

प उक्त उदाहरणों में प्रकृतोपयोगी बातों का उपपादून करते हे--धर्मस्य इत्यादि । 
कूरु' पद्‌ का मुख्य अथं ह 'कूछनदी तट का अनुगत--अनुगामी! । परन्तु यह घर्म 
का अनुकूल है? इस तरह के वाक्या में जब हम अनुकूल पद्‌ का प्रयोग करते हैं 

उस पद का उक्त मुख्य अर्थ बाधित प्रतीत होता है क्योंकि नदी-तट का कोई मल ह 
वहाँ नहीं दै, अतः “एकवस्तुप्रवणत्व--एक वस्तु की तरफ झुकना' रूप ( अनुकूल द 
दाञ्यार्थं के ) साइर्य-सबन्ध से अनुकूल पद की. अनुगुण अर्थ सें लक्षणा होती है। 
प्रतिकूल शा मुख्य अर्थ है कूलविरुद्ध । परन्तु "धर्म का प्रतिकूल' इस वाक्य में 

अथ बाधित दे, अतः विरुद्धत्वरूप साइश्यसंबन्ध से उक्त पद्‌ की विसुख अर्थ में गी 
समझी जाती हे । अनुछोम पद्‌ का मुख्य अर्थ है आनुपूर्व्येण (क्रम से ) स्थिते 
परन्तु अनुलोम जाति संकर? इत्यादि स्थळ में उक्त अर्थ के बाधित होने से उक्त प ग 
आजुपूर्व्यात्मक सादश्यसंबन्धमूछक संकरजातीय व्यक्तिविशेष में लक्षणा होती है | 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌, १६७ 
प्रतिकूल पद्‌ की विरुद्धकमजा तीय व्यक्ति विशेष में छक्षणा होती है। इसी तरह लवंण- 
भाव ( नमकीन ) अर्थ के वाचक लावण्य पद की हृद्यंगमत्व साइर्यसंबन्ध से सौन्दर्य 
विशेपमें लक्षणा होती है। ये सभी उदाहरण सादृश्यसंवन्ध-मूळक हैं। अन्यसंदन्ध- 
मूलक लक्षणा के उदाहरण नील, पीत दिखळाये गये हैं। अभिप्राय यह हे कि 'नीळ घड़े? 
और “नील रूप' दोनों तरह के व्यवहार होते हैं। इस स्थिति में उन पदों की शक्ति 
गुणी ( धमी-द्रव्यय ) में मानी जाय अथवा गुण (धमं) में, यह विचार जब उठता 
है, तव निप्कर्प यही निकळता है कि गुण में ही शक्ति मानी जानी चाहिए, क्योंकि गुण 
को शक्‍य मानने पर गुणगत्‌-नीलत्व आदि अनुगत जाति को शक्यतावच्छेदक होने से 
लाघव होता है । गुणी में शक्ति मानने पर तो अननुगत गुणों को शक्यतावच्छेदक हो 
जाने खे गौरव होगा । अव जहां-*नील घड़े” इत्यादि स्थानों पर गुणवाचक (नीळ आदि) 
तथा द्रग्यवाचक ( घड़े आदि ) शब्दों का साथ साथ प्रयोग पाया जाता दै, वहाँ सामा- 
नःधिकरण्य नियामक अभेद संबन्ध से ग़ुण-द्वव्यों का परस्पर आन्वय नहीं हो सकता, 
अतः गुणरूप शक्य के समवायात्मक संबन्ध से नील आदि पदों की उन गुणों से युक्त घट 
आदि द्रव्या सें लक्षणा होती हे । उक्त सभी उदाहरणों में लक्षणा का कारण रूढि (अनादि 
परम्परा ) हे---अतः ये लक्षणाये रूढिमूळा कहलाती हैं । 
उक्तेषु निष्ढलक्षणोदाइ रणेषु विशेषमाह-- 

तत्राद्यवर्ग साद्ृश्यसम्बन्धेन द्वितीयवर्गं च तदितरसम्बन्धेन लक्षणायाः 
प्रवृत्तेनिरूढायामपि गौणीरवशुद्धस्वाभ्यां दवेविध्यमामनन्ति | 

आयवगें-अनुकून्रतिकूलादिषु । द्वितीयवरगे इति । नीळादिष्वित्यथः । साहश्यसम्ब- 
न्घमूलिका गौणी, तदितरमूलिका च शुद्धा, लक्षणेति सिद्धान्तः । तथा च अनुकूलप्रति- 
कूलानुलोमप्रतिलोमलाबण्यादिषु पदेषु स्वीकृताया निरूढळक्षणायाः सादृश्यसम्बन्धमूलक- 
स्वेन गौणीत्वम्‌ , नीळपीतादिषु शब्देषु स्वीकृताया लक्षणायाः समवायसम्बन्धमूलकःदेन 
शुद्धात्वब प्रसक्तमिति निरुढलक्षणाया अपि गोणीत्वशद्धाः्वमेदेन भेदद्वयं भवतीति भावः । 
यद्यपि संयोगे सति, 'दण्डी देवदत्तः इतिवत्‌ सन्यपि सारश्ये 'सिंहृवान्‌ देवदत्त? इति 
विशिष्टबुदेरदर्शनात्‌ सादृश्यं न सम्बन्धः, विशिष्टघीयोग्यस्येव सम्घन्धत्वात्‌, तथा च 
गौणी न लक्षणाप्रभेद इति केचिदाक्षिपन्ति तथापि चक्षुरादेघंरनेल्यादिषु संयुक्तसमवायादि- 
चत्‌ विशिष्वुद्धधयोग्यस्यापि तत्सदशनिष्ठस्य तन्निरूपितसारृर्याधिकरणत्वरूपपरम्परा 
सम्बन्धर्य सम्बन्भत्वाङ्गीकारे बाधकाभावात, 'उपकृतं बहु तत्रे'त्यादिव्यतिरेकलक्षणाश्थले 
तन्निहपितविरोधाधिक्रणत्बह्पपरम्परासम्बन्धम्रात्रेण लक्षणाक्ळ्प्त्या “साक्षारसम्बन्धे 
विशिष्टवुद्वियोग्यसम्बन्धेनाऽत्येत्र लक्षणा? इति नियमाभाताच, नावावाक्षेपः समुचित 
इति बोध्यम्‌ । इदं त्वश्रावधा रणीयम्‌-प्राङ्‌ साम्रान्येन निहढलक्षणामुक्त्वा पश्चात्‌ 'गौगो- 
त्वशुद्धात्वाभ्यां द्वेविध्यमामनन्ती!त्युज्लिखन मूलकारः पण्डितराजः निछ्ढलक्षणाया , गोणीत 
स्वक्ीयाम प्तम्मतिमिव प्रकटयति, तत्र कि बीजमिति । 

रूढिमूलक लक्षणा के उक्त दो श्रेणी के उदाहरणा में विशेष दिखलाकर मतभेद का 

उत्थान करते हैं--तत्राद्यवर्ग इत्यादि। साइश्यसंबन्धमूरक लक्षणा गौणी और सादृश्य 
से अन्यसंबन्ध-मूछक लक्षणा शुद्धा कही जाती है, यही जब सिद्धान्त है, तब रूढि-मूलक 
लक्षणा के भी दो भेद होने चाहिएँ, वर्योकि रूढि लचणा के जो उदाहरण ऊपर 
दिखळाये गये हैं, उनमें भी दो श्रेणी के उदहरत हत र, एक श्रेणी ( अनुकूल, प्रतिकूल; 
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अजुलोम, प्रतिळोम और लावण्य आदि ) में छक्तणा का मूळ साइश्य संबन्ध है और दूसरी 
ओेणी ( नीळ, पीत आदि ) में सादृश्य से अन्य समवायसंबन्ध लक्षणा के मूल हैं। अतः 
रूढि-मूळक लक्षणा के भी दो भेद ( गोणी और शुद्धा ) कुछ विद्वान्‌ मानते हैं। यहाँ एक 
विचारणीय प्रश्‍न यह है कि पहल सामान्य रूप से निरूढ लक्षणा का उल्लेख करके पीछे 
“कुछ लोग गौणी शुद्धा भेद से निरूढ लक्षणा के भी दो प्रकार मानते हैं? इस तरह लिखते 
डुए मूलकार ने निरूढ लक्षणा के गौणी भेद में अपनी असम्मति सूचित की है, वह क्यों ? 
सारोपसाध्यबसानपद्योरथे विश्वणोति-- | 
विषयविषयिणो: ्रथङनिर्दिष्टयोरभेंद आरोपः । अप्रथडनिर्दिष्टे विषये 
विषय्यभेदो$ध्यबसानम्‌ । तत्राद्येन सहिता सारोपा । द्वितीयेन तु साध्यवसाना । 
विषयविषयिणोरिति । यत्रारोप्यते स विषयः यथा सुखादिः । यः आरोप्यते स 
विषयी यया चन्द्रादिः । पृथडनिर्दिर्योरिति । पृथगुश्चरितयोरित्यर्थः, अपुथड्निर्दि्टे इति । 
विप्रयिणा निगोणें इत्यरथः । आयेन आरोपेण । द्वितीयेन अध्यबसानेन । 
ग्रयोजनवती छण्णा के छुः भेद पूर्व में प्रतिपादित हो चुके हैं। उनमें से "शुद्धा 
प्रयोजनवती? के दो भेदों--जहत्स्वार्था और अजहरस्वार्था-के उन तो ध्वनि पक 
में दिए जा चुके हैं। रहे चार सेद -गौणी सारोपा, गौणी साध्यवसाना, शुद्धा सारोपा और 
यदा सार्ध्यचसाना) इनके विषय में इतनी वात तो उपर के अन्थ से विदित हो ही 
जाती है कि--लक्षणा जब साद्श्य संइन्ध के रूप में प्रवृत्त होती है, तब गंणी कहलाती 
ओर जब अन्य किसी संबन्ध के रूप'में प्रवृत्त होती है तब शुद्धा। अतः अवशिष्ट सारोपा 
और साध्यवसाना पर्दो का अर्थ अब वतलाते हैं -- विषयविपयिणोः इति । विषय--जिसमें 
आरोप किया जाता है वह, जेसे सुख आदि--और विषयी--जिसका आरोप किया जाता 
४ चह, जेसे चन्द्र आदि--दोनों का अळग-अळग निर्देश करके किया जानेवाळा अभेद 
आरोप” कहलाता है और विषय का अछग निर्देश न करके उसके साथ न किया जाने 
वाळा विषयी का अभेद 'अध्यवसान? कहलाता हे । उन दोनों में आरोपसहित छइणा 
सारोपा ओर अध्यवसान से युक्त लक्षणा साध्यवसाना कही जाती है । 
गौण्योः तामाह द्शेयति— , 
स्दाद्णानि च 'मुखं चन्द्रः? इत्यादीनि गौण्याः सारोपायाः । 'पुरेऽरि 
सौधशिखरे चन्द्रराजी बिराजते' इत्यादीनि च तस्याः साध्यबसानायाः | हे 
मुखं चन्द्र” इत्यादी चन्द्रपदस्य स्वत्दशे लक्षणा, तत्पदशक्याथस्येन्दोमुखे न 
सहामेदान्वयस्य बाधितत्वाद्‌ । सा च लक्षणा गोणी, साइश्यसम्बन्धमूलकरबात्‌ , 
सारोपा च, बिवरयविषयिणोयुखचन्त्रयोदभयोनिदेशात्‌ । इयमेव लक्षणा रूपकालेकारस्य 
योजम्‌ ! पुरे$स्मिलिति । अस्मिन्‌ कस्मिश्षिद्‌ वणनीये, पुरे नगरे सौधशिखरे प्राप्तादो- 
परिभागे, चन्द्रराजिः इन्दुश्रेणी, चन्दरराजित्वेनाध्यवसिता कमनोयकामिनोमुखषपङ्करिति 
यावत्‌ , विराजते विशेषेण शोभते इत्यर्थः । तस्या इति गौण्या इत्यर्यः । अत्रापि चन्दर 
राब्दुस्य एबसदृशे ( सुखे ) लक्षणा, सौधशिखरे चन्द्रस्यितेर्वाधितत्वात्‌ू । सा च लक्षणा 
साह्य्यसन्वन्धमूळडतया गोणी, विषयस्य मुम्वस्यानिर्देशेन साध्यवसानेति आवः । इयमेव 
लक्षणा अतिशयोक्त्यलंका र विशेषस्य हेतुः । 


भव गौणी सारोपा तथा साध्यवसाना छक्षणा के उदाह 
रण दिखळाते हैं-उदाहर- 
णानि चर इश्यादि। 'मुखचन्द! इत्यादि स्थळ में चन्द्रपद की स्वसइदा में hs 
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जाती है । यही लक्षणा अतिशयोक्ति का एक प्रकार का बीज है । 


उक्तसारोपास्थलेऽन्वयप्रका रमुपदशंयति-- 

अत्राद्यायां विषयिप्रतिपाद केश्चन्द्रादिशन्देलक्षणयोपस्थापितानां चन्द्रादि- 
सदृशानामभेदेन संसर्गेण झुखादिशब्दोपस्थापितेसुखत्वादिविशिष्टेसुखादि- 
भिरन्बयः | 

आद्यायामिति । “मुखं चन्द्रः’ इत्यादिस्थलीययारोपळक्षणायामित्यर्थः । विषयिप्रति- 
पादकेरिति । उपमानबोधकेरित्यर्थः । “मुखं चन्द्रः? इत्यादौ उपमानबोधकैश्चन्द्रादि- 
पर्देलक्षणया चन्द्रसहशा उपस्थाप्यन्ते । उपमेयबोधकेमुंखादिशब्देश्वाभिधया सुखत्वादि- 
विशिष्टा सुखा दयः उपस्थाप्यन्ते । ततश्चोपमानोपमेयबोधकपदोपस्थापितलच्याथवाच्याथ- 
योरभेद।न्वयः सम्पद्यते । तेन 'चन्द्रसहृशाभिन्नं मुखम! इति शाब्दबोधः फलितः । 

गौणी सारोपा लक्षणा के स्थळ में शाब्द-वोध-प्रकार का वर्णन करते हैं-अन्न 
इत्यादि । “सुखं चन्द्र! इत्यादि स्थळ में विषयिप्रतिपादक--उपमान-बोधक--चन्द आदि 
पदों से लक्षणा के द्वारा सदृश की उपस्थिति होती है और विपय-ग्रतिपादक-उप- 
सेयबोधक--सुख आदि पदों से अभिधा के द्वारा सुख आदि की उपश्थिति होती है । 
उपस्थिति के बाद उन लचय और वाच्य अथो में परस्पर अभेद संवन्ध से अन्वय होता 
है, अतः "चन्द्र सदश से अभिन्न सुल? ऐसा बोध फलित होता है । 

ननु सदशरूपधर्मिलक्षणायां गौरबात्‌ साइर्यरूपधमंलक्षणेव कुतो नाङ्गीक्रियत इत्यत 
आह-- 

साद्ृश्यरूपघमंलक्षणायां तु तेन सह मुखादीनामन्वयो न स्यात्‌ , नामार्थ- 
योरभेदातिरिक्तप्तंसगंण विशेष्यविशेषण भावस्यानुपपत्ते: | 

तेनेति । सादश्यात्म-लचार्थेनेत्यथः । अयमाशयः--'मुखं चन्द्रः? इत्यादि गौण- 
सारोपलक्षणोदाहरणे विषयिवाचकस्य चन्द्रादिपदस्य स्वसदशधर्मादिलक्षणाभयणे गौर- 
वापत्तिरिति सादृश्ये धमं एव लक्षणाऽऽश्रयणीयेति कथनं न युक्तम्‌, तथा सति चन्द्रपदोप- 
स्थाप्य चन्द्रसारर्य रूपलचयाथस्य मुखपदोपस्थाप्यसुखत्वविशिष्टरूपवाच्यारथेन सहान्वयाः 
भावभ्रसङ्गात्‌। न च स्वहपसम्बन्धेनान्वथः सम्भवतीति वाच्यम्‌ , “नामार्थयौरभे दातिरिक्तः 
सम्बन्धो व्युत्पन्नः इति नियमस्य जागरुकत्बात्‌ । अभेदान्वय एव भवत्बित तु न वक्त 
शक्यम्‌ , साइश्यमुखयोरमेदस्य बाधितत्वात । अतः घर्मिलक्षणेव स्वीकतव्येति । 

सदृशरूप धर्मा में लक्षणा मानने की अपेक्षा सादश्यरूप घम में लक्षणा सानने पर 
लाघव है अतः वही श्यों नद्दी मानी जाय इस शङ्का का समाधान अब करते हैं-सादृश्य 
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१७० रसरङ्गाधरः [ लक्षणा- 
इत्यादि । मुखचन्द्र, इत्यादि स्थळ में चन्द्र आदि पद्‌ की लक्षणा सद-धमों में न 
मानकर साइश्ररूप धमंमात्र में मान डी जाय यदि, चन्द्र पद के रूचय अर्थ चन्द्रसाइर्य 
का सुख पदाथ के साथ अन्वय नहीं हो सकेगा। यदि आप कहें कि स्वरूप सम्बन्ध से 
अन्वय हो सकता है, तो वह ठीक नहीं कारण, दो नामार्थी ( प्रातिपदिकार्थो ) में परस्पर 
अभेद्‌ सम्बन्ध से ही अन्वय होता है अन्य सम्बन्ध से नहीं, ऐसा नियम सर्व-सम्मत हे । 
अभेदान्वय ही हो यह तो कहा ही नहीं जा सकता, क्योंकि साइश्य और सुख अभिन्न हो 
नहीं सकता । अतः, सदशरूप धर्मी में ही चन्द्र आदि उपमान-वाचक पदो की लक्षणा 
साननी चाहिए । 

श इते 

नन्वेबं सति वोधावैलक्षण्याचन्द्रसरशं मुखमित्युपमानो मुखं चन्द्र इति 
रूपकस्य कथं भेदः । न च सदृशबिशेषणचन्इसंबन्धासंबन्धाभ्यासिति वाच्यम्‌ । 
बोधस्य बैलक्षण्यमात्रेण पथगलङ्कारताया असिद्ध:। अन्यथा मखं चन्द्र इतरेः 
यत्र चन्द्रसदृशमित्येतद्गतास्रथगलङ्कारतापत्तिरिति चेत्‌? ˆ 

एवं सतोति । धर्मिलक्षणयाऽभेदेनान्वयाङ्गीकारे सतीत्यर्थः । धर्मलक्षणया “नामार्थः 
यो'रिति व्युत्पत्ती ळद्दय्रार्थांतिरिक्तनामार्थविषयकत्वेन संकोचमङ्गोकृत्य' भेदान्वये तु बोध- 
चलक्षण्यं संभवतीति भावः । बोधावेलक्षण्येति । उपमायामपि अ्रभेदेनेव वोघादिति भावः । 
उपमारूपकयोभेंद्सिद्धययं वोधवेलक्षण्यं दर्शति--न चेति । सदृशविशेषणेत्यादि । 
सदृशे विशेषणोमूतो यथन्द्रस्तत्संबन्धतदसंबन्धाभ्याम्‌ संसर्गतया भासमानाभ्यामित्यशः । 
बोधवेलक्षण्यमिति शेषः । बोधवेलक्षण्यमात्रेणालह्ठा रभेदं खण्डयति--बोधस्य वेंलक्षण्य- 
मात्रेणिति। अन्यथेति । बोधवेलक्षण्यय्ात्रेणालंफार भेदःङ्गोकारे इत्यर्थः । अयं भावा 
गोगसारोपलक्षणास्यले धर्मिलक्षणयाऽभेदान्वया ीडारे “सुखं चन्द्रः? इति ताहशलक्ष- 
णामूलके रपरे, 'चन्द्रसहशम्‌ सुख'मित्युपमाया 'चन्द्रसदशाभिन्नं सुखम्‌? इति 
ससानाकारकस्येव बोधस्य जायमानतया रूपकोपमयोः को भेद इति शङ्का जागर्ति । 
भिषपदोपस्याप्ययोरेवाथयोः संसर्गः संसर्गमर्यादया भाषते’ इति नियमेन “चन्द्रसृशं 
सुखम्‌ इत्युपमार्थले चन्द्रपदात्‌ चन्दरूपार्थश्योपस्थितौ, एहशपदाञ्च नक्षणया चन्द्रः 
प्रतियोगिकसाहश्याश्रयरूपाय स्योपस्यितौ तयोरभेदः संसर्रमर्यादया भासेत भिन्नपदोप- 
स्वाऱ्यत्वात्‌ , तथा च 'चन्द्रामिन्नं यत्सहर्श तद्मिक्षम्‌ मुखम्‌? इति बोधः । 'मुखं चन्द्र: 
इति रूपकस्थले च चन्द्रपदस्य तत्सहशे लाक्षणिकतया तस्येकपदार्थत्वात संसर्भस्यापि 
ळच्यषटकतया चन्दथहशयो: संबन्धस्य संतगविधया न भानमिति तत्र “चन्द्र त इशाभिन्नं 
सुखम्‌ इति बोधः । एवश्च रूपकोपभयोबोपवैलक्षण्गसिद्धया भेदः सिद्धयेदिति तु न समौ- 
चीनम्‌ , वोधबेलक्षण्यमात्रेणारका रमेदे “शुखं चन्द्र इव' 'चन्द्रसरर्श सुखम्‌ इत्युपमा- 
ऊच्यत्वेन सवसम्मतयोरापि स्यलयोरलशारभेइस्माङ्गोकरणीयतापत्ते; यतः--इतेति निपा- 
तस्य द्योतकत्वेन “चन्द्र इते?त्यत्र रूपरुरीत्या चन्द्र रशाथोः संबन्धस्प संसरमर्यादया न्न 
भानमिति प्रायुक्तह्पकस्थळीय एवं बोधाक;रः । ' न्द्रश्‍दशम इत्यत्र च पूर्वोपदशितो 
भिन्नाकारो बोध इति तयोः स्यळ्योरपि बोधवलक्षण्याध द: । 'निवाता वाचकाः इति 
यक्षे$पि इवशब्दः सादश्यवाचकः सदृशवाचक्ो वेति पक्षद्वयं संभवति परन्तु पक्षद्वयेऽपि 
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“चन्द्रसहशम्‌? इत्यतो वोधवेलक्षण्यं तत्र दुष्परिद्दरमेव यतः इवपदत्य सादश्यवाचकत्वपत्ते 
प्रतियोयित्वस्य संसगंविधया भानेन 'चन्दरप्रतियोगिकं साहश्यम्‌' "`? इत्यादिबोधाकारः, 
चन्द्रसदशम्‌'*”? इत्यत्र तु पूर्वोळ एच । तस्य सदशवाचकत्वपच्ते “चन्द्र इव’ इत्यत्र 
स्वप्रतियोगिकाभ्रयत्वस्थ संसगत्वेन भाने 'चन्द्प्रतियोगिकसादश्याश्रयाभिन्नं सुखम्‌’ इति 
वोधाकारः । “चन्द्रषदशम्‌” इत्यत्र पुनः स एव । इत्यथ वोधवेलक्षण्यमात्रेणालंकार सेदाङ्गी- 
करणकल्पे शिथिलीमूते पूर्वोक्तो 'हपकोपमयोः कथं भेदः? इति पूर्वः पक्षो यथास्थित इति । 


अव एक आशंका उपस्थित की जाती है- नन्वेवम्‌ इत्यादि । अभिप्राय यह है कि-- 
जव आप गौण-सारोपा-लक्षणा के स्थळ. में चन्द्र आदि पद्‌ की घमा में लक्षणा 
मानकर सुल के साथ अभेदान्वय ही मानते हैं, तव 'सुखचन्द्र' इस रूपक तथा 
“चन्द्र के समान सुखं’ इस उपसा--दोनों में 'चन्द्रसरश से अभिन्न सुख' यदद एक 
प्रकार का हो बोध होगा, फिर इन दोनों अळंकारों में भेद क्या रहा ? अर्थात्‌ इन दोनों 
स्थलों पर दो भिन्न अळंझार क्‍यों और केसे मानते हैं ? एक ही क्‍यों नहीं मान लेते? 
यदि कोई कहे कि उक्त दोनों स्थलों के बोध में विलत्षणता हो सकती हे । कारण, 
“भिन्न-भिन्न पदों से उपस्थित होनेवाले दो अर्था का संबन्ध ही संसर्ग-मर्यादा-संचन्ध- 
रूप-से भासित होता है? इस नियम के अनुसार 'चन्द्रसदशसुख” इस उपमा-स्थळ में 
चन्द्र तथा सदशरूप अर्था की क्रमशः चन्द्र तथा सदृश पद से उपस्थिति होने से उन 
दोनों का अभेद, संवन्धरूप से भासित होता है-अर्थात्‌ वहाँ “चन्द्र से अभिन्न जो 
सदृश उससे अभिन्न मुख” ऐसा बोध होता है। परन्तु 'सुखचन्द्र' इस रूपकस्थळ 
में चन्द्र पद से ही लचणावृत्ति के द्वारा चन्द्र तथा सदश पदार्थ की उपस्थिति 
होती है, अतः उन दोनों अर्था का संबन्ध संबन्धरुप से भासित नहीं होता 
अर्थात्‌ वहाँ “चन्द्र सहश से अभिन्न सुख” यही बोध होता है। इस तरह बोध में 
वेलक्षण्य सिद्ध हो जाने पर उन अलंकारों में भी भेद सिद्ध होगा । परन्तु यह 
कथन संगत नहीं है क्योंकि यदि वोध में विलक्षणता होने से अलंकार में भेद 
सिद्ध किया जाय, तब “चन्द्र इव सुखस्‌-चोद्‌ सा मुख ओर चन्द्रसदृशं सुखस्‌- 
चन्द्रतुल्य सुख” इन दोषों स्थानों-जो सर्वेसम्मति से उपमा के ही ळच्य हैं-में भी 
दो अळंकार मानने पड़ेंगे, क्योंकि इन दोनों स्थानों पर भी बोध में विलक्षणता हो 
जाती है। देखिए--'इव यह निपात दै, अतः द्योतक दै, इस दृष्टिकोण से विचार करने 
पर उक्त रूपक स्थलीय रीति से "चन्द्र इव सुखम? में-चन्द्र और सहश पदार्थ का 
संसर्ग आसित नहीं होगा, फिर तो वेसा ही बोध होगा, जैसा उपर रूपकस्थळ में 
दिखलाया गया है और “चन्द्रसदशम्‌ सुखम्‌? में चन्द्र तथा सहश पदार्थ का संबन्ध 
( अभेद ) भासित होगा, अतः वहाँ का बोध भिन्न तरह का होगा। “निपात वाचक हैं? 
अतः “इव भी वाचक है? इस दृष्टिकोण से भी विचार करने पर बोध में विलक्षणता 
यनी ही रहती है, जेसे -'इव' साइर्यवाचक है अथवा सदादाचक' यह विकल्प उठता 
है परन्तु दोनों पत्तों में यहाँ कोई खास लाभदायक अन्तर नहीं होता क्योंकि इच 
का अर्थ सादृश्य मानने पर उसके साथ चन्द्र का संत्रन्ध होगा ग्रतियोगिस्व, जिससे 
“चन्द्र इवः ``? में “चन्द्रम्रतियोगिक साइश्य'"'? इत्यादि रीति से बोध होगा और “चन्द्र 
सदर’ इत्यादि में वही बोध रहेगा, जो पहले कहा जा चुका हे । 'इव? का अथं सदृ 
करने पर "चन्द्र इवः"? में 'स्वप्रतियोगिकाश्रयस्व' का संचन्धरूप से भान होगा, 
जिससे बोध होगा “चन्द्रप्रतियोगिक साइश्याश्रय से अभिन्न सुख? और “चन्द्रसह॒दा*"*? 
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सें तो कोई परिवर्तन होगा नहीं । इस तरह योधवेळचण्य से अळंकारमेंदवाळा सिद्धान्त 
जब शिथिल दै तब वह शंका बनी रही कि रूपक और उपमा में क्या मेद है ? 

उक्ताशङ्कायाः प्राचाममिमतं मतभेदेन समाधानत्रयं प्रतिपादयिष्यन्‌ तावत्‌ प्रथम" 
सतमाह-- 

अत्र केचित्‌--'रूपकस्योपमातः स्वरूपसंवेदनांशमादायाबैलक्षण्येडपि 
लक्षणाफलीभूतताद्रूप्यसंवेदनमादाय वैलक्षण्यं निबीधम्‌ । ता्रप्यसंवेद्नं च 
विषये मुखादौ विषयिताबच्छेदकस्य चन्दरत्वादेः संप्रत्ययः । ननु लक्षणाप्रयो- 
ज्यादपि तत्सदृशबोधार्कृथं नाम ताद्रप्यप्रत्ययः स्यात्‌ , उपायस्याभाबाद्‌ भेद्‌- 
ज्ञानेन प्रातबन्धाच | अन्यथा चन्द्रसदृशं मुखमित्यत्रापि ताह्गपयप्रत्ययप्रसङ्ग 
इति चेत्‌, मेवम्‌ । श्लेषस्थल इवात्राप्येकशब्दोपादानोतथस्य उयञ्जनस्योपाय- 
त्वाइ्यञ्जनिकबोधस्य वाधबुद्धयभ्रतिबध्यत्वाच्च । अथ चन्द्रतत्सर॑शायोरेवैकपदो- 
पात्तत्बाचन्द्रसदृशे चन्द्रताद्रूप्यस्य प्रत्ययो यथाकथञ्चिदस्तु, न तु मखत्वबि- 
शेष्टे मुखे । अनुभवसिद्धश्च सर्वेषां 'वक्त्रे चन्द्रमसि स्थिते किमपरः शीतांशुः 
रुज्जुम्भते” इत्यादौ विषये विषयिताद्रूप्यस्य प्रत्यय इति सत्यम्‌ । स्वताद्रप्यवद्‌- 
भेदबुद्धया स्वतात्रप्यस्य सुबोधतया तस्मिन्नपि तस्य सिद्धेः” इत्याहुः । 
अत्रेति । उक्ताशंकायामित्यथं: । 'केचित? इत्यस्य अग्रिमेण 'आहः इन्यनेन 
सबन्धः । स्वरुपसंवेदनेति । शाबदबोघेत्यर्थः । ताद्रूप्यसंचेद्नम्‌ तादृप्प्रतीतिः 1 
त्र 'तादुप्यमात्रसवेदन मित्यथ: । एतेन भेदाभेदोमयप्रधानोपमा अम!घारणरूपेणोप- 
मानोपमेययोभें इः, साधारणरूपेण त्वभेद इत्यलंकारसवस्वकृदूप्रन्यविरोध इत्यपास्तम्‌' 
इति नागेशः। तादरूऱ्यसंवेदनघटकतादरूप्यपदाथे स्फोरयितुमाइ--ताहृप्यसंवेदन॑ चेति । 
शङ्कते-नन्वित्यादि । उपागस्येति । शक्तिङक्षणान्यतरङ्पस्येत्यर्थः । तत्रापि लक्षणा- 
स्वीकारे का वाघेत्यत आह--भेदेति । अन्यथेति । भेदज्ञानस्याप्रतिवन्धकत्वे इत्यथः । 
इत्यश्रापीति । उपमायामपीत्यथः । तादूप्येति । तादृूप्यमात्रेत्यर्थः ।' उपायं दर्श 
यति--शलेष्थ इवेत्यादि । प्रतिबन्धकं निरस्यति--वेयञ्जनिङेत्यादि । तत्सदृशः 
योरेवेति । अत्रेबपदेन मुखत्वविरिष्ु्ष्यबच्क्केदः । तदेवाइ--न स्विति.। सहृशत्वेन 
रूपेण मु खोप स्थितेः सत्वादाह-मुखत्वेति । इष्टापत्ति परिदरति--अनु मवेति । स्वताद्रूप्यव- 
दिति । चन्द्रतादुष्यवान्‌ यः सहशस्तदमेदबुद्धयेत्यर्थः । तस्मिन्‌ विषये । तस्य ताद्रूप्यप्रत्य- 
यस्य । अयमभिसन्धिः--'मुखं चन्द्र? इति रूपके, 'चन्द्रसहशं मुखम्‌’ इत्युपमायाश्च यद्यपि 
कमशो लक्षणाप्रयोज्यः, अभिधाप्रयोज्य्चोक्ताकारकः समान एव प्राथमिक बोध इति 
तद्रामादाय तयोन किश्चिदू वेलक्षण्यम्‌ , तथापि रूपके लक्षणायाः प्रयोजनमूलकतया 
उक्तप्रथप्रवोधानन्तरं प्रयोजनभूतः उपमेये मुखे उपमानतावच्छेदकस्य चन्द्रत्वस्य प्रत्ययो 
व्यञ्जनया जायते, उपमायां ठु न तयेति चेडक्षण्यं सिद्धयति। रूपरस्यले लक्षणया 
चन्द्रसहशस्येव बोधात्‌ उक्तः प्रयोजनभूतः, प्रत्ययो न भवितु शक्नोति, तथ प्रत्यये कारण- 
त्वेन संमावितयोः शक्तिलक्षणयोरेकतरश्याप्यभावात्‌ , “सुखं न चन्द्रः’ इति बाधनिश्चयस्य 
सुखाधिकरणकचन्द्त्वरतीतौ प्रतिषन्धकस्वाच । कारणविरहदेऽपि प्रतिबन्धकप्तत्वेडप च 
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यदि तत्र तथाप्रतीतिरनुअन्यते तहि उक्तोपमायामपि सा स्वीकरणीया स्यात्‌ , तुल्यत्वात्‌ , 
इति तु न वक्तुं योग्यम्‌ , श्लेषस्थले यथा एकशब्दोपादानोत्था व्यक्षना श्लेषाघारभूत- 
योरथंयोसताद्रूप्यवोधे हेतुः, तथा रूपकेऽपि चन्द्रतत्सदशयोरेकेनेव चन्द्रपदेन लक्षणया 
उपस्थापनाइुत्थिताया व्य्चनायाः शक्तिलक्षणयोः समकक्षाया बृत्तेः तयोरेकपदोपस्थयित- 
योरथंयोस्ताद्रप्यप्रतोतौ कारणत्वात्‌ , बाघनिश्ययप्रतिबध्यतावच्छेदककुक्षो वेयज्ञनिकयोधाति- 
रिकत्वनिवेशेन तारशप्रतीतेरप्रतियन्धाच्च । उपमायां तु उस्थापकविरहेण व्यञ्जनाया अनु- 
त्यानात्‌ । ननु एकपदोपादान-युक्तिसमुत्या व्यञ्जना यदर्थद्वयबोधकेकपदश्रयु'्ता तदर्थयोरेव 
तादृप्यं गमयेत्‌ , तथा च प्रकृते चन्द्रधहशे एव चन्दतादूप्यस्य प्रतीतिर्येज्ञनया, न सुखः 
त्वविशिष्टे सुखे । न च तावतेव सामक्षस्येनेशापत्तिरिति वाच्यम्‌ , “सुखरूपे चन्द्रे वत- 
माने द्वितीयोऽयं चन्द्रः किमर्थसुदयते’ इत्यथके “वक्त्रे चन्द्रमसी'त्यादौ आरोपविषये उप- 
सेये सुखे आरोपविषयिणः उपमानस्य चन्द्रस्य ताद्रूप्यस्य प्रतौतेरचुभवसिद्धत्वादिति चेन्न, 
चन्द्रताद्ृप्यवान्‌ यः सदशस्तदभेद्स्य सुखे बोधे चन्द्रतादरूप्यस्यापि तत्र सुबोधत्वात्‌ तद्‌- 
भिन्नाभिन्नस्य तदभिन्नत्वनियमात्‌ इति ! अत्र केचिदित्यनेनारचिः सूचिता । तदूवोज तु 
स्वरूपसंवेद्नक्कतयैलक्षण्यसंभवेन फलकृतबैलक्षण्यपर्यन्तानुधावनं व्यर्थमिति । 


नन Ta 


उक्त आशङ्का के समाधान प्राचीनों ने तीन प्रकार से किये हैं। उनमें प्रथम 
प्रकार पहले दिखळाते दे--अन्न केचित्‌ इत्यादि । उक्त इाक्का के विषय में कुछ 
लोगों का कथन हे-यद्यपि 'सुखचन्नर' इस रूपक से 'चन्द्रसहश सुख’ इस उपमा 
में स्वरूप-संवेद्न-प्राथमिक चोध-सिन्न तरह का नहीं ददोता-अर्थात्‌ रूपकस्थळ 
में लक्षणा मानने पर जैसा बोध होता है, उपमास्थळ में लक्षणा नहीं मानने 
पर भी वैसा ही बोध होता दै, अतः उस ( प्राथमिक शाब्दबोध ) अंश को लेकर 
उन दोनों स्थानों ( रूपक तथा उपमा ) में कोई विलक्षणता नहीं होती, तथापि 
रूपकस्थल में लक्षणा प्रयोजनमूछा ही हुई रहती है, अतः प्राथमिक बोध के बाद 
लक्षणा का प्रयोजन-रूप जो तादुष्य-संवेदन होता दै, उस अंश को लेकर होनेवाळी 
चिळक्षणता में किसी प्रकार की बाधा नहीं। और 'तादूप्य-संवेदून' से यहाँ अभिप्राय है 
कि सुख आदि के विषय में विषयितावच्छेदक अर्थात्‌ 'चन्द्ृत्व आदि की सम्यक्‌ अतीति । 
(सारांश यहद कि रूपक और उपमा दोनों स्थानों पर यद्यपि पहले “चन्द्र सहश 
सुखः यह एक प्रकार का ही बोध होता है, तथापि रूपक में साइर्य की उपस्थिति 
छाक्षणिक चन्द्र आदि पद के दारा होती है और उपमा में इव आदि वाचक पदके 
द्वारा । और रूपकस्थलीय ळक्षगा, रूढि के न रहने के कारण प्रयोजनसूळक ही सिद्ध 
होती है, तद्नुसार रूपक में लक्षणा का प्रयोजन होता है चन्द्र तथा सुख में 'अभेद का 
बोध? और उपमा में लक्षणा नहीं होती, अतः वहाँ प्रयोजन का ग्रसङ्ग ही नहीं आता फिर 
धअमेद का बोध? भी नहीं होता । फलतः उपमा में केवळ साइश्य का ही बोध होता है 
आर रूपक में लक्षणा के प्रयोजन ( अभेद ) का भो व्यञ्जना से बोध होता है । यदी उक्त 
दोनों स्थानों में रूपक और उपमा नाम से भिन्न-भिन्न दो अळंकार मानने में युक्ति दै। ) 
रूपक-स्थल में छक्तणा के द्वारा चन्द्र आदि पद से चन्द्र सहश आदि का बोध होता 
है, लो होवे, परन्तु-उस ( चन्द्र सदश बोध ) से ताद्रूप्य ( सुख आदि में चन्द्र आदि के 
अमेद ) की रतीति केसे होगी ? क्‍योंकि एक तो उक्त अभेदु-बोध को सिद्ध करनेवाला 
कोई उपाय र्दी है अर्थात, किसी अर्थ के बोध में शक्ति अथवा लक्षणा ही लो कारण 
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होती दै, और यहाँ अभेद अंश में न किसी पद की शक्ति है न लक्षणा, अतः अभेद का 
नोध नहीं होगा। दूसरा यह कि “चन्द्रसदश सुख” यह जो ज्ञान होता है, उसके साथ 
ही “सुख चन्द्र नहीं है” इस तरह के भेद का ज्ञान भी होगा ही क्योंकि भेद-ज्ञान, 
सादश्यज्ञान का व्यापक है-अथांत्‌ सादश्यज्ञान-स्थळ में भेदज्ञान रहता ही हे और 
जिन दो पदार्थो में भेद का ज्ञान रहता है, उनमें अभेद का ज्ञान हो नहीं सकता, 
क्योंकि वाधनिश्वय को समी छोग प्रतिबन्धक मानते हैं। यदि उपाय के अभाव और 

्रतिबन्धक की सत्ता में भी उस तरह का अभेद्‌-चोध हो, तब उपमास्थल सें 
भी “चन्द्रशदश सुख” इस बोध के बाद उक्त अभेद्योध का प्रसङ्ग होने लगेगा । 
यह आशङ्का यहाँ नहीं करनी चाहिए, क्योंकि नेसे शलेष स्थळ में अनेक अर्था के 
बोध के लिये एक पद्‌ का अहण रहने के कारण उठी हुई व्यञ्जना उन दो अर्था के 
भमेदृज्ञान का उपाय मानी जाती है, उसी तरह यहाँ भो चन्द्र तथा तत्सदृश रूप दो 
अर्था के बोध के लिये एक लाक्षणिक चन्द्र पद्‌ के अहण द्वारा उत्थित व्यञ्जना (जो 
अभिधा और लक्षणा के समान ही चोधनियामक बृत्ति हे ) को उन दोनों अथों सें 
अभेदुज्ञान का उपाय माना जा सकता हे । अब चात रही बाधनिश्वय से ग्रतिबन्ध 
होने की, सो वेयअनिक बोध में बाधनिश्चय प्रतिवन्धक नहीं होता क्योंकि वेयअनिक 
बोधातिरिक्त वोध के प्रति ही उसको मतिबन्धक साना जाता हे। उपमा-स्थळ सें 
एक पद का अहण नहीं रहता अपितु दी पदों का, अतः वहाँ व्य्जना का उत्थान नद्दी 
होता, यह ध्यान ह चाहिये। यदि आप कहें कि एकपदोपादानरूप युक्ति से उस्थित 
च्य्जना उस एक पद्‌ से अवगत होनेवाले दो अर्था में ही अभेदबोध करा सकती हे, तद्‌- 
सुसार चन्द्ररूप एक पदु से अवगत दोनेवाळे चन्द्रमा तथा तत्सहद मे व्यञ्जना के द्वारा 
असेद हो, परन्तु सुखत्व से युक्त सुख में चन्द्र का अभेद केसे प्रतीत होया, क्योकि सुख 
की उपस्थिति तो उस चन्द्र पद से नहीं होती, और अनुभव से सिद्ध है 'वक्त्रे चन्द्र- 
मसि'''** “इत्यादि अर्थात्‌ सुखरूप चन्द्र की वतंमानता में यह दूसरा चन्द्र किसछिये 
उदित होता है? में विषय-उपसेय-सुख सें विपयी-उपमान-चन्द्र के अभेद्‌ की प्रतीति । 
तात्पय यह कि व्य्जना के बळ पर चन्द्र तथा चन्द्रसदश का अभेद ज्ञात होने पर भी 
चन्द्र तथा सुख का अभेद ज्ञात नहीं हो सकता । तो इसका समाधान यह है कि-- 
कहना आपका यद्यपि सच है, तथापि व्य्जना से जब घन्द्र-सदश में चन्द्र का अभेद 
ज्ञात हो जायगा, तब जिस मुख को चन्द्रसदश से अभिन्न समझा जा चुका है, उस 
झुख मं भी चन्द्र का अभेद ज्ञात हो ही जायगा, क्योकि 'जो जिसके अभिन्न से अभिन्न 
होता हे वह उससे भी अभिन्न होता है? यहद एक न्याय-सस्मत वात है। अतः रूपक- 
स्थळ में किपयी का अभेद विषय में अवश्य प्रतीत होता है। 


उक्तारचेंद्धि तीयं मतमुपद्शयति -- 


.अन्ये पि जा चन्द्रसदृरात्वेनापि रूपेणोपस्थि- 
. ° ~ ~ 
तानां मुखादीनां चन्द्रत्वेन रूपेणव मुखादिपदोपस्थापितेः सहाभेदान्वयबोधो 
जायते । तत्त्पदलक्षणाज्ञानस्य तत्तत्पदशक्यताबच्छेदकप्रकारकलच्यान्बय- 
बोघत्वावच्छिन्नं प्रति हेतुतायाः, पदार्थोपस्थितिशाब्दबोघयोः समानाकार- 
रबस्यानुभवसाद्षि कवे लक्षण्यकलाक्षणिकबोधातिरिक्तविषयतायाश्च जा 
अत एव गङ्गायां घोष इत्यत्र तटत्वेनाप्युपस्थितस्य तटस्य गज्जात्वेनान्वयबो- 
बस्त्प्रयोज्यः रीत्यपाचनत्वादिप्रत्ययश्च संगच्छते । प्रते तु विषयिचन्द्रादि- 
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निष्ठासाधारणशुणवत्त्वप्रत्ययः फलम्‌ | न हि चन्द्रत्वप्रतीतिं चिना सखे चन्द्रत्व- 
नियतशुणवत्त्वधीः शक्योपपादयितुम्‌ | ताद्रप्यपदेन तदसाधारणुणवत्त्वसेव 
प्राचीनेरुक्तम्‌ । इत्थं च स्वरूपसंवित्तिकृतः फलीभूतसंबित्तिकृतश्चोपमातो 
हपकस्य संदः स्फुट एव! इति बदान्ति | 


ज्य 


“न्द? इत्यस्याम्रिमेग 'चदन्ति’ इत्यनेनान्वयः । चन्द्राद्पदेभ्यः इति । उपमान- 
चाचकेभ्य इति भावः । लक्षणया इति । गोण्या सारोपया इति भावः चन्द्रसरशत्वेनेति । 
लच्यतावच्छेद्केनेति भावः । चन्द्रत्वेनेति । शक्यतावच्छेदकेनेति भावः । उपद्थापिते- 
रिति। मुखादिभिदपमेयेरिति शेषः । ननु प्राचोनाः शक्यसंथन्धप्रकारकळच्यविशे ष्यक- 
शाब्दवुद्धित्वं लक्षणाज्ञानकार्यंतावच्छेदकमङ्गीकुवंन्तीति कथमित्थं बोध इत्यत आाह-- 
तत्तत्पदेति । 'तत्तस्वदानां-चन्द्रादीनाम्‌-या लक्षणा-चन्द्रादिपदनिषा या शक्यः 
संबन्धइ्पा लक्षणा वृत्तिरित्यर्थः, तस्या यद्‌ ज्ञानम्‌ चन्द्रादिपदं तत्सदृशे ळाक्षणिकमित्या- 
कारकम्‌ , तत्‌, तत्तत्पदशक्यतावच्छेदकः चन्द्रादिपदशक्यतावच्छेद्कः चन्द्रत्वादि 
रित्यथः प्रकारो यह्मिन्‌ ताइशो यः ळच्यान्वयवोधत्वावर्डिनः--युखादिविशेष्यका 
सर्चे बोधाः--तम्‌ प्रति कारणम्‌’ इत्याकारककायकारणभावस्येत्यथः । एतद्‌ विबुण्वती 
सरला? न समोचीनेति द्रष्टव्यं विज्ञः । नन्वेवमपि उपस्थितिशाब्दचोघयोः समानादा- 
रत्वनियमो भज्येत इत्यत आह--पदार्थेति । अनुभवसाक्षिकं वेलक्षण्यं यत्र तादशो यो 
ळाक्षणिकबोधः तदतिरिक्तविषयताया इत्यथः । उक्तकल्पनाया आवश्यकतामाह--अत 
एवेति । शक्यतावच्छेद्‌कप्रकारकळच्यबोधादेवेत्य्थः । तरत्वेनापीत्यत्रापिना समीपत्व- 
ससुच्चपः। ननु प्रकृते फलाभाव इस्यत अ्राह-प्रकृते स्विति। असाघारणगुणवत्त्वेति | 
दिजातीयाहृ।दकत्वादीत्यथः । चन्द्रत्वनियतेति । चन्द्त्वसमनियतेत्यथः । चन्द्रत्वानधि- 
करणाबृत्तीति यावत्‌ । नन्वेचं प्राचीनामिमतसिद्वान्तविरोयः, ताद्ूप्यसंवेदनस्य तेः फलत्वे 
नोक्तत्वादित्यत अआह-ताद्रूप्यपदेनेति । इत्थं चेति । रूपकस्थले तादृशे बोघे तथाविधे फले 
चाङ्ञीक्रियमाणे चेत्यर्थः । उपमातो रूपकस्येति । उपमायां तथावोधाभावात्‌ साघारणस्येव- 
गुणस्य ध्रतीतेक्षेति भावः । अत्रायं विशदोऽथः-चन्द्रादिपदनिष्ठलक्षणाज्ञानस्य चन्द्रादिपद्‌- 
शक्यतावच्छेदकप्रका रकलच्याथेविरोष्यकबोषं प्रति कारणत्वं कल्प्यते एवम्‌ यत्प्रकारिका यदि- 
शेष्यिकोपस्थितियेत्र तत्र तत्प्रकारकः तद्विशेष्यक एव बोध इति नियमस्य लक्षणाजन्यबोधाति - 
रि'क्तविषयकरवश्च स्वीक्रियते, लक्षणाजन्योपस्थिति-तञन्यबोधयोभिन्नाकारत्वश्यानुभवशिद्ध- 
त्वात्‌ । तेन मुखचन्द्रः इति रूपकस्थले गौणसारोपलक्षणया चन्द्रपदात्‌ चन्द्रसदृशत्वेन 
रूपेण मुल्स्म्रोपस्थिताचपि तस्य सुखपदोपस्थापितसुखेन सहान्वयबोधः, चन्द्राभिन्नं 
सुखमित्याकारक्श्चन्द्रत्वेनेव रूपेण भवति । लक्षणास्थले च ताइशः कायकारणभावः 
उपर्थितिशाव्द्वोबयोर्भिन्नाकारत्वश्चाकामेनापि र्वीकरणीयमेव, अन्यथा गङ्गायां घोष 
इत्मत्र शेत्यपावनत्ब5तीतिन स्यात्‌ । तत्स्वीकारे तु तरत्वेनाप्युपस्थितश्य तरस्य यज्ञाः 
त्वेन रूपेणान्बयबोधे तत्मयुक्ता तथाविधध्रतीतिरुपपद्येत । ननु तत्र तयाविघप्रतीतिरूप - 
कर्सिद्धथथ तथाप्नीकारस्य युक्तत्ते$पि सुखचन्द इत्यादौ तरस्वीकारे क्रि फलमिति चेन्न, 
प्राचीने रतादप्यपदेन विवक्षितस्य विजातीयाहादकत्वरूपचन्द्रनिष्ठासाधा रणगुणवत्त्वस्य मुखे 
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प्रतीतेः फलत्वात्‌ । न च सुखे चन्द्रनिष्ठा साधारणगुणवत्त्वप्रतीतिसंपादने तत्र चन्द्राभेद्‌- 
प्रतीतेः कथमपेक्तेति बाच्यम्‌ , चन्द्रस्वसमनियतगुणवत्तवप्रतीतेथन्द्रत्वप्रतीतिमन्तरोपपाद्‌ः 
यितुमशक्यत्वात्‌। समतियतवश्तुद्वयमभ्यगतमेकं नापरव्यतिरेकेण स्थातुं प्रभवति । एवः 
श्लोपमापेक्षया रूपके न केवलं फलात्मकप्रतीतिकृत एव भेदः अपि तु प्राथमिकस्वरूपप्रती- 
तिकृतो$पीति । अत्रापि मते प्रन्थक्रतो$रचिः प्रतीयते । तदूषीजंतु प्रसिद्विविरद्धस्योच- 
कायकारणभावस्य उपत्थितिशाव्दवोधयोभिंन्नाकारत्वस्य चास्वौकारेऽपि सामञ्जस्यं सम्भव- 
तीति बोध्यम्‌ । 


पूर्वमत में चणा के फछरूप से प्रतीत होनेवाळे विशेष. के आधार पर उपमा 
रूपक में विळचणता दिखाई गई दे, परन्तु शाब्दबोध में भी जब वैळच्षण्य 
हो सकता है, तब फळकृत वेलक्षण्यपर्यन्त अचुधावन व्यर्थ है, इस अरुचि को 
ध्यान में रखकर द्वितीय मत का उल्लेख करते हैं-भन्ये तु इत्यादि । अन्य 
विद्वान्‌ उपमा से रूपक में भेद दिखळाने के लिये निम्नलिखित बातें कहते हैं। 
रूपकस्थळ ( सुखचन्द्र ) में चन्द्र आदि पद्‌ की चन्द्रसदशरूप अर्थ में गौणी 
सारोपा लक्षणा हुई रदती है, श्रतः चन्द्र पद से-सुख आदि की ही सही-परन्तु “चन्द्र- 
सददात्व' रूप से प्रतीति होती है अर्थात्‌ लक्षणा के द्वारा चन्द्रसदश का ही ज्ञान होता 
है, केवळ चन्द्र किंवा सुख का नहीं, यह वात यद्यपि सत्य है, तथापि उऊ रूपकस्थळ 
में सुख आदि पदां से सुखत्वविशिष्ट रूप में उपस्थित सुख आदि अर्था के साथ चन्द्र 
पदार्थ का चन्द्रत्वरूप से ही अभेदान्वय होता हे, चन्द्रसदरात्वरूप से नहीं। तात्पर्य 
यह कि 'सुखचन्द्र' इत्यादि वाक्य से अर्थ की उपस्थिति "चन्द्र सदश सुख” इस रूप में 
होती है, परन्तु अन्वयज्ञान “चन्द्र से अभिन्न सुख’ इसी रूप में होता है अर्थात्‌ ऐसे 
स्थानों पर अर्थ की उपस्थिति अन्य रूप से और अन्वयबोध अन्य रूप से होते हैं। 
यदि कोई कहे कि यह केसे हो सकता है? अर्थाद्‌ झुखचन्द्र इत्पादि रूपकस्थळ में 
उपस्थिति “चन्द्रसद॒श सुख” की और अन्वयवोध “चन्द्राभिन्न सुख” का केसे चन सकते 
हैं ? क्योंकि प्राचीन आचायों ने ळचणाज्ञान को शक्यसंचन्धप्रकारक रूचयविशेष्यक 
योध के प्रति ही कारण माना है, तद्नुसार उक्त स्थान पर "चन्द्र सदश से अभिन्न सुख” 
इस एक रूप में ही अर्थ की उपस्थिति तथा अन्वययोध दोनों होने चाहिएँ । साथ-साथ 
गाचीनों ने उपस्थिति और शाब्दबोध में समानरूपता का सिद्धान्त माना है अर्थात्‌ 
किसी पद से जिस रूप में जिस अर्थ की उपस्थिति होती दै, उसी रूप में उस अर्थ का 
- अन्वयबोध भी होता है, ऐसा सिद्धान्त स्वीकार किया है। तदनुसार भी उक्तस्थळ में 
पदार्थोपस्थिति तथा झाब्दबोध में एकरूपता ही होनी चाहिए, आपके कथनाचुसार विभिन्न 
रूपता नहीं । तो इसका समाधान यह है कि रूक्षणा-ज्ञान को लाक्षणिक पद-शक्यता- 
बच्छेदक अर्थात्‌ चन्द्रस्व आदिप्रकारक और छचय अर्थात्‌ सुख-भादिविशेण्यक बोध के 
प्रति कारण मानते हैं और उपस्थितिशाब्दबोध की समानरूपतावारे सिद्धान्त को 
लाक्षणिक पदुजन्य बोध से अतिरिक्त विषय में ही स्वीकार करते हैं अर्थात्‌ सामान्य 
नियम यद्यपि पेसा है कि उपस्थिति और शाब्दबोध एकरूप हो, तथापि लक्षणा के स्थान 
पर उन दोनों में भिन्जरूपता भी हो सकती दै, ऐसा हम मानते हैं और ऐसा इसलिये 
मानते हैं कि कक्षणास्थछ पर उपस्थिति तथा शाब्दबोध में मिन्नरूपता अनुभव से सिद्ध 
है । इस तरह की हमारी मान्यता के आधार पर ही "गङ्गा में घोष (वथान'गाँच)' इस प्रसिद्ध 
लक्षणा के उदाहरण में ठाइणिक्र यज्ञा पद से उपस्थिति तटत्वरूप से अथवा सामीन्यरूप 
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से तट की होती हे और घोष पदार्थ के साथ अन्वयबोध गङ्गास्वरूप से होता है, जिससे 
शीतलता तथा पावनता की अभिव्यक्ति होती है? यह विश्लेषण संगत होता है । अन्यथा 
( छक्षणाज्ञान को शक्‍यसंवन्धप्रकारक अन्वय-बोध के प्रति कारण तथा उपस्थिति-शादद्‌- 
बोध में एकरूपतावाले सिद्धान्त को सान लेने पर) उक्त विश्लेषण की असंगति स्पष्ट 
है। यदि आप कहें कि वहाँ तो शीतलता आदि की अभिव्यक्ति एक फल है, अतः वेसा 
माना जा सकता दे, परन्तु प्रकृत में तो कुछ फल दै नहीं, फिर वेसा क्यों माना जाय ! 
तो इसके उत्तर में मक्त पक्षवाळों का विनञ्र कथन है कि यहाँ भी विषयी भर्थात्‌ 
उपमान-चन्द्र आदि में रहनेवाले असाधारण गुण ( विजातीय आह्ादकत्व आदि ) की 
सुख में ग्रतीति होना फल है। यदि आप कहें कि इस फल के लिये सुख में चन्द्रत्व 
की प्रतीति कराने का क्या प्रयोजन है ? चन्द्रसादश्य की प्रतीति होने पर भी उक्त फळ 
की सिद्धि क्यो नहीं होगी ? तो इसका उत्तर यह है कि जो गुण चन्द्रत्व के समनियत हैं 
अर्थात्‌ चन्द्रत्व के साथ ही जो गुण रदद सकते हैं, उसके बिना नहीं, उन गुणों की प्रतीति 
सुख में तब तक नहीं हो सकती, जब तक उसमें चन्द्रस्व की अतीति न हो जाय। तात्पर्य 
यह कि मुख सें चन्द्रगत आह्वादकस्व आदि गुणों की प्रतीति सिद्ध करने के लिये पहले 
उसमें 'चन्द्वत्व की प्रतीति को सिद्ध करना आवश्यक ही नहीं अनिवाय हे । पूर्वमत सें 
तादुष्यप्रतीति को जो प्रयोजन कहा गया है, उसमें ताढूप्य पद से असाधारण गुण ही 
विवकित हैं । इस तरह उपमा से रूपक में स्वरूपसंवित्ति ( प्राथमिक शाब्दबोध ) ओर 
फलीभूत संवित्ति ( लक्षणाग्रयोजन की श्रतीति ) दोनों ही विलक्षण होते हैं, अतः दोनों में 
भेद स्पष्ट हे । 
उक्तसामञ्ञस्यसाधकं तृतीयं मतमाह-- 

अपरे तु-*भेद्करस्बितं साहश्यसुपमाजीवातुभूतम्‌ ’ भेदाकरभ्बितं च 
गणसारोप लक्षणाया इ त स्फुटे भेदे छतं फलङतबलक्षण्यपयन्तानुधाबनेन | 
पच्षेऽस्मिन्भेद्गभसाहृश्यप्रतिपत्तेस्ताद्रप्यप्रतीतिः कथं नाम फलं भवितुमीष्ट 
इत्यनुपपत्ति परिद्दतुमायासोडप नापततीध्यपरमनुङूलम्‌? इ्यप्याहुः | 


करम्बितं विशिष्टम्‌ । सारइश्यस्य धर्महपत्वेऽतिरिक्तत्वे च भेदागर्भेत्वादिति भावः, 
जीवातुर्जी वनौषधम्‌ । उपमाप्रयोजकमिति पिण्डार्थः । स्फुटे भेदे इति । उपमायां चन्द्राभिन्नं 
चन्द्रसह शमिति योधः । रूपके तु चन्द्रसदशमित्येवेति भावः । पक्षे$श्मिनिति । अस्य अपः 
रमनुकू लमित्यत्र संबन्धः । तदभिन्नर्वे सति तदुगतभूयोधमवत्त्वम्‌ सादश्यमित्येफः पक्षः । 
तन्मता बुसारेणोपमायाः प्रयोजकं सादश्यं सेदाभेदषरितंमिति तत्रत्यबोधे भेदो भासते । 
सादृश्यं नोक्ताकारम्‌ अपि तु घर्माग्तरमेवाखण्डमिति द्वितौयः पक्षः। तद्रीत्या रूपकस्य प्रयो 
जक साइश्यं न भेदघरितमिति तत्रत्यबोधे भेदो न भासते । एवश्लोपमारूपकयोः स्वरूप एव 
भेदः सिद्धयतीति पथ्षात्कालिकपे यज्ञनिकबोर्धाबषयीभूतफलवे लक्षण्यमादाय तयोः भेदसाधना- 
यासो विफल एव । एतव्रीत्यनुसरणेऽयर्माप लाभो यत्‌ मुखचन्द्रः इत्यादिरूपके लक्षणायाः 
प्रयोजनमूरूकतया, व्यञ्जनया सुखे चन्द्रतादृष्यप्रतीतिरिति प्रयोजनं यदुक्तम्‌ › तत्र विषये 
पूचेमतयोः 'व्यञ्ञनयाऽपि मुख चन्द्रताद्रूपयतीतिः कथं स्यात्‌ १ लक्षणया भेद्घटितसाहश्य- 
भानेन तत्या बाधितत्वात्‌? इति शंकायां जागरितायां तत्समाधानाय बाधनि्ययप्रतिबध्यता- 
बच्छेदककुक्षौ वेयजनिकबोघातिरिक्तविषयत्वनिवेशः कतेन्यो भवति यथा, तया नास्मिन्‌ 


१२ २० ग० द्विश 
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मते भेदाघटितस्येव सादश्यस्यात्र कल्पे स्वोक्रारेणोक्तनिवेशं विनापि ताद्रप्यप्रतीतेः सम्भ- 
चादू इत्ति भातः । 
अनुपदोक्त द्वितीय मत सें -भी अन्थकार की अरुचि-सी प्रतीति होती दै जिसका 
कारण यह ज्ञात होता हे कि अप्रसिद्ध कार्यकारणभाच तथा उपस्थिति-झाव्द्‌-चोध की 
भिन्नरूपता को अस्वीकृत करने पर भी जव निर्वाह हो सकता हैं, तब व्यर्थ उन दोनों 
बातों का स्वीकार क्यों किया जाय ? अत एव अव तृतीय मत का उल्लेख करने टें-अपरे 
तु इत्यादि। कतिपय विद्वानों का कथन है कि जव साहश्य पदार्थ के स्वरूप के विषय सें 
दी क मान्य हैं जिनमें एक के अनुसार “उससे भिन्न होकर उसमें रहनेवाले अधिकतर 
धमो से युक्त होना” ही साइश्य पदार्थ हे और दूसरे के अनुसार साइश्य एक अखण्ड भिन्न 
धमं ही है। तब क्यों नहीं इन दोनों मतों के अनुसार उपमा और रूपक को विभक्त कर 
दिया जाय १ अर्थात्‌ प्रथम-सत-सिद्ध भेद तथा अमेद दोनों में सम्मिलित सादृश्य पदार्थ 
को उपमा का ग्रयोजक मान लिया जाय और द्वितीय-मत-सिदध भेदांशरहित सादृश्य 
पदार्थं को रूपक का नियामक समझा जाय । तदृयुसार “चन्द्रसह॒श सुख' इत्यादि उपसा- 
स्थळ में “चन्द्र से भिन्न होकर भी 'चन्द्रवृत्तिगुणयुक्त सुख' और 'सुखचन्द्रः इत्यादि रूपक- 
स्थळ में कंबळ 'चन्द्रबृत्तिगुण युष्त झुख' ये दो प्रकार के योध होंगे। इस तरह से जब 
स्वरूप सवेदन- प्रयुक्त मेद ही दोनों स्थलों पर स्पष्ट हो जाता दै, तब फळ-प्रयुक्त भेद 
का अनुसरण निरर्थक हे । 'ळक्षणा से जब भेद्घटित सादृश्य की प्रतीति पहले हो जाती 
है, तव पीछे व्यञ्जना से भी तादृप्य ( अभेद ) की प्रतीति केसे होगी? इस आशंका के 
उत्तर में पूर्व के दोनों मत वालों को जो यह कहना पड़ता था कि 'वेयअनिक बोध में 
घाध-निश्चय प्रतिचन्धक नहीं होता? वह भी इस मत में नहीं कहना पड़ता, क्योंकि 
इसके जार भेद से अमिश्रित सादृश्य का ही बोध रूपक/थल में लक्षणा से माना 
जाता है। f 
प्राचीनमतवर्णनसमाष्तिं सूचयन्षाह-- 
तदित्थं प्राचामाशयो मतभेदेन वर्णितः । 
इत्थं पर्वोक्तप्रकारेण । आशयः अभिप्रायः | मतभेदेनेति । 'केचित्‌?, 'अन्ये?, "अपरे! 
इति त्रिभिः प्रतीकः प्रतिपादितेन मतत्र येणेत्यथः । 
अत्र पाचीन तीन मत की व्याख्या को समाप्त करने की सूच हैं-- - 
स्यादि । 'केचित्‌?, अन्ये’ ओर 'अपरे? इन तीनों प्रतीकों के बोर मान आज 
अभिप्रायो का वर्णन किया जा चुका । 
खण्डायतु नवीनमतं प्रपञ्चयति 
= ¢ F ० हीको >>] ढो 
नव्यास्तु--मुखं चन्द्रः) ल गो? इत्यादो चन्द्रादीनां मुखादिसिः 
सह संभवति लक्षणां विनवाभेदेन संसर्गेणान्वयबोधः | बाधनिश्चयप्रतिबध्य- 
तावच्छेदककोटावनाहार्यत्वस्येव शाब्दान्यत्वस्यापि निवेश्यत्वात्‌। अत एव 
'अत्यन्तासत्यपि ह्यथ ज्ञानं शब्द: करोति हि! इति प्राचां प्रवादोऽपिं संगच्छते 
न च 'बहिना सिञ्चति’ इत्यतो वाक्यादपि शाब्दबोधापत्तिः | योग्यताज्ञान- 
विरात्‌ | सुख चन्द्रः, गोवोडीकः, इत्यादी त्विष्टचमत्कारभ्रयोजकताज्ञानाधी- 
नाया इच्छायाः सत्त्वादाद्दाययोग्यतांज्ञानसात्राज्यम्‌ । अत एष शाब्दबोधे योग्य- 
ताज्ञानस्य कारणत्बोक्तिः प्राचां संगच्छते । 
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नव्या इति । अप्पयदोक्षितादय इत्ययः । अस्य दूरस्थेन “आहु इति क्रियापदे- 
नान्वयः। ननु सुखं न चन्द्र इत्यादिवाधज्ञानसत््वेन कथं तथाबोध इत्यत 'याह -- 
बाघेति । अनाहायेति । वाधज्ञानसत्वेऽपि इच्छारुपोत्तेजऋवशा दा हा येस्य जायमानत्वा- 
दिति भावः । इदभिन्द्रियसन्मिङर्षा जन्यत्व दोषविशेषाजन्यस्वयोरप्युपळक्षणम्‌ । अत एवेति । 
तथानिवेशा देवेत्यर्थ: । अत्यन्तासत्यपीति । पदाथ सर्वथाऽऽ्वतेमानेऽपि शब्दात्तद्- 
विषयको बोधो अवत्येवेति तदर्थः। अत एव “शशश्ङ्गं पश्य’ इत्यादिवाक्यश्रव गोत्तरं 
लोकानां दर्शनोन्पुखी प्रवृत्तिः संगच्छते । प्रसिद्धे “रज्नपदार्थ शशीयत्वश्रमेण ताइशौ 
प्रवृत्तिरिति केचित्‌ । वाश्यायें नाधितेऽपि बौद्धार्थस्याबाधितस्य सत्वात्तयेत्यपि बहवः । 
न चेत्यस्येवमिति शेषः । शाद्दान्यत्वनिवेशे इति तदर्थः । योग्यताज्ञानविरहादिति । 
योग्यता च परस्परसंघन्ये बाधाभावः | “पदार्थे तत्र तद्वत्ता योग्यता परिकीर्तिता !! 
* इत्यन्ये । एकपदायेंऽपरपदार्थेसंबन्धो योग्यतेति तदर्थः । नन्वेवं प्रकृतेऽपि योग्यताज्ञाना- 
आावात्कथं वोधोऽत आह सुखमिति । इष्टेति । इष्टः अभिलषितः यः चमत्कारः 
ळोक्ोत्तराहाद इत्यर्थः । ज्ञानेति । “चन्द्राभिन्नं सुखमित्यादिवोष ्मत्का रप्रयो जकः” 
इत्याद्याकारकेत्यथः । इच्छाया इति । चन्द्रप्रतियोगिकामेदसंबन्घवन्मुखम्रिति बोधो मे 
जायताम्‌? इत्याकारिकाया इत्यर्थः । आहायेंति । बाधकालीनेच्छाजन्येत्ययः । योग्यता- 
ज्ञानेति । 'चन्द्रप्रतियोगिकामे दसम्बन्धवन्सुखम्‌' इत्याद्याकारकेत्यथः । अत एवेति । 
बाधनिश्चयप्रतिबध्यतावच्छेदककोटौ शाब्दान्यत्वनिवेशादेवेत्यथः । शाब्दबोधे शाब्द- 
दोधत्वावडिछन्ने । अयमभिप्रायः--मुख चन्द्रः इत्यादीनि यानि गौणसारोपालक्षणो- 
दाहृरणत्वेन प्राचामभिमतानि तेषु लक्षणा नावश्यकी, नघु ऊक्षणां विना “सुखं न चन्द्रः’ 
३त्यादियाधनि्षये वर्तमाने चन्द्रसुखादिपदवाच्यार्थयोः कथमभेदान्वयबोधः, तद्वत्ता 
बुद्धि प्रति तदभाववत्तात्मकवाधनिक्षयस्य प्रतिबन्धकत्वादिति चेन्न, बाधनिक्षयप्रतिष- 
घ्यतावच्छेदकदले यथा अनाहायेत्वादिकं निवेश्यते, तथा शाब्दान्यत्वस्यापि निवेशनी- 
यत्वात्‌ अर्थात्‌ व्हौकिकसंनिकर्षांजन्यदोषविरेषाजन्यानाहायंशाब्दान्यबुद्धित्वावच्छि् 
प्रति बाधनिश्चयः प्रतिबन्धकः इत्याकारकश्येव प्रतियष्यश्रतिबन्धकमावस्य स्वीकारात्‌ । 
तथा च वाधितार्थविषयकोऽपि शाब्दबोध उक्ताकारकः स्यादेव । “अत्यन्ता सत्यपि’ 
इति प्राचौनोक्तिरपि अत एव संगता भवति । शाब्द्बोधस्यापि बोधनिक्षयेन प्रतिबन्धे 
तद्संगतिः स्पष्टैव । न चैवं रीत्या “विना सिञ्चति? इति वाक्यादपि 'वहिऋरणकः सेकः’ 
इत्याकारको वाघितार्थेविषयकः शाब्दबोध झापद्येत इति वाच्यम्‌, शाब्दवोधरारणोष्वः 
न्यतमस्य योग्यताज्ञानस्य विरहेण तथाबोधापत्तेरभावात्‌ । (कुरण क्रियामावसंबन्धेन 
चहिमान्‌ से 5४ इत्याकारकं योग्यताज्ञानं नास्तीति तात्पय `, अथ सुखं चन्द्र इत्या" 
दावपि योग्यताज्ञानं नास्त्येवेति कथ तत्र ताइशो बोध उपपाद्यते इति तु नाशः 
इयम्‌? स्वाभाविकयोग्यताज्ञानासत्वेऽपि आहा्ययोग्यताज्ञानस्य सत्त्वात्‌ बह्विना सिः 
तोत्यत्र तु नाहाययोग्यताज्ञानस्यापि सभवः, तज्ञनकेच्छाया विरहात निष्प्रयोज- 
नेच्छाया अदर्शनात्‌ । सुखं चन्द्र इत्यादौ तु जायते योग्यता ज्ञानेच्छा, इष्ट 
चमत्हारप्रयोजकज्ञानप्रयोज्यत्वेन तस्यास्तत्र सप्रयोजनत्वात । “शाब्दबुद्धित्वावच्छिन्ने 
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योग्यताज्ञानं कारणम्‌? इति कार्यकारणमाबः प्राचीनाभिमतः, वाधनिक्षयप्रतिबष्यताव- 
च्छेदककोटो शाब्दान्यत्वनिवेशस्वीकारादेव संगन्तुमोष्टे । अन्यथा तु ताइशकार्यकारणभा- 


ववारणीयस्य शाब्दयोधस्य बाधनिश्वयरूपप्रतिबन्धकेयेच चारणे तद्संगतिरेचापतेदू इति । 

अप्पयदीक्षित आदि नवीन विद्वान, उक्त उपमा और रूपक सें भेद सिद्ध करने के 
छिये कुछ नवीन ही युक्ति बतळाते हैं जिसका खण्डन यद्यपि आगे अन्थकार को करना 
दे तथापि खण्डन करने के लिये ही पहले उनके मत का उपपादून करते हे-नब्यास्तु 
इत्यादि । नवीन विद्वानों का कथन है कि “सुख चन्द्र है? “वाहीक ( वेळ का चरवाहा ) 
यो (बळ ) है” इत्यादि जो गौण सारोपछक्षणा के आचीनाभिसत उदाहरण हैं, 
उनमे लक्षणा की कोई आवश्यकता नहीं है। यदि आप कहें कि 'वह है? इत्यादि बोध 
के प्रति वह नहीं है इत्यादि बाधनिश्चय प्रतिवन्धक होता है, इस नियम के अनुसार 
सुख चन्द्र नहीं है', "वाहीक गो नहीं है! इत्यादि बाध-निश्रय-दृशा में लक्षणा के किना 
(छच्षणा के द्वारा चन्द्र आदि पदों का तत्सह अर्थ नहीं करने पर) 'सुख चन्द्र से अभिन्न 
६५ “वाहीक गो से अभिन्न हे! इत्यादि तरह के अभेदान्वयवोध केसे हो सकते हैं? तो 
इसका उत्तर यह ह कि बाध-निश्चय से प्रतिबद्ध होनेवाछे ज्ञान के पीछे जिस तरह 
अनाहाय आदि विशेषण जोडे जाते हैं, उसी तरह शाब्दबोध से अन्य यह एक और 
विशेषण जोड़ना चाहिए । तात्पर्य यह है कि “शुक्ति रजत नहीं है? इस वाधनिश्चय के 
रहने पर भी 'सुक्षे इस शक्ति में रजत की बुद्धि होवे’ इस इच्छा के बल से जो 
शुक्ति के विषय में 'यह रजत है” इस तरह का ज्ञान होता है, उसी को आहायं ज्ञान 
कहते ह, वह बाध-निश्य से नहीं रुकता, अतः बाधनिश्चय-्रतिबध्यतावच्छेदक- 
कोरि में अनाहायस्व का निवेश किया जाता है। उसी तरह जब उक्त कोटि में शाब्दा- 
नयस्व का भी निवेश कर दिया , जायगा, तव वाघितार्थविषपयक भी शाव्दज्ञान होगा । 
अतएव माचीनों ने जो यह कहा है कि “अर्थ की अत्यन्त अवतंमानता अवस्था में भी 
शब्द अपना काय करता ही हे-अपने अर्थ का ज्ञान कराता ही है?-वह भी संगत 
होता हे। यदि बाध-निश्चय से शाव्दज्ञान भी रुकता, तव तो उक्त कथन असंगत ही 
होता, क्योकि जो अर्थ ( जेसे वन्ध्या का पुत्र ) संसार में है ही नहीं, बह तो सर्वथा 
बाधित है. फिर शब्द से उसके ज्ञान की बात केसे कही जा सकती हे ? यदि कहा 
जाय कि बाधित अर्थ का भी शाब्दबोध मानने पर “आग से सींचता है? इस 
वाकय से भी 'अग्निकरणक सेचन' यह झाव्दवोध होने रुगेगा। तो इसका समाधान 
यह है कि शाब्द-बोध के अनेक कारणों में से एक जो वाधाभावरूप योग्यता 
का ज्ञान दै, उसके नहीं रहने से उक्त शाब्दबोध नहीं होगा-अर्थात्‌ सेचन किसी तरल 
वस्तु से ही हो सकता है, आग से नहीं इस तरह का बाध-निश्चय रहने पर वाधाभाव- 
रूप योग्यता का ज्ञान-जो झ्ाब्द्योध के कारणों में से एक है- हो नहीं सकता, अतः 
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ही तो आहार्य कहते हैं, ओर किसी वस्तु की इच्छा निष्प्रयोजन होती नहीं, अतः वहाँ 
जननी इच्छा का अभाव रहता है । भाप कहेंगे कि-'मुख चन्द्र हे? इत्यादि स्थर में कौन 
सा प्रयोजन है, जो वाधकालिक ज्ञान की जननी इच्छा को उत्पन्न करता हे? तो में 
कहुँगा-'हौँ' वहाँ यह ज्ञान है कि “सुख चन्द्र से अभिन्न हे? इस्याकारक ज्ञान, चमत्कार 
( अलौकिक आनन्द ) का प्रयोजक ( परम्परया कारण) है।! अतः "चन्द्र से 
अभिन्न सुख'--इस तरह का ज्ञान सुझे होवे यह इच्छा होती है। वाधनिश्चय से 
हकनेवाले ज्ञान के पीछे झाब्दान्य विशेषण जोड़ने की बात मान लेने पर हो 
“योग्यताज्ञान, झाव्द्बोध में कारण है' यह प्राचीनों की उक्ति सगत होती है। 
अभिप्राय यह है कि वाधनिश्चय रहने पर झाब्दृदोध न होवे इसलिये वाघाभाव- 
रूपयोऱ्यता-ज्ञान को शावद-बोध के प्रति कारण माना जाता हैं। अब आप सोचिये 
कि यदि चाध-निश्चय-प्रतिवध्यतावच्छेदक कोटि में झाब्दान्यत्व निवेश नहीं किया 
जाता अर्थात्‌ शाब्दज्ञान भी बाधनिश्चय से रोका जाता, तव तो उसीसे वह रुक ही 
जाता फिर उसको रोकने के लिये योग्यताज्ञान को कारण मानना व्यर्थ हो जाता । 
सुखं चन्द्र इत्यादौ लक्षणां बिनेवाभेदान्वयबोधोपपाद कं प्रकारान्तरमाह -- 


आहार्यं एव वाऽभेदान्बयबोधोऽस्ठु। मास्तु वाधःबुद्धिःप्रतिबध्यताव- 
च्छेद्ककोटौ शाब्दान्यत्बम्‌ | सा चास्तु शाब्दबुद्धो योग्यताज्ञानस्य कारणत्वम्‌ | 
आहायं प्रात्यक्षिकमे वेति नियमश्च । 

नियमश्चेति । अस्य 'मा चास्तु' इति पूर्वतनेन क्रियापदेनान्वयः । अयं भावः 
आहार्ययोग्यताज्ञानकल्पनेन सुखं चन्द्र इत्यादो वाच्याथयोरभेदान्वयबोधोपपाद्ने गौर- 
बज्चेदुद्भाव्यते, तहि तत्र चाच्याथयोरमेदान्वयबोध एवाहार्यो5प्रीकायः । अर्थात मुखं 
न चन्द्रः इति बाधनिश्चयद्शायामपि 'चन्द्राभिन्नं मुखम्‌? इति बोधो जायताम्‌ इतीच्छय़ा 
तादशः शाव्दबोधो भवतु । याधनिश्चयस्तु न तं बोधं प्रतिबध्नीयात्‌ , तदीयप्रतिवथ्यता- 
वच्छेदककुक्षी अनाहार्यत्वस्य निविष्टत्वात्‌ । एवश्च वाधनिश्चयप्रतिबष्यतावच्छेदककोटौ 
शब्दान्यत्वनिवेशोऽपि न कर्त्तव्यो भवतीति द्वितीयं ळाषवम्‌ । अथ च अनाद्दार्यस्य 
घाधिताथविषयङुस्य शाब्दबोधस्य वाधनिक्षयेनेच भ्रतिबन्धे, आहार्यस्य च तस्येशत्वे, 
योग्यताज्ञानस्य शाब्दवोधे कारणत्वमपि नाश्रयणीयं भवतीति तृतीयं लाघवम्‌ । ननु 
प्रत्यक्ष जन्यमेव ज्ञानमाहायं भवतीति नियमव्याकरोपोऽत्र बाधक इति चे, तस्य नियमस्य 
स्वीकारात्‌  अतिशयोक्त्यादिषु बहुषु अलंकारेषु आहायं शा्दबोधस्यानुभवसिद्धर्वादू इति । 

सारोपा लक्षणा के स्थळ में अर्थात्‌ 'सुखचन्द्र' इत्यादि रूपक में लक्षणा के विना 
भी अभेदान्वय हो सकता है, इस बात को सिद्ध करने के लिये नवीन विद्वानों 
के द्वारा दी गई पक दूसरी युक्ति का उल्लेख करते हें-आहायं एव इत्यादि । 
आहार्य योग्यता-ज्ञान मान कर रूपक स्थळ में लक्षणा के बिना वाच्य दो अर्थो के 
दी अभेदान्वय को उपपन्न करने में यदि आप गौरव की उद्घावना करें, तो छोड़िये 
उस वात को। वहाँ दो बाधित वाच्य अर्था के अभेदान्चय-बोध को ही आहार्य मान 
लीजिये । अर्थात्‌ 'मुख चन्द्र नहीं है! इस तरह के वाधनिश्चय की दशा में भी “चन्द्र 
से अभिन्न सुख इश्याकारक वोध मुझे होवे, इस इच्छा से यंसा शाब्दवोध हो जाय | 
वाधनिश्चय तो उस बोध को रोक नहीं सकता, क्योंकि बाधनिश्रय से रुकने वाले 
ज्ञान के पीछे 'अनाहार्य विशेषण जुड़ा हुआ है । इस रीति को अङ्गीकृत करने पर वाधः 
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निश्चय से रुकनेवाले ज्ञान के पीछे “शाब्दज्ञान से अन्य? यह विरोषण भी नहीं जोड़ना 
पड़ता यह दूसरा लाघव है। और वाधित अर्थविषयक अनाहाय॑ शाब्दुबोध, अव याध- 
निश्चय की प्रतिबन्धकता से ही रुक जायगा, तथा बाधित अर्थविषयक भी आहार्य 
शाब्दबोध इष्ट हो गया, अतः शाब्दबोध के प्रति योग्यताज्ञाद को कारण मानने की 
आवश्यकता नहीं रह जाती, यह तृतीय लाघव है। यदि कोई कहे कि “अत्यक्ष-ज्ञान 
ही आहार्य होता है, शाब्दबोध आदि परोछ ज्ञान नहीं! यह जो एक नियम है 
शाब्दबोध को आहायं मानने पर उसका विरोध होगा, तो इसके उत्तर सें कहना हे कि उस 
निथम को मैं नहीं मानता अर्थात्‌ परोक्ष ज्ञान को भो में आहायं मानता हुँ, अतिशयोक्ति 
आदि कतिपय अळंकारों में आहायं शाब्दबोध अनुभव-सिद्ध है । 
उक्तार्थं द्रढयितुमाह 


अवश्यं युखचन्द्र इत्यादौ पराभिमतसारोपलक्षणोदाहरणे वाच्यार्थयोरेः 
वाभेदान्बयोऽभ्युपगन्तव्यः, न तु बाच्य-लक्ष्ययो: | अन्यथा "राजनारायणं 
लद्मीस्त्वामालिङ्गति निर्भरम्‌? "पादाम्बुजं भवतु मे बिजयाय सञ्जुमञ्जीर- 
शिख्जितमनोहरमस्बिकायाः? इत्यादौ क्रमेणोपमारूपकयोरुपसितबिशेषणसमा- 
साधीनयोलच्मीकटेकालिङ्गनमखुमञ्जीरशिञ्जितमनोहरत्वयोरनुपपत्तिनिणोयिका 
रूपकोपमयोः प्राचीनेस्तत्र तत्र निबद्धा विरुद्धा स्यात्‌ । आद्यपद्ये उपमाया 
इब रूपकस्यापि स्वीकारे बाधकस्य तुल्यतया तन्निणीयकताया असंगतेः | 
द्वितीयपद्ये रूपकस्यापि स्वीकारे बाधकाभावेन तन्निवर्तकताया अयोगात्‌ | 

पराभिमतेति । एतेन लक्षणायाः स्वाभिमतत्वं निरस्यति, वाच्याथयोरेवाभेदान्वया- 
ज्ञोकारादू । अभेदान्वय इति । आहार्याभेदान्वय इति भावः । एवकारव्यवच्छेद्यमाइ-न 
स्विति । अन्यथेति । वाच्यार्थलच्याथंगोरभेद्‌।न्वयाङ्गीकारे इत्यर्थः । अस्य विरद्धेत्यत्रान्वयः 
डपमितविशेषणसमासेति । कमशः "उपमितं व्याघ्रादिभिः सामान्याप्रयोगे’, 'प्रयूरव्यंसकाद्‌- 
यश्चेति सूत्रद्रयविहितेत्यथः । तत्र तयोरज्जौकारे या अनुपपत्तिः सा वेपरीत्ये निर्णायिकेत्य- 
खण्डाथः । याधकत्येठि । तत्कतृकालिप्तनासंभवस्येत्यथेः । बाधकाभावेनेति । ताहशमनोहर- 
त्वासंभवाभावेनेत्यथः । “राजनारायणम्‌? इत्यत्र यदि राजा नारायण इवेति विशह्य ‘उपमितं 
्याघ्रादिभि'रित्यनेन समासे उपमालंकारः स्वीक्रियेत, तदा नारायणसदशो राजेति बोधे 
ळचमीकतृंकाळिप्गनस्य पद्योक्तस्यानुपपत्तिः सरकुलोत्पन्नाभिः साध्वीभिः रमणीभिः पतितः 
बुद्धा कस्थापि पुंसः 'यालिझनासंभवात , अतस्तत्र राजा चासौ नारायण इति विगृष्य मयूः 
रन्यसकाद्यश्चेति समासे रूपकालंकारोऽङ्गीकायंः, तथा च राजाभिश्षो नारायण इति योघे 
रुच्मीकट्काळिहनशुपपद्यते । एवं 'पादाम्बुजजम्‌’ इति पथे यदि पादरूपमम्बुजमिति 
विगृह्य' मयूरव्यंसहादित्वात्समासे रूपकालंकारः स्वीक्रियेत, तदा पादाभिन्नमम्बुजमिति 
बोघेऽम्युजस्य प्राधान्येन तत्र मळ्जुमज्ञीरशिक्षितमनोहरत्वस्य श्लोकप्रतिपादितस्यानु- 
पत्तिः, अम्बुजे तस्यासंभवात्‌ , अतस्तत्र पादः अम्बुजमिव इति विगृह्य “उपमितं 
व्याघ्रादिभि'रिति समासे उपमाळंक्ारोऽङ्गोकतेव्यः, तथा च अम्युजस्तहशपाद इति वोधे 
प्रधानीभूते पादे उक्तमनोहरत्वमुपपद्यते । इति ध्राचीनेरुक्तम्‌ , तञ्च तदैव संगतं भवेत्‌ , 
यदि रूपकस्थले लक्षणामस्वोकृत्य वाच्यार्थयोरेवाहार्याभेदान्वयमनुमन्यते लक्षणां कृत्वा 
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चाच्याथळच्याथ गोरभेदान्वये तु राजनारायण इत्यत्र उपमारूपकयोदभयोरपि नारायणसहशो 
राजा इत्याकारके एव बोधे उपमायामिव रूपकेऽपि लच्मोकतृकालिङ्गनस्याचुपपत््या 
उपमायां तंदनुपपत्ते रूपक्भसाधकत्वं ध्राचोक्तमसंग्रतमेव । एवं पादाम्युजम्‌ इत्यत्रापि 
उपमारुपकयोइभयोरपि वाच्यळच्ययोयोये आस्थिते अम्बुजसदशपादः इत्येव वाघे 
उपमायामिव रूपकेऽपि मझुमझीरशिक्षितमनोदरत्वस्य सम्भवतया तदनुपपत्तेः । रूपकः 
चाधङम्ब प्राचीनोक्तमसंगतं स्यात्‌ । अतः सुखं चन्द्रः इत्यादौ सवेत्र वाच्यार्थयोरेवाहार्याः 
सेदान्वयः स्वीकरणीय इति भावः । 


उक्त नवीन सत को दृढ़ करने के लिये कहा जाता हे-अवश्यस्‌ इत्यादि । ऊपर 
नवीनों के सत में जो यह कहा गया है कि 'सुखचन्द्र' इत्यादि प्राचीनाभिमत 
सारोप लक्षणा के उदाहरणों में-अर्थात्‌ रूपक स्थळ में-दो वाच्यार्थो ( सुख और 
चन्द्र ) का ही अभेदान्वय होता दे, वाच्य ( सुख ) और ळचय ( चन्द्रसद॒श ) का 
नहीं, वह विचारदटि से अवश्य मानने योग्य हे । अन्यथा ग्राचीनों की ही निम्नोदू त 
उक्ति असंगत हो जायगी! ग्राचीनों ने कहा है कि-“राजनारायणस्‌'""'"“अर्थात्‌ लचमी 
आप (राजनारायण) का दृढ़ आछिङ्गन कर रही हे-वह आपका त्याग कभी नहीं करती? 
यहाँ यदि "राजा नारायण इव' ऐसा विग्रहवाक्य मानकर “उपमितं व्याघ्रादिभिः 
सामान्ग्राप्रयोगे? इस पाणिनिसूत्र से समास हुआ साना जाय और तद्नुसार अळकार 
उपमा स्थोकुत किया जाय, तव 'नारायणसडश राजा' ऐसा बोध होगा, जिससे पद्य म 
वर्णित रूधमीकर्तृक आलिङ्गन की अनुपपत्ति हो जायगी, क्योकि सत्कुळोत्पन्न साध्वी 
रसणियों के द्वारा पति के समान समझ कर किसी पुरुष का आलिङ्गन अखसम्भव ह 
अतः चहो 'राजा चासौ नारायणः ऐसा विग्रहवाक्य मानकर 'मयूरव्यंसकादुयश्व' 
इस पाणिनिसूत्र से समास हुआ दै, ऐसा समझना चाहिए और तदनुसार अलकार 
रूपक मानना चाहिए । ऐसा मानने पर “राजा से अभिन्न नारायण! यह बाँध होगा” 
जिससे रूचमी का आलिङ्गन उपपन्न होता दै । इसी तरह पादाम्बुजा" "अर्थात्‌ नूपुरों के 
सुन्दर शब्द से चित्त को चुरा लेनेवाले अस्बिका के चरण-युगछ, आप लोगों के विजय 
के छिये ह--आप सब को विजय-प्रदान करें? इस पद्य में यदि “पाद्खूपस्‌ अम्बुजस' 
ऐसा विग्रहवाक्य मानकर 'मयूरव्यसकादयश्र! इस सूत्र से समास करके रूपकालंकार 
स्वीकून हो, तब “चरण से अभिन्न कमळ' ऐसा बोध होगा, जिसमें प्रधानता रहेगी 
कमल को, अतः श्लोक में प्रतिपादित 'मन्जुमञ्जोरशिज्ितमनोहरश्व' अचुपपन्न हो 
जायगा, क्योंकि कमळ में उसकी संभावना नहीं दै, इसलिये वहाँ “पादः अम्बुजमिव? 
ऐसा विग्रहवाक्य मानकर उपमित समास तथा तन्मूलक उपमा अळकार स्वीकृत 
करना चाहिए। इस रीति से होनेवाले 'कमझसइश चरण' इस बोध में प्रधानी- 
भूत चरण सें उक्त विशेषण उपपन्न होता है (यही है प्राचीनों की उक्ति )। अब 
सोचिए कि रूपक्रस्थळ में यदि वाच्य और रच्य का अभेदान्वय हो, तब उक्त 
कथन संगत दोगा? नहीं, क्योंकि चैसा मानने पर तो 'राजनारायण्स्‌ः"" सें. उपमा 
माने या रूपक, दोनों ही स्थितियों में बोध दोगा 'नारायणसदश राजा एक यही, अतः 
उपमा के समान रूपक में भी छचमीकतूंक आलिङ्गन उक्त युक्ति से अनुपपन्न ही 
रदेगा। इसी तरह “पादाम्बुजम""` में भी रूपक मानें अथवा उपमा, दोनों ही अवस्थाओं 
में बोध होगा 'अस्दुजसदश पाद' एक यही । अतः पाद्‌ की प्रधानता दोनों ही अळंकाररो 
में समान रूप से बनी रहेगी, फिर रूपक में सन्ज्ुम्जीरशिज्ञितमनोहरस्व की 
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१८४ रसगङ्गाधरः [ लक्षाण- 


अनुपपत्ति नहीं होगी। रूपकस्थळ में दो वाच्याथों में ही अभेदान्वय मानने पर उक्त 
कथन संगत हो सकता है, क्योंकि उस मान्यता के अनुसार दोनों अळंकारों में बोध 
भिन्न तरह का हो जाता है । सारांश यह कि मुखचन्द्र? आदि जितने सारोप लक्षणा 
के उदाहरण प्राचीनों ने माने हैं, उन सभी स्थानों पर लक्षणा वस्तुतः नहीं होती, 
वाच्य-चाचक का ही आहायं अभेदान्वयषोध होता है । 


व्यस्तर्पकस्थले लक्षणाया निर्वाधत्वमाशइथ खण्डयति 


न च मुखचन्द्रादौ समासे कचिदस्तु नाम प्रागुक्तरीत्या लक्षणां विनापि 
बोघोपपत्तिः, व्यासे तु लक्षणाया नास्ति बाधकमिति वाच्यम्‌ । 'कृपया 
सुधया सिञ्च हरे मां तापमूर्च्छितम्‌? इत्यादौ व्यासेऽप्यनुपपत्तेः | 
प्रायुक्तरीत्येति । नवीनोक्ताहायंशाउदबोधोपपादचन्यायेतेत्य्थः । अस्य प्रतीकस्य 
आचोनोकतेत्यथः? इति नागेशटोका भ्रामिकेव । नास्ति बाधकमिति । प्राचीनोक्ताचुपपत्ति- 
रूप बाधक नास्ति, तस्य राजनारायण इत्यादिसमरासश्थल एव दर्शितत्वादिति भावः। 
कृपयेति । हे हरे भवतापेन मूच्छीमापन्नं मां स्वकृपारूपपोयूषधारया विश्च येन 
अवतापजनिता मूर्छा मे निवतेंत इत्यर्थः । अनुपपत्तेरिति । व्यस्तरूपकस्थलेऽपि 
वाच्यायलच्याययोरभेदान्वयसम्ंने वाक्यार्थान्वयानुपपत्तेरिति भावः। इदमाकूतम्‌ 
ज्पकस्थले लक्षणा न भवति, किन्तु वाच्ययोरेवोपमानोपमेययोः वाधितोऽपि असे- 
दान्वयबोधः स्वोकाय आाहायरूपः? इत्यस्य सिद्धान्तस्य हृढीऋरणे या प्राचीनोक्त्यनु- 
पपत्तियुक्तित्वेन पुरस्कृता नवीनेः, सा राजनारायण इत्यादि समासस्थल एव, ततश्च 
तद्रषान्तेन समासस्थले कूपके त्यज्यतां लक्षणा, स्वीक्रियताच वाच्याथंयोरेवाहार्या- 
भेदयोधः, व्यासस्थले लक्षणया वाच्यार्येल च्याथयोरभेदान्वयबोधाज्ञीङारे न क्षतिरिति पूर्व 
पचे, कृपया सुधया” इत्यादो उपमानवाचकस्य सुधापदस्य स्वसदशे लक्षणायां सुधात- 
दशाया कृपया इति बोधे वाक्यायो नोपपद्येत, सुघातुल्यायां कृपायां सेचनकरणताया 
असंभवित्वात्‌ श अतो व्यस्तरूपकस्थलेडपि सुधाउभिज्नया कृपया इत्यादि रीत्या वाच्या- 
ययोरेवाहार्याभेदान्वयदोध आस्थेयः । तथा च न वाक्यार्थाचुपपत्तिः सुधया अभिन्नायां 
कृपायां सेकक्रियाकरणत्वस्थ संभवित्वादू इति समाधान नवीनस्येति । 
ह रत रूपकस्थळ में ळच्षणा मानी जा सकती है, इस आराङ़ा का समाधान अब 
हैं-न च इत्यादि। यदि कोई कहे कि रूपकस्थळ में लक्षणा नहीं होती -दो 
वाच्यार्थो का आहार्य अभेदान्वय-बोध होता है, इस बात को सिद्ध करने के लिये नवीनो 
नेजो दृष्टान्त दिया हे वह समास-स्थळ में ही, अतः उस (राजनाराग्रण तथा पादाम्डुज) 
दृष्टान्त से समास के स्थळ में कहीं लक्षणा के विना भी अले ही अभेदान्वय-वोध सिद्ध हो 


` जाय, परन्तु न्यासस्थळ में ( जहाँ समास के न रहने पर भी रूपक होता है ) लक्षणा 


RN 


मानन में कोई वाघा नहीं है। तो इसका उत्तर है कि 'कृपया सुधय़ा'"`अर्थात्‌ हे हरे 

ताप ( सांसारिक पीडा ) से मूच्छित मुझको कृपारूप सुधा से सींचिए ।? वाड रत 
रूपकस्थल में भी ळक्षणा मानने पर वाक्यार्थ की अनुपपत्ति हो जातो हे अर्थात्‌ 'कृपया 
सुघया' में जो रूपक है, बहौ यदि विषयी--उपमानवाचक ( सुधा) पद्‌ की स्पसदश 
में लक्षणा मानी जाय, तब 'सुधासइश कृपा' ऐसा बोध होगा, जो अनुपपन्न है, क्योंकि 
कृपा से सेचन नहीं हो सकता, अतः मानना पड़ेगा कि यहाँ भी लक्षणा नहीं होती, अपि 
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तु सुधा और कृपा पदों के वाच्य अर्थी का ही आहायं अभेदान्वय-वोघ होता है, तद्नुसार 
सिद्ध होनेवाळे 'सुधा से अभिन्न कपा? इस योध में कोई अनुपपत्ति नहीं होती, क्योंकि 
सुधा से कपा को अभिन्न समझ छेने पर सुधागत सेचन-योग्यता, झपा में भी प्रास हो 
जाती हे । 


ट जननी न नील जीिलनीयञरीक वतन नमी परनकी न 


व्यासेऽनुपपत्तिपरिहारमाशङ्य समाधत्ते-- 


न च सिद्चतेरपि विषयीकरणे लक्षणया नानुपपत्ति: । उत्प्रेक्षारतिरिक्ताति- 
शयोक्त्यपहवादिष्वाहायेज्ञानेनेबो पपत्तो लक्षणायां बीजाभावादनुभवविरोधाच । 


सिश्चतेरपीति । अश्नापिना सुधापदस्य लक्षणावि्रयत्वं समुच्चीयते । अत्र 'अपिरेचायः 
इति वित्रृण्वतो नागेशस्याभिप्रायों दुर्शेय एवं विषय्रोकरणे । लचग्रीकरणे । लक्षणयेति । अस्य 
पदस्य 'विषयीकरणे? इति पूढतनेन पदेन संबन्धः । नानुपपत्तिरिति । वाक्यार्थान्‍वयानु पप- 
त्तिनेत्यथः । उ्प्रेक्षादीति । अत्रादिपदेन भेदप्रधानानां इष्टान्तादीनां प्रदणं योध्यम्‌ । अप- 
हवादीति । अत्रादिपदेनाभेदप्रधानानां परिणामादीनां संग्रह: । बीजाभावादिति | समर्थक" 
युकिविरहादित्यथः । अतिशथोक्त्यादि रीतिरेवानुसतंब्या नोस्प्रेक्षादिरीतिरित्यन्न विनिगम- 
काभावादाह-अनु भवेति । अभेइप्रधानेष्वलंकारेषु वाच्ययो राहार्या मेदबोधस्येवानु भवसि ड्धत्वा- 
दिति भावः । इदमत्र तत््वमू---कृपया सुधया' इत्यादिकान्यचाक्ये प्रक्रत्तया कृपोपमेयभूता 
सुधा चाप्रकृततयोपमानरूपा, तथा चोपमानवाचकस्य सुधापदस्य स्वसदृशे लक्षणेति प्राचीन- 
सिद्धान्तस्वीकारे सधासरशक्कपाकरणकः सेकः इति बोधस्य जायमानस्यानुपपत्तिरिति सधा- 
पदवाच्यार्थस्येव कृपापदार्थेन सहाहार्याभेदान्बयबोध इति यदुपपादितं नंवीनेस्तद्‌ व्यर्थम्‌, 
सिञ्चेति क्रियापदस्यापि योजनइपार्थं लक्षणामज्गीकृत्य सुघापदशकृपाकरणिकायोजनक्कि- 
येति वाक््याथ-निष्पत्तौ अनुपपत्तिविरहेण व्यस्तरूपकस्थले लक्षणायां बाधकं नास्तीति 
प्राचीनमतसमर्थिका शंका । उत्प्रक्षादौ भेदप्रधानेऽलंकारे भेदबोधपुरस्सरस्येच वेयिका- 
सेदवोधस्य चमत्कारित्वमिति तत्राहार्योऽप्यभेद्बोधोऽचमत्कारितया काब्यममंज्ञैः सहृद- 
ैर्नाङ्गोकठु योग्यः, किघ तत्र 'मन्ये” शङ्के? 'इवा'दिपदानां भेदसूचकानां सत्त्वेन 
झमेदबोधो विरुद्ध एव भवेत्‌ अत एवोस्प्रक्षायां संभावनाया अपि आहार्यत्वं स्वीक्रियते 
अभेदबोधस्तु दूरापास्त इति तदर्थः । एवश्च तत्न भवतु उपप्रानदाचकानां पदानां स्व- 
सदृशे लक्षणा । किन्तु अतिशयोक्त्यादावमेदप्रधानेऽलंकारेऽभेदबोघ एव चमत्कारकः 
सेदबोधस्तत्र भवत्येव नेति तत्र यथा वाच्याथंयोरेबाढार्याभेदान्वयबोधः स्वीक्रियते, न तु 
लक्षणया लच्यार्थवाच्यार्थयोस्तथेव रूपकेऽपि ( समस्ते व्यस्ते च ) अमेदप्रधाने वाच्य- 
योरेवाहारया भेदान्वयबोधस्वीकारेण सामञ्जस्ये तस्येवौचित्ये च लक्षणाभ्नयणे युक्तिविरहः, 
अनुभवविरोधश्चेति समाधानमिति । अन्न “न च सिश्चतेरपि विषयीकरणे? इति प्रतोकपुपा- 
दाय “अतिशयोक्ती विषयिणः ( उपमानस्य ) एव यथा विषयीकरणम्‌ ( उपमेयतया 
स्थापनम्‌ ) तथाऽत्रापि 'कुरू इत्यस्य ( विषयस्य ) स्थाने सिञ्चेति विषयिणः भ्रयोगः 1 
अतिशयोक्तिसंबलने चायमर्थः--'तापमूच्छितस्य ममोपरि दुधासेचनसदशीं कृपां कुरु 
इती'त्यादि, “सरला? नितान्तमसंगतेव, ङपयेतितृतीयान्त-मामितिद्वितीयान्त-पद्घटितोक्तः 
घाक्यातादशार्थ प्रतिपत्तेरसम्भवात्‌ । 
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अब व्यासस्थळ में पूर्वोक्त अनुपपत्ति के परिहार की आशङ्का करके समाधान करते 
हैं-न च इत्यादि । यदि आप कहें कि 'क्ृपया सुधया'''' इत्यादि तरह के स्थानों में केवळ 
उपमानवाचक सुधा पद ही लाक्षगिकध नहीं हे, अपि तु 'सिद्च” यह क्रियापद भी योजन- 
रूप अर्थ में लाक्षणिक है, अतः यहाँ बोध होता दे कि 'सुधासदृश कृपा से सुक्षे युक्त 
बनाओ ।? इस बोध में कोई खास अचुपपत्ति नहीं है शतः प्राचीर्ना के कथनानुसार 
व्यासस्थल में लक्षणा मानी जा सकती हे, तो यह भी ठीक नहीं, क्योंकि अतिशयाक्ति, 
अपहृब, परिणाम आदि अलंकारों-जो अभेद प्रधान हैं, अतः अभेद्‌ का बोध ही चमत्कारी 
होता हे, अर्थात्‌ जहाँ भेद का बोध होता ही नहीं--में जेसे लक्षणा के विना ही आहार्य 
अभेदान्वय बोध मानकर सव कायं सिद्ध कर लेते हैं, वसे ही अभेदवोध के चमत्कारी होने 
के कारण रूपक ( चाहे वह समस्त हो अथवा व्यस्त ) में भी आहायं अभेदान्वय बोध 
मानकर जव सब ठीक हो जाते हैं, तब लक्षणा मानने में कोई वीज नहीं दीखता । हाँ, 
उत्प्रेक्षा, दृष्टान्त आदि जिन अलळक्रारों में भेद की ही प्रधानता रहती है, अतः पीछे भी 
व्यञ्जना के द्वारा भेदज्ञानपूर्वक अभेदृवोध ही होता है, चमत्कार भी उसी तरह के योध 
में अजुभूत होता ह, वहां आहाय-अभेद-बोध भी सहृद्य-जन-मनोविरुद्ध हे, दूसरी बात 
यह कि उत्प्रेक्षा में 'मन्ये, झाङ्के, इव' आदि पद भेदसूचक रहते हैं, अतः अभेद का वोघ 
विरुद्ध भी पड़ता हे, इसील्यि उत्प्रेज्ञा में संभावना को भी आहार्य माना गया है, अभेद 
बोध तो दूर की वात ठहरी। वहाँ उपमानवाचक पदों को स्वसद॒श अर्थ में लाक्षणिक 
मानना युक्तिसंगत हो सकता हे । यदि आप कहें कि जव दोनों प्रकार के अळंकार 
होते हं-अतिशयोक्ति आदि अभेदप्रधान और उत्प्रेक्षा आदि भेद्प्रधान, तब रूपक 
को द्वितीय कोटि के अछङ्करों की श्रेणी सें ही क्यों न रक्खा जाय अर्थात्‌ रूपक को 
सी भेद्प्रधान मानकर लक्षणावाडी बात को संगत क्‍यों नहीं माना जाय? तो 
इसका उत्तर यह हैं कि आखिर अनुभव के आधार पर ही तो काव्यश्चाज् की 
यह विशाळ भित्ति खड़ी हे, अतः उस अनुभव का अपळाप किसी भी स्थिति में नहीं 
किया जा सकता । ताप्पर्य यह कि रूपक सें असेद्वोध का ही चमत्कार अनुभव से 
सिद्ध हैं, अतः उसको भेदुप्रधान अलंकारो की श्रेणी में नहीं र्षा जा सकता । 


, उक्तानुभवविरोधत्य विसंवादप्रस्तत्वाद्‌ रूपकर्यले वाच्याथंयोरादार्याभिदान्वयबोधसा- 
धकं युक्त्यन्तरमाह 


ह अपि चोपमानवाचकस्य चन्द्रादिपद्स्य रूपके उपमानसदरो लक्षणा 
इति हि प्राचां समय: | तत्र च लद्ध्यताबच्छेदकं सादृश्यप्‌ । तच्च समानधम- 
रूपम्‌ स च लक्ष्यांशे सुन्दरत्वादिना विशेषरूपेण प्रतीयते, उताहो सामान्य- 

रूपेण = नाथः । सुन्दर मुख चन्द्र इत्यादौ पौनरुक्त्यापत्ते:। न चेवमादाङुः 
पात्तथमक रूपके तद्धमोतिरिक्तो ध्म एव लक्ष्यताबच्छेद्कीभूतसाहश्यरूप इति 
बाच्यम्‌। अनुभवविरोधात्‌ | 
'अङ्कितान्यक्षसंघातेः सरोगाणि सदैव हि । 
क शरीरिणां शरीराणि कमलानि न संशायः।? | 
इत्यादी श्लेपभित्तिकाभेदाध्यवसितथमं विना धमोन्तरस्य सर्वयरैवास्फूर्तेश् । 
समयः सिद्धान्तः । तत्र रूपकत्यले । सप्तानधमेरूपमिति । तद्भिन्नत्वे सति तदूगत- 
= ९ 
भूयोधमबतवस्यंव सारश्यपदाथर्वादिति भावः। स च समानधर्मक्ष । सामान्यरूपेगेति । 
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i आसनी स्का 


साइश्यत्वेन ख्पेणेत्यथः । सुन्दरत्वादिना विशेषख्पेणेति प्रथमकल्पं दृषयति--नाय 
इति । तत्र हेतुमाह--सुन्द्रं मुखमित्यादि । पौनर्कत्यापत्ति निराकतुमाशइते--न 
चेति । एवमादौ इति । इत्यादावित्यर्थः । अत्रादिपदस्य प्रका राथेत्वात्ततप्रयोजकधमेभाइ- 
उपात्तति । तद्धर्मेति । उपात्तधर्मान्याहादकत्वादिरित्यथेः । सम्राधत्ते-अनुभवविरोधा- 
दिति । ताइशस्थले उपात्तत्य उन्दरत्वादिषर्मस्येव लच्यतावच्छेदकतयाऽचुमवादिति 
भाबः। तथानुभवे मतभेदस्यापि संभवादाह-अ्कितानीति । अक्षाणाम्‌ इन्द्रियाणाम्‌ » 
पद्माक्षाणाच, संघातैः समूहै, अङ्कितानि व्याप्तानि, सरोगाणि रोगेः हितानि सरोवर" 
गतानि च, शरीरिणां प्राणिनां, शरीराणि देहाः कमळानि कम्रळरूपाः सन्तोत्यत्र सन्दे 
नास्तीत्यर्थः । श्लेषेति--शब्दश्लेषनिम्ित्तकों यो विशेषणार्थयोर भेदाध्यवसायस्तदूविषयीः 
भुतो योऽक्षसंघातव्या्तस्वस रोगत्वरूपो घर्यस्तमित्यथंः । धर्मान्तरस्येति । शरीरकमको- 
अयसाधारणस्येति भावः । अस्फूर्तेरिति । भ्यानपयानारूढतवादित्यर्थः । रूपकस्थले उप- 
मानवाचकपदस्य स्वसदृशे खक्षणेति प्राचां सिद्धान्ते ळचयतावच्छेद्‌कसादश्यस्य समान- 
धर्मरूपस्य लच्यांशो = उपमेये, सुन्दरत्वादिना विशेषरूपेण प्रतीतिने संभवति, तथा 
सति “सुन्दरं सुखं चन्द्रः? इत्यादिरूपङस्यले “मुखं चन्द्रः इत्येतावतो चाक्यादेच चन्द्र 
सरृशं सुन्दरं सुखमित्यथंग्रतीत्या सुन्द्रपदस्य पुनरुक्तत्वापातात्‌ । ताइशोक्तधमंकरूपक- 
स्थले सुन्द रत्वेतर एवाहाद ऋत्वादिधमः सारश्यरूपो विवच्येत इति तु न शक्यं स्वीक 
तुम, तत्र तस्याननुभवात्‌ । ताइशानुभवसमर्यकदुराप्रहदे च तत्र कथब्चिन्निर्वाहेऽपि 'अङ्कि- 
तानिः"-? इत्यादिपये पुनरवत्यापत्तिदुरुद्धरेव, तत्रोक्तात अक्षसंघाताद्धितत्व-सरोगत्वे- 
त्येतद्‌द्वितय पात. श्लेषमित्तिकाभेदाष्यचसितधर्मात्‌ अपरस्य उपमानोपमेयसाधारणश्य 


7) Ly 
धर्मस्य बुद्धिपयानारोद्वात. तस्यैव घमं द्वयस्य छचयतावच्छेद्‌कतयोपमेयांशे प्रतीतिसमयने 


च पुनरुक्त्यापत्तेः स्पष्टत्वादिति भावः । 

ऊपर जो अनुसवविरोध की बात कही गई दे, उसमें मतभेद हो सकता दे अर्थात 
कुछ लोग ऐसा भी दुराग्रह दिला सकते हैं कि रूपकस्थल में भेद का अनुभव होता है, 
अतः अब रूपकस्थळ में वाच्याथंद्दय के ही आहार्याभेदान्वय को सिद्ध करनेवाली दूसरी 
युक्ति देते हे--अपि च इत्यादि । रूपक-स्थळ में उपमानवाचक व्वन्द्रादि पदों की स्व सइश 
अर्थ में लक्षणा होती है, यह प्राचीनों का सिद्धान्त है तदनुसार ळूचयतावच्छेदक (छच्य- 
सदृश अर्थ में रहने वाला धर्म ) होगा सादृश्य और साइरय का विश्लिष्ट रूप होता है 
समान धर्म । दोनों (उपमान तथा उपमेय ) में रहनेवाळा कोई एक ध्म, वह एक घमं 
सी दो प्रकार का हो सकता है--एक विशेष और दूसरा सामान्य । अब हम और आप 
विचार करें कि वह समानधमं रूपक-स्थळ में छचय-उपमेय (सुख आदि)-अंझ में विशेष 
रूप से अन्वित होता है अथवा सामान्यरूप से ? यदि आप कहेंगे--विशेषरूप से, तो वह 
दीक नहीं होगा, क्योंकि उस स्थिति में 'सुन्दर सुखचनब्र' इत्यादि व्यवहार में आनेवाळा 
रूपक नहीं बन सकेगा । कारण, जब चन्द्र का सादृश्य सुखरूप च्य अंस सें सुन्द्रत्वात्मक 
विशेषरूप से अन्वित होगा, तब तो 'सुखचनत? इतने से ही "चन्द्र के समान सुन्दर सुख? 
यह अर्थ हो ही जायग(, फिर “सुन्दर? पद की योजना पुनरुक्तिदोपग्रस्त हो जायगी । 
यदि आप कहना चाहेंगे कि ऐसे स्थळो-जहाँ कोई एक साधारण धम उक्त दो-में 
उस उक्त घर्म से अन्य धर्म विशेष को ही छचय में रहंनेवाले धर्म.साइश्य का रूप दिया 
जायगा, अर्थात्‌ 'सुन्द्र सुखचन्द्र' इत्यादि स्थानों में चन्द्रसाइश्य का अन्वय सुख से 
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सुन्दरस्वरूप से न सान कर अन्य गौरश्व आदि रूप से ही माना जायगा, फिर तो एन- 
सक्ति नहीं होगी, तो यह कथन भी आपका समुचित नहीं हो सकेगा, ख्योकि दत 
आदि पूर्वोक रूप से अन्य गौरत्व आदिरूप से सादृश्य का अन्वय अचुभव में नहीं आता 
यदि आप ऐसा दुराग्रह करेंगे वह अनुभव में आता है, तो उस दुराग्रह के चळ 
प्र कर लीजिए किसी तरह वहाँ निर्वाह । परन्तु 'अङ्कितान्यक्षसंघातेः"' `° अर्थात्‌ इस 
में कुछ सन्देह नहीं कि देहधारियों को देह कमळ हैं, क्‍योंकि ये दोनों ( देह और 
रे ) ही ज ( देह में इन्द्रियों और कमछ में कमलगर्ट्टो ) के समूह से चिह्नित 
ई र दोनों ही 'सरोग' ( एक जगह रोगयुक्त, दूसरी जगह सरोवर में रहनेवारे ) 
सि रूपक-स्थळ में पुनरुक्ति हो ही जायगी, क्योंकि यहाँ देह 
व दोनों में रहनेवाळे 'अससंघात' से चिह्नित होने और सरोग होने से अन्य 
स की स्फूति होती नहीं अतः रूचयतावच्छेदुक सादृश्य का अन्वय विशेषरूप 
ता, पर उन्हीं दोनों रूपों से कमल का सादृश्य देह में अन्वित होगा फिर तो 
र काल और “सरोगाणि? ये दोनों विशेषण पुनरुक्त हो ही जायेंगे । यद्यपि 
के दोनों न द देह मै रहनेवाला कोई एक धर्म नहीं है क्योंकि उक्त दोनों विशेषणों 
Sd अन्न-भिन्न अथ हो जाते हैं, तथापि श्ळेप के बळ से उन दोनों अर्थो 
उ. घ्यवसाय ( आरोप ) कर लिया जाता है, अतः 'सरोगत्वः आदि ख्पसे 
एक धम सान लिया जाता हे । 


उपमानपद्ल च्यतावच्छेद्क ब ie, 
रूपेण प्रतीतिरिति Tre [षा सामात्य 
च्यवाचभेबोपम सा शः शब्दोपात्तत्वेनोपमात्बापत्ते: । न च सादश्यस्य वा- 
नान्त्य इति । मे Sa इत्यादौ तदभाबापत्तेः । 
न युक्त इत्यथः । तत्र हेतु Soi लक्ष्यांशे प्रतीयते इति पक्षों 
उपमात्वापत्तिपरिह्या रायाशंकते-- इश्यस्थोते । शब्दोपात्तेति । लक्षणयेति भावः । 
माशंकां निरस्यति-- नलिनेति न चेति । अत्र तु सादश्यस्य लद्धयतेति भावः । उक्ता- 
तदभावेति । उपमात्वाभावे < आननं मुखम्‌ , नलिनप्रतिपक्षम्‌ कमलाइमित्रम्‌ इत्यरथः । 
यम्‌ । सुखं चन्द्र इत्यादि पः । अतिपक्षपद्स्य साइश्ये न शक्तिरपि तु लक्षणेति तात्प- 
साहरयस्य कत्य अ चन्दपदस्य स्वसहशे लक्षणायां रुच्यतावच्छेद कश्य 
सादृश्यस्ण लक्षणय हे श अ मयकय प्रतीतौ चन्द्रसदृशं मुखमित्यत्रेव 
साहस्यस्यामिधावीष्यत्मे पी तत्रापि उपमाळंकारप्रसक्तौ रूपकोच्छेदापत्तिः । 
रिति तु युक्तम्‌ न हे पसा, रूपके तु तस्य लक्षणावोध्यत्वमिति न तत्रोपमाप्रसक्ति- 
क क प्र तपक्षमाननमित्यादौ सारश्यस्य प्रतिपक्षपद्लच्ष्यत्वेडषपि उपमा- 
हाद र्पकस्यळ लक्षणेति प्राचां पक्षो नोचितः, किन्तु वाच्ययोरेव तत्रा- 
ल इति नबीनाभिमतकल्प एव श्रेयानिति भाषः । 
का ताता साच पद क ळचयतावच्छेदृक समानधर्मात्मक साइश्य 
नान्त्य इत्यादि । “मुखचन्द्र वादि (उपमेय) अंश में भान पक्ष का खण्डन करते हैं- 
लक्षणा है इस प्राचीनासि इत्यादि रूपक स्थळ में चन्द्र पद की स्वसदशरूप अर्थ में 
3... .।। भमत पच सें यदि आप कहें कि लचयतावच्छेदक सादृश्य का सुख- 
करण, त्या स ९ सादृश्य ) रूप से अन्वय होता है तो वह भी संगत नहीं । 
>» उस स्थिति में जसे न्वन्द्वसच्दा सुखम्‌? इस स्थल पर सादृश्य शब्द ल्या पम 
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है, उसी तरह 'सुखचन्द्र' इस स्थळ पर भी साइश्य च 
र म ह टदश्य चन्द्र शब्द से लक्षणा 
हा गया, अतः प्रथम स्थळ के समान द्वितीय स्थळ में भी उपमा अकसर ही हो 
साइरय के वाच्य होने पर ही उपमा होती हे यह दुराग्रह तो आप कर नहीं सकते, 
5 नलिनप्रतिपक्षमाननम्‌ अर्थात्‌ सुख कमळ का प्रतिद्वन्द्दी ( शत्रु ) है? इत्याहि 
स्थानः पर भी उपमा नहीं हो सकेगी। कारण, यहाँ भी “प्रतिपक्ष”! पद का सादृश्य वाच्य 
नहां--अपितु रूच्य ही है। यदि सादृश्य के रच्य होने पर भी यहाँ उपमा मान्य 
होती हे, तब सभी रूपक-स्थलो से साइश्य की रूच्यता दृशा में उपमा ही हो जायगी 
फिर तो रूपक का उच्छेद ही हो जायगा, अतः रूपकस्थल सें लक्षणा होती ही नहीं, नः 
चाच्याथा का ही आहायं अभेदान्दय-चोध होता है यह नवीनों की रीति ही ठीक है । 
« 3 त्य [A ~ 
लर रम इत्यादी उपमात्वाभावश्येष्ठत्वेऽपि नवीनमतसम्रथंकं युक्त्य- 
किंच 'बिदन्मानसहंस--” इत्यादौ शिललष्टपरम्परितरूपके शलेषनिष्पच्ौ 
र्लेपभित्तिकाभेदाध्यवसानेन मानसबासित्वरूपे भूपहंसयोः सादृश्ये सिद्धे 
सदरालक्षणामूलस्य भूपे हंसरूपकस्य सिद्धि: । तस्यां च सत्यां सरोसनो- 
रूपाथद्वयासिधानलक्षणस्य श्लेषस्य ' निष्पत्तिरिति परस्पराश्रयः। न हि रूप- 
कार्फूतों सरोरूपेऽं मानसशब्दस्य तात्पयं वेद्यिठुं किंचितप्रमाणमवतरति | 
स्फुरिते ठु रूपके तदूघटकसादश्यान्यथानुपपत्तिरूपेण प्रमाणेनार्थद्याभेदबोध- 
फलकस्य तदुभयप्रतिपादनात्मनः श्लेषस्य निष्पत्तिः | 
बिद्वदिति । विदुषां मानसं हृदयमेव मानसाख्यं सरः इति श्लि्रूपकम्‌ , तत्र हंस | 

जलचरपक्षिविशेषस्वलूप ! तत्र विहारकारकेति तात्पर्यम्‌ , वैरिणाम्‌ शत्रणां, कमळाया 
ल्द्दम्याः, संकोचः विनाश एव कमलानां पञ्चानाम्‌ , असंझोचः विकाशः, तेत्र दौप्तद्यते ! 
सूय ! दुर्गाणाम्‌ युद्धकालिकसुरक्षासमर्यस्थानविशेषाणाम्‌ , अभारगंणम्‌ अगवेदणम्‌ प्रतिः 
मपराक्रमितया सम्मुखयुद्धप्रियत्वादिति भावः एव, दुर्गायाः पावत्याः, मार्गणम्‌ गवेष- 
णम्‌ › तत्र नीललोहित शिवरूप | समितः युद्धस्म, स्वीकार एव समिधां काष्ठानां स्वोकारः 
तत्र वश्वानर अग्ने |, सत्ये तथ्ये, प्रीतेः प्रणयस्य, निथानमेव, सत्यां शिवभ्रयमपत्न्या, 
झप्रीतेः रोषस्य, विधानम्‌ ३ तत्र दक्षप्रजापते |, विजयस्य शत्रुपराजयस्य, प्रागभावः 
प्रथमसत्ता एव विजयस्य अजुनस्य, भ्रागभावः पूर्चोत्पत्तिः, तत्र भीम भोमपेनस्वरूप |, 
प्रभो वरवीर वीरश्रेष्ट राजन्‌ ! त्वम्‌ वेरम्‌ ब्रह्मणः संबन्धि, वत्सरशतम्‌ शतं वर्षाणि 
यावत स्वकीयं साम्राज्यम्‌ , उच्चेः उन्नतं, क्रियाः विदध्याः इत्यथके 'विद्वन्मानसहंस) 
वेरिकमलासंकोचदोप्तद्युते, दुर्याप्रागेणनीललोहित, समित्स्वीकारवेश्‍्वानर,  सत्यप्रीतिवि- 
घानदक्ष, विजयप्रार्मावमीम, प्रभो, साम्राज्यं वरवीर, वत्सरशतं वेरशसुच्चेः करियाः ॥? 
इत्यादावित्यर्थः । श्लेषेति । श्लेषमूलकम्‌ यत्‌ अभेदारोपणम्‌ तेनेत्यर्थः । तस्याम्‌ 
रूपकसिद्धौ । तदूघटकेति । लक्ष्यतावच्छेदकेत्यथः । अथद्वयेति । सरोमनोश्पेत्यादिः । 
अभेदवोधेति । अमेदवोध एव फलं यस्य तस्येत्यर्थः । उमयाथश्रतिपादनरूपस्य शललेषस्या- 
भेदवोध एव फलमिति भावः । अयं तात्पर्यायः-- रूपकस्थले लक्षणाङ्गीकारे विदवन्मानसः 
हसेत्यादिपदयेऽन्योन्याभ्नयापत््या परम्परितरूपकसिद्विने स्यात्‌ , ननु कथं तत्रान्थोन्याः 
श्रय इति चेत्‌ १ तथा द्वि--प्रा चामनुसारेण सहशलक्षणामूळकं रूपकं साहश्यप्रतीतिमन्तरा 
न भवितुमहं ति, साहर्यश्रतोतिश्च प्रकृते श्लेषनिष्पत्त्यनन्तरम्‌ › यतः श्लेषनिष्पत्त्युत्तरमेव 
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षमूळकामेदाष्यवसानेन भूपहंसयोः मानसवासित्वरूपस्य सादृश्यस्य स्फुरणं भवति । 
i श्लेषस्यापेक्षा सिद्धा श्लेपस्योत्पत्ती रूपकापेक्षाइपि बतते, यतः 
रूपकसिद्धथनन्तरमेव सरोमनोरूपाथद्यामिधानात्मनः श्लेषस्य स्फुरणं भवति । नहु 
श्लेषस्फुरणे रूपकापेक्षायां किं बीजमिति चेदित्यम्‌-रूपक्रसिद्धिदशायाम्‌ मानसपद्ल्य 
सरोवरख्पार्थे तात्पर्यावगमर्क प्रमाणं नास्ति । रूपकस्फुरणोत्तरम्‌ तु इपकशारी र्रविष्ट- 
साहश्यस्य श्लेष विना अनुपपत्तिरिति तदनुपपत्तिरूपेण प्रमाणेन श्लेषस्य स्फुरणम 
लायते, येन सरोमनोरूपाथद्यस्याभेदबोधः फलति । इति । र 
“नळिनप्रतिपक्षमाननम' इत्यादि में उपमा हे ही नहीं, ऐसा मान लेने पर भी 
नवीन विद्वान्‌ अपने मत के समर्थन में अन्य युक्ति बतलाते हें-किं च इत्यादि । 
“विद्वन्मानसहंस? इत्यादि सम्पूर्ण पद्य संस्कृत टीका में उद्छत है । अर्थ कर 
विद्वानों के हृद्यरूप मानसरोवर के हंसरूप अर्थात्‌ सवदा उसमे विहार करनेवाले, 
हे शत्रुओं की रचमी के संकोच ( न्यूनता) रूप कमळ-तिकास के लिये सूयरूप, हे 
(युद्ध के लिये > किला न हूं ढनेरूप पावती के हृ ढने में शिवरूप, हे युद्धरूप समिधा 
(छकड़ी ) के स्वीकार करने में अभिरूप. हे' सध्य-प्रेमरूप सती ( महादेव की प्रथम 
पत्नी ) की अप्रीति करने के लिये दक्षरूप, हे शञ्ुओं के पराजयरूप अजुन से पूर्व 
उत्पन्न होने में भीमरूप, वीरश्रेष्ट राजन्‌! आप घ्रह्माजी के सौ वर्षों तक साम्राज्य को 
उन्नत करते रहें ।” अकृत में कहना यह है कि यदि रूपकस्थळ में लक्षणा मानी जाय, तब 
उक्त (विद्वन्मानस'`"इस्यादि) पद्य में अन्योन्याश्रय दोप आने लगेगा, जिससे परम्परित 
रूपक की सिद्धि नहीं होगी। अन्योन्याश्रय दोप केसे होने छगेगा इसका उत्तर 
सुनिये-ग्राचीनों के अनुसार सारोप-लक्षणामूलक रूपकालंकार सादृश्य की प्रतीति 
के विना हो नहीं सकता और प्रकृत पद्य में .साइश्य की प्रतीति श्ळेप की प्रतीति के 
चाद में हो सकती है, क्योंकि मानस आदि पद में श्लेप की प्रतीति हो जाने के बाद 
ही श्लेपमूलक अभेदारोप से उपमान हंस और उपमेय भूप दोनों में रहनेवाळे 
सानसवासिस्वरूप साधारणधमास्मक सादृश्य की प्रतीति होती है। इस तरह 
रूपक की उत्पत्ति में श्लेष की अपेक्षा सिद्ध हो गई। इसी तरह श्लेष की उत्पत्ति में 
रूपक की अपेछा भी हे, क्योंकि राजा को हंस समझनेरूप रूपक की प्रतीति हो जाने 
के बाद ही सरोवर और मन इन दो अर्थो के प्रतिपादनरूप श्लेष की ओर ध्यान 
ज्ञाता हे। यदि कोई कहे कि श्छेप की प्रतीति में रूपक की अपेचा होने का कारण 
क्या दे? तो समझिए--जब तक रूपक की प्रतीति नहीं हो जाती-राजा को हंस 
नहीं समझ लिया जाता-तब तक मानस पद्‌ कहने से वक्ता का सरोवर में भी 
तारपर्यं है, इस बात का ज्ञान करानेवाळा कोई प्रमाण ही नहीं है। हौँ, रूपक की 
ग्रतीति हो जाने के अनन्तर रूपक के पेट में प्रविष्ट साइश्य की अन्यथा अनुपपत्ति- 
रूप प्रमाण से श्लेष की प्रतीति होने लगती है अर्थात्‌ जब राजा को हंस समझ छिया 
जाता है तब यह जिज्ञासा स्वभावतः उठती है कि राजा और हंस में कौन-सा ऐसा 
साधारण धमं है-- सादश्य है, जिसके आधार पर राजा को हंस से अभिन्न समझा राया 
? तब विचार करने पर पता चलता हैँ कि और तो कोई साधारण धर्म इन दोनों में है 
नहीं, अतः अवश्यमेव मानस पद में छेष है, अर्थात्‌ इस एक पद से वक्ता मन और 
सरोवर दोनों का बोध कराना चाहता हे । जव उक्ता का उक्त तात्पयं अवगत हो जाता 
» तव अनायास हं 'मानसवासित्व?रूप साधारण धर्म का ज्ञान हो जाता हे और 
उस श्लेष ( एक पद से दो अथों के प्रतिपादन ) से उन दोनों ( मन तथा सर ) अथां 
में अमेद की प्रतीति फलित होती है । 
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उपसंह रति— 
© he ~ 
अतो नामाथयोरभेदान्ययसरणिरेव रूपकस्थले रमणीया | 
उक्तानेकविधानुपपत्तिवारणानुरोधेन रूपकस्थळे वाच्यार्थयोरेवाहार्ाभेदान्वयवोधः 
न तु लक्ष्यवाच्ययोरिति नवीनाभिमतमाग एव ज्यायान्‌ इति भावः । वाच्याथयोरभेदे 
स्वोकृते विद्वन्मानसहंस इत्यादावपि न काचिदचुपपत्तिरिति बोध्यम्‌ । 
अब नवीन-मत का उपसंहार करते हे--अतो इत्यादि । उक्त सभी युक्तियों के 
आधार पर यह निश्चितरूप से कहा जा सकता है कि रूपकस्थळ में नदीनों की बात 
९ दो वाच्य अर्था का ही आहार्य अभेदान्वय बोध होता हे ) ही उत्तम है-उनका माग 
ही सुन्दर दै, प्राचीनों का नहीं अर्थात्‌ रूपकस्थळ में लक्षणा रहती है यह प्राचीनों क 
कथन उचित नहीं है । 
प्राचीनाभिमतप्रन्यद्पि दूषयति-- 
'सदृशलक्षणायाः फलं रूपके ताद्रप्यप्रत्यय इत्यपि न हृदयङ्गमम्‌ । तत्स- 
दृश इति शब्दात्साहश्यप्रत्यये सत्यपि ताद्रूप्यप्रत्ययापत्तेः? इत्याहुः । 
रूपकस्थले उपमानवाचकपदस्य स्वसदशे यल्लक्षणा समाश्रीयते, तस्य फलम्‌ उपमेये 
उपमानताह्टप्यप्रतीतिरिति यदुक्तं भ्राचीनेस्तद्‌पि न हृदयप्राहकम्‌ , ययोः साहश्यं प्रती- 
यते तयोस्तादवप्यं पश्चात्‌ प्रतीयते इति प्राचोनोकतिनिष्डवे निगलिते चन्द्रसदश इत्यादि- 
पदात्‌ साहर्यप्रतोतिस्यल्लेऽपि चन्द्रतादृष्यप्रतीतिप्रसंगात्‌ । अतो नितान्तमयुक्तः प्राचां 
पक्ष इति भावः । 
प्राचीन के द्वारा प्रतिपादित एक अन्य युक्ति का भी नवीन विद्वान्‌ खण्डन करते 
हैं-सदश इत्यादि । प्राचीनो ने जो यह कहा कि रूपकस्थल में विषथिवाचक पद्‌ की 
स्वसदृश में लक्षणा होती है और उसका फल होता है विषय में विषयी के तादृप्य ङी 
प्रतीति, वह भी हृदयमाही नहीं, क्योंकि यदि ऐसा हो, तब 'तत्सदददा? ( उसके सदश ) 
इस शाब्द से सादृश्य का बोध होने पर भी ताद्रूप्य की प्रतीति होने छगेगी । अतः 
प्राचीनों का मत असंगत ही है । [ 
नवीनमतखण्डनोपकमं कुरुते 


अत्रेदं विचायते-यत्ताबढुच्यते नामार्थयोरभेदान्वयबोषेनेबोपपत्तौ रूपके 
नास्ति लक्षणेति,, तत्र चमत्कारिसाधारणध्मोलुपस्थितिदशायासुपमालङ्कार- 
स्येव रूपकालङ्कारस्यापि नास्ति निष्पत्तिश्चमत्कारो वेति सकलह्ृद्यसिद्धम्‌ । 
कथमन्यथा “भारतं नाकमण्डलम्‌?, “नगरं विघुमण्डलम्‌? इत्यादिबाक्यश्रवणा- 
नन्तरमञुन्मिषन्त्या रूपकप्रतिपत्तेः सुपवोलछक्ृत-सकलकलादिशब्दश्रव णोत्तर- 
मेव समुन्मेषः सर्वेषाम्‌ । इत्थमेव च मुखं चन्द्र इत्यादिप्रसिद्धोदाइरणे5पि, 
इयांस्तु बिशेषः-यदेकत्र साधारणो घर्मः प्रसिद्धतया . नियमतः स्यबोधकः 
श्रुति नापेक्षते । इतरत्र त्वप्रसिद्धतया तथा | एवं स्थिते साधारणधर्सचत्त्वरूपं 
सादृश्यं यदि रूपकमध्यं न प्रविशेत्तदा कथमिव धमेविशेषानुपस्थितिदशायां 
रूपकं न पर्येबस्येत्‌। चमत्कारं बा न जनयेत्‌ । उपमानोपभेययोराहार्याभेदः 
बुद्धेरनन्यापेक्षपर्यंबसानायाः सात्राज्यात्‌ | 
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नास्ति छक्षणेति । अन्न नागेशः--'मास्तु लक्षणा । नामार्थयोक्वाभेदान्वय एवास्तु, 
न च बाधज्ञानं प्रतिबन्धकम्‌ । सारश्यज्ञानरूपदोषस्योत्तेजकत्वात्‌ । एतज्ज्ञानं च प्रसिद्धः 
सादृश्यकस्थले साधारणधर्माचुपादाने एकसंवन्धिज्ञानादपदसंबन्धिरमरणन्यायेन । साधा- 
रणधर्गस्मृतौ दोषविशेषसहकारेण शब्दादभेदध्रत्ययः । शङ्के पीतत्वामाव-निख्ये काचकाम- 
ळादिदोषेण तत्पीतत्वप्रत्यक्षवत्‌ । रूपके आहार्यबुद्धिरिति प्राचीनव्यवहारे वाघवुद्धिकालि- 
कत्वमात्रे आहार्यपदं लाक्षणिकम्‌ । इवशब्दादिसमभिव्याह्दारे तु तेन भेदगभसाहश्य- 
स्यैनोपस्थापना्ामेदप्रतीतिरिति मम प्रतिमाति  इति। शा्रार्थङुशलो नागेशस्ताइशीं 
रुचिरां शाज्लाथपद्धति प्रादुरभावयत्‌ यत्र पण्डितराजस्य नवीनमतखण्डनयुक्तिः कवली 
कृतेव प्रतिभातीत्यत्र न मनागपि सन्देहः, परन्तु तथ्याशस्तत्राहपीयानेव, यनः साहश्य- 
ज्ञानस्य दोषता न क्कापि प्रसिद्धा । कि अभेदबोघे सारश्यज्ञानस्योत्तेजकत्वम्रपि अस- 
मज्ञसमिव प्रतीयते, भेदगभेत्वे सादृश्यस्याभेदविरोधित्वात तदगभेत्वे पुनस्तेनैव कृताथ- 
तायामभेदबोधस्य सुधात्वापत्तः । सदशलक्षणाकल्पनापेक्षया साहश्यज्ञानस्योत्तेजकत्व- 
कल्पने लाघवमपि नास्त्येवेति मदीयो दृष्टिकोण: । नास्ति लक्षणेत्यन्तेन नवीनमतमनू्य 
तत्र दोपं दर्शयितुमाह--तत्रेत्यादिना । चमत्कारी यः साघारणघर्मस्तदनुपस्थित्यथः । 
नास्ति निष्पत्तिश्षमत्कारो वेति । यतो न चमत्कारस्ततो न निष्पत्तिः; अलंकारस्य चम- 
त्कारप्राणत्वादित्यर्थः । भारतमिति । भारतम्‌ महाभारताभिधो प्रन्यः, नाकमण्डळम्‌ 
स्वगमण्डलहप इत्यर्थः । नगरमिति । नगरं वर्णनीयः कथ्वन स्थानविशेषः, विधुमण्डलम्‌ 
चन्द्रमण्डलरूप इत्यर्थः । अनुन्मिषन्त्या रूपकप्रतिपत्तेरिति । अनुदीयमानस्य रूपकज्ञान- 
्येस्यर्थः । हुपर्चाल्कृत इति । “सुपर्चालंकृतं भारतं नाङमण्डलम्‌ ।' इति पूर्णवाक्यश्रवणो- 
रमिति भावः। स्यात्‌ सुपर्वा देवसभा’ इति कोशेन देवसमाशोभितं स्वर्णमण्डलम्‌ , 
झदिपवं-विराटपवेत्यादिरीत्या कृतैः भागब्रिशेषैः शोभितम्‌ भारतमिति च तदर्थः । 
सकलकलेति 'सकलदलं नगरं विधुमण्डलम्‌? इति पूर्णवाक्यम्‌। सकला कला चन्द्रिका 
यस्मिन, इति विधुपचे, कलकलेः श्रद्वितमिति च नगरपचेऽथः । समुन्मेष इति । 
अस्य रूपकप्रतिपत्तेरिति प्राक्तनेन संबन्धः । सर्वेषाम्‌ सहृद्यविदुषाम्‌ । सुखं चन्द्र 
इत्यादि प्रधिद्धरूपके न तथेति ध्रान्तिनिरासायाइ--इत्य मेवेति । ननु कथमयम्नित्थंकारः 
प्रसिद्धोदाइरणे साधारणधर्मवोधक्रपद्विरद्देऽपि रूपडप्रतिपत्तेर्जायभानत्वादित्यत आह-- 
इयानिति । एकत्र मुखं चन्द्र इत्यादि प्रसिद्ध्पकोदादृरणे। इतरत्र 'भारतं नाकमण्डळम्‌? 
इत्याद्यप्रसिद्धतदुदाहरणे । तथेति । स्ववोघकभ्रृतिमपेक्षत इत्यर्थः । कथमिवेति । केन 
कारणेनेति तात्पयंम्‌ । कयमिवेत्यस्य कथम्रपोति नागेशरीका तु वाक्यार्थविरुद्धेव । अन- 
न्यापेक्षेति । अन्यत्‌ साधारणधर्मादिकं नापेक्षत इत्यनन्यापेक्षम्‌, ताइशं पर्यवसानम्‌ 
चरमं स्वरूपं यस्यास्तस्या इत्ययः । सदृशलक्षणायास्तु साधारणधर्मापेक्षं पर्यवसान- 
मिति भावः । अत्रापि “रूपकश्य तु? इति नागेशविवरणमवमञ्ञघमेव, आहार्याभिदबोध- 
कल्पस्यापि रूपकप रतयेवोपस्थापिततया पूर्वेसंबन्धविच्छेदकस्य 'तुःपदश्यासंगतेः । अय- 
` सत्र पिण्डाथः--'नगरं विधुमण्डलम्‌?, "भारतं नाकसण्डळम्‌? इत्येतावदुक्तावपि आहार्या- 
भेदबोधो नवीनमत प्रदर्शितरीत्या संभत्रतीति तावदू वाक्यश्रवणानन्तरम्‌ तत्र रूपकालंकार- 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ १६३ 


बुद्धधा स्फुरणीयम्‌, स्फूयते तु न, तावता सिद्धथति, यत-साधारणधर्मानुपस्थिति- 
दशायाम्‌ उपमालंकार इव रूपकाळंकारोऽपिन भवति, चमत्कारकारणस्य साधा रणधमध्या- 
प्रतीतेः अत एव सकलकल-सुपर्वालंकृतेति शब्दश्रवणोत्तरं पूर्वोक्तवाक्ययोः रूपकालंकारः 
बुद्धिः स्फुरति । न चाऽसिद्धोदाहरण एवेणा स्थितिः मुखं चन्द्र इत्यादिप्रधिद्धोदाहरणे 
तु साधारणधर्माचुपस्थितिदशायामपि रूपकबुद्धिः ्फुरत्येवेति भ्रमितव्यम्‌, तत्रापि 
साधारणधर्धापस्थितिदशायामेव रूपकोन्मेषात्‌ । तत्र साधारणधमेश्य सुन्दरत्वादेः प्रसिद्धः 
तया तद्वौधकशब्दश्रवणस्य नापेक्षा, अप्रसिद्धसाधारणघमेश्थले तु त्स्यापेक्षेत्यन्यदे- 
तत्‌ । एवश्च रूपकर्थले साधारणधर्मात्मकस्य सादृश्यस्य गर्भीकरणायोपमानवाचकर्य 
स्वसहृशे लक्षणेति प्राचां पक्षः निषभ्रतिपक्ष एवेति । 


अब ग्रन्थकार नचीनों के सत का खण्डन आरम्भ करते हैं-अन्नेदं विचायते ए्स्यादि । 
उक्त नवीन विद्वानों के सत के विषय में यह विचार किया जाता है--उन्होंने जो 
सवग्रथम यह कहा कि “दो नामाथों ( दो पदों के वाच्याथो) के आहायं अभेदान्वय 
बोध से ही निर्वा हो ज्ञाता है, अतः रूपळ के स्थळ में छक्षणा नहीं होती? वह दाश- 
निकों की दृष्टि से अळे ही ठीक जंचे, पर सहृदय लाहिस्यिकों की इष्टि से समुचित नहीं 
प्रतीत होता कारण, अळंकारों की कएपना चमत्कार के आधार पर की गई है। जब 
तक चमरकार का अनुभव न हो तब तक कोई अलंकार नहीं साना जा सकता, अतएव 
"गौरिव गवयः अर्थात्‌ गाय के सदरा गवय' इस वाक्य में उपमा नहीं मानी जाती और 
“चन्द्र इच सुखद अर्थात्‌ चाँद:सा सुख” इसमें वह मानी जातो है। इस स्थिति में 
यह वात सभी सहृदयो के हृदय में आने योग्य होगी कि जिस तरद चमत्कारजनक 
किसी साधारण ( उपमान तथा उपमेय दोनों में रहनेवाले आह्वादकता आदि ) धमं 
की अनुपस्थिति अवस्था में उपमा अळंकार नहीं माना जाता, उसी तरह चमरकारक 
साधारण घस के अभाव में रूपक अळंकार भी नहीं बन सरता, क्‍योंकि चमर्कार 
का कारण उस साधारण धमं का ज्ञान हो होता हे और जब वही नहीं रहेगा, तब 
'चमत्कारप्राण अळंकार हो तो केसे? यदि ऐसी बात न होती, तो जो “भारतं नाकः 


सण्डल्सू अथात्‌ भारत ( महाभारत अन्थ अथवा भारतवर्ष) स्वगंप्रदेश है' और 


“नगरं विधुमण्डळस्‌ अर्थात्‌ नगर चन्द्र-चिम्ब हे! केवळ इन वाक्यांशों को सुन लेने 
के वाद सहृदयों के हृद्य में रूपक अळंकार का अनुभव नहीं होता और उन्हीं 
दाक्यों के साथ क्रमशः 'धपर्वालंकृत अर्थात्‌ स्वर्गपछ में देव-सभा-सुशोभित और 
ग्रन्थपच में सुन्दर पर्व-सभा, चन, विराट आदि से और भारतवषंपक्त में सुन्दर 
पर्वा-त्योहारों से सुशोभित? और 'सकळकछ अर्थात्‌ चन्द्रपत्ष में सब कलाओं चन्द्विकाओं 
से, नगरपत्त में कळकळ शब्दों से युक' इन दोनों विशेषणों को सुन छेने पर सब के मन 
सें रूपक की प्रतीति उदित हो जातो दै, वह क्यों ? दोनों अवस्थाओं में अन्तर तो केवळ 
यही होता है कि पहले साधारण धमं का ज्ञान नहों होता और पीले उक्त दोनों विशेषणों 
के सुन लेने पर वह हो जाता हे । यह स्थिति रूपरु के अप्रसिद्ध उदाहरणा में ही होती 
है, यह वात नहीं, 'मुखचन्द्र! इत्यादि प्रसिद्ध रूपकोदाहरणों में भी साधारण धर्मज्ञान 
होने पर ही रूपक की बुद्धि जागती है । हाँ, अप्रसिद्ध और प्रसिद्ध उदाहरणा में इतना 
अन्तर अवश्य है कि अप्रसिद्ध स्थळ में साधारण धमं का ज्ञान होने के लिये नियमतः 
साधारण घर्म-वोधक पद-अवण की अपेक्षा होती है और प्रसिद्ध स्थल में उसके लिये 
नियमतः बोधक-पद-श्रवण की भपेक्षा नहीं होती अर्थात्‌ "मुख और चन्द्र का साधारण 


१३ २० ग० द्वि० 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


१३४ रसगङ्गाधरः [ लक्षणा= 


क) शश. STS Ltt Bt edt Mittin 1 


धर्म आह्वादकस्व आदि इतना प्रसिद्ध है कि वोधकपद्‌ के अभाव में भी 'सुखचन्द्र' 
कहने पर आप से आप ज्ञात हो जाता है, परन्तु “नगरं विधुमण्डळम्‌? इत्यादि 
अप्रसिद्ध स्थ में वह साधारण घर्म ( सकलकलत्व आदि) तवं तक ज्ञात नहीं होता, 
जच तक उसके बोधक पदों का श्रवण न हो जाय । सारांश यह कि साधारण धमका 
ज्ञान ( चाहे वह प्रसिद्धि के कारण आप से आप हो अथवा र बोधक पद्‌ के द्वारा हो ) 
हो जाने पर ही रूपकालंकार का भी बोध होता है, यह निर्विवाद सत्य है । इस प्रसंग 


में यह भी सोचने योग्य है कि यदि रूपक के सध्य में सादृश्य (जिसका निप्कृ्- 


स्वरूप साधारण धर्म होता है ) का प्रवेश नहीं हुआ रहता, तब 'भारतम''",नगरम्‌'"'? 
इत्यादि उक्त स्थानों पर साधारण धर्म की अनुपस्थितिदुशा में भो रूपक क्यों नहीं 
पयंचसित होता ? तथा 'चमस्कार को ही उत्पत्ति क्यों नहीं होती? नवीन सत के 
अनुसार तो उन दोनों बातों को होना ही चाहिए, क्योकि उनके हिसाव से रूपक 
का नियामक जो आहायं अमेद-बुद्धि है, वह उस दशा में भी हो ही सकती हे । कारण, 


आहार्याभेद-डुद्धि के होने में साइश्य आदि किसी अन्य बात की अपेडा नहीं है--वह ` 


अनन्यापेक्षपयंवसान है । 

साधारणधर्मानुपह्यितिदशायामादार्याभेदबुद्धेरप्यमाच इस्येतदुपपादिङां युक्तिमाशंक्य 
निरस्यति 

न चाह्वायीपदार्थद्वयाभेदचुद्धौ तद्वमत्कारे बा साधारणघमेविशेषज्ञानं प्रयो- 
जकमिति शक्यं बक्तुम्‌ | 

“य॒द्यनुष्णो भवेद्वहियेयशीतं भवेज्जलम्‌ । 
मन्ये इढत्रतो रामस्तदा स्यादप्यसत्यबाक ।।? 

इत्यादौ साधारणधर्मस्याप्रत्ययेऽपि बह्ृथनुष्णत्वादीनाम भेदप्रत्ययोपगतेः | न 
चोपमानोपमेयस्थल एवायं नवीनो विशेष इति वाच्यम्‌ । इष्टशाविशेष- 
कल्पने मानाभावात्‌ । साधारणधमोनुपस्थितिदशायामपि “सुखं यदि चन्द्रः 
स्यात्‌ तदा भूम्यबस्थितं न स्यात? इत्यादौ तादृशप्रतीत्युपगमाचच | 


विशेषश्ञानमिति । तथा च तद्भावादभेदबुद्धिरपि न स्यादिति भावः । यद्यनुष्ण 
इति । वहियदि अनुष्णो भवेत, जलम्‌ यदि शेत्यहदीनं स्यात्‌, तदा इढब्रतः स्थिरः 
खत्यवादित्वभ्रतिज्ञ रामः, असत्यवागपि मिथ्यावक्ताऽपि स्यात्‌--अर्थात्‌-यथाऽनल- 
सळिल्योरबुष्णत्वाशोतलत्वे असंभविनी, तथा इृढप्रतस्य रामस्यासत्यवादित्वमप्यसंभवी- 
त्यथः । साधारणधर्मेति । वहथनुष्णत्वाथसत्यवाक्त्वयोरित्यादि । वहथनुष्णेति । वहथ- 
चुष्णत्वादीनामसत्यवाकत्वेन सहाभेदप्रत्ययोपगतेरिति भावः । अत्र 'वहथादावनुष्णाय- 
भेदप्रतीतेरित्यथः? शति नागेशटींका तु 'वहृथनुष्णत्वादीनामभेदप्रत्ययोपगतेः इति मूला- 
क्षरस्वारच्यप्रतिच्छलेव ! नागेशानुयायिनी सरलापि तथैव । मदुक्तरीत्या प्रन्यलापनसं मचे 
ताइराप्रतिकूळव्यार्याकरणस्य प्रयोजनमपि नास्त्येव । न चोपमेति । वहृथनुष्णत्वाद्यसः 
त्यवाक्त्वयोस्तु नोपम्रानोपमेयस्वं विवक्षितम्‌ । अत एव तत्र ूपकादिकं न। अभेदबुद्धिस्तु 
तत्रास्तीति भावः। नन्बन्ययानुपपत्तिरेव मानमिति चेत्‌ तत्राइ--साधारणेति.। सुखं 
यदीति । मुखं यदि चन्द्राभिन्नं भवेत्‌, तदा घरास्ितं न भवेत्‌, चन्द्रस्य धरागत- 
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त्वासंभवादित्यथः । तादृशेति । अत्र नवीनमते चन्द्रसुखयोसपमानोपमेयभावविवक्षाधीन- 
झपक्रसत्वेनाभेदप्रतीत्युपगमादित्यथः । प्राचीनमतेऽभेदवुद्धावपि सादश्याप्रतीतेने रूपक 
मिति भावः । आहार्याभेदबोधे साधारणधर्मज्ञानस्य प्रयोजकतया तदमावे तादशाभेद- 
चोधस्याप्यभावेन साघारणधर्मानुपस्थितिदशायां रूपकानुन्मेषल्य रूपकश्थलीयसरशळक्षणा- 
पक्षसाधकत्वं न युक्तमिति कथन नोचितम्‌ -यद्यनुष्ण इत्यादिपद्ये साधारणधर्मानुपस्थितावपि 
झमेदवुद्धेर्द्यात तत्र पद्य उपमानोपमेयभावो नास्ति, उपमानोपमेयभावस्थल्ञे एव च 
साधारणधमस्याभेदबुद्धिश्रयोजङता कल्प्यत इत्यपि न सम्यक "शुखं यदि चन्द्रः स्यात्‌"**? 
इत्यादायुपमानोपमेयभावरथलेऽपि साधारणधर्मानुपस्थितौ अभेद्धतीतेर्जायमानत्वात्‌ । 
तस्मादभेदबुदौ साधारणधर्मज्ञानस्य प्रयोजद्तताया दुव चतया साधारणधर्मानुपस्थिति- 
दशायामप्यभेदबुद्धेनिर्वाधतया ताइशदशायामापततो रूपकानुन्मेषस्य रूपकस्वले सहश- 
रक्षणासाधकतया प्राचां पक्ष एव समीचीनो न नवोनानामिति भावः । 

साधारण धर्म की अनुपश्थिति में आहायं अभेद चुद्धि भी नहीं होगी इस वात 
-को सिद्ध करने के लिये शंका करके .खण्डन करते हैं-न च इश्यादि। यदि आप कहें 
कि दो पदार्थों के आहार्य अभेद ज्ञान का अथवा उसके चमत्कार का प्रयोजक है 
साधारण धर्म का ज्ञान, अतः साधारण घमं का ज्ञान नहीं रहने पर दे दोनों बातें नहीं 
होतीं, तो यह ठीक नहीं, कयॉँकि-*यद्यनुष्णो'"'" "अर्थात्‌ यदि आग अजुष्ण हो जाय 
और जळ अशीतल हो जाय, तब यह भी संभावना की जा सकती है कि इढजत ( सत्य- 
अतिज्ञ ) राम मिथ्याभाषी भी हो जायें” इत्यादि स्थानों में चह्विकी अचुष्णता आदि 
तथा असत्यवादिता इन दोनों पदार्थों में किसी प्रकार के साधारण धर्म का ज्ञान नहीं 
रहने पर भी अभेद-ध्रतीति सानी गई है । यदि आप कहेंगे कि उपमानोपमेय भाव 
जहॉ रहता है, वहीं इस तरह के नवीन विशेष (साधारण धर्म को अनुपस्थिति में 
अभेद बोध भी नहीं होता ) की करपना करेंगे अर्थात्‌ उक्त पथ में वह्नि की अचुष्णता 
आदि तधा असत्यवाक्त्व में उपमानोपमेय भाव की विवचा नहीं है, अतएव रूपक 
आदि भी यहाँ नहीं माना जाता, और सांधारण धमं की अनुपस्थिति में अभेदवोध 
नहीं होने की वात हम उपमानोपमेयभावस्थळ में ही कहते हैं, अतः वह बात यहाँ 
छागू नहीं होगी-साधारण धर्म की अनुपस्थिति में भी असेदबोध होगा; तो यह 
कथन भी आपका संगत नहीं होगा क्योंकि एक तो उपमानोपमेयभावस्थळ में ही 
उक्त कल्पना की स्वीकृति में कोई प्रमाण नहीं दै। दूसरे सुखं यद््‌'**"***"" अर्थात्‌ सुख 
यदि चन्द्र होता तो भूमि पर स्थित नहीं होता इत्यादि में उपमानोपमेय आव के रहने 
पर मी साधारण धमं की अनुपस्थिति में अमेदबोध माना जाता है । 


सदृशलक्षणापच्षेऽसंगतिमाशङ्कय समाघत्त— 
नलु रूपकप्रतीतेरुपमाना मेदविषयत्वविरहे 'सिंदेन सहशो नायं किन्तु सिंहो 
नराधिपः” इत्यादौ निषेभ्यविधेययोरसङ्गतिरिति चेत्‌, न। अनुपदमेव प्राचीनः 
मतद्वयेऽपि रूपके ताद्रप्यप्रतिपत्तेः स्वीकारस्य प्रतिपादनात्‌ | 
रूपकप्रतीतेरिति । रूपकालंका रबुद्धौ उपसातस्याभेदो विषयो न भवतीति स्वीकारे 
इत्यथः । रूपकस्य ले च्ययोराहद्यामेदबोषो न भवति किन्तु सहरशालक्षणा भवतीति 
_ आचोनपकषाश्रयणे इति यावत्‌ । सिंदेन सहश "इति । अयं बणनीयः कक्षम नराधिपः 


| 
| 
| 
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राजा, सिंहेन सदशः सिंहतुल्यो न, अपितु सिंह एवेत्यथः। निषेध्येति। सिंहसरशा- 
भेदेत्यथंः । विधेति । सिंहभे देत्यथः । मतद्य इति । 'अन्ये तु, आपरे तु’ इति प्रती- 
काभ्यामुपदशितयोद्वयोमंतयोरित्यथंः । रूपकस्थले वाच्ययोरुपमानोपमेययोराहार्यामेदवोधो 
न भवति अपि तु उपयानवाचकस्य सहशळक्षणयोपमानसहशाभेदद्येच घोधी सबरति 
चेत्‌ १ तहि सिंद्देन`" इति काव्यवाकये सिंहसरृशाभेदश्य निषेधः सिंहाभेदस्य विधानः्च 
यत्कियते तत्र संगच्छेत भवद्रीत्या सिंहो नराधिपः इत्यंशेऽपि सिंहपदस्य स हशलाक्षणि- 
कतया सिंहसहशाभेदश्येव विधेयताऽबयमात्‌ तदूविधेयताऽवगमे च सिंहेन सहशो न 
इत्यंशेन तस्येव निषेधानुपपत्तेः इति शंका नोचिता; सहशळक्षणोपपादकप्राचीनमतद्वयेऽपि 
रूपकश्यले उपमानोपमेययोरभेदबोषस्योपपादितत्वात्‌ । एकस्मिन्‌ अते चन्द्रादिपदे्यो 
छक्षणया चन्द्रसहशत्वेनापि रूपेणोपर्थितानां सुखादीनां चन्द्रत्वेनैव रुपेण मुखादिपदो- 
पस्थापितेः सहाभेदान्वयवोधः समर्थितः । तयुक्तिस्तत्रेव द्रष्टव्या ।: अपरत्र सते सेदा* 
करम्बितं साइश्यं रूपकभीवातुभूतमङ्गीकृत्य ताइशबोध उपपादितः । इति । 

अब “रूपकःस्थळ में विषयिद्ादक पद्‌ की श्वसदृश में लक्षणा होती है? इस प्राचीन- 
पक्ष में असंगति की आशंका करके खण्डन करते दें-ननु इत्यादि । “सिंहेन सइदा'"*""* 
इत्यादि अर्थात्‌ यह ( कोई वर्णनीय ) राजा सिंह के समान नहीं परन्तु सिंह हैः 
इत्यादि स्थानों पर सिंहसहश्ाभेद का निषेध और सिंहाभेद्‌ का विधान किया गया 
है। अब सोचिये कि यदि रूपक की प्रतीति में उपमान का असेद्विषय नहीं होता 
रहता अर्थात्‌ उपमेय में उपमान के अभेद-ज्ञान के विना भी रूपक सिद्ध हो जाता; 
तो उक्त निपेध और विधान दोनों ही असंगत हो जाते, क्योकि ग्राचीनों के सताडुसार 
“सहो नराधिपः? इस रूपक में भी सिंह पद सहशलाचणिक ही साना जायगा और 
तदनुसार उसका अथ होगा “सिंहसहश से अभिन्न राजा?। इस स्थिति में सिंहसदृद्याभेद्‌ 
की विधेयता प्रतीत होगी, और जब उत्तर अंझ से उसकी विधेयता विदित होगी, तब 
पूवं ( सिंहेन सदशो नायम्‌ ) अंश से उसी का निषेध बन नहीं सकता । यह है शंका t 
उत्तर है कि-अभी थोड़ा पहले प्राचीनो के भी अन्तिम ( अन्ये तु? "अपरे तु’ इन'दो 
अ द्वारा वर्णित ) दो मतो में इस बात का प्रतिपादन किया जा सुका है कि 
क त “ण भी तादप्य ( अभेद ) का बोध होता है ( देखिये-उन 

प्राचीनमते पुनरपरामसंगतिमाशइुथ निरस्यति-- 


अथ विधेयकोटो प्राचां मते साहश्यापि प्रविष्टतया तन्निषेधानुपपत्तिस्तथापि 
स्थितवेति चेत्‌ , भेद्घटितसाहश्यरूपाया उपमाया एव निषेष्यत्वात्‌ तिरोभूत- 
भदसाइश्यलक्षणस्य रूपकस्य विधेयत्वाच्च नानुपपत्तिः | 

विधेयकोटाबिति । 'सिंह्ये नराधिपः? इत्यंश इत्यर्थः । प्रचि 
सदशळाक्षणिकत्वादिति भावः । तथापीति । पा म की 
एवेति । अत्रेवपदेन सा€श्यस्य विधिनिषेषयोब्यवृत्तिः । तिरोमूतभेदेति । तिरोभूतो भेदो 
यस्मिन साह र्ये इति बहुज्ञीहिः । सेदाषडितेति तदर्थः । पूर्वोक्त प्राचीनमतद्दये उपमा- 


जोपमेययोस्तादुप्यप्रतोतेरुपपादने$पि सइशळक्षणाव 
इपमेये स्यादेव तया च 'सिंद्देत सदशी'*-! जलब्धस्योपमानसा|हश्यस्यापि भ्रतीतिः 
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इत्यादौ सादश्यनिषेषासंग्रतिभभवेदेचेति शंका, 
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चात्र सादृश्यं निषेध्यं विधेयं चा, अपि तु भेदघटितसाहृश्यात्मिकोपमा निषेध्या भेदावटित- 

सादृश्यात्मकं इपकश विधेयम्‌ इति तातपर्यबरणेनम्‌ समाधानमिति भावः । 

.. प्राचीना के मत में एक अन्य तरह की असंगति की आशंका करके खण्डन करते 
दँ -अथ इत्यादि । यदि आप कहें कि प्राचीनों के उक दोनों मतों में उपमान तथा 
उपमेय के अभेद का प्रतिपादन भले हो किया गया हो, तथापि सश्ण लक्षणा के बळ 
से उपमान के साइश्य की भी प्रतीति उपमेय में होगी ही और जब उसकी प्रतीति होगी, 
तब फिर 'सिंहेन सदृशो नायख' इस भाग के द्वारा उसी का निषेध तो अनुपपत्न होता 
ही रहेगा, तो यह कहना उचित नहीं, कारण, साइश्य जब दो प्रकार के साने जाते हैं- 
एक भेद्घडित--जो उपमा का मूल होता है और दूसरा भेदाघटित अर्थात्‌ जिसमें मेद 
अंश तिरोहित-छिपा हुआ हो-जो रूपक का मूल होता है, तब साइश्य का ही निपेध 
ओर उसो का विधान दोनों एक साथ बन सकते हैं । सारांश यह कि सेद-घटित-साइश्य- 
सूलक उपमा का निषेध और सेद्रहित-साहश्य-सूछक रूपक का विधान ही यहाँ 
विवक्षित है। 

प्राचीनमते दर्शितामनुपपत्ति परिहतुमाह-- 


यदप्युक्तं रूपके लक्षणास्वीकारे 'राजनारायणम! इत्यत्र 'कदाम्बुजम्‌? इत्यत्र 
म्वोपमारूपकयोबोधकतया रूपकोपमयोर्निणीयकतया च लच्मीक्कालिङ्न- 
मञ्जुमञ्जीरशिञ्जितत्वयोरनुपपत्तिः प्राचीनेरुक्ता विरुद्धा स्यादित्यादि, तद्‌पि न | 
रूपके उपसानतावच्छेदकरूपेण तत्सदृशाप्रस्ययस्योपपादितरेन “राजनाराय- 
णम्‌? इत्यादौ विशेषणसमासायत्तस्य रूपकस्य स्वीकारे प्रधानीभूतोत्तरपदार्थस्य 
नारायणसदृशस्यापि नारायणस्वेनेब प्रतीतेलेक्मीकटेकालिङ्गनकर्संताया अनुः 
पपत्तेरभावात्‌ । उपमाया उपमितिसमासायत्तायाः स्वीकारे तु प्रघानीभूतपू्वे- 
पदार्थस्य राज्ञो राजत्वेनेव प्रत्ययात्तादशकर्मताया अनुपपत्तेः | 'पादाम्बुजम? 
इत्यादाबपि रूपकस्य स्वीकारे प्रधानीमृतोत्तरपदस्यास्यास्बुजसदृशस्याम्बुज- 
त्वेनेव प्रतीतेमेडजुमञ्जीररिस्जितमनोहरताया अनुपपत्तेः | उपसितिसमासा- 
यत्तोपमायां तु प्रधानस्य पादस्य पादृत्वेनेव प्रतीतस्य नास्ति तस्या अनुपपत्तिः 
रिति न कोऽपि दोषः | 

ठपमाइङपकयोर्बाधकतया इत्यादि । राजनारायणमित्यत्रोपमाया याघकतया रूपकस्य 
निर्णायकतथा च ळदमीरुतकालिप्ननस्यानुपपत्तिः, पादाम्बु जमित्यत्र रूपकस्य बाधकतया 
उपमाया निर्णायकतया च मञ्जुभञ्ञोरशिजञितत्बश्यानुपपलिरित्यर्थः । उपमानतावच्छेद्‌- 
केति । चन्द्रत्वादिनेत्यथः । विशेषणधमासेति । मयू रव्यंसर इति समासेत्यर्थः । उपभिति- 
समासेति । 'उपमितं व्य।घ्रादिमिः-? इति सम्रासेत्यर्थः । तादृशेति । छच्मौकझतृकालिए्- 
नेत्यर्थः । तस्या इति । मज्ञपज्षोरशिणितसनोहरताया इत्यर्थः । अन्यत्‌ निगदव्याख्यात- 
मिति नेद्द प्रतन्यते । 

अव प्राचीनों के सत में जो दोष नयीनों ने लगाया था, उसका उद्धार करते हैं-- 
यदुप्युक्तष्र इत्यादि । नवीनों ने सर्वप्रथम यह दोष लगाया हे कि रूपक में लक्षणा 
सानने पर प्राचीनो का 'राजनारायभस्‌' में 'छचमीकतूंक आळिङ्गन' को उपमा का बाधक 
भौर रूपक फा निर्णायक आनना, सथा 'पादाम्डुजस्‌' में 'मब्डुसीरकिसितमनोहरस्व' 
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१३८ रसगङ्गाधरः [ लक्षणा- 


SR 


क क सी फिलकरी पेल्‍त+सतचस 


को रूपक का बाधक भोर उपसा का साधक मानना, विरुद्ध हो जायगा। परन्तु वस्तुतः 
वह प्राचीनों के मत में भी विरुद्ध होता नहीं । कारण, वह विरुद्ध तब होता यदि 'राजना- 
रायणसर' में रूपक मानने पर भी' 'रचमीकर्तुक आलिङ्गन? अनुपपन्न होता, इसी तरह 
धपादाग्बुजम' में उपमा मानने पर भी 'मञ्जुमञ्षीरशि्ितमनोद्दरस्व' उपपन्न नहीं हो 
सकता परन्तु वह होता नहीं, क्योंकि प्राचीर्ना के द्वितीय मत में यह कहा जा चुका है 
कि रूपकस्थल में चन्द्र आदि उपमानवाचक पद से लक्षणा के द्वारा तत्सच्श अर्थ की 
उपस्थिति होने पर भी अन्वयबोध उस उपस्थित अर्थ का उपमानतावच्छेद्क-चन्द्वस्व. 
आदि-रूप से ही होता है । अतः 'राजनारायणम्‌' में 'मयूरव्यंसकादयश्च' इल पाणिनि 
सूत्र से विशेषणसमास मान कर रूपक स्वीकार करने पर प्रधान माने जाने वाळे 
नारायणसइशरूप उत्तरपदार्थ की भी प्रतीति अन्वयबोध सें नारायणस्व रूप से ही 
होगी और जब नारायण से अभिन्न राजा को समझ लिया जायया, तब उसका लचमी 
के द्वारा किये जानेवाळे आलिङ्गन का कमं होना अनुपपन्न नहीं होगा-उचित ही होगा! 

ओर “उपमितं व्याप्रादि भिः सामान्याप्रयोगे’ इस पाणिनि सूत्र से उपप्रित समास सान- 
कर उपमा मानने पर तो प्रधान माने जानेवाळे राजारूप पूर्वपदार्थ का राजारूप में 
ही बोध होगा-नारायणसहशरूप उत्तरपदार्थ विशेषणरूप में यथावत्‌ पढ़ा रहेगा 
और जब राजा राजा मात्र समझा जायगा-नारायण से अभि नहीं, तब उक्त आलिङ्गन 
अनुपपन्न होगा । इसी तरह 'पादाम्बुजम्‌' में रूपक सातने पर प्रधान साने जानेवाछे 
“अस्बुजसहश'रूप उत्तरपदाथं की प्रतीति अन्वयन्बोध में अम्बुजत्वरूप से ही होगी 
आर जब अस्बुज प्रधान तथा चरण अभेदेन उसका विशेषण समक्त लिया जायगा तव 
उच 'मनोहर॒त्व” उपपश्न-उचित नहीं होगा। उपसित समास मानकर उपमा मानने पर 
तो प्रधान होनेवाळे "चरण? रूप पूर्वपदाश की प्रतीति अन्वयबोध में चरणरूप से ही 
होगी-अग्डुज सएशरूप उत्तरपदार्थ अभेदेन विशेषण वन कर गौण रूप सें पड़ा रहेगा; 
ओर जब पाद्‌ की प्रधानता समझी जायगी, तब उक्त सनोहरत्व उपपन्न होगा 1 
सारांश यइ है कि प्राीन मत के अनुसार सी उक्त स्थलों पर किसी तरह की 
गडबड नहीं होती, अतः उनका सत ठीक हे । 


'पादाम्बुअम्‌? इत्यत्रोकरीतेरसम्भवमाशङ्रुच समाघत्ते— 


न चोपमितसमासे पूरपदार्थस्योपमेयस्योपमेयतावच्छेदकतयेब प्रतीतिः 
रिति न युक्तम्‌ । 'बक्त्रे चन्द्रमसि’ इति प्रागुक्तहपक इवोपमानताद्रप्यबदभेद- 
बुद्धथा तत्तादरृप्यस्यात्रापि प्रतिपत्तु शक्यत्वा्लक्षणायास्तुल्यत्बादिति वाच्यम्‌ | 
डपमितिसमासे भेदघटितसादृश्यस्य लक्ष्यकोटिप्रविष्टतया वैलक्षण्यस्य बच्यः 
माणत्वात्‌ | 

उपभानतादुप्येति । उपमानसदृशयो रेकपदोपात्ततवेनोपमानतादूप्यथर्दशामेदबुदधधा 
उपभेये उपभानतादृप्यस्योपमायामपि ज्ञातुं शक्यत्वादित्य्थ; । तत्र हेतुमाइ- लक्षणेति । 
रूपक इवोपम्नितसमातेऽपि साइश्यवाचकेवशब्दाभावेन ळक्षणायाः सत्त्वेन तस्यास्तुल्यस्वाः 
दिति भावः । पच्यमाणत्वादिति अथोपक्नितसमावे'``इत्यादिनाऽस्मिन्तेव प्रकरणे इति 
माषः । 'पादाम्बुदम्‌' इत्यत्रोपम्रितसमासे पूवपदाथस्य पाद्रूपस्योपमेयस्योपमेयतावच्छेः 
इरपादत्वेनेव प्रतीतिरिति यदुक्तं तन्न युक्तम्‌ 'बवत्रे चन्द्रमलि’ इति पूर्वोक्तरूपकस्यले $ 
यथा ळक्षणया अन्रएृशस्य अन्द्रस्य चेकपदोपस्याप्यत्वप्रयुक्तामेदाभ्यवसानेन तादरप्ये 
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निरूपणम्‌ ] ढवितीयमाननम्‌ १६६ 


अपनी नर TS शोन्या“ es 


CP मन, 


चन्द्रतादृष्यवता सहशपदार्थेनामेदात सुखेऽपि चन्द्रत्व॑ प्रतीयते, तथैव प्रकृते उपमाया- 
मपि इवशव्दाभावात्‌ उपमानवाचकस्याम्चुजपदस्य स्वसदशे लक्षणाया अडामेनाप्यज्ञोकत- 
व्यतया अम्बुजताद्रूप्यवत्सदृशपदार्थाभेंदात्‌ पादेष्म्बुजत्वप्रतीतेरिति शंका, उपप्रितसमासे 
सेदघरितं साहश्यं लक्ष्यकोटिप्रविष्ट, विशोषणसमासे तु तदषटितं साइश्यं तथेति लक्षणाया- 
स्तुल्यत्3ेडपि, उपमाश्पकयोवैलरुण्यस्याग्रे प्रतिपादनात उपमितसमासे पादाम्बुजमित्यत्र 
भेद्घटित सारश्य॑स्य प्रतीत्या पादेऽम्बुजताद्रूप्यप्रतोतेरमाव इति समाधानमिति भावः । 

पादाग्बुजस? में उक्त रीति की असंभावना की दाळ करके खण्डन करते हे-न 
चेत्यादि । “उपमित समास में पूर्वपद्‌ के अथ पाद आदि उपमेय की प्रतीति उपमेयता- 
चच्छेदक-पादत्व-आदि के रूप में नहीं हो सकती । कारण, "पाइास्बुजब में इव 
आदि सादश्यवाचक पद्‌ तो है नहीं, अतः उपमित समास मानने पर भी "अम्बुज? 
रूप उत्तरपद की जब सदृशअथ में लक्षणा ही माननो पढ़ेगी, तब जेसे 'बकत्रे चन्द्रः 
ससि स्थिते किमपरः शीतांशुरुज्जुम्भते' पूर्वोक्त रूपक में, “चन्द्रसदश' में "चन्दर? 
का ताद्रप्य मान लेने पर, 'चन्दसच्दा! के साथ सुख का अभेदान्वय होने के कारण, सुख 
में भी चन्द्र का ताद्रूप्य आप मान चुके हैं, उसी तरह यहाँ भी 'अस्चुजसहश' में 'पाद? 
का अभेदान्वय होने के कारण 'पाद में भी 'अस्चुजताद्रप्य? की प्रतीति हो जानी 
व्वाहिए । और ऐसी स्थिति में उक्त अनुपपत्ति यहाँ बनी रहेगी । यह है यहाँ शंका । 
उत्तर यह है कि उपमितसमास में भेद-घटित साइश्य, रूचयमध्य में प्रवि रहता 
है और विशेषणसमास मे भेद-रहित साइश्य रूचयमध्य में प्रविष्ट रहता है, अतः 
दोनों स्थलों पर समान रूप से छक्षणा के रहने पर भी उपमा तथा रूपक में विळक्षण- 
विलक्षण बोध होता है (यह बात आगे कही जानेवाळी है )। सारांश यह दै कि 
“पादाम्बुजम! में उपमित समास सानने पर लक्षणा द्वारा भी भेद्घटित सादृश्य की 
ही प्रतीति होगी, अतः 'पाद“में “अस्बुज”-ताद्रूप्य की प्रतीति नहीं होगी । 
प्राचीनमते नवीनेरारोपितमनुपपत्त्यन्तरमनूय समापत्ते-- 

यद्प्युक्त सादृश्यस्य शब्देनोपादानादुपमात्वापत्तिरिति तदपि न। भेदा- 
करम्बितसाइश्यविशिष्टस्य रूपके लक्ष्यत्वादुपमाव्यपदेशस्याप्रसक्तेः 'साइश्य- 
मुपमाभेदे' इति तत्सिद्धान्तात्‌ | 

भेदाकरम्वितेति भेदाघटितेत्यथः । प्राचीनमते रूपकस्थले उपमानवाचकल्य स्वसदशे 
लक्षणायाम्‌ लद्धयतावच्छेदकल्य सादृश्यस्य लक्ष्यांशे सादश्यत्वात्मडसामान्यरूपेण प्रतीतौ 
सादृश्यस्य लाक्षणिकोपमानवाचकपदेनोपादानात्‌ उपमात्वापत्तिरिति दोषो यदुक्तो नवीनेः, 
तत्प्राचीनाशयाज्ञानबिलसितम्‌ , मेदे सति सादृश्यम्‌ उपमा’ इत्युपमालक्षणं कुवेत प्राचां 
मते रूपके उपमात्वाप्रापेः, तत्र भेदाघटितस्येव सादश्यस्य' रूच्यतावच्छेदरूतया तेरुप- 
पादनात्‌ इति भावः । 

प्राचीन मत में नवीनों के द्वारा आरोपित एक दूसरी अज्ुपपत्ति का अनुवाद 


_ करके समाधान करते हैं-यदप्यु्म इत्यादि! रूपक-स्थळ में उपमान-वाचक पद्‌ की 


स्वसदृश में छक्तणा होती है इस प्राचीन मत में, लूषयतावच्छेदकसाहर्य की लषय 
(उपमेय ) अंश में सामान्य (सादृश्य ) रूप से प्रतीति मानने पर साइरय का 
झब्द-द्वारा ग्रहण होने के कारण ऐसे स्थानों में उपमा अळ्कार होने लगेगा, रूपक 
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नहीं हो सकेगा, यह जो दोष नवीनों ने दिया है, वह भी समुचित नहीं है। कारण, 
रूपक-स्थळ में भेद्रहित साइश्य छपयमध्य में प्रविष्ट हैं, अतः उपमा का कोई प्रसङ्ग 
ही वहाँ नहीं उठ सकता, क्योंकि, 'सादृश्यमुपमांमेदे -अर्थात्‌ भेदविशिष्ट सादृश्य 
को उपमा कहते हैं? इस लक्षण के अनुसार उपसाव्यवहार के लिये सेद्‌ का प्रतीयमान 
होना आवश्यक माना गया है ! 
पुनरन्यथा नवोनाभिमतां शंकामुत्याप्य खण्डयति-- 

ननु यत्र भेदघटितसाष्टश्यवति वक्त्रा लक्षणया सुखं चन्द्र इति प्रयुक्तम्‌ 
तत्र तथाप्युपमालङ्कारापत्तिः स्थितेवेति चेत्‌, भेद्घटितसादृश्य्रतिपिपाद- 
यिषाकाले लक्षणया तदति शब्दप्रयोगस्य विरुद्धत्वात्‌ । लक्षणायास्तादरप्यप्रति- 
पिपादयिषाधीनत्वात्‌ । न हि प्रयोजनमनुद्दिर्य रूढिव्यतिरिक्तया लंक्षणया5थ 
प्रतिपाद्यन्त्यायोः । भेदताद्रुपययोविं्रतिषिद्धत्वेन युगपत्प्रतिपततबुद्धथुपारोहा- 
सभवाञ्च | 


तद्वति भेदषरितसाइश्यवति सुखादावित्यथः । शब्दप्रयोगस्येति । लाक्षणिक 
चन्द्रादिपदप्रयोगस्येत्य्थः । समासगतोपमास्थले भेदघटितं रूपङस्थले तदघटितश्च 
साहश्यं लक्षणया बोध्यत इति भवदभिमतस्‌ , तया च सादृश्यप्रयोगल्य वक्तुरिच्छाधीन- 
स्वात्‌ भेद्षटितं सादृश्यं सनसि कृत्वा वक्त्रा यत्र "मुखं चन्द्रः? इति भ्रयुज्यते, तत्र भेद- 
घटितसादृश्यस्य शब्दोपात्ततया पूर्वोक्तोपमात्वापत्तिः स्थितेवेति शङ्का, भ्रयोजनमूडायाः 
ळक्षणायास्तादशस्यले तादरूप्यप्रतिपादनेच्छाधीनतया भेद्षडितवाइश्यप्रतिपादनेच्छाङाले 
ळाक्षणिकशब्दप्रयोगत्यानुचितत्वस्‌ , भेदताद्रूप्ययोः परश्परविरुद्धतया एककालावच्छे दैन 
वुद्धिविषयत्बासंभवात्‌ । रूढिमूळा लक्षणा ठु तत्र संभवत्येन न ताहशश्रयोगश्य परम्पराः 
यतत्बविरदादिति सभाधानमिति भावः । 


अब पुनः नवीनो के द्वारा प्राचीनों के मत में उठाई गई एक आशंका का समाधान 
करते हैँ-नलु-इस्यादि। नवीन विद्वान्‌ यदि कहें कि समासगत उपमा के स्थळ में 
मेदयुक्त और रूपक के स्थळ में भेद से अयुक्त सादृश्यळक्षणा द्वारा बोधित होता 
है, यही तो प्राचीनों का अभिमत है अर्थात्‌ सादृश्य के दोनों प्रकार ( भेदयुक्त तथा 
तदयु ) उन्हें दृष्ट हैं, फिर तो उन दोनों प्रकारा में से किसका प्रयोग कहाँ किया 
जाय, यह बात वक्ता के ही अधीन रही, अतः जहा वक्ता 'सुखचन्द्र' इस वाक्य सें 
“चन्द्र! शब्द का प्रयोग “भेदयुक्त साइश्यविशिष्ट' अर्थ में करे, वहाँ “सुखचन्द्र' में 
उपमा की आपत्ति हो ही जायगी, तो इसका उत्तर यह है कि वक्ता जिस समय 
सें भेद्घटित सारश्य के प्रतिपादन की इच्छा करेगा, उस समय में वह सएशळाच्षणिक 
पद फा प्रयोग कर ही नहीं सकता, क्योंकि छक्तणा तादृष्य के प्रतिपादन की इच्छा 
के अधीन है-अर्थात्‌ ताद्य का जब प्रतिपादन करना हो, तभी छछणा की जा 
सक्त हे, अन्यथा नहीं। कारण, शिष्टञन रूढिव्यतिरिक लक्षणा के द्वारा निष््रयांजन 
अथभ्रतिपादन नहीं करते । अर्थात्‌ रूढिमूळक लक्षणा से अन्य छक्षणाओं में प्रयोजन 
का दोना आवश्यक दै और यहाँ ताद्रुप्य के अतिरिक्त अन्य कोई प्रयोजन हो नहीं 
सकता, अतः मेदुप्रतिपिपादयिषाकाळ में सहरलाचणिक पद्‌ का प्रयोग विरु दे । 
यह तो कहा ही नहीं जा सकता कि भेद भौर अभेद दोनों की प्रतीति हो, क्योंकि 
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भेद और अभेद दोनों परस्पर विरुद्ध हैं, वे एक साथ ज्ञाता की बुद्धि में आरूढ़ नहीं 
हो सकते, अतः ऐसा कथन असंगत है । 
प्राचोनमते दोषदानाय पुनरन्यथा शङ्कते-- 

अथोपमितसमासे पुरुषध्यात्न इत्यादावुत्तरपदस्य स्वार्थसदृशे लक्षणेबोप- 
गन्तव्या | अन्यथा बोधकाभावेन समासे साहश्यप्रत्ययो न स्यात्‌। नच 
व्याघ्र इवेतीवशब्दस्तद्वोधक इति वाच्यम्‌ , तस्य समासे संबन्धाभावात्‌ । 
सति च संबन्धे तन्निवृत्तरयोगात्‌ , निवतेकशाख्रस्याभावात्‌। विग्रहबाक्यगत- 
स्त्विवशब्दः स्वघटितवाक्यस्योपसाप्रतिपादकत्वं सम्पाद्यितुमीष्टेश न वाक्या- 
न्तरस्य | तस्य विबरणत्वालुपपत्तेश्च । न हि विबरणीयबाक्यगतशाददाप्रतिपाद्य- 
स्याथस्य विवरणं युज्यते | इत्थञ्च लक्षणाया एवाभ्युपगम्यतया सत्यां च तत्प्र- 
योजनीभूतताद्रपयप्रतिपत्तौ कथसुपमा ढिलुप्ता तत्र प्राचीने क्तेति चेत्‌ । 

स्वाथेसदृशे इति । व्याघ्रसदृरो इत्ययः। अन्यथेति। लक्षणानभ्थुपगमे इत्यथः । 
बोधङसत्तामाशंकते--न चेति। तस्य इवशब्दस्य । तनिषृत्तेरिति । इयृशय्दनिृत्तरि- 
त्यथः । तत्र हेतुमाह--निवतंकेति । शाञ्रेति । धत्रेत्यथः । ननु विप्रववाक्यगत इवशब्दः 
समासे सारश्यं बोधयेदिति चेत्तत्राह विभ्रशवाक्यगतस्त्विति । वार्क्यान्तरस्य समास- 
वाक्यस्य । समासे पास्तु सादृश्यप्रतोतिरित्यत आहइ--तस्येति । विग्रहवाक्यस्येत्यर्थः । 
तामेवानुपपत्ति स्फुटीकरोति न हीत्यादिना । इत्यश्वति । उक्तानुपपत्तौ चेत्यथः । तदिति । 
लक्षणेत्यर्थः । कथमुपमेति । तादूप्यप्रतीत्या रूपकल्येव प्रसप्तादिति भावः । द्विलुेति । 
वस्तुस्थितिकथनमेतत्‌ „ न तु तत्र शङ्काविषयता । उपमाया एव शांकाविषयत्वे त्दूगत- 
दिलुपतत्वादेः स्वतः शंकाविषयतेति तु अन्यत । अत्र 'उक्तरोत्या धमंवाचकयोः सत्वेन 
कथं घर्मवाच इलुभोक्तेत्यथः? इति नागेशव्याङ्याऽशोभनेव, यतस्तदीत्या उपमायां न 
शङ्कनोयता, किन्तु तस्या द्विलुप्तात्वे इति प्रतिभाति, तच्च न, साधारणधमंवाच रस्य शरः 
इ्त्यादेलोपस्य स्पष्टत्वात्‌ , साइश्यवाचकळोपस्योक्तशंकाकान्तर्वसंभवेऽपि न प्रन्थक्ृद्‌= 
भिमतत्बम्‌ , "अत्रोच्यते? इत्यादिना दोयमानस्योत्तरस्य तद्नुपयुक्तत्वात्‌ । अत एव 
'चाचङ्लोपस्तु' इत्यादिना एथगुपपादनं संगच्छते । अतः “उपमा कथम्‌? इत्येव प्रन्था- 
शयः । तुष्यदूदु्जनन्यायेनोपमाऽभ्युपगमेऽपि तस्याः साधारणध्मलुप्तात्वमेव संभवति, 
न वाचकलुपतात्वम्‌ , एवघ हिलुप्ता कयम्‌ इति वा प्रन्थाभिभ्रायः । साधारणधमेलोपांशे न 
काऽपि शंकेति सारांशः | न।गेशस्तु तस्यापि शंकनीयतामभिप्रेति । ख प्रायः तादूप्यमेव 
साघारणधर्मम्‌ बुष्यते, अत एवाग्रेऽपि "नन्वेवमपि तादरप्यप्रतोत्या कथं धर्मलुसत्वम्‌' इति 
विद्णुते । ( कब्चिद्रीकाकारस्त्वत्र सवंत्र नागेशच्छिद्रगवेषणपरोऽ्रायुक्तामपि नागेशोक्तिमचु- 
बदन शोच्य एव । ) अन्यत्‌ सुगमम्‌ । 

प्राचीन सत में एक नवीन दोष की आशंका करते दें-अथोपमित इत्यादि । 
“पुरुषव्याघ्रः इश्यादि उपमितसमास में व्याप्त भादि उत्तरपद की स्वार्थशदश ( अर्थात्‌ 
व्यातघ्रसद् आदि ) अर्थ में लक्षणा ही माननी पड़ेगी, अन्यथा समास में साहश्य-बोष्क 


शब्द्‌ न रहने के कारण सादृश्य फा योध नहीं हो सकेगा। “व्याप्त इव पुरुषः? इस 
चिग्रहचाकय में आए हुए 'इव' शव्द को तो साइश्य का वोधक कहा नहीं जा सकता, 
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So 


क्योंकि समास में ( पुरुपव्याघ्र इस पद में ) उस “इच? शब्द का सम्बन्ध नहीं है। यदि 
समास में उसका संबन्ध रहता, तो उसकी निवृत्ति नहीं होती-अर्थात्‌ उसका श्रवण 
अवश्य होता, क्योंकि उसको निवृत्त करनेवाला कोई सूत्र व्याकरण में नहीं हे । समास 
में इव? शब्द का संवन्ध रहे. अथवा न रहे, विग्रहवाक्य में तो अवश्य है, वही 
समास में भी साइश्य का बोधक होगा, यह भी नहीं कहा जा सकता। कारण, जिस 
वाक्य में 'हव' रहेगा, उसीके अर्थबोध में चह सादृश्य का आन करा सकता हे अतः वह 
“इव? शब्द उसी वाक्य को उपमाप्रतिपादक वता सकता है, दूसरे वाक्य को नहीं 
अर्थात्‌ "व्याघ्र इव पुरुषः’ इस विग्रहवाक्य में आए हुए "इव? शब्द के चळ पर इसी 
वाक्य सें उपमा मानी जा सकती है, 'पुरुपव्याघ' इख समस्त वाक्य में नहीं। यह भी 
नहीं कहा जा सकता कि समास में सादृश्य का बोध होता ही नहीं, क्योंकि यदि. 
'पुरुपव्याप्र! इस समासत्राक््य से पाइश्य का वोध नहीं होवे, तव "पुरुपः व्याघ्र इव? 
इस वाक्य के द्वारा उस समासताक्य का निवारण करना असंगत हो जाय । कारण, 
जिस वाक्य का विवरण किया जाता हे, उसमें आए हुए शब्दों से जो अर्थ प्रतिपादित 
नहीं होते, उन अर्थों का विवरण करना उचित नहीं अर्थात्‌ मूळ में जो अर्थ है हं नहीं 
चह व्याख्या में आ नहीं सकता हे । अतः 'पुरुपव्याप्र! इत्यादि स्थान में उत्तरपद की 
स्वार्थसदृशा में लक्षणा माननी ही पड़ेगी । अब यदि कहा जाय कि जब लक्कणा मानी 
जायगी, तब तो उक्त युक्ति से लक्षणा का प्रयोजन ताद्रूप्य ( अभेद्‌ ) भी मानना ही 
पड़ेगा । फिर प्राचीनों ने 'पुरुषव्याप्र आदि में रूपक मान कर द्विलुा-( धर्मवाचक 
लुप्ता ) उपमा केसे मान ळी ? 


समाधत्त— 


अत्रोच्यते-डपमितसमासस्य भेद्घटितोपमानसाहश्यविशिष्टोपमे ये शक्ते- 
स्तदूघटकीभूतोपमानराव्दस्य भेदघटितसादृश्यविरिष्टे निरूढलक्षणाया बा 
स्वीकाराददोषः | | 

शक्तेरिति । ‘समासे खलु भिन्नेव शक्तिः पहुजशब्दवत्‌? इति शाब्दिकाः । विशिष्ट- 
शक्ती गौरवमागूरयतो नेयायिकस्य रीत्या आह--तदूघटकीभूतेति । समासगतेति तदर्थः । 
अयं भावः पुरुषव्याघ्र इत्याद समासगोपमास्थले नोपमानवाचकस्य व्याघ्रादिपदस्य 
स्वाथसद्दशे लक्षणा, पुरुषव्याघ्र इति समस्तसमुदायस्य भेदघटितब्याप्रसादश्यविशिष्ट 
पुरुषक्ष्पार्य मिन्ना शक्तिरेव, अथवा पुरुषव्याघ्र इति सपुदायषटकव्याघ्रपदस्य भेदघटित- 
रवाथसारश्यनिरि्टे निरूढेव लक्षणा, उभयथापि ताद्रूप्याप्रतीती रूपकाप्रसंगेणोपमा त्वं 
सुस्थम्‌ । वाचकलुप्तात्वस मर्थनं परमवशिष्यते, तद्र विषास्यतेऽनुपदम्‌ इति । 


अब उक्त आशंका का समाधान करते हें-अत्रोच्यत इत्यादि । उक्त आशंका 
का उत्तर यह हे कि 'पुरुषव्याप्र! इत्यादि समासगत उपमा-स्थळ में उपमानवाचक 
व्याघ्र आदि पदों की स्वाथसहद में अ्रयोजनमूळा लक्षणा हे ही नहीं, अपि तु 'पुरुष- 
व्याप्र” इस समस्त समुदाय की भेदघटित व्याघ्रसाइश्यविश्ञिष्ट पुरुषरूप अर्थ में एक 
भिन्न शकि हो है। इसी तरह की शक्ति को वेयाकरण लोग “समासञ्चकि' कहते हैं। 
उन्दने कहा भी है-'समासे खळ भिन्नेव शक्तिः पहुजशब्दवत्‌ अर्थात्‌ 'पछुज! पढु 
की योगशक्ति से यद्यपि कीचड़ से उप्पच्च द्दोनेवाळे होवाळ आदि अनेक वस्तुओं का 
बोध प्राप्त था, तथापि समुदायशक्ति से केबल कमळ का ही बोध होता है, उसी तरह 
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सभी सामासिक पर्दो में एक भिन्न शक्ति रहती है ।” अथवा उक्त-ससुदाय-घटक 
ध्यात्र! पद्‌ की भेद्घटित स्वार्थ-साइश्य विशिष्ट में निरूढ लक्षणा ही मान लेनी चाहिए। 
दोनों ही प्रकारों से यहाँ ताद्रप्य की प्रतीति नहीं होगी, अतः रूपक का कोई प्रसङ्ग ही 
नहीं रहेगा, फिर उपमा अपनी जगह पर सुस्थिर रहेगी। यद्यपि इतना कहने पर भी 
यह शंका बनी ही रही कि-द्विलुला उपमा केसे हुई, क्योंकि साधारण घर्म का अभाव 
रहने पर भी साइश्यवाचक का अभाव नहीं है। कारण, उक्त रीति से समासशक्ति 
द्वारा 'पुरुपण्याघ्र' यह समुदाय अथवा निरूढ लक्षणा द्वारा “्याप्र! पद्‌, सादृश्य 
का बोधक हो ही जाता हे । तथावि इसका उत्तर ग्रन्थकार तुरत आगे देंगे, ऐसा 
समझना चाहिए । 


स्थलान्तरेऽपि उक्तरीतेः श्वीकरणीयतामतिदिशति--- 


इयमेब निपातःनामिबादीनां द्योतकतानये मुखं चन्द्र इवेत्यादौ, वाचकः 
लुप्तायासुपमायां च गतिरनुसरणीया । ` 


इयमेवेति । आस्य 'गति?रित्यत्रान्वयः । उपमानशब्द्स्य भेदघरितसादृश्यविशिष्टे 
निर्ढलक्षणाङपेति तदर्थः । निपातानाप्निति। एतच्चेवादीनां द्योतकत्वे युक्तिप्रदशनम्‌ । 
'निपाता द्योतकाः? इति कियतां शाब्दिकानां सिद्धान्तः । द्योतकतानये इति । एतेन 
सिद्धान्तव्षिद्धनिपातवाचकतानये न ताइशगत्यनुसरणश्यापेच्षेति सूच्यते । वाचकलुप्ताया- 
मिति । तडिदूगौ रोत्यादावित्यर्थः । पुरुषब्याप्र इत्यत्र यथा व्याघ्ररूपोपमानवाचकपद्स्य 
सेद्घडितसादश्यविशिष्टे निरूढा लक्षणा स्वोळियते, तथेवेवादीनां निपातानां योतकत्वमिति 
नीतावाभ्रीयमाणायां “सुखं चन्द्र इव? इत्यादावपि चन्द्रपदस्य साहश्यविशिष्टे लक्षणा 
स्वोतेव्या अन्यया वाचकविरदेण योतकस्येवपदस्य वाचकसत्व एव कार्येकारित्वेन च 
साहश्यप्रत्ययो न स्यात्‌, तदभावे उपमात्वमपि नेव भवेत्‌ । तडिदौरोत्यादो वाचकः 
लुप्ोपमाळंडारस्यललेऽपि पुरुषव्याप्र इत्यत्र दर्शिता रीतिरेवाश्रयणीया विशेषाभावा- 
दिति भावः । 

कतिपय अन्य स्थानों में भी उक्त रीति का अनुसरण करना पढ़ता है, इसका 
स्पष्टीकरण करते टे -दयमेव इत्यादि । 'पुरुष-व्याप्र! में जसे व्याधरूप उत्तरपद की 
सेद्घटित साइश्यविशिष्ट अर्थ में निरूढ छक्षणा माननी पडी है, उसी तरह, जिनके 
मत में निपात ( इव आदि ) शोतक हैं वाचक नहीं; उनके हिसाब से 'सुखे चन्द्र 
इव’ इत्यादि स्थानों में भी “चन्द्र! आदि पद्‌ की साह्श्य-विशिष्ट अथ में निरूढ रक्षणा 
माननी पदेगी । अन्यथा वाचक के अभाव में सादृश्य की ग्रतीति ही नहीं होगी, अत 
एव उपमा सी नहीं होगी । योतक ( इव आदि ) तो रह कर भी कायकारी नहीं होगा, 
क्योंकि द्योतक वाचक की सत्ता में ही अपने अर्थ को घयोतित कर सकता है । 'तढिद्गोरी 
इत्यादि वाचकलप्तोपमा स्थळ में भी उसी रीति का आश्रयण करना चाहिए, जिस 
का आश्रयण 'पुरुपष्याघ्र' में किया गया है । अन्तर केवळ इतना होगा कि ' 
में पूर्वपद की लक्षणा होगी, और 'पुरुषन्याघ' में उत्तरपद की छक्तणा श हल 
“्तडिदूगौरी? में उपमेय नायिका आचित दे, साधारण धमं गौरत्व उक्त हे और “पुरुष” 
व्याघ्र? में उपमेय पुरुष कहा हुआ दै, तथा साधारण घमं नहीं कहा हुआ है । वाचक 
का अभाष दोनों स्थानों पर समान दे । 
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ननु “पुरुषव्याघ्रः, 'तढिदूगौरी'त्यादौ कथं वाचरुलुप्तता, उपमानवाचकपदानामेब 
लक्षणया साइश्यप्रतिपादकत्वादिस्यत आह-- | 
बाचकलोपस्तूपमानाद्यकरस्थितसाइश्यतद्विशिष्टान्यतरप् तिपादकशव्दशून्य- 
त्वादुपपादनीयः | 
उपसानाद्यकरम्वित इति । उपमानादिवाचकपदानुपल्थाप्य इति तात्पर्यार्ः । वाक्ये 
इवाजुपादाने वाचकलुपतत्वायाइ--साइश्येति। समबदशाद्यप्रयोगे तत्वायाह-तद्विशिष्टेति । 
साइश्यविशिष्टेति तदर्थः । तडिद्गौरीत्यादौ यद्यपि साइश्यस्य लक्षक तदित्पदं विद्यते, 
तयापि न तावता वाचङलुपात्वह्ानिः, तद्थम्‌ पृथक्‌ इव सम-सदृशादिपदानां प्रयोगोऽपे- 
क्षितः । तदभ्रयोगे साइश्यळक्षकोपमानवाचक्रपद्सत्वेऽपि वाचङलुमात्वमक्ष तमेवेति भावः । 
“पुरुषव्याघ्र? “तडिद्गौरी? इत्यादि स्थानों में जब उपमानवाचक “व्याघ्र? “तडित्‌? 
आदि पद्‌ की स्वाथःसदृश में निरूढ लक्षणा मान ळी गई तब चे ही पद्‌ सादृश्य के 
अतिपादक समझे जायंगे, अतः उन स्थलों में 'वाचकलुसा? उपसा का व्यवहार केसे 
किया जाता है, इसका उत्तर अव देते हें-वाचकलो पस्तु इत्यादि । उक्त शंका का 
उत्तर यह है कि उपमान आदि से विशिष्ट लाइश्य के भतिपादक पदों के रहने पर भी 
द्ध साइशय अथवा साइश्यविशिष्ट-अर्थात्‌ सदृश अर्थ के प्रतिपादक पदों के नहीं 
रहने के कारण वाचकलोप का व्यवहार किया जा सकता है--अर्थात्‌ पृथक्‌ “ट्च? 
सम! 'सदृश' आदि पदों के रहने पर ही वाचक की सचा समझी जाती है, और पृथक 
उनके नहीं रहने पर उपमानवाचक पद से लक्षणा के द्वारा अथवा समासशक्ति के 
द्वारा सादरय का प्रतिपादन होने पर भी साहश्य-वाचऋ का लोप ही माना जाता है 1 
प्राचीनमतदूषक नव्यमतोक्त युक्त्यन्त रं निराकतु माह-- 
यच्च बिद्वन्भानस’ इत्यत्र दूषणसभिहितं तद्रपकप्रकरणे परिहरिष्यते । 
i क । ल सह्शलक्षणापत्षे ध्राचीनाभिमते विद्वन्मानस इत्यादौ पर- 
भयः रलेषछ्पक्योः सिद्धयोः परस्परसिद्धथपेक्षत्वात्‌ । इति परिहरिष्यते इति । 
ह यावो नाशङ्कनीयः सकलविद्धेः कल्पनामयत्वेन कल्प 
MR वि परस्परावष्टम्भमात्राधोनस्थितिकाभिः शिल्लेटका- 
ध्राचीनों के मत को दूषित सिद्ध करने के लिये नदीनो के द्वारा प्रदर्शित एक अन्य 
युक्ति का निराकरण करते हैं-यञ्च इत्यादि । 'विद्वन्मानसः इत्यादि में अन्योन्यश्रय 


सें करेंगे। रूपकप्रकरणो' रि 
“परस्परित रूपक में अन्या का a निम्नछिक्रित समझना चाहिए 
न्याश्रय की आशंका नहीं करनी चाहिए। कारण, काब्य- 


ड 
कर ही जेते हैं। डू तथा बीज के अन्योन्याश्रय का वाधक न होना प्रसिदध ही हे । 
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दृषणान्तरमपि परिहरति— 


यदप्युक्तम्‌ रूपके सदृशलक्षणायाः फलं ताद्रप्यप्रत्ययो न युज्यते । तत्सदृशा 
इति शब्दबोधानन्तरमपि तथा प्रत्ययापत्तेरिति, तन्न | तत्सदृश इत्यत्र लक्षं- 
णाया अभवेन ताद्वपयप्रस्ययस्यापाद्नायोगात्‌ । ताद्रूप्यभ्रत्ययो लक्षणायाः फल- 
भिति प्राचां समयः । महाभाष्यादिम्रन्थानामस्मिन्नेवानुकूलत्वाच्च । नव्यनये 
तु तेपामाङुलीभावः स्यादिति दिक्‌ | 


तथेति । तादरप्येत्यथः । तत्सदृश . इत्याका रकशावदञन्यवोधादपि तादूपयग्रतीत्या पत्त्या 
रूपके सदशलक्षणायासताद्रूप्यप्रतोतिफलत्वकथनं प्राचां न युक्तमिति नव्यमतोक्त आक्षेप 
अकिब्चित्कर एव, ळक्षणाफलत्वेनेव तादरूप्यप्रतीतेः प्राचीनेः थिद्धान्तिततया तत्सदृश इत्यत्र 
लक्षणाविरद्देण तदापत्तेरयोगात्‌ । एव रूपके लक्षणाऽवश्यमङ्गोकरणीयेति भावः । रूपके 
लक्षणा भवतीत्यत्र युक्त्यन्तरमाइ-महाभाष्यादीति । तथा च 'पुंयोगादाख्यायाम? 
इति सूत्रे भाष्यम्‌--'भिञ्ञानामभेदाभावात्‌ , कथं पुनरतस्मिन्‌ स इत्येतद्भवति । चतुमिः 
प्रकारेस्ादरूप्यमारोप्यते, न तु मुख्यम्‌ । तार्स्थ्यात्‌ , ताद्वम्यात्‌ , तत्सामीप्यात्‌ , तत्सा- 
इृचर्यात्‌ , इति। तात्स्थ्यायथा मा हसन्ति’ । ताद्व्म्याद्यया-'जरी ब्रह्मदत्तः’ । 
तत्सामौप्याद्यया--'गङ्गायां घोषः? । तत्खाहचर्याद्यया-'कुन्तान्भ्रवेशयः इति । भाध्येणानेन 
गम्यते यद्रूपके सदशलक्षणा भवतीति । नव्यमते तु वाच्ययोरेवाहार्यामेदे 'चतुर्तिः प्रञारे- 
सताद्रूप्यमारोप्यते न तु मुख्यम? । इत्या देरसंगतिः स्प्टेवेति सारांशः । 


नयीनों के द्वारा प्राचीन सत में लगाए गए अन्य दोष का परिहार करते हैं-- 
यद्प्युक्तत्‌ इत्यादि । नवोनों ने जो यह दोप दिया दै कि-रूपकस्थळ में सदृश 
ळक्षणा का फल तादुप्य-प्रतीति को मानना समुचित नहीं, क्योंकि यदि ऐसा माना 
जाय, तव “तत्सह? इस शब्द से उत्पन्न बोध के बाद भी तादूप्य की प्रतीति होने 
लगेगी, सो यह दोप अकिञ्चिव्कर है। कारण, “तत्सह? इस पद में छक्षणा नहीं 
है, अतः तादप्य-प्रतीति की आपत्ति वहाँ नहीं दी जा सकती । 'तादृप्यःअतीति लक्षणा 
का प्रयोजन-फळछ है! यह प्राचीनां का सिद्धान्त दै, न कि 'साइश्य-ज्ञान का प्रयोजन 
` है? यह । अतः नवीनों का यह दोष देना व्यथं है । 'ख्पकस्थल में छछ्णा द्वोती है? 
इस प्राचीन सिद्धान्त का समर्थन व्याकरण के महाभाष्य आदि सर्वमान्य ग्रन्थों से 
भी होता है । 'पुंयोगांदाल्यायास्‌' इस सूत्र के भाष्य में-'दो भिन्न पदार्थों में अभेद 
जब नहीं हो सकता, तब फिर "अतस्मिन्‌ स अर्थात्‌ जो, जो नहीं है, उसमें यह वह है! 
इस तरह का व्यवहार केसे होता दै, यह शंका करके उत्तर दिया गया दै कि-ऐसे श्थर्ला 
पर चार तरह से भिन्न पदार्थ में भिन्न पदार्थ का ताद्रूप्य ( अभेद ) आरोपित होता है, 
स॒ख्य ताद्रण्य नहीं रहता यह बात सत्य हे । चार प्रकार ये गिनाये गप्‌ हैं-तारसुथ्य से, 
यथा--'मज्ञा हसन्ति’ अर्थात मञ्च हँसते हैं। यहां मञ्जस्थ पुरुषों में मञ्च का ताूप्य 
आरोपित है । ताद्धर्य से, यथा--'जरी ब्रह्मदत्तः अर्थात्‌ जरावाला ब्रह्मदत्त।' यहाँ केश 
रूप मुख्य जटी का ताद्रूप्य, केशरूप धमंवाले ब्रह्मदत्त में आरोपित हुआ हे। तस्सामोप्य 
से, यथा--“गंगायां घोषः अर्थात्‌ गंगा प्रवाह में वथान (गोष्ठ) ।! यहाँ प्रवाह का ताइूऱ्य 
तट में आरोपित होता है। तत्साहचयं से, यथा-'कुन्तान्‌ प्रवेशय अर्थात ङन्तों 
( बरछों ) को प्रविष्ठ कराओ।' यहां कुन्तघर पुरुषा में ङुन्त-तावूण्य आरोपित है ४ 
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२०६ रसगङ्गाधरः [ लक्षणा- . 


आष्यप्रन्थ के इन प्रश्नोत्तरों से स्पष्ट प्रतीत होता है कि 'सुलचन्द' इत्यादि ज्ज 
स्थळ में भी चन्द्रतादरृप्य मुख में आरोपित होता है और सुख में 'वन्दरलादप्यारोप का 
प्रा्जल प्रकार सहशळच्णा ही है। नवीनों के मतानुसार "मञ्चा हसन्ति) आदि में 
दो वाच्याथों का आहार्य अभेदान्दय-बोध ही होगा, फिर तो उक्त भाष्यग्रन्थ की 
असंगति स्पष्ट ही है । 

साध्यवसानकक्षणास्थले बोधं विचारयति-- 


'साव्यबसानायाव्च “चन्द्रराजी विराजते? इत्यादौ चन्द्रादिशब्देलेक्षणया 
सुखत्वेनोपस्थितस्यापि मुखादेः शाब्दबोधश्रन्द्रत्वादिना भवति, लक्षणाज्ञान- 
माहात्म्यात्‌? 
स्येव माहात्म्यात्‌? इत्येके । 


. चन्दरराजीत्यत्र विषयिणा चन्द्रराजिपद्वोध्येनोपमानेन विधयस्योपमेयस्य युखस्य 
निगरणात्‌ साध्यवसानलक्षणा, तेनात्रातिशयोकत्यळंकारः । अत्र चन्द्रपद्निष्ठळक्षणावुत्या 
सुखस्य मुखत्वेनोपस्यितिभवति, तथापि बोधो सुखस्य चन्द्रत्वेन जायते । नशु कथमेतत्‌ 
उपस्थितिशान्दबोधयोः समानाकारत्वनियमादिति चेन, तस्य नियमस्याचुभवसाक्षिकवेळ, 
क्षण्यकलाक्षणिकबोधान्यवोधविषयकत्वस्य प्रायुपपादितत्वात्‌ तदेतदाह ळक्षणाज्ञानल्येवेति । 


अच साध्यवसाना लक्षणा के स्थळ में शाब्दबोध का दिचार करते हैं-साध - 
याञ्च इत्यादि । "पुरेऽस्मिन्‌ सौधशिखरे चन्द्रराजी विराजते’ अर्थात्‌ ह नगर मे 
ग्रासादों की छत पर चन्द्रो की श्रेणी शोभित हो रही दे यहां 'चन्द्राजि’ पद्‌ से 
अवगत होनेवाले चन्द्ररूप उपमान ( विषयी ) से उपमेय ( विषय ) सुख का निगरण 
हो गया है-अर्थात्‌ “चन्द्रराजि' पद से ही लक्षणावृत्ति के द्वारा सुख का भी बोध 
कर छिया गया है, अतः पथक मुख पद्‌ का उल्लेख नहीं किया गया। अतएव 
यहाँ अतिशयोक्ति अछकार होता है। यहाँ चन्द्र! पद की सुख में साध्यवसाना लछणा 
१ अतः चन्द्र पद से यद्यपि सुखस्वविद्िष्ट सुख की उपस्थिति लक्षणा के द्वारा द्दोती 
तथापि शाब्दबोध चन्दर्वेनेव रूपेण होता है अर्थात्‌ सुख को चन्द्ररूप में ही 
समझा जाता है, सुखरूप में नहीं । आप कह सकते हैं कि जब उपस्थिति और शाब्द- 
बोध में समानरूपता का नियम है, तव ऐसा क्यो और कते होगा ? इसका उत्तर यह 
कि छक्षणा के ज्ञान की महिमा से ऐसी चात होगी अर्थात साध्यवसाना लक्षणा 
के स्थळं में सुखत्वरूप से उपस्थिति होने पर भी चन्द्रस्वरूप से शाब्द्योध का होना 
अजुभवसिद्ध है, अतः उपस्थिति-शाब्दबोध में समानरूपता सिद्ध करनेवाले नियम 
छाक्षणिक बोध से अन्य योधविपयकर्च का निवेश कर दिया जायगा। यह वात 
असङ्गवश पहले भी कही जा चुकी है । यह कुछ प्रधान विद्वानों का मत है। 
उपस्थितिशाब्दबोधयोः समानाकारत्वनियमे उक्तसंछोचास्वीकतृमतेनाह -- 


कने 
लक्षणया सुखत्वेन सुखादेः शाब्दबोधे वृत्ते व्यक्षनये 

दि ठ कशब्दोपात्तत्वग्राद- 

भूतया चन्द्रत्वेन बोधः? इत्यपरे | न आमि 

चन्द्रपदस्य वाच्योऽर्थः लद्धयोष्यस्तु सुखम्‌ । तया च चन्द्रपदनिष्ठकक्षणावृत्त्या 

न रूपेणोपर्यितिः शाब्दवोधश्च तेनोपर्थितिशाब्दवोधयोः समा नाकारः 

यभो रक्षितः । पश्चात्‌ चन्द्रपदनिष्ठया व्यक्षनावृत्त्या मुखस्य चन्द्रत्वेन बोधः प्रहृतो- 


पयोगी सम्पद्यते । ननु कुतोऽत्र व्यक्षनाप्रादुर्भाव इत्याइ--एकरशब्दोपात्तस्वेति । चन्द्र तुश्य- 
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निरूपणम्‌ ] ट्वितीयमाननम्‌ २०७ 


PDS उ आड आ 


सुखवोधनाय चन्द्रसुडेतिपदद्दयप्रयोगमकृत्वा केवल चन्द्रपदं यत्मयुक्त, तेन सा व्य्जना 
प्रादुर्भाव्यते इति भावः । 


उपस्थिति और झाब्द्वोध में समानाकारत्ववाळे नियम को सार्वत्रिक माननेवारे 
अन्य विद्वानों के मतानुसार साध्यवसाना स्थळ में बोध का विचार करते हैं-ळच्षणया 
इत्यादि । अन्य विद्वानों का मत है कि “चन्द्रराजी विराजते? इत्यादि स्थलों में 
घन्द्रपद में रहनेवाळी लक्षणावृत्ति से सुख की सुखत्वरूप से उपस्थिति होती हे और 
झाव्दुबोध भी उसी रूप से होता है अर्थात्‌ लक्षणा के ज्ञान से भी चन्द्र पद द्वारा सुख- 
रूप में ही सुख पहले समझा जाता है । अनन्तर व्यञ्जना के द्वारा मुख का चन्द्रत्व 
रूप से बोध होता है, और यहाँ च्यञ्जना के उत्थान का कारण दै एकशब्दोपात्तस्व . 
अर्थात्‌ चन्द्र” इस एक ही पद के द्वारा चन्द्र और सुख दोनों का बोध कराना। सारांश 
यह कि चन्द्रतुर्य सुख का बोध कराने के लिये वक्ता को चन्द्र और सुख इन दोनों पदों 
का प्रयोग करना चाहिये था, परन्तु वैसा न करके केवळ चन्द्र पद का जो प्रयोग वक्ता ने 
किया है, उसी से यहाँ व्यञ्जना का प्रादुर्भाव होता है, जिसके बळ से पहले सुखरूप 
समझ लिये गये पदार्थ को भी पीछे चन्द्ररूप समझ छिया जाता है । 


उत्तमतद्वये शाव्दयोधे पदाथमानरीतिं मतभेदेन दशयति-- 


सतद्ठयेऽप्यस्मिन्‌ सुखादौ चन्द्रत्वभानसाममया भुखत्वादेः स्वधर्मस्य भानं 
न निवायेते | इत्थं चैकस्मिन्धर्मिणि चन्द्रत्वादीनां सुखत्वादीनां च साक्षाद्‌ 
भानमेव सारोपातोऽस्या बिच्छेद्कम्‌ । अपरे तु "निवार्यत एव विरुद्धमानसा- 
सग्रथा स्वधर्मस्य भानम्‌ । रजतत्वभानसामम्रया झुक्तित्वस्याभानात? इति 
बदन्ति । मतेऽस्मिन्‌ विषयतावच्छेदकास्फूर्तिस्तथा | 
न निवार्यत इति । अनुभवसिद्धविरुद्धघमंद्यभानानु रोधेन विरद्धमानसामग्रधाः प्रति- 
बन्थकतावच्छेदककुक्षी लक्षणावृत्यचुपस्थाप्यत्वनिवेश]दिति भावः । सुखत्वादीनां चेति । 
एकपदोपस्थाप्यानामिति बोष्यम्‌ । साक्षादिति । - सारोपायां तु चन्द्रत्वस्य चन्द्रसदृशे 
भानद्वारा तत्र भानमिति परम्परया तद्भांनमिति भावः । अस्या विच्छेदमिति । साध्य- 
चसानाया मेदकमित्यर्थः। एकधम्यधिकरणकोमयभानं तु समानमिति भावः। लक्षणा 
ज्ञानमाहात्म्यात्‌ सुखादेः प्राथमिyः शाब्दबोध एव चन्द्रत्वादिना भवतु, व्यक्षनया वा 
द्वितीयस्ताइशो बोधो भवतु, उभयथापि प्रतिबष्यप्रतिबन्धकमावे उक्तसंकोचेन मुखादौ 
मुखत्वादेः स्वघमेस्य भाने चन्द्रत्वभानसामभ्री 9तिबन्थिका न भवति । तया च चंन्द्रराजी- 
त्यायुक्तसाध्यवसानलक्षणास्यले “चन्द्वत्ववान्‌ सुखत्ववो्च मुखपदाथः' इत्याझारो बोधो 
जायत इति फलितम्‌ । एतद्रीत्यनुसरणे च साध्यवसानलक्षणायां पूर्वोक्तरीत्या मुखपदार्थे 
चन्द्रत्वस्य मुखत्वस्य च साक्षादेव भानम्‌, सारोपलक्षणायां सुखं चन्द्र इत्यादौ तु 
चन्द्रपदस्य स्वसहशे लाक्षणिकतया चन्द्रत्वस्य प्रथमम्‌ सहशपदार्थे भानम्‌ सहशपदाये- 
स्य मुखे भानमिति परम्परया चन्द्रत्वस्य सुखे भानमित्येवोमयोर्लक्षणयोभेंद इति भावः । 
साभ्यवसानलक्षणास्थल्ले विरुदधघमेद्व्यभानं नाचुभवसिद्धम्‌, तथा च विरुद्धभानसामप्रथाः 
प्रतिबन्धकत्वे नोक्तविधः संकोचः प्रामाणिक इति येषां मतं, तदनुसारेणाह--अपरे 
- स्वित्यादि । स्वघर्मस्येति । मुखत्बादेरित्यथेः । दष्टान्तविधयाऽऽह-रजतत्वेति, दूरत्बचाक- 
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२०८ रसगङ्गाधरः [ ङक्षणा= 
चिक्यादिदोषविशेषसहक्ृतचक्चुः णि कर्षा दिसामम्रया शुक्तो रजतत्वसानस्थले यथा शुक्ति- 
त्वस्य भानं न भवति, विरुद्धरजतत्वभानसाम्रग्रथा प्रतिबन्धकत्वात्‌, तथैव चन्द्रराजी- 
त्यादुक्तताध्यवसानलक्षणास्थले मुखे चन्द्रत्वभानसामम्रथा प्रतिबन्धेन चन्द्रत्वविरद्ध- 
सुखत्वस्य भानं नेव भवति । तथा चेतद्रीत्या तत्र चन्द्रत्ववान्‌ मुखपदाय इत्येव वोधा- 
कार इति भावः। नन्बर्मिन्‌ मते सारोपातः साष्यवसानायाः किम्‌ भेदकमित्यत आह- 
मतेऽस्मि्निति । विषयतावच्छेदकेति । लच्यतावच्छेदकेत्यथंः । सुखत्वे यावत्‌ । तथेति । 
सारोपातोऽस्या विच्छेदकमित्यथः । सारोपायां सुखे सुखत्वस्य आनं भवति, साध्यवसा- 
नायां ठु उक्तरीत्या तस्य मनं न अवतीत्येव दयोविशेष इति भावः । सारोपायां सुखादिषु 
ळच्यतातच्छेदकस्य-आहादकत्वादेः साघारणधमद्य भानं भवति । साध्यवसानायां तु 
सुखे चन्द्त्वस्येव भानं न तु आहादकर्वादेरिति भ्रन्थाशयं वर्णयन्‌ नागेशस्तदडुयायी 
सरलाक्रारव्ध स्थूरगेव, चन्द्रत्वभाने तत्राहादकत्वभानस्य निश्चितस्वात्‌, यत्र यत्र चन्द्रत्वं 
तत्र तत्राहादकत्वमिति व्याप्तेः । 


उक्त दोनों मतों के अनुसार उक्तस्थळीय झाब्द्वोध में पदार्थों का भान किस 
तरह से दोता दै-इस वात का वर्णन मतभेद से यहाँ करते हैं- सतद्वये इत्यादि । 
सारांश यह हे कि-विरुद्ध धर्म के भान के ग्रति विरुद्ध धर्म के भान की सामग्री प्रति- 
चन्धक होती है यह यद्यपि सामान्य नियम हे, तथापि अनुभव के आधार पर उस 
नियम सें “लक्षणा बृत्ति के द्वारा जो उपस्थित नहीं होता हो, उस विएद् धमं के भान 
के प्रति’ ऐसा संकोच कर दिया जाता हे । अतः प्रकृत में प्रथम मत के अनुसार लक्षणा- 
ज्ञान की महिमा से सुख का पहळा ही शब्दजन्य बोध चन्द्रश्वरूप से होवे, अथवा 
द्वितीय मत के अचुसार व्यञ्जना से द्वितीय बोध उस रूप से होवे, दोनों ही मतों 
में वन्द्रस्वरूप विरुद्ध धर्म के भान की सामग्री से सुख में सुखस्वरूप निजी धर्म का 
आन रोका नहीं जाता। अर्थात--*चन्दत्व और सुखत्व दोनों धर्मों से युक्त मुख पदार्थ 
इस रूप में दोनों धर्मों का सुख में साहात्‌ ही भान होता है और इन ( चन्द्रस्व और 
सुखत्व ) दो धमो का साक्षात्‌ भान होना ही सारोपा छक्षणा से साध्यवसाना लक्षणा 
को भिन्न बनाता है, क्योंकि सारोपा ( सुखचन्द्र ) में भी यद्यपि उक्त दोनों धर्मों का 
सुख में भान होता हे, तथापि साक्षात नहीं, परम्परा से । भर्थात--वहाँ चन्द्र पद्‌ 
की छक्तणा स्वाथंसदश में होती है, अतः पहले चन्द्रत्व का भान सदश अंश में होता 
है, पीछे जव सदृश का भान सुख में हो जाता है, तब परम्परया चन्द्रत्व का भी सुख 
में आन सिद्ध होता है। यह दै कुछ छोगों का मत। परन्तु अन्य छोगों का मत 
इससे भिन्न है। उनका कहना है कि साध्यवसाना छत्तणा के स्थळ में दो विरुद्ध धर्मों 
का एक पदाथ में आसितं होना अनुभव से सिद्ध नहीं, अतः उक्त सामान्य नियम सें 
उक्त प्रकार का संकोच नहीं किया जा सकता और जव उक्त संकोच नहीं किया जायगा) 
तवं जहाँ दूरत्व, चकचकी आदि दोषों से सीपी में चाँदी का अम होता हे, वहाँ जैसे 
सीपी को सासित करनेवाली सामग्रो चाँदी के भान को रोक देती है, वैसे ही यहाँ भी 
सुख में चन्द्रत्व को भासित करनेवाली सामग्री ( कारण ) उसमें सुखत्व के भान को 
अवश्य रोक देगी। अर्थात्‌ साध्यवसाना लक्षणा के स्थळ में “चन्दस्व से युक्त सुख 
पदाथ? इस रूप से एक ही धर्म ( चन्द्रत्व ) आसित होगा, सुखत्व नहीं। इस मत के 
अजुसार केवळ 'चन्द्रस्व का भान होना ही साध्यदसासा छो सारोपा से पृथक करता 
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है अर्थात्‌ साध्यवसाना स्थळ में केचळ चन्द्वत्व का ही सुख में आन होता हे और सारोपा 
में चन्द्रत्व का भान तो होता ही है, साथ-साथ सुखर्व का भी भान होता है । 
उष्काशयमेव विशदयति-- 
वस्तुतस्तु साध्यवसानायां विषयतावच्छेदकघमेभान यदि सहृदयः 
हृदयप्रमाणकम्‌ , तदा तद्वारणाय कारणकल्पनाऽनुचितेव | झुक्तिरजतभान- 
स्थले तु शुक्तित्वेन भाने पुरोवर्तिनि रजतत्वभानं सबेथेव विरुद्धत्वाद्रजतत्व- 
सानसमये शुक्तिरबभाननिवारणमावश्यकम्‌ | न चेहापि तथा, अनुभवविरुद्धः 
त्वात्‌ । यदि तु तन्न प्रामाणिकं तदा सोचितेब । 
विषयतावन्छेदकधमेति । मुखत्व।दीत्यर्थः । सहृदयेति । सहृदयानुभवसिद्धमित्य्थः । 
कारणेति । विरुद्धभानं प्रति विरुद्ध भानसामप्रथाः प्रतिबन्धकत्वरुपेत्ययः । अनुचितेति । 
अत्तुभवसिद्धस्यापछापे सवत्र तथा प्रसङ्ग इति ह्यनौचित्यमिति भावः। सवेथेव विरुद्धः 
त्वादिति । तथाननुभवादिति भावः । 'चन्द्रराजी विराजते’ इत्यादि साध्यचसानलक्षणा- 
स्थले सहृदया यदि चन्द्रस्वमुखत्वोभयधमवान्‌ सुखपदाथं इत्याकारकमनुभवं कुन्ति, 
तहि मुखे सुखर्वभाननिरासाय विरुद्धभानसामभ्रथाः प्रतिबन्धकत्वकल्पनं व्यर्थम्‌ । कार्या- 
नुरोधेन कारणस्य कल्पना, कार्ये चेदनुभवसिद्धं तदा ततप्रतिबन्धकनिवंचनमच्ुचितमेवेति 
तात्पर्यम्‌ । यदि तु ताइशमनुभवं सहृदया न क्ष्वन्ति, अपि तु चन्द्रत्ववान्‌ मुखपदायः 
इत्याका रकमे वाचुभवं कुवन्ति, तर्हि मुखे सुखत्वभानवारणायोक्तप्रतिबन्ध्यप्रतिबन्धकभावः 
कल्पनीय एव । शुक्तौ रजतभानश्थले तु रजतत्वमानदशायां शुक्तित्वमानं न भवतोति 
सर्वानुभवसिद्धतया निर्णीतम्‌ अतस्तत्र . रजतत्वमानसामभ्रथाः शुक्तित्वभानं प्रति प्रतिबन्धः 
कत्वं सवसम्मत्या कल्पनीयमेवेति भावः । 
उक्त ग्रन्थ के आशय का ही स्पष्टीकरण करते हे-बरस्तुतस्तु इत्यादि । वास्तविक 
बात तो यह है कि कार्य के अनुसार कारण की. कढपना की जाती है, अतः किसी कारण 
की कल्पना करने से पूर्व यह देखना चाहिए कि वह कायं अनुभवरूप प्रमाण से सिद्ध 
है अथवा नहीं, यदि कार्य अनुभवसिद्ध होवे, तब तदनुसार उसके कारण की कल्पना 
करनी चाहिए, अन्यथा नहीं । ऐसी स्थिति में "चन्द्रराजी विराजते' इत्यादि साध्यवसाना 
लक्षणा के स्थळ में विषयतावच्छेदक अर्थात्‌ सुखत्व के भान का अभावरूप कार्य 
यदि सहृदयजनों के अनुभव से सिद्ध हो, तब तो उसके लिये चःदूस्व के भान की 
सामग्री को प्रतिबन्धक कारण के रूप में कल्पित करना ही चाहिए, जैसे उक्त भ्रमस्थळ 
में रजतत्व-भासक सामग्री में श॒क्तित्व-भान-प्रतिबन्धकता की कढपना को जाती हे! 
और यदि उक्त अभावरूप कार्यं सहृदय-हृदय-प्रमाण से सिद्ध नहीं हो अर्थात यदि 
सहदयजन उक्त साध्यवसाना-स्थळ में चन्द्वत्व तथा सुखत्व दोनों का सुख में अनुभव 
करते हों, तब तो उक्त प्रतिबन्धक कारण की कलपना नहीं ही करनी चाहिए, ऐसी 
निराधार कल्पना की भी नहीं जा सकती है। अन्थकार का स्वरस यहाँ ऐसा प्रतीत 
होता है कि वे साध्यवसाना-स्थळ में चन्द्रत्व तथा मुखत्व दोनों क भान को अलुभव- 
सिद्ध मानते हैं, अतः वे उक्त प्रतिबन्धक की करपना के पक्षमें नहीं हैं। ठीक भी है। 
सामूहिक रूप से एक कार्यकारणभाव अथवा प्रतिबन्ध्यःप्रतिबन्धकभाव तो बन 
नहीं सकता। कारण, उस स्थिति में ब्यभिचारादि अनेक दोषों के सङ्ग उठ खड़े होंगे 
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अतः लषयभेद्‌ से भिन्न भिन्न ही वे कल्पित होंगे । इस स्थिति में जब उक्तस्थळ पर 
न्त्व और मुखत्व दोनों के भान का अनुमोदन सहृदय-हृदय करते हैं, तव मुखत्व 
के भान को रोकने के लिये प्रतिबन्धक की कल्पना होगी ही नहीं, क्योंकि प्रतिवन्ध्य ही 
अप्रसिद्ध दै । शक्ति रजत-भान-स्थळ की वात भिन्न है, अर्थात्‌ वहाँ दूर में चकचक करता 
हुआ सीपी का उकड़ा पढ़ा रहता है, दरष्टा को दूरत्व तथा चाकचिक्यादि दोग से युक्त 
` चहुःसश्चिकपंरूप सामग्री से उस सीपी के दुकडे में रजत का भ्रम हो जाता है अर्थात्‌ 
ष्टा उस आगे में पढ़े हुए इकडे को चाँदी समझ लेता हे और जब वह उसको चांदी 
समझ लेता हे तब फिर उसको सीपी केसे समझ सकता है अर्थात्‌ उस स्थिति सें 
वास्तविक होने पर भी शुक्तित्व का भान सवंथा विरुद्ध पड़ता है, अतः वहाँ रजतत्वभान- 
सामग्री को शुक्तित्वभान के प्रति ग्रतिबन्धक मानना आवश्यक हो जाता है। एक वात 
और रसगङ्गाधर के आधुनिक रीकाकारों ने यहाँ नागेशङुत संस्कृत टिप्पणी को आधार 
बनाकर कहा हे कि 'अहादकस्व' आदि साधारण धर्म का भान सुख में साध्यवसाना के 
स्थळ पर नहीं होता, य ही 'विषयतावच्छेदकाश्फूर्तिस्तथा' इस ग्रन्थ का आशय हे, अग्रिम 
ग्रन्थ की व्याख्या भो इसी आशय के अनुसार उन्होने की हे । परन्तु लाख विचार करने 
पर भी मेरे मन में यह बात जँचती नहीं, क्योंकि आहादत्व आदि साधारण धर्म दिपयता- 
वच्छेदक अथवा लच्यतावच्छेदक नहीं हो सकता। देखिए-मुख में चन्द्रस्व का आरोप 
होता दे, उस आरोप का विषयी होता है चन्द्र और विषय सुख, अथवा यों समझिएु-- 
चन्द्र पद्‌ की सुख में लक्षणा होती है, अतः सुख झूचय होता है, और सुख में रहनेवाळा 
धम होगा विषयता अथवा रूच्यता का अवच्छेदक, फिर चह सुखत्व न होकर आह्ाद- 
कत्य आदि साधारण धर्म केसे हो जायगा? अवच्छेद्क होता है-- अन्यून और अनति- 
प्रस्त धमं, और आह्वादकस्व को आप स्वयं साधारण धर्म बतळतते हें-सानते हैं। 
दूसरी वात चन्द्रत्व का भान मुख में होता है यह आपका, मेरा और सब का सिद्धान्त 
हे और जहाँ चन्द्रस्व भासित दोगा, वहाँ आह्वादकश्व अवश्य भालित होगा, क्योंकि 
चन्द्रत्व का व्यापक घर्म आह्कादकत्व दै और व्याप्य की सत्ता में व्यापक को सत्ता निश्चित 
रहती है, यदि चन्द्वत्व का आन होने पर भी आहादुकत्व का आन नहीं हो, तव चन्द्रत्व- 
भान क ही क्या हुआ? अतः मेरे विचार से नागेश की टिप्पणी ( यहाँ की) 
असंगत है । 


रक्षणानिरूपणानन्तरमिदानीमलका रनिरूपणं प्रतिजानीते 


Ce मागमिहितिलक्षणस्य काव्यात्मनो व्यङ्गयस्य रमणीयताप्रयोजका 

अयेति । लक्षणानिरूपणानन्तरमित्यथेः । अभिहवितलक्षणस्येति । उचस्ब्पस्ेत्यर्थः । 
काव्यात्मन इति । काव्यभ्रमाणमूतस्येत्यरथः । काव्यजगति सर्वतो सुख्यस्येति यावत्‌ । अत्र 
काब्यात्मन इति । काव्यप्राणभूतश्येत्पथः । काव्यजगति सर्वतो मुख्यस्येति यावत्‌ । त्र 
'भेदे षष्ठीयम्‌। छाव्यात्मनो यद्‌ व्यङ्ग्यं तस्येत्यर्थः । यद्वा काव्यात्मन इत्यलझ्भारा 
इत्यनेनान्वेति । इति नागेशविषरणं संगतं न वेति सुघीभिराकङळनीयम्‌ । ब्यङ्गथस्यति । 
रसादेरित्यथः । रमणीयताप्रयोजका इति । रोभासम्पादका इत्यथः। अलङ्कारा निरुप्यन्त 
इति । अळड्ारबिषयक्ञानानु कूळाः शब्दाः प्रयुज्यन्त इत्यथः ॥ 


अय अळंकारनिरूण का उपक्रम करते हैं-अथेस्यादि । रत्तणा के निरूपण के बाद 
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अब जिसका लइषण पहले कहा जा चु का है, और जो काव्य की आत्मा दै, उस रसादिरूप 
उयङ्गथ को शोभा के सम्पादक अछड्ारों का निरूपण किया जाता है । 


¢ € 
अलङ्कारेछु सवतः प्रथममुपमालष्टारविचारः सयुक्तिङमवतायंते- 


तत्रापि विषुलालङ्कारान्तवर्तिन्युपमा तावद्विचारयेते- 

तत्रापीति । तेष्वछङ्कारेष्वपीत्यर्यः । विषुलेत्यादि । बह्ृबङ्कारमभ्यप्रविटेत्यथेः । एत- 
चोपमाविचारस्य प्रायम्ये हेतूपन्यासपरं विशेषणम्‌ । तावत्‌ आदो । सादृश्यमूळकेषु 
चहुष्वलङ्डारेषु उपमोपजीब्यभूतेति प्राक्‌ तद्विचारः प्रस्तूयत इति भावः । 

उपमा अलङ्कार का विचार सर्वप्रथम प्रस्तुत किया जाता हे-तन्रापीस्यादि। उपमा 
अळङ्कार चहुतेरे अळड्डारों के अन्दर वर्तमान रहता है--अर्थात साइश्यमूलक जितने 
अळङ्कार हैं, उन सभी अछङ्कारों का उपजीव्य उपमा ही है, अतः अलह्ठारो में भी सवं- 
अथम उपमा का विचार किया जाता है । 

उपमाळछ्ारस्थ लक्षणं लिझ्यते- 
साइश्यं सुन्दर वाक्यार्थापस्कारश्ुपमालङ्कृतिः । 


वाक्यार्थोपस्कारकमिति । वाक्यायंशोभावधंकमित्यथः । यस्मिन्‌ रमणीये सादश्येड* 
भिहिते सति वाक्याथः स्फुटतया कामप्युञ्ञ्वलतामाधत्े, तादशं साद्श्यमेवोपप्रालझ्लारतया 
व्यपदिश्यत इति भावः । 
उपमा अलङ्कार का रकण करते हैं-साहर्यमित्यादि। वाक्यार्थ को शोभित करने 
वाले सुन्दर सादृश्य का नाम “उपमालङ्कार? है । 
लक्षणघटकं “सुन्द्र'पदं स्वयं व्याचष्टे 
सौन्दर्यं च चमत्क्ृत्याधायकत्वम्‌ । चमत्ङृतिरानन्दविशेषः सहृदयहदय- 
प्रमाणक: । 
चमस्कृत्येत्यादि । चमत्कृतेः आधायङत्वम्‌- सम्पादकत्वमित्यरथः । चमरक्तिपदाथम्‌ 
स्फोरयति- चमत्कृतिरित्यादि । आनन्दविशेष इति । विळक्षणानन्द्‌ इत्यथः । अलोकि- 
काहाद इति यावत्‌ । सोऽपि न साधारणअनाचुभवश्चिद्ध इत्याइ-सह्ृदयेत्यादि । सचेत- 
सामनुभवेन विद्ध इति भावः । इत्यश्च 'येन साहश्येन प्रतिपादितेन सहृदयहदयेऽ 
कोऽप्यनिदचनीयः आनन्दः पदं निदध्यात्‌ , ताइशं सादृश्यं यदि वाक्यायस्योज्ज्वङता- 
सम्पादकं स्यात्‌ , तदा तत्‌ सारश्यमुपमाङङ्कारः कथयत’ इति बक्षणतात्पय चेदितव्यम्‌ । 
लक्षणवाक्‍्य में आए हुए 'सुन्द्र' पद की व्याख्या करते हें-सौन्दर्यमिस्यादि । 
छद्षण में 'सुन्दर' पद का अर्थ है सौन्द॒यविशिष्ट और सोन्द्यं का अभिप्राय यहाँ 'चम- 
स्कारजनक हाना' है। “चमस्कार' का अर्थ है 'वह विलक्षण आनन्द, जिसको सहृदयो का 
हृदय प्रमाणित करता दै इस तरद्द लक्षणवाक्य का फलित अर्थ यह होता है कि-- 
“वाक्यार्थ को शोमित करनेवाले जिस सादृश्य से सह्ृदर्यों के हृदय में एक विलक्षण 
आनन्द उत्पन्न हो, उस ( साइश्य ) को टपमाळझार कहते हैं ।' 
पदकृत्यं दशयति 
अनन्वये च “गगनं गगनाकारम? इत्यादौ साहश्यस्य द्वितीयस्रहम 
चारिनिबर्तनमात्रार्थसुपात्तत्वेन स्वयमप्रतिष्ठानादचमत्कारितंव । अत एव 
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` तस्यान्वयाभावादनन्वयं तमाहुः । व्यतिरेके 'तवाननस्य तुलनां दधातु जलजं 
कथम्‌? इत्यादौ चमत्कारिणो निषेधस्य निरूपणाय प्रतियोगिनः सादृश्यस्य 
निरूपणमचमत्कारकमेब । एवमभेदप्रधानेष्वपि रूपकापहृति परिणामञ्चान्ति- 
महुल्लेखादिषु, भेदप्रधानेपु दृष्टान्तप्रतियस्तूपमादीपकतुल्ययोगितादिषु चम- 
त्कारिषु तत्तन्निष्पादकतयाबस्थितस्यापि सादृश्यस्य चमत्कारिताबिरहेण 
नास्त्युपमालङक्कतित्वम्‌ । 

सत्रह्मचारोति । सदशेत्यथः । स्वयमिति स्वस्यापयवसानादित्यथः । अत एवेति १ 
सादृश्यस्य तात्पयंविषयताविरहादेवेत्यथः । तस्येति । सादृश्यस्येत्यर्थः । “हुः इति 
क्रियापदस्याकांक्षापूरकम्‌ “आलङ्कारिकाः इति कतृपदमध्याहायेम्‌ । लक्षणे 'सुन्दर?- 
मित्यस्य निवेशेन 'गगनम्‌"`` ``` * इत्यायनन्वयालड्टारोदाइरणे नातिव्याप्तिः, तत्र 
सारश्यस्याचमत्कारित्वात्‌। ननु कथं तस्याचमत्कारित्वम्रिति चेत्‌ ? इत्यम्‌-अनन्व- 
यालङ्कारे वर्णनीयस्य सहृशान्तरं नास्तीति बोधनार्थमेव केवलं स्वसादश्यसुपा दीयते, 
अतो वर्णितमपि सादश्यं तत्र तात्पयंविषयतां नालंबते । अनन्वय इति नामकरणमपि 
तात्पर्यविषयतया तस्य साहर्यस्यान्वयाभावादेव संगच्छते । एवश्च तस्याचमत्कारित्वं 
स्पष्टमेव । स्थळान्तरेऽपि सुन्दरेति विशेषणबलेनातिव्याप्तिवारणं दर्शयति--व्यतिरेके 
इत्यादिना । 'तवाननस्यः-` `° ° इत्यादिव्यतिरेकालङ्कारोदाहरणे यद्यपि सादृश्यस्य वणन 
तिति, तथापि तञ्चमत्कारकं न भवति, यतो निषेधोऽत्र प्रधानश्षमत्कारी । सादृश्यं तु 
तन्निषेधप्रतियोगितयोपात्तमपि अप्रधानं सद्चभत्कार्येवेति भावः । अन्यत्रापि समासेन 
तद्विशेषणव्यावत्यंतामुशंकयति-एवमभेद इत्यादिना । अभेदप्रधानेषु इति । चमत्कारि- 
तया प्रतीयमानाभेदेष्वित्ययः । भेदभ्रधानेषु इति । भेदवोधप्रयुक्तचमत्कारशालिष्वतयर्थः ! 
तत्तन्निष्पादकतयेति । रूपकादीनां दष्टान्तादीनाश्चालङ्काराणां सम्पादकतयेति भाबः । 
अयं भावः उपनीव्यतया वतमानं साइश्यमेव रूपकादीन्‌ र्टान्तादींश्चालङ्कारान निष्पा- 
दयति, तत्र प्रथमवगेंऽभेदगरभे सादृश्यं नियामकम्‌, द्वितीयचर्गें च भेद्गर्स तत्‌ तया) 
अतः उभयत्र वर्ग 'वाक्यार्थोएरकारकसादश्यात्मकर’ सामान्यसुपमाळक्षणं प्रसक्तम्‌ । परन्तु 
सादृश्य विशेषणतया लक्षणे प्रविष्टं चमत्काराथंकं सौन्दर्यम्‌ तत्मसक्ति वारयति, तत्र रूपण- 
हषटान्तीकरणादीनां विभित्ञजातीयचमत्कारविधायित्वेऽपि साहर्यस्याचमत्कारिरवात्‌ इति । 


_ लक्षण में “सुन्दर सादृश्य? इस विशेषणविशिष्ट कथन का फळ दिखळाते हैं--अन- 
न्वये च इत्यादि । “गगनम्‌'"`" "अर्थात्‌ आकाश आकाश ही जैसा है? इत्यादि अनन्व 
याठङ्कार में भी यद्यपि साइर्य वर्णित रहता हे, तथापि दह सुन्दर-'चमत्कारी नहीं 
होता, क्योकि उसका वर्णन “वर्णनीय आकाश आदि का अन्य कोई पदार्थ सहश 
नहीं हे' इस बात को सिद्ध करने मात्र के लिये किया गया रहता है, अतः वर्णित 
होकर भी वह सादृश्य वक्ता का तात्पय़ंविषयीभूत नहीं रहता, तात्पर्यविपय नहीं 
हाने क कारण ही उसका वाक्यार्थ में अन्वय भो नहीं होता, इसी आधार पर 
अनन्वय' यह नामकरण भी हुआ है । तात्पर्य यह कि विवक्षित पदार्थ ही चमस्कारी 
होता है, और अनन्वयस्थळ में साइश्य विवक्षित नहीं रहता, अतः चमत्कारी भी 
नहीं होता । 'तवाननस्य'""`` अर्थात्‌ जलळज- ( डल्योः साम्यात्‌ जडजात, फळतः 
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स्वयं भी जड )-कमळ, तुम्हारे मुख को तुरना का'घारण केसे करे ?' इत्यादि व्यति- 
रेकाळङ्कार में सादृश्य का निषेध चमरकारजनक होता है, अतः उस निषेध के प्रतियोगी 
{ जिसका निपेध क्रिया जा रहा दै उल ) साइश्य का वर्णन नान्तरीयक होने से किये 
जाने पर भी चमस्क्ारशून्य ही होता हे । इसी तरह अमेद्प्रवान रूपक, अपहुति, 
परिणाम, आन्तिमान्‌ तथा उढ्लेख़ आदि अलङ्कारो में ओर मेद्प्रधान इष्टान्त, प्रति- 
चस्तूपमा, दीपक एवं तुल्ययोगिता आदि चमत्कारी अळड्कारों में यद्यपि उन अळ- 
कारों को सिद्ध करने के लिये साइश्य रहता है, तथापि वह चमत्कारी नहीं होता। 
अभिप्राय यह हे कि रूपक. आदि (दो भागों में विभक्त कर कथित) सभो अलङ्कार 
सादश्यमूलक हें-साइश्य के बिता उन अळङ्कारों की सिद्धि नहीं हो सकती और 
साहश्य भी दोनों भागों सें दो भ्रकार के रहते हैं। प्रथम ( रूपक आदि ) भाग में अभेद्‌- 
घटित और द्वितीय ( दृष्टान्त आदि ) भाग में मेदघटित, अतएव प्रथम भाग के अळ- 
छारो में प्रधानतया अभेद की प्रतीति होती है और द्वितीय भाग के अलङ्कारों में 
ग्रधानतया भेद की प्रतीति होती द्वै। परन्तु किसी तरह का सादृश्य वर्णित रहने पर 
“चाक्यार्थोपस्क्रारकसादर्य? यह सामान्य उपमाळचण यद्यपि उन अछङ्कारों में प्रसक्त 
हो सकता था क्योंकि 'साइश्यमुपमासेदे” इस मग्मटकृत लक्षण में जिस तरह से भेद! 
का निवेश किया गया है, उस तरह से पण्डितराज के उक्तळक्षण में नहीं, तथापि पण्डित- 
राज के अनुसार साइश्य में सुन्दर? विशेपण लगाने से इन अलड्वारो की व्यावृत्ति हो 
जाती है । कारण, इन अलङ्कारो में रूपण आदि ही, भिन्न-भिन्न तरह के 'चमत्कारो के 
जनक होते हैं, अतएव भिन्न-भिन्न अलङ्कार भी माने जाते हैं। सा श्य, मूळरूप में रह- 
कर भी इन सब जगहों पर चमस्कारशून्य ही रहता है । सारांश यह कि “सुन्दर! इस 
विशेषण के निवेश से अपहुति, व्यतिरेक और रूपक आदि अळङ्कारों में उपमालक्षण की 
अतिव्याप्ति नहीं होती । 

प्रतीते उपमेयोपमाया्वातिव्याप्तिमाशंक्येष्टापत््या परिहरति 

सुखमिव चन्द्र इति प्रतीपे, चन्द्र इब सुखं सुखमिब चन्द्र इत्युपमे योपमायां 
च सादृश्यस्य चमत्कारित्वान्नातिप्रसङ्गः राङ्कचीयः तयोः सङप्राह्मत्वात्‌ | 


तयोस्ताहशप्रतोपोपमेयोपमयोः ! संग्राह्यत्वादिति । चित्रमीमांसोक्तोपमालक्षणदूषणा- 
दसरे इति भावः। श्रयप्राशयः-प्रतीपे ( मूळोत्तप्क्ा रके ) सपमेयोपमायां च यदपि 
सादृश्य चमत्का रक तिष्ठति, अतस्तयोरुक्तोपमालश्षगह्यातिव्यासतिः स्यादिति राङ्क! नोचिता, 
पण्डितराजमतावुसारं तयोरुपमात्वस्येवेष्टत्वात इति । प्रतीपेत्याद्नामकरण प्राचोनमता- 
नुसारेण । वस्तुतस्तु तत्रोपभैत्रेति सारांशः । अत्र “नब्यास्तु-“यत्र चन्द्र युपमानप्रति योगि ङः 
सादश्याचुयोगित्ववुद्धकृत ्मत्का रस्तत्रोपमालङ्कारर्वम्‌ । अनन्वये तु न स्वसाइश्यबुद्विकृतः 
सः, किंतु निरुपमःववुद्धिक्त इति नोपमात्वम्‌ । उपपेयोपमायामपि न परस्परसादहृश्यवुद्धि- 
कृतः सः ङिन्त्वनय्रोरेव साम्य न तृतीय एतत्सइ्श इति बुद्धिक्त इति तस्यामपि न 


. तत्वम्‌ । सुखमिव चन्द्र इति प्रतोपेऽपि मुखादौ सादश्यबुद्धिक्त एव सः, तदनुयोगित्वबुद्धि- 


कृत इति तत्रापि न तत्त्वम्‌ । “अहमेव गुरुः इति प्रतीपेऽपि उपमानतिरस्क्ृतत्बक्कत एव 
सः न तु साइश्यबुद्विक्कत इति न तत्रापि तत्त्वम्‌ । अनङ्कारभेरै च चम्त्कारनिदानभेद एव 
निदानम्‌ । रूपकोल्येक्षादौ तया क्लपत्वात्‌, सइृद्यानुभववाक्षिङस्वाच। एतेन साहर्यस्या- 
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प्रतिष्ठानं यदि साहश्याप्रतोतिस्तह्युंनुभवविरोधः । यदि भेदगभें तदप्रतीतिस्तदा भेदांशनिवे- 
शेन तद्विवरणे कि फलम्‌ । उपमेयोपमावत्तस्याप्यस्तूपमात्वमित्यपार्तम्‌? इत्याहुः? इति 
नागेशः । 
अब ग्रतीप तथा उपमेयोपमा अलङ्कार में अतिव्याप्ति की आशज्ला करफे इष्टापत्ति 
द्वारा उसका निराकरण करते हैं -सुखमिव इत्यादि । “सुल सा चोद? इस प्रतीपालङ्कार 
में तथा “चाँद सा सुख और सुख सा चाँद” इस उपमेयोपमा अलङ्कार में सादृश्य 
'चमर्कारी रहता है, अतः उन दोनों में उपमा का लक्षण अतिव्याप्त होगा, ऐसी आशङ्का 
नहीं करनी चाहिये । कारण, उन दोनों स्थलों में उपमालक्षण का प्रसङ्ग ही सुशे इष्ट है 
अर्थात्‌ में उन दोनों को उपमा से भिन्न अलङ्कार मानता ही नहीं हुँ, अपि तु उपमा के. 
अवान्तरभेद्‌ के रूप में ही उन दोनों को संग्रहीत करना चाहता हूँ । 
उक्तोपमाळक्षणस्याब्याप्तिमाशंक्य निरस्यति 
नलु “त्वयि कोपो ससाभाति सुधांशाविव पावकः? इत्यादाबुपमानस्या- 

त्यन्तभसम्भाबितत्वात्साृश्यमेब न तावत्मतिपत्तु शक्यम्‌ , चमत्कारस्तु पुनः 
केन स्यादिति चेत्‌ , कविना हि खण्डशः पदार्थोपस्थितिमता स्वेच्छया सम्भा- 
वितत्वेनाकारेण चन्द्राधिकरणकमनलं प्रकल्प्य तेन सह साम्यस्यापि कल्पने 
बाधकाभावात्‌ । कल्पितमसत्सादृश्यं कथं चमत्कारजनकमिति तु न वाच्यम्‌ , 
परससुकुमारीभवत्कनकनिर्मिताइ या सणिमयदशनकान्ति निर्वीसितध्यान्तायाः 
कान्ताया भावनया पुरोऽवस्थापिताया आलिङ्गनस्याह्णादजनकत्वद्शेनात्‌ | उप- 
सानोपमेययोः सत्यत्वस्य लक्षणे प्रवेशाभावान्नात्र दोषलेशोऽपि | 

_ त्वयि कोप इति! त्वयि = व्णनीयायां कस्यांचन सुन्दर्याम्‌ , वर्तमानः, क्रोधः 

न्हे विमानो बहिरिव मम प्रतिभाति = मया प्रतीयत इत्यर्थः । उपभानस्येति। 
चन्द्राषिकरणशबहेरित्मथंः । प्रतिपत्तुम्‌ क्षातुम्‌ । उत्तरयति--कविना हीत्यादिना । खण्डश 
इति । प्रतिपदं शुथक्‌ पृथक्‌ इत्यथः । स्वेच्छया संभावितस्वेनेति । स्वेच्छानुसारम्‌ “यद्येवं 
स्यात्‌’ इति सम्भायनाविषयीभूतेनेत्यर्थः । अत्र "स्वेच्छया असम्भावितत्वेन न तु 
सत्येन रूपेण? इति नागेशो विषणुते तन्नातीच शोभनं प्रतिभाति । अयं भावः--'त्वयि 
कोपः? इत्यादो , उपमानतया वर्णितअन्द्राधिङरणकोऽनलो नितान्तमसंमवः, चन्द्रेऽ- 
नळस्य कदाप्युपळभाभावात । एदष तत्प्रतियोगिकं सादृश्यं ज्ञातुमयोग्यम्‌ , अप्रसिद्धः 
पदाथश्रतियोमिकसादश्यत्याप्यसंभवात्‌ । अज्ञाते च सादृश्ये चमत्कार एव न भवितुः 
महति, चमत्कारस्य साहश्यज्ञानाधीनत्वात्‌ । तथा च कथमत्रोपमेति शङ्कायाम्‌ इदमुत्तरं 
यत्‌-चन्दरः भ्रबिद्धः, अनछोऽपि प्रसिद्धः, एवश्च तयोः पृथक पृथक स्मरणं कवेरात्मनि 
भवेद । तयोपश्यितेः परं पुनः ऋविः स्वेच्छाचुसारं ययेवं स्यादिति संभावनाबिषयीमूतेन 
रुपेण चन्द्रवर्तिनो वहेः कल्पनां कुर्यात्‌ , तथा कल्पनानन्त रश्च ऋल्पितेन तेन चन्द्राधिकर 
णकेन बहिना सह नायिकानिष्ठकोपस्य सादश्यक्पना संभवति बाधकाभावात्‌ इति । 
अथापि राते-कल्पितभित्यादिना । यतः कल्पितमत एवासदि्यर्यः । समाधत्ते 
परमेत्यादि । परमसुकुमारोभवता ्तिकोम्रळोङतेन, कनकेन-पुवणेन, निर्मितानि अगानि 
अश्याश्तस्‍्या इत्यथः । सुषणवर्णाया इति यावत्‌, मणिप्रयेति। मणिमयानां मणिरचिता- 
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नामू दशनानाम्‌ , कान्तिभिः किरणैः, निर्वासित दूरीकृतम्‌ , ष्वान्तमन्धकारो यया 
तस्या इत्यर्थः । काल्पनिकतया वस्तुतोऽवतंमानस्य सादश्यस्य चमस्कारित्वमनुपपञ्ञम्‌ £ 
नानुपपजम्‌ , हश्यते हि कनकमयाङ्गी विकिरन्मणिदन्तकान्ति कामिनीं पुरा विद्यमानां 
आवयतो भावुकस्य तदालिष्ननभावने आनन्दः । काल्पनिकम्रपि वस्तु सावुकानानन्द्यतीति 
भावः । नन्वेवं मवतु कलिपितस्यापि साइश्यस्य चमत्कारजनकता, तयापि लक्षणे उप 
मानोपमेययोर्मिवेशेन तयोः सत्यत्वश्यापेक्षिततया कथमुक्तत्यल्ले निर्वाहो$त आह--उप- 
मानोपमेयेति। लक्षणे उपमानोषमे ययोर्निवेशे डप तयोः सत्यरवं न निविष्टभिति न कुथिद्दीषः ] 
वाल्पनिडतया5सत्ये$पि 'उपमानोपमेये समादाय संमवत्युपमालङ्कार इति परमायेः । 


स्थळविशेष में उक्त उपमाळक्षण की अव्याप्ति की आशङ्का करके समाधान करते 
हैं--ननु इत्यादि । 'स्वयि कोपो'**अर्थात तेरे अन्दर का क्रोध मुझे चन्द्रवती आग के 
समान प्रतीत होता है इत्यादि स्थळ में जो उपमान हे "चन्द्र वर्ती आग’आदि, वह सवंथा 
असंभव वस्तु हे । ऐसी स्थिति में उस वस्तु का साइश्य समक्त में नहीं आ सकता, 
क्योंकि जब कोई वस्तु हो, तब तो उसका साइश्य समझ में आवे--जो वस्तु ह्वै ही 
नहीं, उसका साइश्य कैसा? और जब साइश्य ही समझ में नहीं आयगा, तब 
चमस्कार होगा किससे ? कारण, उपसा में चमत्कार, साइश्यज्ञान के अधीन है यह 
सर्वसग्मत बात है, अतः ऐसे स्थलों पर उपमा का उक्त छज्षण संघटित नहीं हो सकता' 
यद्द शक्का नहीं करनी चाहिए । कारण, ऐसे स्थळों पर “चन्द्र में आग” इस सम्मिलित 
पदार्थ की अप्रसिद्धि होने से उपस्थिति की संभावना नहीं रहने पर सी कवि को 
खण्ड शः चन्द्र और आग की उपस्थिति हो सकती है, क्योंकि एयकःउ॒थक चे दोर्नो द 
पदार्थ प्रसिद्ध हैं। इस प्रकार खंडशः पदार्थो की उपस्थिति हो जाने के बाद, कवि 
अपनी इच्छा के अनुसार संभावित रूप से-अर्थात्‌ “यदि चन्दर में आग हो! इस रूप से 
चन्द्र में आग की कल्पना करता हे और जब कल्पना के आधार पर पन्द्रवर्ती आग? यह 
सम्मिळित पदार्थ तैयार हो चुकेगा, तव उसके सादृश्य को भी कल्पना कर केने में कोई 
बाधक नहीं । यदि कोई कहे कि-कढ्पित सादश्य तो असत्‌ (मिथ्या) हुआ फिर उससे चम- 
स्कार की उत्पत्ति कैसे होगी-मिथ्या वर्णन के अवण से क्या आनन्द प्राप्त होगा ! तो इसका 
उत्तर यह है कि आनन्द सत्य वस्तु से ही प्राप्त हो ऐसा नियम नहीं हे, क्‍योंकि ड न 
जन सावना के द्वारा, किसी ऐसी कामिनी, जिसके अङ्ग) कोमळ चने कनक से चने ६ न 
जिसने मणिमय दन्तकिरणों से अन्धकार को दूर कर दिया हो-को अपने पुरोभ 
उपस्थित कर उसका आछिङ्गन करते दे, तब उस मिथ्या आलिङ्गन से भी अमन्द अर 
की उत्पत्ति होती हुई देखी जाती दै । बात रही लक्षण की, सो उसमें तपमान य 
के सत्य होने का निवेश किया नहीं गयाहै । अतः उपमान के कदिपत होने पर भी 
“उपमा' मानने में दोष का लेश भी नहीं है । 


कल्पितोपमानोपमेयभावविशिष्ट॑ स्यलान्तरमपि दशंयति-— 


Fe “स्तनाभोगे पतन्भाति कपोलात्कुटिलोऽलकः | 
शाशाङ्कबिम्बतो मेरौ लम्बमान इवोरगः ॥' 


त्यादावपि नानुपपत्तिः | 3 
अत” वेति 1 उपमानोपमेययोः सत्यत्वस्य लफ्षणेऽनिवेशादेवेत्यथः । स्तनाभोगे 
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Senne ron 

र Sr Safran 
शति । चन्द्रबिम्बवन्मसणवतुळदोसिशाछिनो नायिकायाः कपोलदेशात्‌ तदीये मेरु 
क कुचप्रदेशे पतन्‌ , कुटिलः, केशः, चन्द्रबिम्बात्‌ , मेरुशिखरे लम्वमानः 
कक पप इव शोभत इत्यथः । नावुपपत्तिरिति । उपमालश्षणव्याप्तिडपा अनुपपत्तिने- 
त्ययः । अत्रापि यद्यपि चन्द्रविम्वावधिकमेरशिख राधिकरणकलम्बमानोरगरूपमुपमां, 
तस्य सादृश्यञ्च स्वतोऽसंभवित्वात्कारपनिकमेव, तथापि पूव प्रतिपादितदिशोप माश्वीकारे 
बाधक नास्तीति भावः । 


>विश्व 


कल्पित उपमान वाळा एक अन्य उदाहरण भी दिखलाया जाता है -- अत एव 
छ od सत्यता का निवेश नहीं करने के कारण ही-- 
सोरी अचार भरे-पूरे, ऊंचे स्तनों पर कपोळतट से गिरता हुआ कुटिल केश, 
न ख रु पवत के शिखर पर छटकते हुए काले नाग-सा प्रतीत होता हैः 
पिः पसा अङङ्कार स्वीकार करने में किसी तरह की अनुपपत्ति नहीं होती । 
उ छ से मेरु पर छटकता हुआ सांप” यह जो उपमान है वह भी 
Ce कइपत) अतएव असत्य ही होगा, अतः “उपमा? केसे होगी, 
मान छ ह थी, परन्तु जिन युक्तियों से 'स्वयि कोपः"? इत्यादि में उपमा” 

1३ है, उन्हीं उक्तियों से यद्वां भी उपमा मानी जा सकती द्दे। 
एतारशस्थलेऽन्यत्र बर्णितं भतान्तरमुक्षिख्य खण्डयति-- 


न ठ अस्याः कल्पितोपमाया उपमानान्तराभावफलकर्‍्वेनालङ्कारान्त- 
sh चमत्कारितयोपमान्तभोवस्यैवोचितस्बात्‌ , 
[त्‌ | उपमानान्त > 
विरोषत्वे न तपमाबहिमोवे | न्तराभावफलकत्व ह्यपसा 
ट केति | उपमानान्तरम्‌ अन्यदुपमानम्‌ , तस्य, अभावः- 
“3222 CR 1 अल्ड्वारान्तरताम्‌ अन्यालड्रारत्वम्‌ । सन्निः 
oo रानि निरूपितं साइश्यं स्यात्‌ इत्यस्येत्यर्थः । उपमा- 
Send क्षणभेदत्वे। उपमावदिर्मावे उपमान्याळङ्कारत्वस्वीकारे । अत्र- 
Cr कळले संसारे समुपलन्यते, यत्‌ कपोछात्‌ स्तनपरिसरे पततः कुश्चित- 
मोग भावं भजेतेति ककेस्तात्परयेण उपमायां पर्यव्तानाभावादलझा- 
सन) दा a साइश्यस्य स्पष्ट प्रतीतेः सुन्दर ( चमत्कारः 
न का इति लक्षणानुसारम्‌ उपमायाः स्वोडारे बाघकन्नास्ति । सत्ये- 
रीचे इपित सादृश्यं भवेदिति तु प्रकृतलक्षण न निविष्टम्‌ । उपमानान्तरं नास्तीति 
हृ फलमूतेत्येतावताऽपि उपम्मात्वनिरासो न भवति, प्रत्युत विशिष्टोपमात्वमेव 
सिद्धयतीति च समाधानस्याशयो बोध्यः । 
र में कुछ विद्वानों के द्वारा माने गए सतान्तर का उल्लेख करके खण्डन 
काव्यां में द लोक oo किसी अप क तरण या 
न उपमा अर्था 
ड दा यह सिद्ध करना चाहता है कि संसार में देसी होता ही नहीं, जि बे 
शौ स्तन पर गिरते हुए केशरूप उपमेय की समानता कही जाय, अतः 
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निरूपणम्‌ ] हितीयमाननम्‌ २१७ 
यहाँ उपमा? न मानकर कोई दूसरा ही अळङ्कार माना जाना चाहिए ।” परन्तु उनका 
यह कथन समुचित नहीं है । कारण, ऐसे काव्या में चमत्कारी सादृश्य की स्पष्ट प्रतीति 
होने के कारण इसका उपमा अळङ्कार में ही अन्तर्भाव करना उचित है, क्‍योंकि सादृश्य 
का 'सत्‌ पदार्थ से निरूपित होना? प्रकृत उपमालक्षण में निविष्ट नहीं है--अर्थात्‌ 
उपसान सत्य रहे ऐसी वात लक्षण में नहीं कद्दी गई है । रही आपकी यह वात कि-- 
“इस कल्पित उपमा का फळ अन्य उपमान का न होना हे’, सो यदद बात तो इसको 
एक विलक्षण प्रकार की उपमा सिद्ध करती है, इससे, इसका उपमा से बहिष्कार नहीं 
{सद्ध होता । 
शङ्कते 
अथ 


es Sassen “च्य माकडा 


“बिलसत्याननं तस्या नासाम्रस्थित मौक्तिकम्‌ | 
आलक्षितबुधाश्लेषं राकेन्दोरिब मण्डलम्‌ ।।? 

इत्यादौ साधारणघर्मस्याभावात्‌ कथमुपमानिष्पत्तिः ? बुधमौक्तिकयोरेकैक- 
सात्रवृत्तित्वात्‌ । 

अथेतिपदं प्रक्रान्तविषयभिन्नविषयारम्भमूचकम्‌ । विलसतीति । नासाप्रें, स्थितं, 
मौक्तिकम्‌ मुक्ताभूषणम्‌ , यस्मिन्‌ , तत्‌ , तस्या वणनीयनायिकायाः, अननम्‌ मुखम्‌ » 
आलक्षितः दष्टिगोचरीभूतः, बुधस्य तन्नामकस्य नक्षत्रविशोषस्य, आश्लेषः सम्वन्धः 
( संयोगः ) यश्मिन , तारशम्‌ः, आशश्‍्लिथ्वुघमिति यावत्‌ , तथा पाउस्तु साधीयान्‌ 
चुघमोक्तिकयोरित्यप्रिमप्रन्थानु रोधात्‌ , राकेन्दोः पूणिमाचन्द्रस्य, मण्डलम्‌ , इव, विलसति 
सुशोभत इत्यर्थः । अन्न बुधः तदाश्लेषो वा राकेन्दुमण्डलमात्रबृत्तिषमेः, आनने तद्‌ 
संभवात्‌ । एवम्‌ मौक्तिकम्‌ आाननपात्रवृत्तिषमंः, चन्द्रमण्डले तश्यावतेमानत्वात्‌। तया 
च नेकोऽपि धमंस्तथाविधो यः उपमानोपमेययोः चन्द्रमण्डलाननयोसभयोः साधारणः 
स्यात्‌ । साधारणघर्माभावे च कथमुपमाळङ्का रत्वम्‌ साघारणधर्मोपस्थितेदपमाकरणत्वस्य 
ळक्षणानिरूपणे स्थिरीक्कतत्वात्‌ इति शङ्का । 

अब एक भिन्न तरह की आशङ्का करते हें-'अथ इत्यादि । 'विळसस्यान नम्‌" 
इत्यादि अर्थात्‌ नायिका के अग्रभाग में वर्तमान है सुक्ताभूषण जिसमें, ऐसा, उस- 
वर्णनीय नायिका-का सुख, डुध-तारा-के संयोग से युक्त पूर्णिमा-चन्द्र के मण्डल सा 
सुशोभित हो रहा है ।' इत्यादिक में साधारण धर्म के न होने के कारण उपमा अलङ्कार 
किस तरह सिद्ध हो सकता है ? क्‍योंकि साधारण घमं की उपस्थिति को ही उपमा 
का कारण माना गया है, उसके विना उपमा हो ही नहीं सकती । 'चुध'-अथवा 
धोती? तो साधारण धर्म हो नहीं सकता । कारण, वे दोनों एक-एक में ही रहनेवाले धर्म 
हैं. अर्थात्‌ 'बुध' केवळ उपमान ( चन्द्रमण्डक ) में रहनेवाळा दै, उपमेय ( झुख ) 
में उसकी संभावना ही नहीं । इसी तरह 'मोती' केवल उपमेय ( सुख ) में रहनेवाला है, 
उपमान ( चन्द्रमण्डल ) में नहीं। ऐसी स्थिति में यह उपमा का न होना ही उचित 
होगा! यह है शङ्का। 

उक्ताशङ्काया असत्समाधानद्वयं तावत्‌ प्रतिपाद्य खण्डयति श्‍ 
न चात्र यदि नासाम्रस्थितमौक्तिकं तस्या आननमालक्षितबुधारलेषं 
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२१८ रसगङ्गाधरः [ उपमा= 
राकेन्दोर्मण्डलमिब विलसतीति तादृशराकेन्दुमण्डलनिरूपितसादृश्यप्रयोजक- 
विलासाश्रयस्तादशामाननमिति तात्पर्यम्‌ तदा विपूर्वेकलसत्यर्थशोभाविशेष एव 
समानो धर्म: | यदि च तादृशभिन्दुमण्डलभिव यत्ताहरमाननं तदू विलसतीति 
ताहशसाचृश्यतावच्छिन्नमाननसुद्दिशय विलासाश्रयत्वं विधेयतया विवद्यते तदा- 
स्या लुप्तोपमात्वारपद्ामिव सुखमित्यादाविबाह्वादकत्वादिधर्म उन्नेय इति 
बाच्यम्‌ उपमानोपमेयशोभयोरपि वस्तुतोऽसाधारणत्वात्‌ | 


“कोमलातपशोणाभ्रसन्ध्याकालसह्दोदरः | 
कषायबसनो याति कुद्दुमालेपनो यतिः ॥? 


इत्यादौ धमोन्तरस्याप्रतिभानादसुन्दरत्वाच कोमलातपादीनामसाधारणस्वा- 
त्कथसुपसेति चेत्‌ , 
ताइशराङेन्दुमण्डल्लेति । वुघाश्लेषविशिष्टराकेन्द्ित्यथः । एबमग्रेडपि । प्रथमोत्तरे 
दृषणमाह--उपमानोपमेयेति । द्वितीयोत्तररीत्योक्प्रसिद्धोदाइरणे निर्वाहेऽप्यप्रसिद्धोदा- 
हरण दोषमाद्यस्राघारणमाइ--कोमलेति । कोमलातपत्यस्‌ शोणा्षत्वं य॒ सन्ध्याकालः 
विशेषणम्‌ , बहुव्रीहेः । अत एव कोमळातपारीनामिति वच्यति । एवश्च कोमळः अनुदू- 
वेगकरः, आतपो यस्मिन्‌ । तथा शोणम्‌ रक्वर्णम्‌ अश्रम्‌ मेघो, यस्मिन्‌ , ताइशो यः 
सन्ध्याकालः, तस्य, सहोदरः सहशः, कषायम्‌ कषायद्रव्यद्रवरलितम्‌ , वसनं यस्य 
ताहशः तथा ङुङ्कुमालेपनः कृतङुङ्कुमलेपो यतिः यातीत्यर्थः । 'बिलसत्याननम्‌"``? इत्यत्र 
साधारणधर्माभावात्‌ कथमुपमेति शंक्रायाः 'नासामौक्तिकशोभितं तञ्ञायिकाननं, चुधाश्ले- 
षविशि ऐेन्दुमण्डडमिव विलसतीति रीत्यान्वयोपपादने बुधार्लेषयिशिष्टं यत्‌ राङेन्दु- 
मण्डलम्‌ , तन्षिरूपितं यत्‌ सारश्यं, तत्प्रयोजको यो विळासः, तस्याश्रयो नासाप्रमौक्ति- 
कविरिष्टं मुखमिति कवेसतात्पर्यावगमेन विपूवंकल प्रधातवर्थशोमाविशेष एव साघारणघर्मः? 
इत्युत्तरं न संभवति, उपमानेन्दुमण्डलगतशोभायाः, उपमेयानननिष्ठशोमायाक्ष भियो 
भिन्नस्वेन साधारणघमत्वासंभवात्‌ । बुधाश्लेषविशिष्टचन्द्रमण्डलसदशं यज्नासामौक्तिइ- 
शोभितं सुख, तत्‌ विरुसतीति रीत्यान्वयकरणेन ताहशसाहश्यानुयोग्याननमुद्दिश्य 
विळासा श्रयत्व विधीयत इति कवेस्तात्पयवणने “पद्ममिव मुखम्‌? इत्यादिषत्‌ साधारण- 
घसलोपोपमेव -अर्थात्‌ आहादकत्वादिरूपः साधारणधमंः ऊहनीय इत्यपि न तस्याः 
शकायाः समुचितं समाधानम्‌ , तेन समाधानेन प्रसिद्भसाधारणघमके चन्द्रमुखादौ 
िर्ाददेऽपि 'डोमळातप' `" इत्यादिङचयेषु निर्वाहासंभवात्‌ । तथाहि---अत्र कोमळातपत्वं 
शोणाश्रत्वं च सध्या झाळात्मझोपमानमात्रगतघम इयम्‌ । कषायवघनत्वम्‌ कुछुमालेपनल 
ष्व यतिरपोपमेयमातवर्तिध्म युगलम्‌ । अतस्तेषु ने कोऽपि धमं उपमानोपमेयोभयसाधारणः । 
यातीति क्रियायाः पूव रीत्या विधेयस्वेनं पूरवोधिद्धत्वाभावे न साधारणघर्मता संभविनी । 
लुप्तोपमात्वमङ्गकृत्य साधारणधर्मोन्यनरीतिरपिं न भवितुर्महति पूर्वाके्यो घभे्योऽ- 
/ न्यस्य कश्यचन धमस्य ष्यानपथानागमनात्‌ , बलात्तदागमने कारिते तस्याचप्रत्का- 
रित्वात्‌ । एबश 'विळस्तो'त्यादौ प्राधारणधर्माभावे कथमुपमेति शका यवाश्पितेति भावः ४ 


न 
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तब तक उक्त आइाङ्का का एक असिद्धान्ती समाधान कहकर खण्डन करते हैं--न 

च इत्यादि । स्पष्ट अभिप्राय यह है कि--'विलसति'*“” इत्यादिक में साधारण धमं के 

अभाव में उपमा केसे होगी, इस आशङ्का के दो समाधान हो सकते हैं--(१) “नासिका के 

अग्रभाग में सुक्ताभूषण धारण करनेवाला उसका सुन्व बुघाळिङ्गित चन्द्रमण्डल के 

समान सुशोभित हो रहा है? इसका तारपर्य यदि यह हो कि 'पूर्वोक्त त्रिशेषणविशिष्ट सुख 

पूर्वोक्त विशेषणयुक्त चन्दर मण्डल द्वारा निरूपित सादृश्य को सिद्ध करनेवाली शोभा का 

आश्रय है? तव तो वह शोभा विशेष ही साधारण धर्म हो जाता है। और--(२) यदि 

यह अभिप्राय हो कि “उक्त विशेषणविशिष्ट पूणिसाचन्द्र के सदश उक्त बिशेषण 

युक्त मुख, सुशोभित हो रहा है ( विकास का आश्रय बन रहा दै)? और इस रोति 

से इम श्छोक में उस तरह के चन्द्रमण्डळ से निरूपित साइश्य के अचुयोगी सुख को 

उद्देश्य मानकर विळासाश्रयस्व ( शोभा के आश्रय होने) को विधेय बनाना इष्ट 

हो, तच यह लुप्तोपमा ( साधारणध्मंलो पोपमा ) होगी, अतः जिस तरह 'कसल- 

सहश मुख' इत्यादि में 'आह्वादकरव' आदि साधारण धर्म का ऊह् कर छिया जाता दै, 

उसी तरह किसी साधारण धमं का उह कर लेना चाहिए । अतः यहाँ किसी तरह की 

गड़बड़ी नहीं । सारांश यह कि पूर्वोक्त श्लोक में यदि 'विछसति! इस क्रियापद के 

अर्थ शोभा-विशेष को साइर्य का प्रयोजक ( कारण) माना जाय तब तो बह शोभा- 

विशेष ही साघारणधर्मरूप हो जाता हे और यदि वेसा न मानकर उस झोभा-विशेष 

को केवळ विधेय माना जाय तव विधेय के अपूर्व ( पूर्व सिद्ध नहीं) होने के कारण 

वह साधारण धर्म नहीं हो सकता, अतः यहाँ छुप्तोपमा हो जाने से चन्द्र और सुख 

के किसी अन्य साधारण धर्म ( सुन्द्रत्व आदि) की कलपना कर ली जानी चाहिए। 

ऐसा यदि आप कहे-तो यह सङ्गत नहीं हो सकता। कारण, परमार्थतः उपमेय और 

उपमान की शोभा भी अपने-अपने में रहनेचाळी असाधारण हो होती है। अर्थात्‌ सूचम 

इष्टि से विचार करने पर सुख को और चन्द्र की शोभा भी भिन्न मिन्न सिद्ध होती है 

एक नहीं, अतः उसको साधारण धम ठहरानेवाछा प्रथम उत्तर नहीं बनता और द्वितीय 

उत्तर से “चन्द्र सा सुख” इत्यादि प्रसिद्ध उदाहरणा में काम चळ जाने पर भी-- 

"कोमलातप-- इत्यादि अर्थात्‌ कोमळ ( अनुद्वेगकर ) धूप और लाल-लाळ वादळ वाले 

सायंकाल का सहोदर ( समान), कपायवखधारी तथा केसर के लेप वाळा संन्यासी जा 

रहा हे । इत्यादि स्थळों में काम नहीं चळ सकता, क्योंकि, ग्रहों छप्तोपमा मानकर 

साधारण घर्म का ऊह कर लेनेवाली युक्ति बन नहीं सकती । कारण, यहाँ कोई ऐसा धर्म 

ध्यान में आताही नहीं, जो साधारण हो सके, यदि खींच-ोंचकर किसी वेसे धमं 

को लाया भी जाय, तो वह असुन्दर होगा-चमस्कार ( आहाद ) से शुन्य होया। 
अर्थात्‌ चन्द्र और सुख का साधारण धर्म आहादकत्व आदि प्रसिद्ध है, अतः वाचक 
पद के अभाव में भो वह भ्यान में आ जाता दे, परन्तु प्रत में सायंकाळ ओर 
यति का कोई वेसा धर्म प्रसिद्ध नहीं है. अतः विना कहे वह ध्यान में नहीं आता, बळावू 
किसी धर्म को ध्यान में छाने पर भी वह आनन्द्दायक नहीं होता । रहे पद्य सें 
कथित कोमछातपत्व, शोणाअत्व, कपायवसनत्व और केसरलेप धम, सो वे सांघा- 
रण नहीं असाधारण हैं अर्थात-इन चारों में प्रथम दो केवळ उपसान-सायंकाळ- 
में रहनेवाले धर्म हैं और अग्रिम दो केवळ उपमेय-संन्यासी सें रहुनेवाळे। फलतः ऐसे 
स्थानों-जहाँ कोई साधारण धर्म नहीं रइता-में उपमा कसे होती है यह आशङ्का जसी 


की तेसी बनी रही । 
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२२० रसगङ्गाधरः [ उपमा- 
इदानीं सिद्धान्तभृतं समाधानं लिख्यते 

अत्राहुः-उपमेयगतानाझुपमानगतानां चासाधारणानामपि धसोणां साह- 
श्यमूलेनाभेदाध्यवसायेन साधारणत्बकल्पनादुपमासिद्धिः । 

अभेदाध्यवसायेनेति । अभेदारोपेणेति भावः । अत्र नागेशः-“न चेकधर्मवत््वसि- 

९ ९ 
चोपमानवृत्तिथमसदृशधमवत्त्वमप्युपमाप्रयोजकमस्तु क्िममुनाउ्मेदाध्यवसायेनेति वाच्यम्‌ । 
छः नो 

साधारणधमेणोपमानोपमेययो रभेदप्रतीतिकृतचमत्कारस्योपमायामिष्श्य धमेयोरभेदाध्यव- 
सानं विनानुपपत्त । तथा चोक्तमलड्डारसवस्वक्ृता--'भेदामेदप्रधानोपमे'ति बोध्यम्‌? 
इत्याचष्ट । अय भावः-उक्तोदाहृरणेषु केचन उपमेयमात्रगताः केचन उपमानमात्रयता 
एव धर्मा घुघःमोक्तिक-कोमलातपादयः, अत एव ते न साधारणा इति यद्यपि सत्यम्‌ , 
तथापि असाघारणानामपि तेषां धर्माणां भिथः सारृश्यमस्तीति नापलापाहंम्‌ । एवश्च 
तत्पादृश्यमेव मूलं भूत्वा तेषु असाधारणेष्वपि धर्मेषु अभेदम्‌ - ऐक्यम्‌-आरोपयति 
अर्थात्‌ तेषु धमेंषु साइश्यं विदन्तो जनास्तन्मूळकं तेष्वमेद्मपि विदन्ति । तथा च 
भवन्ति ते असाधारणा अपि धर्माः साधारणाः। अत एव तेषु स्थलेषु उपभा-सिद्धौ न 
काचित्‌ बाघा5वतिष्टत इति । 

अव उक्त आशङ्का का सिद्धान्ती समाधान करते हैं--अन्नाहुः इत्यादि । उक्त 
र का सिद्धान्तभूत समाधान यहाँ यह कहा जाता है कि--ऐसे स्थानों 
पर साज और उपमेय सें रहनेवाळे धर्मों के असाधारण होने पर भी, 
उन धर्मा में रहनेवाळे परस्पर सादृश्य के कारण, उन धमो में अभेद का आरोप करके 
उनको साधारण मान लिया जाता है । अर्थात्‌-'बुघ' तथा 'मौक्तिकः और 'कोमल धूप! 
ततथा 'केसर के लेप? आदि के परस्पर भिन्न होने पर भी उनमें जो क्रमशः शुक्ूता तथा 
काला आदि >> समानता है, उसके द्वारा उन्हें अभिन्न मानकर "बुध से 
असि री मोती? और 'कपायवख् से अभिन्न केसरलेप” आदि को साधारण धर्म मान ल्या 
ता य उन स्थलों में असाधारण धम के भो साधारण हो जाने से उपमा सिद्ध 

| 


` पुनरुक्तस्यल्लेषु उपमाया असिद्धिमन्यप्रकारेणाशंक्य समाधत्ते-- 

न च अमात्मकेनाहायोभेदबोघेन कथं नाम कुझमाले पकोमलातपादीनां 
बस्तुतो भिन्नानां साधारणत्वसिद्धयेउत्यन्तमसन्नभेद: सेद्धुं शक्नुयात्‌, 
अमेणाथसिद्धेरभाबादिति वाच्यम्‌ | प्रागुक्तेऽपि “त्वयि कोपो ममाभाति सुधां- 
शाविव पाचकः इत्यादाबुप मानोपमेययोरत्यन्तासत्त्वेऽपि कल्पनामात्रतो यथा 
निऽपत्तिस्तथेव प्रकृते साधारणधमंस्यापीति व्यक्तमुपपादयिष्यामः | 

: अमात्मकेनाहाय मिदबोधेनेति । आहायभिदबोधस्य तदभाववति तद्वत्तावगाहित्वाद 
अमत्वं बोध्यम्‌ । श्त्यन्तम्सलन्निति । सवथा मिध्याभून इस्यर्ः । ३ेद्धुम्‌ सिद्धो भवितुम्‌ | 
अमेणाथसिद्धरिति । न हि रज्जौ सर्पश्रमेऽपि सर्पस्तत्रोपलभ्गरन इति भाबः । प्रागुक्त इति । 
यत इत्यादि । “त्वयि```'इत्यःदाचु पमानोपमेयत्रोरिति । यद्यपि चन्द्राधिकरणकानलह्पो- 
पम्मानवत्‌ नायिकाधिकरणककोपरूपोपमेयं न सर्वथा मिथ्याभूतम्‌ , तयापि उपमान- 


८८७. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


निरूपणम्‌ ] | ड्वितीयमाननम्‌ २२१ 


relma anetntnatenant anda i VM 


साइश्ययोरभयोर्मिथ्यात्वे तस्योपमेयत्वमपि मिथ्येव, उपमानोपमेयत्वयोर्मियः सा पेक्षत्वा- 
दिति वोध्यम्‌ । बुधभौक्तिकयोः कुछुमालेपकीमलातपयोथ् वस्तुतो भेद एवाबुभवविद्धः 
इति तयोद्दयो्टयोः स्वतः साधारणत्वं न भविठुं योग्यम्‌ , अतस्तयोः साधारणत्वसि द्वये 
साइश्यमूलकोऽभेद आरोप्यते । एवश्च तत्रत्याभेदचोधस्य आहद्ार्यत्वस्‌ फलितम्‌ , 
आहायं ज्ञान सचत्र भ्रमात्मरुमेव भवति। तथा च 'भक्षितेऽपि लशुने न शान्तो 
व्याधिः रिति न्यायस्येत्रावतारो जातः । अर्थात्‌ भ्रमेण भ्रमविषयीभूतोऽर्यो न सिद्धयति 1 
एवद्चाहदार्याभेदज्ञानेनापि पूर्वोकय्रोवस्तुतो भिन्न्योर्नाभेदः सिद्धयेदित्यत्र शङ्का । 'त्वयि 
कोपो'"*'इत्यादिपूर्वोक्च्थले उपमानोपमेये एव सर्वथाउसती यद्यपि, तथापि यथा. 
कह्पनामात्रतर्तत्रोपमानोपमेयभावो भवति, तथेव प्रकृते उक्तधमयोरसतोऽपि साधारणः 
त्वस्य कल्पनया सत्त्वं भवेदिति च समाधानम्‌ । एतत्समाधानगतपदार्थस्य स्पष्टमुप- 
पादनं प्रन्यक्तता स्वयमग्रे विधास्यते । 


फिर उक्त स्थलों में अन्य युक्ति से उपमा की असिद्धि की आशक्ला करके खण्डन 
करते हैं-न च इत्यादि । यदि आप कहेंगे कि-'यह्द जो आहार्य ( अपनी इच्छा से 
कल्पित ) अभेद का ज्ञान है, वह श्रमरूप है- सर्वथा मिथ्या है, अतः उसके द्वारा 
'बुघमोक्तिक' तथा 'कुछुमछेप कोमळातप' आदि वस्तुतः सवंथा भिन्न धर्मों का, 
उन्हें साधारण बनाने के लिये किया जानेवाळा सर्वथा अवतंमान अमेद केसे सिद्ध हो 
सकता हे ? क्योंकि भ्रम से किसी पदार्थ की सिद्धि नहीं होती-रस्सी को अम से 
साँप समझ लेने पर भी वह साँप नहीं हो जाता', तो इसका समाधान यह दै कि 
“त्वयि कोपो ममाभाति''? इत्यादि में जेसे उपमान तथा उपमेय के सर्वथा मिथ्या 
होने पर भी केवळ कल्पना के आधार पर उपमा की सिद्धि की जाती है, चेसे ही 
प्रकृत उदाहरण में साधारण धर्मो को भी कल्पना से सिद्धि की जा सकती हे-इस 
विपय का स्पष्टतया उपपादून हम आगे करेंगे। यहाँ एक वात यह समझ लेने योग्य 
है कि “वयि कोपो'* इस पद्य में “चन्द्र में आग जिस तरह से अप्रसिद्ध अतपुव 
मिथ्या है, उस तरह से यद्यपि “नायिका में कोप' अप्रसिद्ध अतएव मिथ्या नहीं है, 
तथापि उपमान-चन्द्र में आग तथा उसका सादृश्य ये दोनों जत्र मिथ्या हैं, तब 
“नायिका में कोप? इसका उपमेय होना भी मिथ्या हो ही जायगा, क्‍योंकि उपमान उपः 
सेय ये परस्पर सापेक्ष पदार्थ हैं-एक के सिद्ध होने पर ही दूसरा सिद्ध हो सकता हैं» 
अतः यहाँ “उपमानोपमेययोरत्यन्तासरयेऽपिः पंसा रि वा गया है! 


विशेषमाइ- 

अयभेच विम्बप्रतिबिम्बभाव इति प्राचीनेरभिधीयते | 

अयमेदेति । साइृ्यमूळासेदाष्यवस्ताय एनेत्यथः। वस्तुतो भिन्नयोरपि वस्तुनोयेः 
सादश्यज्ञानमूलक आदार्याभेदवोधः स एच प्रा वोने रालड्कारिकेः 'बिन्बयतिबिम्वभाव! पदेन 
प्रतिपाद्यत इति भावः । 

एक विशिष्ट बात कहते हें-अत्रमेब इत्यादि । वस्तुतः भिन्न होने पर भी दो 
वस्तुओं में जो साइश्यमूळक अभेदारोप होता है, उसीको प्राचीन आलङ्कारिक लोग 
“बिस्व प्रति त्रिस्व भाव? कहते हैं । 
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२२२ रसगङ्गाधरः [ उपमा- 


दि 


प्रागुक्तरोत्योदाहरणान्तरे5प्युपमासिद्धि दशयति-- 


Ort tate 


भुजो भगवतो भाति चञ्जश्चाणूरचूणने । 
जगन्मण्डलसंहारे वेगबानिव धूजाटः।।? 

अत्र धूजेटिभगवद्गुजयोराकारेण साहश्याभावात्रकारनिमुक्तस्य कंवलभान- 
स्याप्रयोजकतया Troy LBs soonest जय 
वेगबत्त्वयोरभेदाध्यवसानेनाभिन्नध्मभ्रकारकभानविशोष्यत्वस्य साधारणधमस्य 
सिद्धेरुपमासिद्धिः । 

एवभिति । उक्तोदाइरणे उपमाव्रिद्विबदित्यथः । 'भुजो*""? इत्यादि । भगवत 
कृष्णस्य, चाणरस्य तन्नाप्रकस्य देत्यविशेषस्य, चूणने दळने, चन्‌ घातूनामनेकाथत्वा- 
घ्वाश्वल्ययुक्तः, भुजो बाहुः जगन्मण्डलस्य ब्रह्माण्डस्य, संदारे विनाशने, वेगवान्‌ रयः 

शालो, घूजटिः शिवः, इव, भाति शोभते इत्यथः । अत्र प्रकृरपये । वृत्तित्वं सप्तम्यथंः, 
तस्य च दूरस्थोपमासिद्विपदा्येकरदेशे उपमायामन्बयः । अथवा प्रतिपाश्चत्वं तदथः 
तथा च प्रकृतपद्मप्रतिपाययोधू जेटिभगवद्ध जयोरित्यथः। प्रकारनिसुक्तस्येति। निष्प्रकार- 
कस्येत्यथः । निर्विषयस्येति यावत्‌ । तदथस्येव स्पष्टीकरणायाह-केवलेति । अप्रयोजक 
तयेति । साहृश्यानियामकतयेति भावः । चाणरचूणनेत्यादि । चाण्रचूणनं निमित्तं 
यस्य, तादशं यत्‌ चाश्चल्यम्‌ , तद्वत्त्वं च, जगन्मण्डलस्य संहारो निमित्तं यस्य, ताइशो 
यो चेगस्तद्वत्त्वं चेद्‌ द्न्द्रः, तयोरित्ययः । अभेदाध्यवसानेनेति । आहार्याभेदज्ञानेनेत्ययः । 
अभिजधमप्रकारकेति । अभिन्नः ए६:, धमः उक्तविशेषणविशिष्टचा्ल्यवत्त्ववेगवत््वहपो 
विषयः, प्रकारो विशेषणं यस्मिन, तादशं यत्‌ भानम्‌, तदूविशेष्यत्वस्येत्यथेः । प्रथमाः 
न्ताथ मुख्यविशेध्यकबोधवादिनां नेयायिकानां मतेनेरशोक्तिः । ननु 'भुजो भगवतो भाती'ति 
पद्ये कथमुपमायाः सिद्धिः १ तत्सिद्धौ समपेक्षितस्य साधारणधमप्रत्ययस्याभावात्‌ , न 
च्च शिबक्रृष्णभुजयोरुपमानोपमेयतय। विवक्षितयोराकार एव तथेति वाच्यम्‌ , तयोराका- 
रसाम्यस्य विरहात्‌ । न च मातीति क्रियापदबोध्यं आनमेव साधारणघर्मोऽस्त्विति 
शक्यम्‌ , प्रकारतया विषयात्रिशेषितस्य भानमात्रस्य सारश्याप्रयोजकतया तत्त्वासंभवा- 
दिति चेच, अभिन्नधमं प्रकारकमानविशेष्यत्वस्य साधा रणघमत्वात्‌ । कथमेतदिति चेत्‌ १ 
इत्यम्‌--“चाणूर चूणने” 'जगन्मण्डळसंहारे' इत्यनयोः सप्म्योर्सिमित्तस्वमर्थः, तस्य च 
नाश्ल्यवेगवत्त्वयोरन्वयः। तया च चाणरचूणननिमित्तकचाश्चश्यवत््वम्‌ , जगन्मण्डळः 
संह्ारनिभित्तकवेगवत्त्व चेति धमद्वयं फलितम्‌ । तयोक्व साहश्यमूछकामेद आरोप्यते । 
एवम्रभिन्नतामापन्नं वस्तुतो भिन्नमपि तद्मद्रयमेक सम्पद्यते, तथा सम्पन्नक्ष स धमः 
प्रकारतया भानेऽन्वेति, ताइशभानविशेष्यत्वं च घूजटिभगवद्भुज गोइपमानोपमेययो- 
चंतमानं सत्‌ खाघारणघमतां भजत इति भावः । 

उक्त रीति से ही अन्य लचय में भी उपमा की सिद्धि दिखळाते हैं--एवमर इत्यादि । 
इसी तरह “भुजो भगवतो भाति""-अर्थात्‌ चाणूर नामक दृंत्य को चूर्ण करने में चञ्जलताः 
युक्त भगवान्‌ू--भ्री कृष्ण--की सुजा, संसार के संहार करने में वेगयुक्त शिव जी के समान 
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प्रतीत होती है? इत्यादि पद्यों में भी समझना चाहिए । अभिप्राय यह है कि-यहाँ 'शिवजी?! 
और "भवात्‌ की भुज्ञा' में आकार की समता है ही नहीं और केवळ-अर्थात विषय- 
रूप विशेषण से शून्य भान ( क्रिया ) सादृश्य का प्रयोजक हो नहीं सकता-अर्थाद्‌ 
“प्रतीत होते हैं? केवळ इतना कहने से किन्ही दो पदार्थो में सादृश्य की सिद्धि नहीं 
हो सकती, अतः “चाणूर को चूर्ण करना? जिसका निमित्त है उस चाञ्जल्ययुक्ततारूप 
और 'संसार का सहार’ जिसका निमित्त हे उस 'वेगयु्ता'रूप भानक्रिया के 
विशेषणों में अभेद मान लेने से यह सिद्ध हुआ कि-यहों उक्त अभिन्न धम जिसके 
विषयरूप से विशेषण हैं उस "भान? क्रिया का विशेष्य होना ( जो कि शिव ओर भुजा 
दोनों में रहता हे ) साधारण धमं हुआ और तव उपमा की सिद्धि इुई। यहाँ एक बात 
यह समझ लेने योग्य दै कि-झाव्दयोध में ग्रथमान्त पद के अर्थ को सुख्य विशेष्य 
माननेदाले नेयायिकों के मतानुसार उक्त साधारण धर्म की सिद्धि होती है, वेयाकरणों 
के मतानुसार नहीं । कारण, उनके मत से शाब्दवोध में क्रिया, मुख्य विशेष्य होती है, 
अतः उनके मतानुसार 'सानक्रिया' ही मुख्य विशेष्य होगी फिर तो “भान-विशेप्यत्व का 
आश्रय शिव और भगवद्सुज' इस तरह का अन्वय ही नहीं वन सकेगा। 
अत्र विशेषसाद- 

तत्र चाणूरजगन्मण्डलयोवेस्तुतो सिन्नयोमंद्दाकायत्वादिना साहश्यादू- 
बिम्बप्रतिबिम्बसावः । चूणनसंहारयोश्वाञ्चल्यवेगवत्त्वयोस्त्वाश्रयभेदाद्विन्नयो- 
रपि वस्तुत एकरूपतेवेति बस्तुप्रतिवस्तुभावः । 

तत्रेति । घर्मयोम॑ष्ये इत्यथः । तौ धर्मावेव क्रमशो निर्दिशति चाण्रेत्यादिना । 
अयं भावः--अत्र शब्दतः प्रतीयमानस्य घूजटि भगवद्भुलयोः सादश्यस्योदरे चाणरजग- 
न्मण्डल्योः, चूरनसंदारयोः, चाश्चस्यवेगत््वयोश्च साहश्यानि शब्दमन्तरापि प्रतोयन्त 
एव । तत्र चाणरो जगन्मण्डलठ्च वस्तुतो भिन्नौ पदार्थों, परन्तु ताघुभावपि महा- 
कायौ विशालौ 'अतस्तयोमहाकायत्वादिना समानघमेण सादृश्यमस्तीति प्राक परिभाषितो 
बिम्बप्रतिषिम्बभावस्तयोः । चूणनसंहारी चाश्चल्यवेगरवत््वे च वस्तुतः एकौ एव पदायो, 
भेदमानं तु तयोराश्रयभेदमुलकम्‌ शब्दभेदमूलकश्च, अतस्तयोने बिम्बप्रतिबिम्बभावः 

९ ए 

आपि तु वस्तुप्रतिवस्तुभाव इति । एबध “वश्तुतों भिन्नयोरपि ययोद्व्योः पदाथयोः समान- 
घमंप्रयुक्तसादृश्यमूळकमभेदाध्यवसानं, तयोरबिम्बअतिबिम्वमावः, एवं यौ द्वौ पदार्थों 
वस्तुतो न भिन्नौ, किन्तु आश्रयभेदेन शब्दभेदेन च भिन्नाविव प्रतीयेते, तयोयत्रामेदाध्य- 
बसानम्‌ , तत्र तयोवे्ुप्रतिवस्तुभाव इति तयोर्भावयोभेंदो बोष्यः । 

अब यहाँ का विशेष बतलाया जाता हे--तत्र इत्यादि । तात्पय यह है कि--यहों 
शिव और भगवद्भुज में साक्षात्‌ तथा परम्परा से रहनेवाले छु धम हैं, चाणूर और जग- 
न्मण्डळ (जो पदार्थ, किसी भी सम्बन्ध से किसी पदार्थमें रहनवाला दोता है, उसको धमं 
माना जाता दै), चूणंन और संहार एवं चान्नल्य और वेग । इन धमो में चाणूर 
और जगन्मण्डळ, वस्तुतः भिन्न पदार्थ हैं परन्तु उन दोनों में महाकाय--दिशाल होने 
से समानता है, अतः उन दोनों धमों में पूर्वोक्त परिभाषा के अनुसार “बिम्ब-प्रतिबिम्ब- 
भाव! है और “चूर्णन तथा संहार' एवं “चाळल्य तथा वेग? वस्तुतः भिन्न पदार्थ 
नहीं हैं, अपितु पर हैं, भेद तो इन सब में केवळ आश्रय ( आधार ) के भेदप्रयुक्त 
भासित होते हैं, अतः इन दोनों में चस्तु-प्रतिवस्तुभाव है । सारांश यह हुआ कि-जहाँ 
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वस्तुतः भिन्न दो पदार्थों में समानधमंप्रयुक्त साइश्य की प्रतीति होने के कारण अभेद 
साना जाय वहां 'विस्वप्रतिविग्बभाव' होता है और जो दो पदार्थ वस्तुतः भिन्न नहीं 
हों, पर भिन्न-भिन्न आश्रय में रहने के कारण तथा भिन्न-भिन्न झाद्दों से प्रतिपादित 
होने के कारण भिन्न से लक्षित हों, उन दो पदार्थों का जहाँ ( भिन्न से प्रतीत होने के 
समय में भी ) अभेद माना जाय, वहाँ उनका 'वस्तु-प्रतिवस्तुभाव” होता है। 
लक्षणनिरूपणमुपसंद रति 
इत्येवं निरूपितमुपमालक्षणम्‌ | 
उक्तप्रकारेण क्रियमाणमुपमालङ्कारस्य निरूपणमवसितमिति भावः । 
लक्षणनिरूपण का उपसंहार करते हें-इत्येवस्‌ इत्यादि। उक्त रीति से किया जाने" 
बाळा उपमा का निरूपण समाप्त हुआ। 
उदाइरणनिरूपणं प्रतिजानीते 


अथेयमुदाहियते-- 
अथेति । लक्षणनिरूपणानन्तरमित्यर्थः । इयम्‌ उपमा । लक्षणनिहषपणात्परमिदानीमु- 
पमाया उदाहरणं दीयत इति भावः । 
उदाहरणनिरूपण की प्रतिज्ञा करते हें-अथेस्यादि। लक्षणनिरूपण के बाद अब 
उपमा का उदाहरण दिया जाता हे । 
उदाहरणं प्रदर्शयति-- 
गुरुजनभयमद्ठिलोकनान्तः-समुद्यदाकुलभावसावहन्त्या: । 
दलद्रविन्द्सुन्दरं हा हरिणदशो नयनं न विस्मरामि? 


नायकः स्वसखायं प्रति कथयति--'हाः' इति खेदसूचकरम्‌ । वण्यमानेयं स्थितिर्नि- 
तान्तं खेदावद्दा ममेति भावः । गुरुजनानाम्‌ चयोबुद्धानां श्वश्रवादीनाम्‌ भयम्‌ तत्समचक्षे 
निलंज्जताचरणप्रयुक्ता भीतिः, मडिलोकनम्‌ चेति दवन्द्रः । तयोः, अन्तमंध्ये, समुदयन्तम्‌ 
प्रादुभवन्तम्‌ , आकुलभावम्‌ क्षणिकनयनविकासक्षणिकतन्सुद्रणात्मिकां व्यम्रताम्‌ , अआव- 
न्त्या धारयन्त्याः हरिणदृशः सुगनयनायाः दळत विकसत्‌ , अरविन्दम्‌ कमलम्‌ इव, 
सुन्दरं रमणीयम्‌ नयन नेत्रम्‌ , एक्रवचनेनेकनयनक्ररणककटाक्षवीक्षणं व्यज्यते । न विस्म 
रामि पुनः पूनः स्मरामीति भावः । 

अव उपमा का उदाहरण दिखलाया जाता है-गुरुजन इत्यादि। नायक अपने 
सखा से कहता है--आह ! एक तरफ, सास आदि गुरुजनों का भय और दूसरी-तरफ 
सेरा अवलोकन, इन दोनों के बीच उत्पन्न होनेवाली घवराइट को धारण करनेवाली 
झूगाक्षी की ईपतविकसिंत होते कमळ सी सुन्दर आँखों को में नहीं भूल पाता--आज भी 
उस भख की याद बराबर आती ही रहती है । 

उपपादयति 

अत्र दलंद्रविन्दशब्द्स्योपमानबाचकस्य सुन्द्रशब्देन सामान्यवचनेन 
समासे ध्रतीयमानोपमा सकलवाक्यार्थस्य विप्रलम्भश्वङ्गारस्य स्मृत्युपस्करण- 
द्वारोपस्कारकतयालड्कारः । 
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अत्रेति । उक्तपद्ये इत्यरथः । घटकत्वं सप्तम्यर्थः, तस्य च शब्दस्येति पष्ठथन्तार्थन 
सहान्वयः। तथा च एतत्पय्घटकदलद्रविन्दशब्दस्येत्यर्थः फलितः । सामान्यवचने- 
नेति । साधारणधर्मवाचकेनेस्यर्थः। समासे इति। ‘उपमानानि’ इत्यादि सूत्रेणेति भावः । 
अत एव न श्रौतीत्याइृ-प्रतीयमानेति। आर्थीति भावः। सकळवाक्यार्थस्येति । सकल- 
दाक्यतात्पर्यविषयीमूतस्येत्यथंः । सम्पू्णपञव्यङ्गथस्येति यावत्‌ । २उङ्गारस्येत्यस्योपस्कार- 
कतयेत्यत्रान्वयः । उपस्कारकतया शोमाधायकतया । एवश्च “अलंक्रिप्रते मुख्यवाक्यार्थो 
रसादिरिनेने'ति व्युत्पत्तिळड्धस्याळङ्का रत्वयोग्यत्वस्य सम्पत्तेः सूचकम्‌ । अयं भावः 
अत्र पद्ये 'दलदरविन्द'पदवोध्यसुपमानम्‌ › 'सुन्दर'पदवोष्यः साधारणघमः, 'नयन'- 
पदबोध्यमुपमेयं समासशक्त्या उपम्रानवाचकस्य लक्षणया वा चोष्यम्‌ सादृश्यम्‌ च मिछि- 
त्वा उपमालङ्कारः सम्पद्यते, वाच्यस्य स्मरणस्य शोभाजननद्वारा व्यङ्गथस्य मुख्यवा- 
कयार्थस्य विप्रलम्भश्टङ्गाररसस्य शोमाकरणात्‌। सा चोपमा न श्रौती, इवादेरमावात्‌ , 
अपि तु समागता श्रार्थी इति । | 

प्रकृतोपयोगी बातों का उपपादन करते हैं-अत्रेत्यादि । यहाँ उपमानवाचक 
“दुलदरविन्द' पद्‌ का साधारणधमंवाचक सुन्दर पद के साथ “उपमानानि सामान्य- 
चचन्ैः' इस पाणिनिसूत्र से समास होने पर जिस उपमा ( साइश्य ) की प्रतीति 


होती हे. वह इसलिये उपमाअलङ्काररूप होती है कि उससे वाच्य स्ति के शाभा- 
सम्पादन द्वारा सम्पूर्ण पद्य से सुख्यतया अभिब्यक्त दोनेवाळे विप्रळम्भश्टङ्गार का शोमा 


सम्पादन होता है । 
याशंक्य समाधत्ते 

न चात्र स्मृतिः प्रधानतया ध्वन्यत इति वक्तुं शक्यम्‌, न बिस्मरामीति 
स्मृत्यभावनिपेधमुखेन स्फुटमावेदनात्‌ | नापि पूयोर्धगतत्रासौत्सुक्ययोः परः 
स्पराभिभवकामयोः संधिः प्रधानम्‌, तस्य नायिकागतत्वेनानुवाद्यत्वात्‌ , 
उत्तराधेगतस्मृत्यङ्गस्वाञ्च । 

स्मरतिः स्मृतिभावः, तथा च भावध्वनेरिदसुदाह्ृरणं न रसध्वनेरिति भावः ॥ पुनरः 
न्यदाशंक्यते-नापीति । त्रासेति । गुइजनमयमदूविळोकनपदवोध्ययोगुरुजनमयमदूवि- 
लोकनयोम्ये न्याकुलत्वोदयेन द्वयोरपि तुल्यकक्षत्वस्‌ , अत आह परस्परेति । पर 
स्परम्‌ अन्योन्यम्‌ , अभिभवे दलने, कामः इच्छा ययोस्तयोरित्यथः । तस्य संघेः । स्मृ" 
त्यज्ञस्बादिति । परम्परया भयत्राससंघेरपि स्मृतिविषयत्वादिति भावः। इदमाकूतम्‌ 
“गुरुजने'तिपद्ये “न चिस्मराम्री'त्यनेन विस्मरणस्य-सूटत्यभावस्य निषेधोऽभिघोयते, तेन | 
च्च स्मृतिरभिन्यज्यते इति स्मृतिभावध्वनिरेवात्र कुतो नाज्ञीकिग्रत इति शङ्काया इदमुत्तर 
यत्‌ , सत्यमत्र स्म्ृतिरभिव्यञ्यते परन्तु सा अभिव्यक्तिरतिस्फुटेति वाच्यायमाना 
स्मृतिष्ऽनिकाम्यता्रयोजिका न भवितुमहतीति । एवम्‌ पूर्वाधगताभ्याम्‌ भयविलोकना- 
भ्याप्रभिव्यञ्यमानाऽपि त्रासौतधुक्ययोर्माबयोः संधिः प्रकृतपद्यस्य भावसंघिष्वनिळच्यतां 
संपादयितुं न क्षमते, तस्य नायिकागततयाऽचुवाद्यत्वेन उत्तराघगतस्मृत्यङ्गस्वेन चाप्रा- 
थान्यात्‌ अप्रधानानुसारिकाव्यत्वव्यवद्वारस्यानुचितत्वात्‌ । इति । 
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२२६ रसगङ्गाधरः [ उपमा- 


Saad aS 

आशङ्का करके समाधान करते हें-न चेत्यादि। आप कहेंगे कि--'स्ट्रतिभाव' ही 
यहाँ प्रधान व्यङ्ग क्यों नहीं माना जाय अर्थात्‌ जव वहाँ विप्रलम्भश्उङ्गार भी अभि- 
व्यक्त होता है और स्घृतिभाव भी, तब जो विप्रलम्भध्वनि ही यहाँ मानते हैं, स्मृति- 
भावध्वनि नहीं, ऐसा क्‍यों ? इसका समाधान यह हे कि स्सृति यहाँ “न विस्मरामि 
९ मुझे विस्ट्ृत नहीं होता )' इस पद से स्सृति के अभाव के निपेधरूप में स्पष्ट ही 
सूचित कर दी गई दै-वाच्य जेसी बना दी गई है. अतः उसके बळ पर इस पच्च को 
ध्वनि नहीं कहा जा सकृता। इसो तरह पूर्वाधं के 'भय और विछोकन’ से अभि- 
व्यक्त होनेवाळे समक अतएव एक दूसरे को दबाने की कामना करनेवाले त्रास और 
ओत्सुक्य-भावों की संधि, प्रधान व्यङ्गय नहीं हो सकती क्योंकि यह भाव संधिताक्यार्थ 
में उद्देश्यभूत नायिका के विशेपणों से अभिव्यक्त होती है, अतः बह भी अचुवाद्य ही 
होगी और उत्तरा में वर्णित स्मरण का अङ्ग भी है, इन दोनों ही कारणों से भावसंघि 
अधान नहीं हो सकती । 


निष्कृष्टा थभाह-- 
तस्मादू आवसन्ध्युपमालङ्काराभ्यायुपस्क्गता स्मृतिहोपद्गम्यः सन्तापोऽलु 
भावश्च विभ्रलम्भमेवोपस्कुरुत इति तस्येवात्र प्राधान्यम्‌ । 
तस्मादिति । स्म्रति-त्रासोत्सुक्यसन्ध्योः प्रधानव्यज्गथस्वविरदादित्यरथः । विप्रलम्भ - 
शङ्गारोऽत्र प्रधानव्यज्गथः, स्सुतिमावः हापदद्योत्यः संतापरूपोऽनुभावश्च तस्य पोपकौ । 
स्मृतिभावस्य च त्रासौत्धुक्ययोः संधिः उपमालङ्कारश्च पोषकौ इति भावः । 
उक्त शङ्कासमाधान के बाद निकलने वाले सारांश का अब निर्देश करते हें- तस्मात्‌, 
इत्यादि । तस्मात्‌ यह सिद्ध हुआ कि इस पद्य में विप्रळग्भशङ्गार ही प्रधान व्यङ्गथ हे 
ओर स्ट्रतिभाव तथा 'हा'पद्‌ से अवगत होने वाला संतापरूप अनुभाव, उस ( विप्रलम्भ 
नक्र ) के पोषक हैं। एवं "त्रास तथा उत्सुकता? इन दोनों भावो की संधि और "उपसा? 
स्मृतिभाव! को पुष्ट करते हैं । 
भ्ाचीनालड्ारिकोकोपमालक्षणान्यालोचयितुमुपकममाणस्तावदूदीक्षितकृतलक्षणप्राळो- 
चयति-- 
अप्पयदीक्षिता: पुनश्चित्रमीमांसायाम्‌-“उपभितिक्रियानिष्पत्तिमत्साहृश्यवर्ण- 
नमदुष्टमव्यद्ञःथमुपमालझ्ञारः । स्वनिषेधापर्यवसायि साहश्यवर्णनं वा तथा- 
भूतम्‌ तथा! इति लक्षणद्वयमाहुः । तचिन्त्यमू | वर्णनस्य विलक्षणशब्दात्मकस्य 
विलक्षणज्ञानात्मकस्य वा शब्दवाच्यताबिरहेणाथोलझ्लारताया बाधात्‌ । तस्य 
साम्य बत्वादव्यज्षथत्वविशेषणचैयथ्योच | 
दाक्षिता' इत्यस्य, आहुः इत्यत्रे सम्बन्धः । 'चित्रमीसांसा? तत्कृतालङ्का रनि 
प्रन्यः । खण्डयति--तचिन्त्यमिति । चिन्त्यत्वे प यी व 
शब्दवाच्य इति मते नायं , दोषोऽत आह--विलक्षणज्ञानेति । अग्यङ्गथत्वाद्‌ व्यङ्गयत्वाः 
भावात्‌ । 'येन सादृश्येन उपमितिकिय़ायाः-तुळन/याः सिद्धिभेवेत्‌, ताहशं, दोषरहितं. 
रो साहश्यभुपमा? इति दाक्षितकृतप्रथप्रलक्षणस्य स्वस्य ( उपम्रायाः ) 
षेघे यस्य पर्यवसानं न भवेत्‌ , तादृशमदोषत्वाव्यज्गयत्वविशेषणवि(शष्टं साहश्यस्य 
चर्णनम्‌ उपमेति च द्वितीयछक्षणस्य--स्वङपं पर्यवस्यति । परन्तु तन्न युक्तम्‌ , विचारा- 
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सहत्वात्‌ । तथाहि-वर्णनन्नाम विलक्षणः शब्दराशिः विलक्षणः ज्ञानसन्दोहदो वा, उभयः 
थापि न तस्य शब्दवाच्यता सम्भवति, तत्र शब्दशक्तेरभिधाया अप्रइणात्‌ । एव 
हिथितौ, तस्य ( वणनस्य ) अर्थालङ्कारिता बाधितेव । शब्दोऽपि शब्दानां शक्य इति 
मते वर्णनस्य शब्दात्मकत्यकल्पे कथविददोषेऽपि ज्ञानात्मकत्वे तस्येष दोषो दुर्वार एव । 
किग्च ताइशं वर्णनं न कदापि व्यङ्गं स्यादिति लक्षणेष्व्यज्ञथत्वविशेषणस्य व्यावर्त्याळा- 
भात्‌ वेय्थ्यंम्‌ स्पष्टम्‌ इति भावः । 


प्राचीन आचायों के द्वारा किए गये लक्षणों की आलोचना के प्रसङ्ग में सवंप्रथम 

अप्पयदीक्षितकृत लक्षण की आलोचना करते हैं-अप्पयदीक्षिता इत्यादि । अप्पय- 
दीक्षित ने 'चित्रमीसांसा' नामक अपने अळङ्कारशा्रीय निवन्ध में दो प्रकार के 
उपमा-लक्षण बनाए हें । जिनमें एक का अभिप्राय हे कि-'उस साइश्यवर्णन को 
उपमा अलङ्कार कहते हैं, जिसमें कोई दोप न दो, जो व्यङ्गय न हो अर्थात्‌ वाच्य 
हो, और जिससे उपमिति क्रिया-तुळना-की सिद्धि होती हो । तथा द्वितीय 
का आशय यह है कि उपमा के निपेध में जिसका पर्यवसान न होता हो--अर्थात्‌ 
जिससे अन्ततोगत्वा उपसा का निषेध सिद्ध न होता हो-ऐसे दोपद्दीन अथवा 
अष्यङ्गय साइश्य-वर्णन को उपमा कहते हैं ।” परन्तु ये दोनों ही लक्षण असङ्गत हैं। 
कारण, इन दोनों लक्षणा में 'साइश्यवर्णन' को उपमाळङ्कार माना गया है, और वर्णन 
होता है शब्दात्मक अथवा ज्ञानात्मक-अर्थात्‌ वर्णन की ये दो रीतियाँ हो सकती हें, एक 
बाह्य और दूसरी मानस, उन दोनों में वाह्यवर्णन शब्द के रूप में होता है और मानसः ' 
चर्णन ज्ञान के रूप में। ऐसी स्थिति में शब्दों के शब्दवाच्य न होने के कारण, ओर 
यदि किसी तरह शब्दों को शब्द-वाच्य मान भी लिया जाय, तथापि ज्ञान के तो 
सर्वथा शब्दवाच्य न होने के कारण, . वर्णन का अर्थाळङ्कार होना बाधित हो जाता हे । 
सारांश यह कि डिस वस्तु में शब्द की अभिधासक्ति रहती है, वह वस्तु वाच्य होती 
है उसे ही अथं कहा जाता है, और वही वाच्य वस्तु जब साक्षात्‌ अथवा परम्परा से 
रस आदि को सुशोभित करती है, तब वह अर्थाळङ्कार कहळाती है। ऐसी परिस्थिति 
में जिसमें शब्द की अभिधा नहीं-जो शब्दवाच्य नहीं-उसे ( अर्थात्‌ वर्णन को) 
अर्थालङ्कार मानना नितान्त अनुचित है। दूसरे, शब्दात्मक अथवा ज्ञानात्मक वर्णन, 
किसी भी दुशा में व्यङ्गय हो दी नहीं सकता, अतः “साइश्यवणन' में 'अव्यद्ञयः विशेषण 
सी च्यथं है । 


दीक्षितलक्षणस्य सन्नतिमाशंक्य निराचष्टे 


अथ यदि वर्णनविषयीमूतं ताहशसादृश्यमुपमेत्युच्यते, तदा यथा गौस्तथा 
गवय इत्यत्रो पमालङ्कारापत्तेः । एबं 'कालोपसजने च तुल्यम्‌! इत्यादावपि । 
अशिष्यत्वादिना प्रघानप्रत्ययार्थवचनसादृश्यस्यात्रापि प्रतिपादनात्‌ | 


ताइशमितिं । अदुष्टाव्यज्ञयेत्यादिविशेषणविशिष्टमित्ययः । कालोपसजन इति । पाः 
णिनेः सिद्वान्तकौसुदीस्थम्‌ सूत्रमेतत । इत्यादावपौति । उपमालड्डारापत्तिरित्यस्याब षषः । 
अत्रादिपदप्राह्मं किमिति चिन्तनीयम्‌ । अत्रापीति । काळोपसर्जनयोरपौत्ययः । अयं 
भावः--साहश्यवर्ण नस्योपमालद्टा रत्वे यौ दोषौ उक्ती, तौ, यद्यपि “वणनविषयीमूतस्य 
ताइशासादश्यस्प तत्त्वे तासपर्यविषयतया विवक्षिते न प्रनत तयापि दोषान्तर।पातो 
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दुर्वार एव । तयाहि-'यथा गौस्तथा गवयः’ इत्यस्मिन्‌ वाक्येऽपि गो-गचययोः तुलना- 
साधके दोषहीनं वाच्यं साहश्यमस्तीति उपमालङ्कारः प्रसजेत्‌ । एवम्‌ “कालोपसर्जने च 
तुल्यम्‌? इति पाणिनोय पृत्रवाक्येऽपि तदापत्तिरापतेत्‌ । कथमिति चेदित्थम-प्रधानप्रत्य- 
यार्थवचनमर्थस्यान्यभ्रमाणत्वात? इति सून्रम्‌ , 'प्रत्ययाथः प्रधानं अवतीःत्येवं रूपं वचनः 
मशिध्यम्‌ ( शात्नह्वारा नाबुशासनीयम्‌ ) । अध्याथस्य अन्यप्राणत्वात्‌--'प्रत्ययाथ्रा- 
धान्यस्य लोकसिद्धस्वात्‌-इत्यथंकम्‌ उक्त्वा 'कालोपसजने च तुल्थम्‌? इति सत्रमुक्तम्‌ । 
तस्यायमाशयः-'अतीताया रात्रेः पश्चार्धेन आयामिन्याः पूर्वार्धेन च सहितः कालः 
र्‌ « ९ खु ३५ हि 
( दिवसः ) अद्यतनः । 'विशेषणमुपसजनम्‌? इत्यादि यत्‌ प्राकनेराचायेरनुविहितस्‌ , 
तत्रापि अशिष्यत्वम्‌ तुल्यम्‌ , ळकत एव सिद्धेः । अर्थात्‌ प्रत्ययार्थः प्रधानम्‌ इत्यादि 
वचनम्‌ यथा अशिष्यम्‌ , तथा अद्यतनो$्यं कालः, विशेषणं हि उपसजेनं भवतीत्यादिः 
कम्रपि अशिष्यम्‌ । अत्र प्रधानप्रत्ययायवचनद्॒य कालोपसजेनयोश्च अशिष्यत्वरूपसामान्यः 
धर्मेण साद॒श्य॑ प्रतिपाद्यते, ततश्चात्रापि उपमा स्यात्‌ इति । 
दीक्षितकृत लक्षण को सङ्गत सिद्ध करने के लिये पू्वपच करके खण्डन करते हैं-- 

अथ इत्यादि । यदि आप कहें कि-वर्णन के विषय-अर्थात्‌ वर्णन में आनेवाले उक्त 
विशेषणों से युक्त सादृश्य उपमा है ( यही दीक्षित का तात्पर्य है ) अतः उक्त दोप 
नहीं हो सकते, तब में कहुँगा कि-ठीक है, वे दोष नहीं हो सकते, परन्तु दूसरे दोप 
तब भी होंगे । जेसे-उक्त छक्षण के अनुसार 'जेसा वेळ होता है वेसा ही रावय 
( नील गाय ) होता है' इस वाक्य में उपमाछक्कार हो जायगा, क्योंकि दोपरहित 
वाच्यसाइश्य यहाँ हे । इसी तरह 'काछोपसर्जने च तुल्यम्‌? ( पाणिनिसूत्र १1२५७ ) 
इत्यादि में भी उपमालङ्कार की आपत्ति हो जायगी। कारण, यहां भी 'अझिष्यत्व- 
अनुशासन न करने योग्य होने> रूप सामान्य धमं से काळ और उपसजन का “प्रधान 
ग्रस्ययाथवचन'रूप उपमान, के साथ सादृश्य का ग्रतिपादन है। इस द्वितीय दोप 
का स्पष्ट विवरण इस प्रकार दै--'प्रधानप्रत्ययार्थवचनमर्थस्यान्यप्रसाणत्वात्‌? यह है 
प्रथम सूत्र, जिसका आशय है कि 'प्रत्यय का अर्थ प्रधान हो, इस तरह का वचन 
चनाना व्यथं है-नहीं बनाना चाहिए, क्योंकि यह वात छोक से ही सिद्ध है। इसके 
वादु में-'काळो पसर्जने च तुल्यम्‌? यह सूत्र हे, जिसका अभिप्राय है कि जैसे प्रत्ययार्थ 
का प्रधानता का नियामक वचन, लोकसिद्ध होने के कारण, नहीं बनाना चाहिए, 
चसे ही 'विगत रात्रि के उत्तरार्धं से लेकर आगामिनी रात्रि के एर्वार्थ तक का काल 
अद्यतन ह? इस तरह का काळविधायक वचन तथा 'विशेषण उपसजन है? इस प्रकार 
का उपसजनस्वनियामक वचन भी नहीं बनाना चाहिए, क्योंकि ये सव बातें भी 
लोक से ही सिद्ध हैं। अव आप प्रधानम्रत्ययार्थ वचन का सादृश्य काळ तथा उपसर्जन द 
में देख सकते हैं । | 

द्वितीयदीषवा रणमाशंक्य निराकरोति-- 

न चात्र बचनभेदस्य दोषस्य सत्त्वाददुष्टत्वविशोषणेन बारणं भविष्यतीति 
वाच्यम्‌ | एतद्ठाक्योपप्लुतवाक्यान्तरअ्रतिपादितेकोपमेयके सादृश्ये तथाप्यति- 
असज्ञात्‌ | 

अन्नेति । “काछोपसजने च तुल्यम्‌? इत्यत्रेत्यर्थः । उपप्लुतेति । कहिपतेत्यरः । 
चाक्यान्तरेति । “कालः प्रधानप्रत्ययाथवचनेन तुल्यः?, ‘उपसर्जनम्‌ प्रधानप्रत्ययार्थवचनेन 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ २२६ 


fe oe SFIS 


तुल्यम्‌’ इत्याकारकेत्ययंः । 'कालोपसर्जने’ इत्यस्य द्विवचनान्ततया 'तुल्यम्‌' इत्यस्ये कः 
वचनान्ततया तरचनभेदरूप दोपस्य. विद्यमानत्वेन नात्रोगमाल ह्ारापत्तिः, लक्षणेऽदुष्टत्ववि- 
शेपणस्य तद्रारकस्य प्रवेशादिति शङ्का, पंग्र!हकमेतदेक वाक्यं भडकत्वा कल्पितयोरेकोपमेय- 
घटितयोः पूर्वोकतयोर्वाक्ययोः प्रत्येकस्मिन्‌ तदापत्तिस्तथापि, तद्दोषस्यामाबादिति च समाः 
धानं बोध्यम्‌ । 4 

द्वितीय दोष नहीं हो सकता इस तरह की आशङ्का करके पुनः उस दोप को स्थिर 
करते हैं--न चात्र इत्यादि । यदि कोई कहे कि लक्षण में 'अदुष्टस्व' विशेषण जुड़ा हुआ 
हे और यहाँ 'कालोपसर्जनेः इस उद्देश्य अंश के द्विवचनान्त तथा "तुल्यम इस विधेय 
अंश फे एकवचनान्त होने ले 'वचनभेद'रूप दोप वर्तमान है, अतः यहां उपमा की 
आपत्ति नहीं हो सकती, तो यह कथन आपका सत्य है, परन्तु 'कालोपसजने'"' यह 
एक संग्राहक वाक्य है, अतः जब इस वाक्य को तोड़कर 'काळः प्रधानप्रत्ययार्थेवचनेन 
तुल्यः?, 'उपसर्जनं प्रधा नप्रस्ययार्थवचनेन तुल्यम्‌ इस तरह के दो वाक्या को कल्पना 
कर ली जायगी, जिसमें क्सरः "काळ और 'उपंसजन?रूप एक-एक उपनय रगा, 
तब उन दोनों वाक्यों से प्रतिपादित होनेवाले 'साइश्य में उ दोप तथापि ळग ही 
जायगा, क्योकि उस तरह कें वावयों में 'वचन-भेद'रूप दोष नहीं रह जाता। 

दीक्षितोक्तलक्षणसप्नतिसम्पादनाय, प्रोक्तत्रकलदोषनिराससुपपाद्य पुनरन्यदीपं दृढी- 

करोति 


न चात्रोपमितिक्रियाया निष्पत्ताबपि न सादृश्यवर्णनम्‌ , विपयस्याचम- 
स्कारित्वात्‌ , चमत्कारविपयककविञ्यापारस्येव बर्णनपदार्थत्वादिति वाच्यम्‌| 
एवं हि चमत्कारित्वस्य ल्णेऽबश्यं निवेश्यस्वेनोपमितिक्रियनिष्पत्तिविशेष- 
णस्य वैयथ्योत्‌ | न ह्निष्पन्नमापाततः प्रतीयमानं सादृश्यं चमत्कृतिमाधत्ते । 
एवं द्वितीयलक्षणेऽपि निपेधापयंबसायित्वं निरर्थकम्‌ । व्यतिरेके कमलादिः 
साइश्यनिपेधस्यानन्वये च सर्वथा सादृश्यनिषेधस्य चमत्कारितया तदथ 
सादृश्यस्य निरूपणमिति प्रागेवाभिधानात्‌। 

अत्रेति । यया गौरित्यादिपूर्वाक्तनिखिलदोषस्यलेष्वित्यथः । व्यतिरेके इति । “तवा- 
ननस्य तुलनाम्‌ `"? इत्यादावित्ययेः। कमलादिसादृश्येति । कमळादिनिष्ठसाइऱ्येत्यथः । 
वप्रत्क्रारो यथा भवेत्ताइशं कविकमैंव वणेनप दाथः, एवच 'यथा गौस्तथा गवयः', “कालो” 
पघजने च तुल्यम्‌! इत्यादो व्यवह्ारमात्रोपयोगिवक्तृव्यापा रसि द्धे साहरये चमत्डारो न 
भवतीति यद्यनुभवपिद्ध तर्हि तत्र केवलतुलनासिद्धावपि सादृश्यवणनं नास्तीति मन्तव्य- 
मेष, तथा च न तेषु स्थलेषु उपमाश्रसङ्गः साइश्यवणेनस्योपमाळक्षणतबोक्तेरिति चेत्‌ १ 
सत्यम्‌ , परन्तु, तया सति वणनपदाय घटकतया चमस्कारित्वस्य कक्षणकुक्षिप्रविश्ताया- 
ममिमतायां तावतेव सामञ्जस्येन प्रयमलक्षणे उपसितिक्रिग्रानिष्पत्तिविशोषणचेयर्थ्यांपातः, 
अनिष्पन्नच्य आपाततः प्रतीयमानस्य साहश्यश्य चमत्कृतिजनकताविगमात्‌ । एबमेव 
द्वितीयलक्षणे निषेतापर्यव तायित्वविशेषणवैय्य्रसङ्ः, तरथावत्येतयामिमतयोः व्यतिरे- 
कानन्वयस्थलीयप्रादश्ययोक्वमः्कारित्वनिवेशेनैव ब्यावतेनात, तयोः स्थलयोः ( “तबाननश्य 
तुछनां दधातु जळजं कयम? “मुखं मुखमिवामाति' इत्यादिकयोः ) क्रमशः “तव सुखत्य 
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२३० रसगङ्गाधरः [ उपमा= 


सादृश्य कमले नास्ति’ इत्याकारकस्य कम्रलादिनिष्ठसारश्याभावस्य 'सुखसइशं किमपि 

वस्तु जगति नास्ति’ इत्याकारकस्य निरवच्छिन्ञानुयोगिताकसारश्याभ।वस्य चमत्कृति- 
रि रि क ९ 

जनकता, न प्रतियोगिविधया निूप्यमाणस्यापि साहश्यस्येति पूवमुपपादितत्वादिति भावः । 


दीक्षितकृत लक्षण को सङ्गत सिद्ध करने के लिए पूर्वोक्त सभी दोषों के निरास की 
आराज्का करके पुनः अन्य दोष दिखलाकर उनके लक्षण में असङ्गति दिखलाते हैं--न चा- 
त्रेत्यादि। 'जिससे 'चमस्कार उत्पन्न हो-जो सहृदयों के हृदय में आनन्द पेदा कर खके- 
ऐसी कविक्रिया को “वर्णन” कहा जाता है। ऐसी स्थिति में मानना पडेगा कि उक्त- 
दोप-स्थलों ( यथा गौस्तथा गवयः? 'कालोपसजेने च तुल्यस' इत्यादि ) में केवळ. 
लौकिक व्यवहार को सिद्ध करने के लिये वक्ता के द्वारा कथित सादश्य से उपमिति 
क्रिया की निष्पत्ति ( तुळनामात्र की सिद्धि ) अले ही हो जाय, पर उस साइश्य-कथन 
को 'साइश्य-वर्णन? नहीं कहा जा सकता क्योंकि उससे चमत्कार की सृष्टि नहीं होती, 
आर जब उन स्थलों में 'साइश्य-वर्णन? हे हो नहीं, तब उपमा की आपत्ति उन स्थलों 
पर नहीं दी जा सकती? ऐसा यदि आप कहें, तो सैं कहुँगा कि-यह युक्ति आप की 
सर्वथा ठीक दै, परन्तु इस युक्ति का अवलम्वन करने पर लक्षण में चमस्कारित्व ( चम- 
स्कारी सादृश्य ) का प्रवेश 'वर्णन' पदार्थ के रूप में जब मानना पढ़ा, तब प्रथम 
लक्षण में “उपमितिक्रियानिष्पत्ति'-विशेषण का ळगाना व्यर्थ द्वो जाता है। कारण; 
अनिप्पन्न-ऊपर ही ऊपर प्रतीत होनेवाळा-साइश्य चमर्कारजनक हो ही नहीं सकता, 
फिर तो अनिष्पन्न साइश्य को उपमा को श्रेणी से बाहर कर देने के लिये 'सादृश्य? 
में 'चमत्कारी' विशेषण ही पूर्ण समर्थ है [ इसी तरह अब द्वितीय लक्षण में 'निपेधा- 
परवसायित्व अर्थात्‌ जो सादृश्य आखिर-में अपने निपेध के रूप में परिणत नहीं होता 
हो? यह विशेषण भी जोड़ना निरर्थक हो जाता दे, क्योंकि “तवाननस्य तुलनां दधातु 
जलज कथर्‌ अर्थात्‌ कमल तेरे सुख की तुलना केसे प्राप्त करे? इत्यादि व्यतिरेक में, तथा 
“सुखं सुखमिवाभाति अर्थात्‌ मुख, सुख जैसा ही शोभित होता हे? इत्यादि अनन्वय में, 
अन्ततः अपने निषेध के रूप में पयंवसित दो जानेवाळे साइश्य में उपमात्व का निराकरण 
करना जो उस विशेषण का फळ था, वह “चमत्कारी साइश्य” कह देन से ही सिद्ध हो 
जाता द॑ ! कारण, उन दोनों अलकारों में क्रमशः कमळ में सुख का सादृश्य नहीं हे! इस 
तरह का कमळनिष्ठ सादृश्य का अभाव और "मुख का साइश्य कहीं नहीं है?. इस तरह 
का सवथा सादृश्य का अभाव हो चमस्कार-जनक होता है, अभाव के प्रतियोगीरूप में 
नान्तरीयक होने के कारण कथितं साइश्य नहीं यह बात पहले ही कही जा चुकी है । 


नघु “उपसितिकरियानिध्पत्तिमत “सवनिषेधापयंबसायी'ति विशेषणद्वयं न लक्षणशरौर- 
घटकम्‌ , अपि वु “अत्त्यवणनपद्रय “चप्रत्कारजनकज्ञानविषयीभूतानुयोगिकं सारश्यं 
रक्षणप्रबि्ट'म्ित्यये तातपयग्राइकम्‌ , तथा च न तद्नैद्यमापाद्यतामहतीत्यतो दोषा- 
न्तरमाइ-- 
किख 
'स्तनाभोगे पतन्भाति कपोलात्‌ कुटिलोऽलकः । 
राशाङ्कबिम्बतो मेरो लम्बमान इवोरगः ॥? 
इत्यादौ सुख्यवाक्याथर्वेनानलङ्कारभूतायामुपमायामतिव्याप्तिः । उपमितिः 
क्रियानिष्पत्तिमर्सादृश्यबणनस्यादुषटाव्यन्गथत्बस्य चात्रापि सत्त्वात्‌ । न चेयः 
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सप्युपमा लच्येति वाच्यम्‌ | ध्बन्यमानोपमानिबारणप्रयासस्य वैयथ्योपत्तेः । 
न ह्यत्राभेदप्रधानोत््ेक्षा शक्या वक्तुम्‌ । कल्पितोपसाया निर्विषयत्वप्रसङ्कात्‌ । 


“व्यापार उपमानाख्यो भवेद्यदि विवक्षितः । 
क्रियानिष्पत्तिपर्यन्तसु पमालङ्क्रतिस्तु सा ॥? 


इति स्वङ्ृतसुत्रेऽलङ्कारभूतोपमाया एव लच्तयस्वेनामिधानात्‌ | अलङ्कारभूतोप- 
सालक्षणत्वे तदेवाहुष्टाव्यङ्ग'थत्वविशेषितमिति तत्रैव पुनरभिधानाञ्च । न ह्यत्रोप- 
सानोपमेयसादृश्यादुपमास्वरूपादसिति कञ्चिदतिरिक्तो वाक्यार्थः, येनोपमा 
तमलङ्कुयोत्‌. ] 

रतनाभोगे इति । व्याछ्यातमिदं पुरस्तात्‌ । मुख्यवाक्याथत्वेनेति। तथा च न 
वाक्यार्थोपस्कारकत्वमिति भावः । एतष्य "अलङ्रोती'ति योगलब्धम्‌ । तंत्फलितमाह--- 
वयळड्वारेत । अतिव्याप्तौ हेतुपन्यासमुखेन लक्षणार्थं संघटयति--उपमितिकियेति । 
सडग्राह्मत्वमाशकुधते--न चेति । प्रतिवन्द्या तदुत्तरमाइ-ध्वन्यमानेति । अलङ्कारान्तर- 
मुद्भाव्य साहृश्याप्रतीतियुक्तिकं लक्षणाप्रसङ्गमाशङ्कघते-न ह्यत्रेति । समाधानमा 
कल्पितेति । अनलक्कारभूतोपमाया अपि लक्षणमिद्मिति मनसि कृत्वा तद्विरंद्ध दोक्षित- 
वचनसुद्धरति-व्यापार इति । उपमानाख्यः तुलनात्मक, व्यापारः किया, उपमिंति- 
क्रियानिष्पत्तिपयन्तम्‌ तुळनासिद्धिं यावत , यदि, विवक्षितः वक्तुरभिप्रेत, ति, सा, 
उपमालङ्कतारति तदथः । वक्तव्यम्‌ स्फुटीकठुम्‌ दीक्षितोक्तमन्यदप्युद्धरति-_-अलझार- 
भूतोपमालक्षणतंवे इति । अत्रत्योपमाया अनलङ्कारत्वं स्फुटयितुमाह--न हयत्रोपमेति । 
अयं भावः--उपम्ितिक्रियानिष्पत्तीत्यादिनिशेषणस्योक्ताथे तात्पयंग्राहकत्वस्वोकारे यद्यपि 
प्रागभिदितो विशेषणवैयथ्यरूपो दोषो नापतेत , तथापि 'स्तनाभोगे'"`? इत्यादौ अति- 
व्याप्तिपो लक्षणस्य दोष आपतेदेव, उपमितिक्रियानिष्पत्तीत्यादिविशेषणबिशिष्टध्रकृत- 
लक्षणाथस्यात्रापि सहृट्यमानत्वात्‌ । नवु नेयमतिव्यासिः, अळच्ये लक्षणगभनश्य तत्वे" 
नाहोकारात , प्रकते च साहश्यर्पोपमायाः प्रतीत्या लच्यत्वस्येव निणयात इति चेत्‌ १ 
सत्यम्‌ , परन्तु अलङ्करोतीति योगार्थर्वारस्यानुसारं मुख्यवाक्यायोंपस्‍्कारकः स्वयंगुणी- 
भूतो वाच्यायं एव वस्तुतो निख्धिलालङ्कारजक्षणळच्यभूतः इइ च वाच्यतामवगाइमाना- 
प्युपमा मुख्यार्थरूपेव, उपमानोपमेयसाहश्यात्मकत्वात तरस्व्पादन्यस्य कस्यचन वाक्या 
स्य विरहात्‌ । एवश्वेयसुपमा अनलड्ारभूता न लच्यतामाळम्बते । ळक्षणे वाझ्यार्या- 
पस्कारकत्वस्याप्रवेशादत्र तत्प्रसक्तिरतिव्यासिरेचेति प्रन्यस्याशयः । अननङ्कारभूताऽप्युपमा 
प्रकृतलक्षणश्य रुच्यत्वेनाभिमतेति ठु न चक्तु योग्यम्‌ , लक्षणे “अव्यप्नयम्‌? इति विशेषण- 
निवेशेन भ्बन्यमानोपमानिराकरणप्रयासो व्यथं इति ्रतिवन्या आपतनात्‌ । अनळङ्कारः 
त्वस्य तुल्यत्वे तस्या अपि संग्ाह्मतेव तयात्वे समुचितेति सारांशः । उरगाळकयोः साइश्यं 
नात्र प्रांघान्येन विवक्षितम्‌, अभेद एव तयोरत्र तथात्वेनाभिम तः, अतोऽरोधक्षेवानङ्कारः । 
एव प्रकृतलक्षणस्य सादश्यघरितस्य प्रसङ्गो नास्त्येवेत्यपि न वक्तुं शक्यम्‌ , एव सति 
कत्पितोपमायाचित्रमीमांतादौ स्वनिबन्ये दीक्षितेनापि स्वीहृताया विषयबिलोपापातात्‌ १ 
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२३२ रसगङ्गाधरः [ उपमा- 


अलङ्कारभूतोपमेव दीक्षितस्य ळचगरत्वेनाभिमतेति कुतोऽवगम्यत इति चेत्‌ ? व्यापार उप- 
सानाझ्यो'"" इत्यादि तदीयसूत्रस्य 'अलक्कारमूतोपमालक्षणत्वे''? इत्यादि तदुक्तेश्च स्वर- 
सादिति मन्तव्यम्‌ इति । 


'उपमितिक्रियानिष्पत्ति' इत्यादि जिन विशेषणो का वेयर्थ्यापातदोष आपने पूर्व में 
दिखलाया है, उनको 'वर्णनपद्सादश्य में चमत्कारित्वविरेषण का बोधक है? इस अर्थ 
में तात्पयंग्राहक मान लेने पर उक्त वैयर्थ्यं दोष नहीं होगा, क्योंकि अब घे विशेषण, 
लक्षण में एक तरह से रहे ही नहीं, अतः अन्य दोष दिखलाते हैं-किञ्ज इत्यादि । उक्त 
दोप के न होने पर भी 'स्तनाभोगे'**? इत्यादि पद्य-जिसका अर्थ पहले लिखा जा चुका 
है-में दीक्षितकृत उपमाळक्षण की अतिव्याप्ति ( दोप ) हो ही जायगी । अभिप्राय हे कि 
इस पथमे उपमा ( साइश्य ) यद्यपि है, तथापि चह वस्तुतः. अळङ्काररूप नहीं हो 
सकती । कारण, चह स्वयं झुख्य वाक्यार्थ है, और “अलङ्करोति? अर्थात्‌ “किसी को सुझो- 
भित जो करे? इस व्युत्पत्ति के अनुसार अलझ्लारसामान्य ( सभी अलङ्कारो ) का रचय 
वही हो सकता है, जो स्वयं गौण होकर किसी दूसरे मुख्य अर्थ को सुझोसित करे । परन्तु 
यहाँ उपमान, उपमेय और साइश्य इन तीनों का मिश्रणरूप उपमा से भिन्न कोई अर्थ हे 
ही नहीं फिर यह उपमा शोभित करे तो किसको ? इस तरह से यह सिद्ध है कि यह 
उपमा अलङ्कार का लच्य नहीं है, अतः इसका वारण करने के लिए लक्षण में 'वाक्य़ाथॉ- 
पस्कारक' आदि कोई विशेषण अवश्य जोड़ना चाहिये था, किन्तु दीक्षित जी ने देला कोई 
विशेषण जोड़ा नहीं और 'उपमितिक्रियानिष्पत्तिमत्‌ , अदुष्ट तथा अव्यङ्गघसाइश्य ळा वर्णन! 
इत्यादि जा कुछु उन्होंने लक्षण में कहा, वे सभी वाते यहाँ भी वर्तमानहे, अतः यह लक्षण 
इस अलचय में घट जाने से अतिव्यासतिदोपग्रस्त हे । यह तो आप कह नहीं सकते कि सुझे 
अनडङ्कारभूत ( जो अलङ्काररूप नहीं होती उस) उपमा का भी इस छक्तग से संग्रह 
करना इष्ट है-अर्थात्‌ यह उपमा भी इस लक्षण का लचय ही है, क्योंकि वेसा कहने पर 
व्यज्ञय उपमा हे निराकरण के के लिये जो “अव्यड्गय' विशेषण लक्षण में जोडा गया 
» वह व्यथ हो जायगा--अर्थात्‌ व्यङ्गय उपमा भी तो उपमा हे ही, गता ते 
उसमें कंबळ इतनी रहती हे कि वह आप के मत से रस नही Rr स्थिति 
में जव आप को अनलड्वाररूप किसी उपमा का संग्रह करना अभीष्ट हो गया, तब 
व्यक्ष्य अतएव अलक्काररूप न होनेवाळी उपमा का भी संग्रह करना ही उचित था, 
फिर व्यर्थ उसके वारण का प्रयास क्यो? आप कहेंगे-यहाँ किसी तरह की उपमा है 
ही कहाँ ! क्‍योंकि उपमा में साइश्य की प्रधानता होती हे और यहाँ प्रधानता है साँप 
तथा कों के अभेद की, अतः यहाँ उत्मेक्षा है, फिर उक्त आपत्ति केसे आपने दे डाली ? 
किन्तु यह कथन आपका सङ्गत नहीं, ऐसा मानने से कह्पितोपमा, निर्विपय हो जायगी- 
उसका कहीं छषय ही नहीं रह जायया। यह तो आप कह नहीं सकते कि में 'कल्पि- 
तोपमा” नहीं मानता, कारण, 'चित्रमीमांसा'नामक निबन्ध में आपने इसे स्वीकृत 
किया है । अळड्ाररूप दोनेवाळी-अर्थात्‌ किसी अपने से भिन्न मुख्य अर्थ को सुशो- 
करने वाळी उपमा काही आपने यद लक्षण बनाया है अनछट्टार रूप उपमा 
का नहीं) यह बात आपकी अन्य उक्तियों से भी सिद्ध होती है, क्योंकि आपने, 'ब्यापार 
उपमानाख्यो'"-अर्थात्‌ जब उपमान नामक क्रिया (तुलना ) का क्रिया की सिद्धि 
पर्यन्त कहना अभीष्ट हो, तव उपसा अछङ्कार होता है' इस सूत्र में अळङ्काररूप 
उपमा को ही ल्य कहा हे। इतना ही नहीं वहीं पर आपने पुनः कहा है कि 
अळङ्गाररूप उपमा के छक्षण में "अदुष्ट और अय्यङ्गथ' ये दो विशेषण और जोड़ देने 
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यक डाळ आय य NPP Soa 


चाहिएँ |! पुक बात पर ध्यान दीजिये--'स्तनाभोगे' इस पद्य के विषय में जो पण्डित- 
राज ने यह कहा है कि यहाँ उपमा के स्वरूप (उपमान, उपमेय और साइश्य ) से 
भिन्न कोई वाक्यार्थ है ही नहीं, फिर यहाँ की उपमा अलडकृत करे तो किसको ? 
अतः यह उपमा अळङ्काररूप नहीं होती, वह केसे सङ्गत होगा, क्योकि वस्तुतः यदि 
बात है अर्थात्‌ उपमास्वरूप से अन्य वाक्यार्थ नहीं है, तव पण्डितराज ने स्वयं 
जो इस पद्य में उपमाळङ्कार माना दै, वह फंसे? कारण, उनके लक्षण में साफ-साफ 
सादृश्य का वाक्यार्थोपस्कारक होना अपेक्षित माना गया हे, अतः उनके लक्षण के 
अनुसार यहाँ उपमालङ्कार नहीं होना चाहिए । यदि उक्त श्लोकचाक्य से शशङ्गार को 
अभिव्यक्त मान कर उसको मुख्य वाक्यार्थ माना जाय, और उसको उपस्कृत करने 
के कारण यहाँ की उपमा को अथालङ्कार कहा जाय, तव दीक्षित के मत में भी मेरे विचार 
खे कोई दोष नहीं होता । 

ननु अळङुरोतीति योगथोधितोपस्क्ारकत्वस्याळङ्कारसामान्यस्वरूपत्वेन विशेषछक्षणेषु 
तदनिवेशेऽपि क्षत्यभाव -अर्थात्‌ अलङ्कारपदयोगार्थशन्ये ळच्ये पूर्वोक्तातिव्याप्तिन संभ- 
बदुक्तिकेत्यत आह-- 


अपि च लक्षणे सादश्यविशेषणं निरर्थेकम्‌ । “उपमितिक्रियानिष्पत्तिमद्‌ 
वर्णनमुपमा? इत्येतावतेव स्वाभीष्टाथलाभात्‌ । 

सादृश्यस्येव वर्णनम्‌ उपमितिक्रियानिष्पत्तिकरम्‌- अर्थात्‌ सादश्यादन्यस्य कस्य- 
चिदर्णने तुलनायाः घिद्धिनेंब भवितुमहति, तथा च 'उपमितिक्रियानिष्पत्तिवणेनमुपमार 
इत्येतद्त एव लक्षणत्वे दीक्षितामिश्रेतप्राप्ती 'साहश्योक्तिः लक्षणे निरर्थिकंव । एवञ्च 
दीक्षितक्कतमुपमालक्षणं न सभोचीनमि!ति भावः । 

अळङ्कार पद का योगार्थ ही दूसरे को सुशोभित करनेवाला होता है-शोमाजनक 
हुए विना कोई पदार्थ, अछङ्कार, हो ही नहीं सकता, फिर यदि अल्क्ञारो के विशेष 
लक्षण में उस तरह का याक्यारथोपस्कार आदि विशेषण नहीं भी जोड़ा जाय, तथापि 
हानि नहीं हो सकती अर्थात्‌ पूव में जो आपने लक्षण को अतिष्यासि दिलाई दै, 
वह वस्तुतः होती नहीं, क्योंकि अछङ्कार इस नामपद से ही उसका वारण, हो जायगा, 
अतः अन्य दोप दिखलाया जाता है-अपि च इत्यादि । उक्त दोनों रणो मे वर्णन 
के साथ जो 'सादृश्य का? यह विशेपण जोड़ा गया है, वह निरर्थक है, क्योकि “उपमिति 
क्रिया ( तुलना ) को सिद्ध करनेवाळा वर्णन उपमा अलङ्कार कहलाता ह' इतना कहने 
से ही आपकी इष्टसिद्धि हो जाती है। कारण, सादृश्य से भिन्न किसी अर्थ के वर्णन 

“उपमिति क्रिया की सिद्धि हो ही नहीं सकती, अतः 'सादृश्य' पद्‌ के न रहने पर 
भी वर्णन? से 'सादृश्य का ही वर्णन' लिया जायगा। सारांश यद्द कि दोक्षितजी का 
उपमालक्षण ठीक नहीं है । 
विद्यानायोक्तमुपमाळक्षणमाळी चयति--- 
एबम्‌ 
“स्बतःसिद्धेन भिन्नेन सम्मतेन च धर्मतः | 
साम्यमन्येन बण्येस्य वाच्यं चेदेकदोपमा ॥? 

इति विद्यानाथोक्त लक्षणमपास्तम्‌ । व्यतिरेके निपेधप्रतियोगिनि सादश्येऽति- 
व्याप्तेः । 
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एवमिति । दीक्षितोक्तलक्षणवदित्यथः । अस्य च “अपास्तम! इति दुरस्थेनान्वयः । 
स्वतःसिद्धेनेति , स्वतःसिद्धेन अकल्पितेनेति भावः, भिन्नेन उपमेयादतिरिक्तेन, च पुनः 
सम्मतेन कविसमयप्रसि द्घेन, लिञ्गभेदादिदोषर हितेनेति यावत, अन्येन अभरसतुतेन, वस्तुना> 
व्यस्य वर्णनीयस्य प्रस्तुतस्य वस्तुनः, धर्मतः समानधर्म युक्तमिति भावः एकदा वारमेकं 
साम्यं सारश्यं, चेद्‌ वाच्यम्‌ अभिधाव्यापारवोष्यम्‌, अव्यज्गथमिति यावत्‌ तदा तदुपसाल- 
ङ्कार इत्यथः अपास्तम्‌ खण्डितम्‌ । तत्र हेतुमाह-व्यतिरेकेति । 'तवाननस्य''`°इत्यादावि- 
त्यथः। निषेघप्रतियोगिनीति । यस्य निषेधः फलति तहिमिन्नित्यथः । “उपमितिक्कियानिष्पत्तिः 
मत्‌"""? इत्यादिदीक्षितोक्त लक्षणं यथा न सङ्गतम्‌, तथेव 'स्वतासिद्धेन'"*? इत्व।दि, 
विद्यानाथाभिषेन केनचिदालङ्कारिकेण “प्रतापरुद्रीये” निबन्धे कथितं लेक्षणमपि असप्नत- 
सेव, 'तवाननस्य तुळनां दधातु जलजं कथम्‌? इत्यादौ व्यतिरेकालङ्कारोदाहृरणेऽतिञ्या- 
सत्वात्‌ , निषेधप्रतियोगितया तत्रापि साहश्यस्य प्रतीयमानत्वात्‌ । पण्डितराजकृतं लक्षणं 
तु चमत्कारह्दीनतया तस्मिन्‌ साहश्ये न प्रसजतीति भावः । 

अव विद्यानाथ’ नामक प्राचीन आछङ्कारिक के द्वारा 'प्रतापरुद्रीय' नामक निवन्ध 
सें कहे गये उपमालक्षण का खण्डन करते हैं- एवम-स्वतःसिद्धेन इत्यादि । "स्वतः 
सिद्धेनः``अर्थात्‌ स्वतःसिद्ध-कवि के द्वारा कल्पित नहीं-तथा उपमेय से भिन्न और 
सम्मत- कविसमयम्रसिद्ध-अर्थात्‌ लिङ्गभेद्‌, वचनमेद्‌ आदि दोषों से सुक्त, अन्य- 
अप्रस्तुत वस्तु से, वणंनीय-प्रस्तुत वस्तु का समान धर्म के कारण एक वार, साध्श्य, 
. यदि वाच्य हो, तो वह उपमालङ्कार कहळाता है ।' यह लक्षण भी ठोक नहीं है, क्योंकि 
"कमळ तेरे सुख की तुलना का धारण केसे करे” इत्यादि व्यतिरेकालङ्कार में अन्ततः होने 
वाले निषेध के प्रतियोगी रूप से प्रतीत होनेवाले सादृश्य में उक्त लक्षण की अतिथ्याछि 
हो जाती है । 

अन्यदपि प्राचीनोक्तं लक्षणं पर्यालोचय ति-- 


“उपसानो पमे यत्वयोग्ययोरर्थयोइ्टयोः । 
र हृद्यं साधम्येमुपमेत्युच्यते काव्यवेदिभिः ॥? 
इति प्राचामपि लक्षणं त्युक्तम्‌ । हृद्यतामात्रेण निवोहे विशेषणान्तरवैयथ्योत्‌ । 
उपमानोपमेयत्वेति । उपमानोपमेयभावयोग्ययोद्व॑योः पदाथयोः वर्ण्यमानं सुन्दरं 
चमत्कृतिकरमिति यावत्‌, साधम्येम्‌ सादृश्यम्‌ , काव्यज्ञेजनेरुपमा इति कथ्यते इत्यथः । 
इदमपि लक्षणं न सम्यक्‌ (हृदयं साधम्यम? इत्येतावत एव लक्षणत्वे संभचति अन्यविशेष- 
णानां लक्षणोक्तानां निरथंकत्वादिति भावः । 
प्राचीनों के एक अन्य लक्षण की भी आलोचना करते हैं-पुवम उपमानोपमेय 
इत्यादि । जिस तरह पूर्वोक्त लक्षण सब असङ्गत सिद्ध हुए हैं, उसी तरद्द प्राचीना का 
उपमानोपमेयस्व' “इत्यादि अर्थात्‌ उपमानोपमेयभाव के योग्य दो वस्तुओं के सुन्दर 
साध्श्य को काव्यज्ञ जन उपमा कहते हैं? छक्षण भी आसङ्गत ही है, क्योंकि यह लक्षण 
व्यर्थ विशेषणों से युक्त अर्थात्‌-साधस्य के साथ केवळ हथ-सुन्द्र-विशेषण का जोड़ना ही 
पमाछक्षण में काफी दे, फिर जो इस छक्तण में अन्य विशेषण जोडे गये हैं, वे सब के 
सव व्यथं हो हैं । 
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एवं काव्यप्रकाशोक्तमपि 'साधम्यसुपमाभेदे' इति लक्षणं नातीव रमणीयम्‌। 
व्यतिरेके निपेधप्रतियोगिनि सादृश्येऽतिव्यापनात्‌ | न च पर्यवसितस्वेन 
साधम्य विशेषणीयमिति वाच्यम्‌ । अनन्वयस्थसाहश्यस्यापयेबसायित्वेनेव 
वारणे भेदविशेषणबैयथ्यापत्तेः । काव्यालझ्लारप्रस्तावे लोकिकालौकिकप्रधान- 
वाच्यव्यद्वन्योपमासामान्यलक्ष्णकरणानोचित्याच् | . 


अरमणीयत्वे हेतुमाह--व्यतिरेक इति । घटकत्दं सप्तम्यथः । तथा च व्यतिरेक- 
घटकसाद॒श्ये इति तात्पर्याथः । अतिव्याप्रिनिरास्राय शंकते- न चेति । उत्तरयति-अन- 
न्वयेति । भेदपदस्य पर्यवसितत्वाथे तात्पयंग्राहकत्वाभोडारे तद्दोषाभावाद्दोषान्तरमाह— 
काव्यालङ्कारेति । काव्यप्रकाशाभिधाने परमप्रसिद्धे निवन्थे मम्मटेन 'सादश्यसुपमामेदे? इति 
उपमाया लक्षणं कृतम्‌ । उपमानोपमेययोः भेदे सति, भिन्नपदा्थयोः उपमानोपमेयमावे 
सतीति यावत्‌ साहश्यसुपमेति तदथः | परमिदमपि लक्षणं न समीचीनम्‌ , पूर्वोक्ते निषेधः 
प्रतियोगिनि व्यतिरेकालङ्कारघटके साइश्ये तस्याप्यतिव्याप्तेः । पययवघितत्वेन साधम्य 
विशेषिते-अर्थात्‌ यस्य निषेधे पयंबसानं न भवेत्‌ तादृशे-स्वरूपेऽवतिष्ठमाने इति यावत्‌ 
सादृश्ये लक्षणघटकतया विवक्षितेऽपि न निश्तारः, तथा सति तेनेव विशेषणेन निषेधपयं- 
वसायिनोऽनन्बयालङ्कारस्थस्यापि सादृश्यस्य वारणे सिद्धे तद्वारकस्य “मेदे’ इति विशेषणस्य 
वेयथ्यापत्तेः । न च भेदपदस्य तादशाथ एव तात्पयप्राहकतया लक्षणं निदुश्मिति वाच्यम्‌ » 
छाव्यशात्नभ्रसिद्धालङ्कारळक्षणनिर्माणप्रकरणे लौकिकीमलौकिकी प्रधानाम्‌  वाच्याम्‌ » 
ब्यङ्चयां च--सर्वविधामिति यावत्‌-उपभां संगृहृतः लक्षणस्य निर्मातुमनौचित्यात्‌ 
इति भावः । 


अब सम्मट भट्ट के लक्षण की पर्यालोचना करते हैं-एवं काव्य इत्यादि! अन्य लक्षणों 
के समान ही 'काव्यप्रकाश' में मम्मट के द्वारा लिखा गया *साधम्यंसुपमाभेदे अर्थात्‌ भेद 
रहने पर अर्थात्‌ उपमान उपमेय के दो रहने पर सादृश्य का नाम उपमा है।' यह लक्षण 
भी अधिकं सुन्दर नहीं है । कारण, इसकी भी पूर्वोक्त, व्यतिरेकालड्डारस्थ निषेधप्रतियोगी 
सादृश्य में अतिव्याप्ति हो जाती है। साधम्य! में पर्यवसित अर्थात्‌ जो सादृश्य अपने रूप 
में ही पर्यवसित होता हो-अन्त तक अपने रूप में रहे, तात्पय यह कि निषेध रूप में जो 
परिणत न होता हो ऐसा, यह विशेषण लगाने से भी लक्षण को निदुष्ट नहीं बनाया जा 
सकता, क्योंकि उस विशेषण के लगाने पर जिस तरह व्यतिरेकस्थलीय निषेध में पयवसित 
होनेवाळे सादृश्य का वारण होगा, उसी तरह उसी विशेषण से अनन्वयस्थळीय निषेधरूप 
में परिणत होनेवाळे सादृश्य का भो वारण हो ही जायगा, फिर “भेदे अर्थात्‌ भेद रहने पर? 
यह विशेषण निरर्थक हो जायगा--अर्थांत्‌ अनन्वय में एक ही वस्तु उपमान तथा उपमेय 
दोनों रहती दै, अतः उपमान-उपमेय दो रहे एतदथक 'भेदे' विशेषण उपमा-लक्षण सें 
लगाते थे, जिससे अनन्वय में उसकी प्राप्ति न हो, परन्तु अब-जब कि आप सादृश्य में 
पर्यवसित विशेषण लगा देते हैं--वह विशेषण व्यथ हो जाता है, कारण, व्यतिरेक की तरह 
अनन्वय में भी उसी विशेषण से काम चळनेवाळा है। यदि आप कहे कि-मेदे' विशेषण 
की व्यर्थता नहीं हो सकती, में रक्षणा आदि के द्वारा उसी का अथ “पर्यवसित' सान 
दूंगा । पर इतने पर भी निस्तार नहीं । कारण, इस तरह विशेषणवयथ्यंद्रोष से सुक्ति 
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मिल जाने पर भी रक्षग में दूसरा दोप आ ही जाता हे और वह, यह कि काब्योपयोगी 
अळङ्कारों के लक्षण बनाते समय लौकिक, अलौकिक, प्रधान, वाच्य और व्यङ्गय सभी 
तरह की उपमाओं को संग्रहीत कर लेनेवाले साधारण उपमा-लक्षण का बनाना अनुचित 
ह । तार्पयं यह कि 'चमत्कारित्व' विशेषण जव सादृश्य में नहीं लगाया जाता, तब यह 
( साधरम्यसुपमाभेदे ) ऐसा सामान्य लक्षण हो जाता है, जिससे जेली गाय, वेसा गवय? 
इत्यादि सभी तरह की उपमायें पकड़ी जा सकती हैं परन्तु यह बात उचित नहीं होती, 
क्योकि काव्यालङ्कार का लक्षण निर्माण करने चले हैं, अतः उचित होता कि उसी तरह का 
लक्षण बनाते, जिससे केवळ काव्य में उपयुक्त होनेब्राळी चमत्कारिणी उपमाओं का सग्रह 

होता, गोगवय आदि की अचमस्कारिणी उपमाओं का नहीं । 
हक्तबुकत्येवालङ्कार सवस्वोत्त लक्षणं खण्डयति 
„ अत एव “भेदाभेदतुल्यत्वे साधम्येमुपमा” इत्यलङ्कारसबंस्वोक्तमपि लक्षणं 
तथव | 
अत एवेति । प्रकाशलक्षणोक्तदोषसमूहादेवेत्यथः । तथैवेति नातीव रमणीयमित्यर्थः । 
भेदस्य अभेदस्य च समानहूपेण भासमानत्वे सति साइश्यम्‌ उपमा इत्यर्थकं 'भेदाभेद- 
तुल्यत्वे साधम्य॑मुपमे'ति अलङ्कारसचं्वप्रन्थोक्तं लक्षणमपि न भव्यम्‌ , काथ्यप्रकाश लक्ष 
णोकतदूषणानामत्रापि वर्तमानत्वादिति भावः । 
अल्ल्ञारसवस्वकारकृत लक्षण की पर्यालोचना करते हे--अतएव इत्यादि । “भेद तथा 
अभेद दोनों के समानरूप से भासित होते रहने पर जो सादृश्य हो, उसे उपमा कहते हैं? 
यह अळंकारसर्वरच में लिखित लक्षण भी वैसा ही है--भर्थात्‌ काव्यप्रकाश-लक्षण के 
समान अधिक सुन्दर नहीं है, क्योंकि उनके लक्षणो में जो दोप दिये गये हैं, वे इस लक्षण में 
भी हो जाते हैं । 
अपरमपि लक्षणं पर्यालो चयति— 


एबं 'असिद्धगुणेनोपमानेनाप्रसिद्वगुणस्योपमेयस्य साहश्यमुपमाः इत्य- 
लङ्काररत्नाकरोक्तमपि न भव्यम्‌ । शलेषमूलकोपमायां ताहशशब्दात्मकस्य 
घमेस्य कविनेब कल्पनात्‌ तेन रूपेणोपमानस्याप्रसिद्धेश्च | 


एवमिति । व्यतिरेकेऽतिव्यापनादित्यथः । ध्रसिद्धगुणेनेति । प्रसिद्धाः ख्याताः- 
कल्पिता नेति यावत-णुणाः गुणक्रियारूपधर्माः, यस्य ताइशेन, उपमानेन, सह, अप्रसिद्ध- 
युणस्य ताइशघमवत्तया न प्रसिद्धस्य, उपमेयस्य, साहश्यमुपमा कथ्पते इत्यथः । ननु पर्य 
वसितत्वेन विशेषणान्न दोष इत्यत आह--शल्लेषमूळकेति । दोषान्तरमाह--तेन रूपेणेति । 
अलक्काररत्नाकरोल्ञिल्ितमिदं लक्षणमपि न युक्तम्‌ , व्यतिरेकस्थलीयसादश्ये पर्यवसाने 
निषेषरूपेण परिणंस्यमाने5तिव्याप्तेः । न च पयवतितेतिविशेषणदानेन तद्दोषनिराते 
लक्षणं सम्यगिति वाच्यम्‌ , शलेषमूलझोपमास्यले रिलष्टशब्दस्य साधारणधमेतया 
विवक्षितल्य कविकल्पिततया उपलानगुणत्वेनाप्रतिद्धेस्तत्राव्याप्तेः, प्रसिद्धगुणत्वेन रुपेणो- 
पमानद्य क्वापि प्रसिद्धेविरद्देण ळक्षणेऽप्रसिद्धदोषावताराच्चेति भावः । 

पक दूसरे छण का भी खण्डन करते हैं--एवम्‌ इत्यादि । “प्िद्धपुणेन' ` "अर्थात्‌ 
युण-घमं ( गुणःक्रिया आदि ) जिनके प्रसिद्ध हों अर्थात्‌ कविकल्पित न हों ऐसे 
‘उपमान के साथ, जिनके धर्म प्रसिद्ध न हो, ऐसे उपमेय का जो साइशय उसको 
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उपमा कहते हें । यह अल्क्लाररत्नाकर का लक्षण भी ठीक नहीं है । कारण, अन्ततः 
निपधरूप परिणत हो जानेवाळे व्यतिरेकस्थलीय सादृश्य में इसकी भी अतिव्यासि 
हो जाती है। यदि आप “अपने रूप में पर्यवसित होनेवाले' ऐसा विशेषण सादृश्य में 
छगाकर कजण को टीक बनाना चाहेंगे, तो भी वह ठीक नहीं हो सकता, क्योकि उस 
स्थिति मं श्लेपसूलक उपमा के स्थल में लक्षण की अव्याप्ति ही हो जायगी अर्थात्‌ श्लिष्ट 
शब्द जो उपमान का घर्म माना जाता दे, प्रसिद्ध नहीं होता अतः वहाँ यह लक्षण 
सङ्रित नहीं हो सकेगा । इतना ही नहीं, वस्तुतः यह लक्षण अप्रसिद्ध ही हे अर्थात्‌ 
कहीं भी सद्ठटित नहीं हो सकता कारण, ऐसा उपमान कहां मिल ही नहीं सकता, 
जो प्रसिद्ध गुण वाले के रूप में प्रसिद्ध हो । सारांश यह कि चन्द्र आदि उपमान भी 
चन्द्ररूप सें ही प्रसिद्ध रहता है, 'आह्वादकस्व वाला चन्द्र! इस रूप में महीं । 
परकीयळक्षणपर्यालोचनसमाप्तिं सूचयति 
इत्यलं परकीयदूषणगवेषणया । 
परेषां दूषणान्वेषणं व्यर्थमिति तत्परिद्दीयत इति भावः । 
अच परकीयलक्षणसमाप्ति की सूचना देते हे-इत्यछस्‌ इत्यादि। दूसरों का दोपा- 
न्वेपण करना निरर्थक है, अतः अव उसको समाप्त करते हैं। 
पुनः प्रकृताचुसरणं सूचयति-¬ 
प्रकृतमनुसरामः । 
पुनः प्रक्रान्तमुपमाविचारं प्रवतयाम इति भावः । 
अब पुनः प्रस्तुत विषय पर आने की सूचना देते हैं- प्रकृतेत्यादि। अब अन्य बातों 
को छोड़कर पुनः असङ्गप्रास उपमा के सम्बन्ध में विचार करते हैं । 
प्राचीनामिमतोपमामेदानासुदाह रण प्रदश ने प्रतिज्ञाचीते- 
अस्याश्चोपमायाः प्राचामनुसारेण केचिद्‌ भेदा उदाहियन्ते । 
प्राचां प्रकाशकारादोनाम्‌ । अन्यत्‌ हपष्टम्‌ । 
इस उपमा के ्राचीनमतसिद्ध कुछ भेदों के उदाहरण दिखडाए जाते हैं। 
उपमाभेदान्‌, प्राचीनाभिंमतान्‌ प्रद्‌शयति- 
तथा हि--उपमा द्विविधा, पूणी लुप्ता च | पूणो तत्र-श्रौती आर्थी चेति 
दिघा भवन्ती बाक्य-समास-तद्धितिगामितया षोढा | लुप्ता च--डपमानलुप्ता; 
घर्मलुप्रा, वाचकलुप्ता, धर्मोपमानलुप्ता, बाचकधमलुपा, वाचकोपमेयलुप्ता, 
धर्मोपमानवाचकलुप्तेति तावत्सप्तबिधा, तत्रोपमानलुपा-वाक्यगा समासगा 
चेति द्विविधा । धमेलुप्ता समासगता-श्रौती, आथी । वाक्यगता-श्रौती, 
आर्थी । तद्धितगता च-आश्येव, न श्रौती । इति पव्चविधा । वाचकलुप्ता- 
समासगता, कमक्यज्गता, आधारक्यआता; क्यज्ञता, कमंणसुल्राता, कठेण- 
मुलगता चेति षड्विधा। धर्मोपमानल॒प्ता--वाक्यगता/ समासगता पु 
द्विविधा | बाचकधमंलुप्ता किबराता समासगता चेति द्विविधेव । बाचको पसे- 


> 


यलुप्ता त्वेकविधा । धर्मोपमानवाचकलुप्ता तु समासगतेकविधा । इति । 
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तत्र पूर्णलुप्तयोमेध्ये । तत्र तासां सप्तानां मध्ये । इतरश्षियदब्यार्यातम्निति नेह 
प्रतन्यते । 

उपमाभेदों का निर्देश करते हैं-तथा हि इत्यादि । उपमा दो प्रकार की है--पूर्णा 
तथा लुप्ता । उनमें से पूर्णा उपमा श्रौती एवं आर्थभिद से दो तरह की होती हैं, और 
उन दोनों भेदों में से प्रत्येक भेद दाक्यगामी, समासगामी और तद्धितगामी-इस तरह 
तीन प्रकार के होते हैं, अतः पूर्णोपमा छः प्रकार की होती हे । सारांश यह कि पूणों- 
पमा छुः ग्रकार की दे-श्रोती वाक्यगता, आथी चाक्यगता, श्रोती समासगता, आथी 
समासगता, श्रौती तद्धितगाता और आर्थी तद्धितराता । रही अच लुप्ता। उसके पहले 
सात भेद होते हें-उपमानलुसता, धर्मलु्ता,: चाचकएंसा, धर्मोपमानछुप्ता, व/चकधमं लुप्ता, 
चाचकोपमेयलुा ओर धर्मोपमानवाचकळुप्ता । उन सातों मेदो में से पुनः, उपभानलुप्ता 
के दो भेद-वाक्यगत ओर समासयत। धर्मछुप्ता के पाँच भेद-श्रौत समासगत, आर्थ 
समासगत, श्रौत वाक्यगत, आर्थ चाक्यगत और तद्धितगत केवळ आर्थ । तद्धितगत 
का श्रौतभेद नहीं होता । वाचकलुसा के छः भेद्‌-समासगत, कर्मार्थकक्यउगत, 
आधारार्थकक्यउगत, क्यङ्गत, कर्मॉर्थकणसुल्गत और कत्रर्थकणसुळगत । धर्मोपमान 
छ॒प्ता के दो भेद-वाक्यगत और समासगत। वाचकधर्मळुसा के भी दो सेद-क्षिप प्रत्यय- 
गत और समासरात। वाचकोपमेयलुसा का एक भेदु-क्यचप्रत्यययत । घर्मोपमान- 
चाचकळुसा का भी एक भेद समासगत। उपमान, उपमेय, साधारण धर्म और सादृश्य- 
वाचक ये चार उपमा के अङ्गहें। ये चारों अङ्ग जहाँ शब्दद्वारा स्पष्ट कथित रहते हैं, 
वहाँ पूणोपमा और इन अङ्गो सें से कहीं एक का, कहीं दो का और कहीं तीन का 
अभाव जहाँ रहता है, वहा. लुप्तोपमा होती है । श्रौती तथा आथी भेद का रहस्य 
यह है कि-शब्द्शक्तिस्वभाववेचिःय के कारण जहाँ “यथा?, "इव? इवार्थक 'वः? तथा 
इवाथंक “वति ग्रस्यय? सादृश्य के वाचक रहते हैं, वहाँ शब्द्श्रवणानन्तर तुरत उपमा- 
नोपमेय का परस्पर साइश्य ज्ञात हो जाता है, अतः वहाँ श्रौती, उपमा कहलाती हे 
और 'तुल्य?, "सदृ, 'सम' और 'तुत्यार्थक वतिप्रस्यय? आदि जहाँ सादृश्य के वाचक 
रहते हैं, वहाँ शब्दश्रवणोत्तर उपमानोपमेय में से किसी एक का ही दूसरे सें साइस्य 
ज्ञात होता है, पश्चात्‌ अर्थतः परस्पर सादृश्य की प्रतीति होती है, अतः वहाँ आथी उपमा 


कही जाती है । 
प्राचीनाभिमतभेदसंझ्यासङुळनं कुरुते-- 
एवं साकल्येनेकोनबिशातिलुप्ताभेदाः पूणी भेदैः सह पञ्चविंशतिः क्रमेणोदा- 
ह्वियन्ते | 
एवं पूर्वाक्तप्रकारेण । स्फुटमन्यत्‌ । 
पूर्वोक्त प्रकार से सब मिलाकर छपा के उन्नीस भेद होते हैं। पूर्णा के छः भेदों को 
इनमें जोड़ देने से सब पच्चीस भेद सिद्ध हुए। अव क्रमशः इन भेदों के उदाहरण 
दिखाए जाते हैं । 
वाक्यगतं श्रोतीं पूर्णापमामुदाहरति-- 
तत्र पूणी श्रौती बाक्यगता यथा-- 
'गरीष्मचण्डकरमण्डलभीष्मज्चालसंसरणतापितमू्तेः । 
प्रावृषेण्य इव वारिधरो मे वेदनां हरतु बृष्णिबरेण्यः ॥? 
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तत्रेति । पश्चविशतेमध्ये इत्यर्थः । अत्र 'पश्चविंशतीनां मध्ये’ इत व्याचक्षाणो 
घैयाकरणशिरोमणिर्नागेशः 'विंशत्याद्याः सदेकत्वे’ इति नियमं कुतो नास्मरदिति न 
विभावयन्नपि निणेतुं शक्नोमि । ग्रीष्मेति । भक्तः ्रर्थयते--परबषेण्यः वषु घु दूभवः, 
चारिधरः जलघरः, यथा, ग्रीष्मस्य निदाघस्य चण्डकरमण्डलस्य सूयमण्डळस्य, भोष्मा 
भयङ्करी, ज्वाला तापो, यत्र, ताइशे देशे संसरणेन गमनेन, तापिता, मूर्तिः शरीरं, यरय, 
ताइशस्य मनुष्यस्य, वेदनां संतापपौडां, हरति तथा बृष्णिवरेण्यः नवनीरदामो मुरारिः 
ग्रोष्मचण्डकरमण्डलवत्‌ निदांघालीनसूयंमण्डलवत्‌ , भीष्मा ज्वाला यस्य, ताहशेन, 
संशरणेन संसारेण, जन्ममरणाभ्यामिति यावत तापिता मूर्तियेस्य ताइशस्य, मे मम, 
वेदनां भवतापपीडां, हरतु दूरीकरोत्वित्यथः । 

उदाहरण दिखळाने का उपक्रम करते हैं-तत्र इत्यादि । पूर्वोक्त पच्चीस उपमाप्रमेदों 
झे से पूर्णा श्रौती याक्यगता जैसे-“ग्रीप्मच'"* ।' अक्त भगवान्‌ से याचना करता है-- 
चर्पा-ऋतु का जलधर (मेघ), जिसतरह, ग्रीप्म-ऋतु के सूर्यमण्डळ की भयङ्कर ज्वालाबाले 
अदेश में सञ्चरण करने से संतप्त-शरीरवाळे मनुष्य की वेदना को दूर कर देता है, उसी 
तरह यादवभ्रेष्ठ-घनश्याम भगवान्‌ श्रीकृषणचन्द्र-ग्रीप्मकालीन सूर्यमण्डल की भयङ्कर 
ज्वाला के समान ज्वाला वाले संसार ( जन्म-मरण ) से संतप्त शरीरवाले मेरी वेदना का 
इरण करें । 

उपपादयति ह र 

अत्र प्रावृषेण्य इत्यनेन वारिधरविशेषणेन नेराकाह्ृयात्‌ , इवेन समास 
इत्येव पाठान्नित्यत्वाभाबादू वारिधरेणापि नेवस्य समासः | एषा चोपमानोप- 
मेययोवोरिधरमगवतोवेदनाहरणकट्व्वस्य साधारणधर्मस्य साहश्यबोधकस्येव- 
शब्दस्य चाभिधानात्पूणो सादृश्यस्य श्रुत्या बोधनाच्छीती । 

बाक्यगतत्वं स्फुटयति-अत्रेति । उक्तपये प्राृषेण्य इति वारिधरश्य विशेषणम्‌ 
इति तस्मिन्नेव साकाङ्क्षम्‌ , न इवार्थे, अतः श्राशृषेभ्य शब्दस्य इवशब्देन सह समासो 
ज प्राप्तः | वारिघरस्य विशेष्यस्य इवाथे साकाऽक्षत्वेऽपि “सुपसुपे'त्यनित्यशाल्लप्रपश्च भूतस्य 
"वेन समासो विभक्त्यलोपश्च’ इत्यस्याप्यनित्यत्वेन वेवक्षिकः स न भवतीति वाकयगतत्व- 
अस्या उपमाया बोध्यम्‌ । पूर्णार्वं विविनक्ति-एषा चेति। उपमानोपमेयसाधारणघमं- 
साहश्यानाझुपमाङ्गानां चदुर्णो शब्देरुपादानात्‌ पूर्णात्वमुपमाया इति भावः । श्रौतीत्वमाह- 
साहश्यस्येति । परस्परनिरूपितस्येति शेषः । श्रुत्या श्रवणोत्तरमेवेत्यर्थः । इवशब्दशक्ति- 
स्वाभाग्यात्‌ स्वभ्रवणानन्तरमविलम्बेने वोपमानोपमेययोः परस्परं सादृश्यं प्रतोयते, न 
तत्र वाकयार्थज्ञानापेक्षा भवतीति श्रौतोयं भधति, इति भावः । 

उपपादुन करते हैं-अत्र इत्यादि । यहाँ 'प्रावृपेण्य' पद के साथ “इव? घब्द का 
समास प्राप्त ही नहीं दै, क्योंकि प्रात्रपेण्य पदार्थ, वारिधर पदार्थ का विशेषण हे, अतः 
वह उसी अंश में साकांच है इवार्थ अंश में नहीं और समास होता है परस्परसाकांक्षार्थ- 
वाचक पदों में। चारिधर यह विशेष्यभूत पदार्थ यद्यपि इवार्थ में साकांच दै, अतः 
चारिधर पद के साथ इव पद का समास प्राप्त है, तथापि वह नहीं किया जायगा । 
कारण, इवेन समासो व्रिभक्स्यकोपश्च यह समासविधायक वचन, “सुप्सुपा' इस 
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२४० रसगङ्गाधरः [ उपमा- 
चेकुहिपकशाच के प्रपश्लभूत होने से येकहिपक है और वेकर्पिकशाखों की परदृत्ति वक्ता 
के अधीन हुआ करती हे । अतः यह उपमा वाक्यगत कहलाती है । पूर्योपमा यह इस 
लिये कहळाती हे कि उपमा के चारों अङ्ग (उपमान, उपमेय, साधारण धमं ओर 
सादृश्य ) यहाँ शब्दतः उक्त हे-अर्थात्‌ मेघरूप उपमान, कृष्णरूप उपमेय, वेदना का 
इरण करना रूप साधारण धर्म तथा इवार्थ-साइश्य-इन चारों उपमाङ्गों के शब्दतः उक्त 
रहने के कारण यह उपमा पूर्णा कहलाती हे । इसी तरह पूर्वोक्त विचार के अनुसार 
“इच? पद से सादृश्य के बोध होने के कारण यह उपमा श्रौती समझी जाती है । 
बाक्यगतामार्थी पूर्णोपमामुदाहतुमाइ-- 
पूणौ आर्थी बाक्यगता यथा-- 
यस्प्रकारिकोपमा वाक्यगता आर्थी पूर्णा च भवति, स प्रकारो निम्ननिर्दिशे द्रष्टव्य 
इति भावः । 
वाक्यगत आर्था पूर्णोपमा जेसे-- 
उदाहरति 
'प्राणापह्रणेनासि तुल्यो हालाहलेन से । 
शशाङ्क केन सुग्धेन सुधांशुरिति भाषितः ॥? 
काचन विरहिणी चन्द्रं प्रति वक्ति -अयि शशाङ्क | सगाइ ! कलङ्किन्‌ | चन्द्र इति 
यावत्‌ त्वं प्राणस्य, अपदरणोन, दवेतुना, मे मत्कृते, हालाद्दलेन उप्रेण विषेण, तुल्यः 
सददशः, अस्ति भवसि । केन अज्ञातनामगोत्रेण, मुग्घेन मोहाच्छन्नेन जडेनेति यावत्‌ „ 
सुधांशुः पीयूषकिरणः, इति पदेनेति शेषः, भाषितः तवं कथितः इत्यर्थः । प्राणइृरणकारि- 
त्वेन विषकल्पस्य तव सुधांशुपदेन व्यवहारो मोहप्रस्तस्येव कार्यम्‌ न विवेकिन इति 
भावः । अन्न हाळाहलस्योपमानस्य, शशाइस्योपमेयस्य, प्राणहृरणकारित्वस्य साधारण- 
घमस्य सारश्यस्य च शब्दतः उपादानात्‌ पूर्णात्वम्‌ , तुल्यपदेन सादृश्यस्य प्रतिपादना- 
दार्थीत्वम्‌ 'हालाइलेन तुल्य’ इति व्यस्तप्रयोपात्‌ वाक्यगतत्वम्‌ च वोध्यम्‌ । 
उदाहरण दिखळाया जाता दै-प्राणापहरणेन इत्यादि । चन्द्रमा के प्रति किसी विर- 
हिणी नायिका की उक्ति है--हे शशाहु-कछझमय चन्द्र ग्राणापहारी होने के कारण, 
तुस, मेरे छिये, गरळ के समान हो । न जाने, किस मूढ़ ने तुम्हें “सुधां? कह दिया । 
सारांश यह कि जो प्राणहरण करनेचाळा है, उसे, विष नहीं, तो विषतुल्य़, अवश्य 
कहना चाहिए, सो न कहकर उसे अम्ृतकिरण कह देना सुग्धता के अतिरिक्त क्या 
हो सकता दै ? यहाँ हाळाहळरूप उपमान, शशाइरूप उपमेय, प्राणहरणरूप साधा- 
रण घर्म और साइश्य--इन चारों अङ्गों का शब्द्‌ - द्वारा प्रतिपादन होने के कारण उपमा 
पूर्णा कहलाती है । “तुल्य? पद से सारश्य का बोध होने के कारण वह आथां कही 
जाती हे । 'हाळाहळेन तुल्यः? यहाँ समास “न करने के कारण वाक्यगत उपमा 
समझनी चाहिए । . 
समासगतां श्रोतीं पूर्णोपमामुदाइतुमाइ- 
पूणो श्रौती सासि 
के यत्प्रकारिकोपमा समासगता पूर्णा श्रौती व्यपदिश्यते, स॒प्रकारोष्धो निर्दिश्यते 
इति भावः । 


ए या तरीका यक कक लन्‍रीक 
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समागत श्रौती पूर्णोपमा जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिशति 
“हरिचरणकमलनखगणकिरणश्रेणीव निर्मला नितराम्‌ । 
शिशिरयतु लोचनं मे देवत्रतपुत्रिणी देबी॥' 
भक्तः गा प्रार्थयते--हरेः विष्णोः, चरणौ कमळौ इवेत्युपमितसमासः, न तु रूपकः 
समासः, तत्र 'नखगणःप्रतिपादनस्योपमायाः साधकत्वात्‌ झूपकस्य याघकत्वाच्च, तेन 
कमळतुल्यौ चरणाविति पर्यवसितार्थः, तत्र यो नखगणः नखसमूहः तस्य किरणभ्रेणो 
प्रभापुक्षमिव, नितरामत्यन्तं, निला स्वच्छा, देवप्रतेन भौष्मेण, पुत्रिणी पुत्रवती भोष्म- 
जननीति यावत्‌ , देवी ऐश्वयंमयी, गङ्गा, मे मम, लोचनं नयनं, शिशिरयतु शीतळयतु 
इत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं--हरिचरण इत्यादि । भक्त कामना करता है--भगवान्‌ 
विष्णु के चरणकमळों के नलसमह की किरणों की पक्चि के समान अध्यन्त निमंछ, भीष्म 
की साता, गङ्गादेवी मेरे नयनों को शीतळ करे--गङ्गाजी के ददन से मेरी आंखें आनन्द 
प्राप्त करें । 
उपपादयति 
अत्रेवेन समासः | 
'किरणश्रेणीव? इत्यत्र किरणश्रेणीशव्दस्य इवशब्देन सह समास आश्रीयते, तेनो- 
पमायाः समासगतत्वम्‌ , इरिपादनखप्रभारूपस्योपमानस्यः यङ्गारुपस्योपमेयर्य, निमं- 
लत्वरूपस्य साधारणधमस्य साहश्यस्य चोधादानात्पूर्णात्वमु, “इव'पदेन सादश्यप्रति- 
पादनात्‌ श्रौतीत्वश्वावगन्तन्यम्‌ । प म कक 
एदन देखिए--अश्नेत्यादि । 'हरिचरण'*'' इस पद्य में 'इय' शब्द के साथ 'किर॒ण- 
व याय ४5 हुआ रा यह उपमा समासगत होती है । पूर्णा और रोती 
होने की युक्ति पूववत्‌ समझनी चाहिए । जि 
समासगामार्थी पूर्णोपमामुदाइतुमाह-- 
पूणी आर्थी समासगा यथा-- 
व्याख्या पू बत ॥ 
समासगत आर्थी पूर्णोपमा जेसे-- 
उदाहरण निर्दिश्यते 
“आनन्दनेन लोक्रानामातापहरणेन च। | 
कलाधरतया चापि राजन्निन्दूपमो भवान्‌! 
कविः राजानं स्तौति--राजन्‌] भवान्‌, लोकांनां जनानाम्‌ , आनन्दनेन सुखविशेष 
विधायित्वेन, आतापस्य सन्तापस्य, अपहरणेन दृरोकरणेन, कलाधरतया कळानां चतुः" 
घष्टिकलानाम्‌ , ज्योतस्नाया्च धारकत्वेन च हेतुना इन्दूपमः चन्द्रतुश्यः वतत इत्यथः । 
उक्तानां चतर्णामङ्गानां शब्दतः प्रतिपादनात्पूर्णात्वमू, “इन्दूपम” इति संमस्तप्रयोगात्‌ 


समासगतत्वम्‌ , तल्या्थकेनोपमापदेन साहश्याख्यानात्‌ आर्यीत्ब्ात्रोपमाग्रा वेदितब्यम्‌ । 
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उदाहरण का निर्देश किया जाता है--आनन्दुनेन इत्यादि। कवि राजा की स्तुति 
करता है--है राजन्‌! आप मनुण्यो को आनन्दित करने से तथा उनका सन्ताप हरण 
करने से और कलाओं के धारण करने से चन्द्र के समान हें । यहाँ की उपमा, उच्छ 
चारो अङ्गों के शब्दतः उपात्त रहने से पूर्णा, साइश्यवाचक तुल्याथंक उपमा झज्द के 
रहने से आथी और 'इन्दूपम' पद्‌ में समास होने से समासगत होती है । 
श्रौतीमाथी्च तद्धितगतां पूर्णोपमामुदाहतुमाइ-- 
पूणो श्रौती आर्थी च तद्धितगा यथा-- 
व्यास्यात्रापि प्रागवदवगन्तव्या । 
श्रौती तथा आर्थी--दोनों प्रकार की तद्वितगता पूर्णोपमा जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
'निखिलजगन्महनीया यस्याभा नवपयोधरवत्‌ | 
अम्बुजबद्विपुलतरे नयने तदूब्रह्म संश्रये सगुणम्‌ ॥? 
भक्तो वक्ति निखिलेन समग्रेण, जगता संसारेण, महनीया पूज्या, यल्य सशुणस्य 
र्मग; आभा कान्तिः नवपयोधरवत्‌ नुतनजलघरस्येव, विद्यत इति शेषः। एवम्‌ 
यस्य ब्रह्मणो, नयने नेत्रे, अम्घुजवत्‌ कमलतुल्ये, विपुलतरे सुविशाले, चर्तेते इति शेषः 
तत्‌ सगुणं स्वरूपम्‌ मायाविग्रहधारीति यावत्‌ , ब्रह्म भगवन्तं कृष्णम्‌ , संश्रये. आश्रये 
तस्य शरणगतो भवाम्नीत्यर्थः । | 
उदाहरण का निर्देश करते हैं--निश्चिकेति किसी भक्त का कथन है--जिसकोी प्रभा, 
नूतन घनघटा के समान सम्पूर्ण संसार से पूज्य हे तथा जिसके नेत्र, वारिज की तरह 
बहुत बढ़े-बड़े हैं, उस सगुण-अपनी माया से शरीर धारण करने वाळे-ब्रह्म - भगवान्‌ 
कृष्ण-का आश्रयण करता हूँ, उसके शरणागत होता हूँ । 
उपपादयति- 
अत्र पूवा्ध बतेः 'तत्र तस्येव? इति सादृश्ये विधानाच्छौती उत्तराधें “तेन 
तुल्यम्‌? इति विधानात्साहइश्यवद्थंकतया आथी । 
"निखिल *“*? इति पद्ये 'नवपयोधरवत्‌' इत्यत्र “तत्र तश्येव? इति पाणिनिसूत्रेण 
- इवार्थे सादश्ये वतिप्रत्ययो विहित इति तदंशे श्रौत्युपमा । “अम्बुजबत? इत्यत्र 'तेन तुल्यं 
क्रिया चेदू वति? इति पाणिनिसूत्रेण तुल्याथें सादश्यविशिष्टार्थे सभ्रत्ययः कृत इति तदंशे 
आर्थी सेति भावः । पूर्णत्वं पूववत्‌ स्वयमनुसन्येयम्‌ । तद्धितगामित्वं तु स्पष्टमेव । 
उपपादन करते हें-अत्र इत्यादि । 'नवपयोधरवतः इस पद में 'वतिप्रस्यय” का 
विधान, 'तत्र तस्येव’ इस पाणिनिसूत्र से “इव' के अर्थ ( सादृश्य ) में हुआ दै, अतः उस 
अंश में श्रौती और 'अम्बुजवत? इस पद में उसका विधान 'तेन तुल्यं क्रिया चेद्वतिः” 
इस पाणिनिसूत्र से “तुल्य” के अथ--'साइश्ययुक्त' में हुआ दै, अतः उस अंश में आर्थी 
उपमा मानी जाती है । पूर्णात्व का अनुसन्धान पूर्वोक्त रीति से स्वयं कर लेना चाहिए । 
पूर्णोपमोदाइरणप्रदशनानन्तरमिदानीं लुसोपमोदाइरणभ्रदर्शनरसङ्ग प्रथमं वाक्ययतासुप- 
मानलुप्तोप मादाहतु माह--- 
उपमानलुप्ता वाक्यगा यथा-- 
यत्रकारिकोपमा उपमानलुप्ता मवति, स प्रकारो निर्दिश्यत इति भावः । 
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चाक्यगत उपमानलुपतोपमा जेसे- 
उदाहृरणं निर्दि श्यते-- 


“यस्य तुलामधिरोहसि लोकोत्तरवणपरिमलोद्वारे: | 
कुसुमकुलतिलक चम्पक न वयं तं जातु जानीमः ॥? 

कविः कथयति--अयि, कुपुमकुलतिळक पुश्पमण्डलध्रेछ चम्पक लोकोत्तरस्य अलौकि- 
कस्य, चणश्य रूपश्य, ताइशह्य परिमलत्य गन्धस्य, च उद्गारः उद्‌गिरणे: प्रकाशनैरिति 
यावत्‌ , यस्य, पदार्थस्य, तुलाम्‌ समताम्‌ , अधिरोहसि प्राप्नोधि, त्वमिति कतृंपदमध्या- 
दायम्‌ । तं त्वनिष्ठतुलाप्रतियोगिभूत पदार्थम्‌ , वयं, जतु कदाचिदपि, न जानीमः नानु- 
सन्दध्म इत्यर्थः । चम्पकस्योपमेयस्योपमानमिदद न प्रतिपादितमिति लुप्ोपमानत्वम्‌ , 
“यस्य तुळा? इत्यत्र समासाभावाद्‌ वाक्यगतस्वञ्चात्र चोष्यम्‌ । 

उदाहरण का निदेश करते हैं--यस्य तुला इत्यादि। कवि का कथन हे-हे पुष्पों 
के सिरताज चम्पक ! अलौकिक रूप और सुगन्ध के प्रकाशन से तुम, जिस चीज की 
समता को पाते हो, उसको हम कभी नहीं जान पाते। सारांश यह कि तुरहारा सादृश्य 
किसी पुप्प में नहीं दे-पुष्पां में तुम येजोड़ हो। चम्पक का उपमान, यहाँ लुप्त दे- 
नहीं प्रतिपादित है, अतः यह उपमानलुप्ता हुई । “यस्य तुळा? यहाँ पर समास नहीं . 
किया गया है, अतः वाक्यगत उपमा होती है। 

अल्पव्यत्यासेन इदमेव पद्य सबाक्षगताया अपि तस्पा उदाहरणं सम्भवतीति प्रति- 
पादयति--- 

यत्तुलनामधिरोहसीत्याद्यचरणनिमीणे इयमेव समासगा | 

“यस्य तुलामधिरोहसि” इति प्रयत चरणर्थाने यत्तळनामघि रोदसि? इति समाप्रधदित- 
पाठकल्पने इदमेव पद्यं समासगाया उपमानलुमाया उदाहरणं भवेदिति भावः । 

इसी श्लोक के प्रथम चरण को यदि 'यत्तळनामधिरोहसिं' के रूप में बद्ल दिया 
जाय, अर्थात्‌ यस्य’ को पृथक्‌ न रखकर उसका “तुळना' शब्द के साथ समास कर दिया 
जाय, तव यही श्छोक समासगत उपमानळप्तोपमा का उदाहरण होगा । 
` अत्रालङ्कारान्तरत्वमाशंक्य निरस्यति -- 

उपमानाभावेन साहश्याभावस्य प६५सानात्साइश्यपर्यबसानस्य चोपमा- 
जीवितत्वादलङ्कारान्तरमेबात्र नोपमानलुप्तेति नाशङ्कनीयम्‌ । यस्य तुलामारो- 
इस्ति न तं बयं जानीम इत्युक्त्या अस्भाकमस्ंज्ञत्वादस्मद्गोचरः कोऽपि 
तबोपमानं भविष्यतीति साहृश्यपयेवसानमस्तीत्युपमानलुप्तेवेयभुपमा नाल 
क्वारान्तरम्‌ । . र 

उपमानामावेनेति सादृश्याभावपर्यवधाने देतूक्तिः। उपतानस्प साहश्यनिूपरुतया, 
निरूपकाभावे निरूप्यस्याभावः पर्यवस्यतीति भावः । यस्येति। यत इत्यादिः । इत्यु- 
क़त्येति । अन्यथा स नास्तीत्थुक्तिः स्यादिति भावः। “यस्य तुलाः"? इत्यत्रोपमान 
नास्तीति तन्निरूपितं साइर्यमपि नास्तीति परयंवसाने नात्रोपमा संभवति, तस्याः 
सादश्यपर्यवसानभ्राणत्वादिति शङ्का नोचिता । यतः 'यत्सहशस्त्वमधषिः तं न जानोमः? 
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टी rnin nantes nnd आळ्यान्या 
इति कथनेन 'तवोपमानमुतः कश्चन पदार्थो विद्यतेऽवश्यम्‌, परन्तु सवेज्ञताविरहादस्मा- 
कमसौ न प्रत्यक्ष? इति प्रतीयते। एवश्च सादश्यपयवसानं नास्तीति ब्त न शक्यम्‌, 
अतः उपमानलु्तोपमाऽत्र निराबाधेति भावः । 

“यस्य त्तुछा""” इस पद्य में उपमा नहीं हो सकती, कोई दूसरा ही अछूछार मानना 
पड़ेगा, इस तरह की आशङ्का करके उसका खण्डन करते है-उपमानाभावेन इत्यादि । 
“यस्य तुळा'"'? इस पद्य में उपमान का अभाव है-उपमेयभूत चम्पक के उपमान का 
निषेध किया गया है । ऐसा करने से अन्ततः सादृश्य का भी अभाव सिद्ध हो जाता है । 
अर्थात्‌ यह सिद्ध हो जाता हे कि चस्पक का किसी पदार्थ के साथ साइश्य नहीं हे 
और ऐसी स्थिति में यहाँ उपमानलुसोपमाळङ्कार नहीं हो सकता । कारण, उपमा 
का जीवन है अन्त तक साइश्य का प्रतीत होते रहना, जो यहाँ नहीं दै अर्थात्‌ यहाँ 
वाक्यार्थ की समाप्ति साइश्य के निषेध में होती है साइश्य में नहीं, अतः यहाँ कोई 
दूसरा ही अङङ्कार दै, ऐसी आशङ्का नहीं करनी चाहिए्‌। कारण, यहाँ जो यह कहा 
गया है कि-' तुम जिसकी समता को पाते हो, उसको हम नहीं जानते’, उससे चम्पक 
का कहीं सादृश्य नहीं-यह सिद्ध नहीं होता, अपितु यह सिद्ध होता है कि “सर्वज्ञ नहीं 
होने के कारण हम जिस पदार्थ को नहीं जान पाते, ऐसा कोई पदार्थ चम्पक का उपमान 

' इस तरह साइश्य में ही पर्यवसान होता दै । अतः यहाँ अळङ्कारान्तर नहीं, उपमान- 
लुप्ता उपमा ही है । 
प्राचीनोक्तिं खण्डयति — 
एतेन 
'हुंढुंणंतो हि मरीहसि कंटककलिआइं केअइबणाई। 
सालइङुसुमसरिच्छं अमर भमंतो न पावहिसि 1 
इत्यत्रासमालङ्कारोऽयसुपमातिरिक्त इति बदन्तोऽलङ्काररत्नाकराद्यः परास्ताः | 
एतेनेति । उक्तरीत्या सादश्यपर्यवसानेनेत्यथः । अत्रापि तप्प्राप्तिस्तव दुल्भेत्युक्त न तु 
नास्तीति भावः । दुंदुंणंतो इति । “हुं, हु कृत्वा हि मरिष्यस कण्टककलितानि केतः 
कीवनानि । माळतीकुसुमसहृक्षं भ्रमर भ्रमन्न प्राप्स्यसि’ इति छाया । हे भ्रमर | 
केतकीवनानि, कण्टककलितानि कण्टकमयानि, अतस्तत्र, त्वं, दुं ढं कृत्वा एतच वेकः 
ल्यकालिकम्रमररवानुकरणम्‌ , मरिष्यसि मरणमेव लप्स्यसे नानन्दम्‌ । सत्यं जानीहि, 
श्रमन्नपि रसमयं परिमळप्रचुरं पुष्पान्तरं गवेषयितुभितस्ततः संत्र सञ्च रन्नपि, मालती" 
कुसुमसरक्ष माळतीपुष्पसमानं पुष्पान्तरं, न प्राप्यसि नासांदयिष्यसीति तदर्थः। एषा च 
स्वसौभाग्यं सूचयन्त्याः कस्याश्चन नायिकाया! स्वप्रियतमसभीपे अमरं प्रत्युक्तिः । तेन--- 
सुधेव त्वं नायिकान्तरमन्विष्यन्‌ कष्टमनुभवसि, माहशी नापरा प्राप्त शक्येति प्रियतमं 
प्रति नायिकया व्यज्यते। अत्रापि ‘माळतीकृसुमसशक्षं न भाप्स्यसीःत्युक्त्या न माळती- 
कुषुमस्योपमानाभावः पयंवस्यति, अपि तु अस्मदगोचरः कश्चन पदार्थस्तवोपमानभूत 
इत्येव । तथा च परयवसितसादश्यमुपमाजीवातुभूतम्रस्तीति उपमास्वीकारेऽत्र न काचिद्‌ 
बाधा । एवश्ात्रास मनामकमुपमातिरिक्तमळङ्कारं सम्थयन्तोऽलङ्काररत्नाकरादयो न युक्ताः 
मिधायिन इति भावः । 
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प्राचोनोक्ति का खण्डन करते हैं--एतेन इत्यादि । 'दुंदुंणतो*-*' अर्थात हे अमर ! 
तुम, कारों से भरे हुए केतकी ( केवडा ) के वनों में ढे ढे करते हुए मरोगे, पर फिरते- 
फिरते भी सरती के फूल के समान दूसरे फूळ को नहीं पा सकोगे। यह अपने सोभा- 
गयातिय की सूचना देती हुई किसी नायिका की प्रियतम के समीप भ्रमर के प्रति उक्ति 
है। अतः प्रियतम के प्रति नायिका का यह अभिप्राय इस पद्य से व्यक्त होता है कि 
हे मेरे छालची प्रियतम ! व्यथं, तुम, विलक्षण सुन्द्री की खोज में इधर-उधर क्या भटक 
रहे हो-कष्ट उठा रहे हो, विश्वास रक्खो, लाख घूमने पर भी मुझ जैसी सुन्द्री रमणी 
तुझे नहीं मिल सकेगी । इस पद्य में 'असम' नाम का एक दूसरा ही अलङ्कार है, उपमा 
नहीं ऐसा “अलझ्लारर॒रनाऋर” आदि का कथन है.। परन्तु पूर्वोक्त विचार के अनुसार उनका 
यह कथन खण्डित हो जाता है-अर्थात्‌ “यस्य तुळा'" इस पद्य के समान यहाँ भी यह 
कहा गया हे कि 'माळतीफूळ के तुल्य दूसरे कूळ का मिळना कठिन है? न कि “मालती 
फूल के समान कोई नहीं हे! यह, अतः इस उक्ति से उपमान का निषेध पर्यवसित 
नहीं होता, अपितु हम छोगों से अज्ञात कोई तेरा उपमान होगा यद्दी फलित होता 
। इस स्थिति सें पर्यवसान में सादृश्य के वर्तमान रहने के कारण यहॉ'उपमा निर्वाध 
रूप से मानी जा सकती है, फिर “असम! नामक अळङ्कारान्तर की कढपना व्यर्थ एवं 
निराधार है । 
श्रौतीं वाक्यगतां धमलुप्तोपमापुदाइतुमाह--- 
घमेलुपता श्रौती बाक्यगता यथा-- र 
वाक्यगतायाः श्रौत्या धमंजुप्तोपमाया यः प्रकारः घ प्रदश्यत इति भावः । 
चाक्ययत श्रौती धर्मलप्तोपम। जेसे-- 
ठदाह रणं निर्दि श्यते --- 
'कलाधरस्येव कलावशिष्टां विळूनमूला लबलीलतेब । 
अशोकमूलं परिपूर्णेशोका सा रामयोषा चिरमध्युवास ॥' 
लवलोलता 'हरफारेवडी” इति भाषया प्रसिद्धा । अशोकमूलमिति । “उपान्ब-? इति 
सुत्रेणाधारस्थ कभेसंज्ञा । कविः रावणापहतां लङ्कागतां सीतां वणयति--कळाधरस्य बन्दः 
मसः, अवशिष्टा क्षयानन्तरमपि शेषभूता, कला ज्योत्स्ना, इव, विलूनं छिन्नं) मूलं यस्या- 
स्तादशी, रूवळीळता नताविशेषः, इव, परिपूर्णः यथावविवित्रद्धः शोको यस्याः ताइशी, 
सा घैयेपातित्रत्यादिगुणवत्तया प्रविद्धा, रामस्प, योषा पत्नी, सौताः चिरं चिरकालः 
पर्यन्तम्‌, अशोकमूलम्‌ अशोकतरोमूले, अध्युवास निवासं चके इत्यथः । अत्राशोकमूले 
निवसन्ती परिपूर्णशोकेति विरोधो व्यज्यते । एवम्‌ सोतेत्यनुक्त्वा “राम योषे'तिकयनेन 
'निम्रदाचुग्रइसमथस्थ भगवतो रामचन्द्रस्ग्रापि प्रियतमा चेदीदृशीं विपत्तिप्ापत, तहि 
वलवदूदुर्विधर्विलसितम्‌? इत्याद्य्थोऽभिव्यज्यते। उपमाद्वयेन सीतायाः क्षीणता पाण्डुता 
तथापि कान्तिभ्नत्ता च प्रतीयन्ते 1 अत्र सौतानिष्ठस्य ae सादृश्यस्य 
: णधमः क्षीणत्वपाण्डुरत्वादिर्नोक्त इति घमलप्तता बोध्या । 
अ निर्देश करते हजर इत्यादि । कवि का कथन दै कि-क्षीण होने 
पर भी बची हुई चन्द्र की कळा-सी और अड झरी हुई दरफारेवड़ी-सी, झोक से भरी 
इई, वह रामचन्द्र की धर्मपरनी-भगदती सीता, चिरकाळ तक, अशोकतर की जड़ में 
निवास करती रही । यहाँ 'अशोकमूळ में बसती हुई शोक से भरी' इस उछि से विरोधा- 
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सास अलङ्कार व्यक्त होता हे। सीता न कंहकर 'रामयोपा? कहने से यह अभिव्यक्त 
होता है कि 'जब सब कुछ कर सकने में समर्थ भगवान्‌ रामचन्द्र की प्रेयसी भी इस 
तरह की विपत्ति में आ फॅसी, तब दुर्देव का दुर्विलास ही बलवान्‌ है।' जिस धमं के 
कारण सीता में कळाधरकळा और लव॒लीलता का सादृश्य कहा गया है, वह साधारण 
धर्म यहाँ उक्त नहीं है, अतः धर्मलप्ता होती दै । 

ए ~ ® 

धमलुप्तामधिकृत्य विच्ारमेकं प्रस्तौति-- 

“ग्रीष्मचण्डकरमण्डल' इति प्रारुदाहृते पूणीया उदाहरणे प्रावृषेण्यो वारि- 
घर इब यो वृष्णिवरेण्यः स मे वेदनां हरस्वित्ति . वृष्णिवरण्यमात्रगतत्वेन वेद- 
नाहरणकतृत्वं विबक्षितम्‌ , वारिधरसाहश्यं च श्यामत्वादिना यदि, तदा तत्रा- 
प्येषा बोध्या | 

: श्यामत्वादिनेति । विवक्षितमित्यनुषङ्गः । तत्रापि 'ग्रीष्मचण्ड-? इति पद्येऽपि । एषा 
घमलुप्तोपमा । ग्रोष्मचण्डेति पद्ये 'मेषो यथा सन्तप्तस्य वेदनां रति, तथा यादव्रेष्ठी 
हरिः मे वेदनां इरतु” इति वक्तृतात्पर्यावधारणेन चेदनाइरणकतृंत्वात्मकसुक्तं साधारण- 
घममादाय प्राकू पूर्णात्वमुक्तम्‌, इदानी च 'मेघ इच यो इरिः स मे वेदनां हरतु? इति 
तारपर्यावधारणे वेदनाइ रणकतृत्वं हरिमात्रान्वयि न साधारणधर्मः, एवश्च मेघहयोंः सादृश्यं 
श्यामत्वादिनाष्नुक्तेनेव धमेण वक्तव्यं स्यात्‌, अतस्तथात्वे तन्रापि घमलप्तोपमैव न पूर्णो- 
पमेत्युच्यते इति भावः । 

धमलुसा के आधार पर एक विचार किया जाता है--म्रीप्म इत्यादि । 'औष्मचण्ड--! 
यह पद्य पहले पूर्णोपमा के उदाहरणरूप में लिखा जा चुका है अर्थात्‌ 'जेसे वर्षाकालिक 
मेघसंतप्त जन की वेदना का इरण करता है, वैसे यादवों में भ्रेछ-हरि, मेरी वेदना का 
हरण करे’ ऐसा अभिप्राय वक्ता का माना गया है । तदनुसार, वेदनाहरणकतृंत्वरूप 
साधारण ( मेघ और हरि दोनों में रहने वाळे ) धमं के उक्त रहने से पूर्णोपमा ठीक थी । 
परन्तु “मेघ के समान जो हरि, वह, सुझ सम्तस की वेदना का हरण करें' ऐसा अभिप्राय 
यदि वक्ता का माना जाय, तब तो 'वेदनाहरणकतृंत्व' साधारण घर्म हो नहीं सकता, 
क्योंकि इस अभिप्राय के अनुसार, वह केवळ हरि'सें अन्वित होता दे-मेघ में उसका 
सम्बन्ध रह नहीं जाता, अतः अरात्या मेघ ओर हरि का साइश्य "श्यामस्व'आदि? धर्म- 
जो उक्त नहीं है-से ही कहना पढ़ेगा। ऐसी स्थिति में वह पथ भी धर्मलुसोपमा का ही 
उदाहरण होगा, पूर्णोपमा का नहीं । 

तत्र पूर्णोपमास्वीकारे लुप्तोपमास्वीकारे च यो विशेषस्तं दर्शयति-- _ 

इयांस्तु बिशेषः-यरत्पूणोयां वृष्णिवरण्यसात्रमुद्दिश्य प्रावृषेण्यबारिधर 
सादश्यप्रयोजकं वाइरावारिधरसाहृश्याभिन्नं वा वेदनाहरणकतृंत्बं विधेयमि- 
त्युपमाब्धियिका धीः । धमलुप्तायां तु वारिधरसाहृश्यावच्छिन्नवृष्णिवरेण्य- 
मुदिश्य वेदनाहरणकठृत्वमात्रं विधेयमित्युपमोद्देश्यताबच्छेदिका | 

सादृश्यमतिरिक्तः पदाथ इति मतमनुसत्याह--प्राश्षेप्य इति । साहश्य॑ धर्मरूपमेव 
नातिरिक्तः पदाथ, इति मतमनुखत्याह--तादशेति । प्राबुषेण्येत्यथः । अवच्छेदिकेत्यस्थे- 
तीति शेषो योध्यः । अयं भाव:--'भ्रोष्मचण्ड-? इति पद्ये पूर्णोपमायात्रज्नोक्रियमाणायां 
'मेषसारर्यप्रयोजकं मेघसाहश्याभिन्न॑ वा यत. वेदनाहरणकतृत्वम्‌, तद्बान, ह्वरः इत 
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नेयायिकरीत्या, प्रथमान्ताथमुख्यविशेष्यको योधो भवति । तत्र च बोधे केवलो न तु 
विशेषणविशिष्टः हरिरुद्दे श्यतया, भासते, “साहश्यमतिरिक्तः पदार्थ? इति मते मेघ प्राश्य 
प्रयोजकम्‌, सदृशस्य भावः सादृश्यं घमरूपम्‌ नातिरिक्तः पदाथ? इति मते च मेघसादृश्या- 
भिन्नं चेदनाइरणकतृत्वम्‌ ( वेदनाहरणम्‌ ) च ळोडथविधेयतया भाषते । सादृश्यमेव 
चोपमा अत एव उपभा विधेया यस्मिन्‌ ताइशः स शाव्दबोधो व्यपदिश्यते तत्र पुनः `` 
लप्तोपमायां स्वोक्रियमाणायां 'मेघसदशो हृरिः, बेदनाइरणकतृतावान? इति नेयायिकामि- 
मतो बोधः तत्र च बोधे हरिरुद्देश्यमूतः इति तद्विशेषणीमृतम्‌ उपमापर्यवसायि सादृश्य- 
सुद्देश्यतावच्छेदकतया भासते, अतः उपमा उदूदेश्यतावच्छेदिक्षा कथ्यते इति । 

उळ पद्य सें पूर्णोपमा मानने पर तथा छुसोपमा मानने पर जो अन्तर होता है, 
उसकां स्पष्टीकरण करते हें--इयांस्तु विशेष इत्यादि। उक्त रीति से उक्त पद्य में पूर्णोपमा 
सानने पर, पद्यवाक्य से 'हरि, मेघ के ससान वेदनाहरणकर्ता होवे' ऐसा बोध होता 
है। इस बोध में देचळ निर्विशेषण हरि होता है उद्देश्य और वेदनाहरणकवृंत्व ( वेदना 
हरण ) विधेय । यह चिघेयभूत वेदनाहरणकतृत्व, एक ( साइश्य एक अतिरिक्त पदार्थ 
है, इस ) मत के अजुसार मेघ के सादृश्य का प्रयोजक-सम्पादक-हे, और दूसरे 
( सदृश का भाव-धर्म-हे सादृश्य, अतिरिक्त पदार्थ नहीं, इस) मत के अनुसार 
साहश्यरूप ही ह । उभयथा-उक् बोध में सादृश्य, विधेय होता है। और सादृश्य ही 
उपमा दे । अतः यह बोध उपमाविधेयक कहा जायगा। छुक्लोपमा मानने पर तो 
उक्त छोकवाक्य से होनेवाळा बोध उपमाविधेयक नहीं कहा जा सकेगा । कारण, 
उस दृशा में जो 'मेघसच्श हरि, मेरी वेदना का दरणकर्ता होवे' यह बोध होगा, 
उसमें मघ के सादृश्य से बिशिष्ट हरि होगा उद्देश्य और केवल वेद नाइरणकतृस्व विधेय, 
अतः सादृश्य -ऊर्थात्‌ उपमा, उद्देश्यता का अवच्छेदक होगी विधेग्र नद्दीं । तात्य यह 
कि लुपतोपमा की रीति से होनेवाळे वाभ्यार्थवोध में उपमा उद्देश्यभाग में आ जायगा; 
विधेय भाग सें नहीं । 

चाक्यगतामार्थी घम्लुप्तोपमामुदाहतुमाह-- 

थमलप्रा आर्थी वाक्यगता यथा-- 

व्याहया भ्रागचत्‌ । 

वाक्यगत आधीं धर्मछ॒प्तोपमा जेंसे-- 

उदाहरणं निदिश्यते-- 
“कोपेऽपि बदन तन्वि तुल्यं कोकनदेन ते 1 
उत्तमानां विकारेऽपि नापेति रमणीयता ।।? 

नायको मानिनी ब्रते--तन्वि ! दुबलाङ्गि ! ते तव, चद्नं सुखम्‌ , कोपेऽपि कोधाव 
स्यायामपि, स्वस्थावस्थायां तु वक्तव्यमेव किमिति भावः, कोकनदेन रक्तकमलेन, तुल्यम्‌ ` 
समानं, वतत इति शेषः । साम्रान्येनोक्तमथचिशेषं समथयति-उत्तमानाम्‌ इति । बिरारे- 
ऽपि कुतश्चन कारणात विकृतिप्राहार्वाप, उत्तमानां स्वभावतः सुन्द्राणां पदार्थानां, 
रमणीयता सौन्दर्य, नापंति न दुरं गच्छतीत्यथः । अत्र वद्नक्रोकनदगोः स।रश्यप्रयोजङ- 
साधारण थ मेस्यावुत्ततवाद्धमंलु्तात्वम्‌ , तुल्यपदेन सादृश्याभिधानादार्थीत्वम्‌, सम्रासाभारादू 


याक्यगतःवश्चोपमाया बोद्धव्यम्‌ । 
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उदाहरण का निर्देश करते हैं-कोपेऽपि इत्यादि । नायक, मानिनी नायिका से 
कहता दै-हे दुर्बळ अङ्गोंबाळी ! तेरा सुख कोधावस्था में भी रक्तकमळ के समान है। 
ऐसा होना समुचित भी है। कारण, विकृत होने पर भी उत्तम पदार्थो का सहज सौन्दर्य 
नष्ट नहीं होता। यहां उपमा तथा अर्थान्तरन्यास इन दोनों अऊङ्कारों की संसृष्टि 
है। रक्तकमल तथा सुख को तुल्य सिद्ध करनेवाले रक्तता-कोमळता आदि धर्म उक्त 
नहीं हैं, अतः यहाँ की उपमा घमंलु्ा कही जाती है । इसी तरह "तुर्य? पद से सादृश्य 
का प्रतिपादन होने से वह आथी तथा असमस्त वाकय में रहने से वाक्यगत भी मानी 
जाती है। - 
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एकस्मिन्नेव पये समासगतां तीम्‌ आर्यीम्‌ , तद्वितगतामार्थीश् घमलुप्तोपमामुदा- | 


घमेलुप्ता समासगा श्रौत्यार्थी तद्धितगार्थी च यथा-- 
श्रौत्या आर्याः समासगतायाश्च आर्थ्यास्तद्धितगताया घमंडुपोपमाया: भ्रकारोऽभि- 
घीयत इति भावः । 
समासगत श्रौती-आर्थी और तद्धितगत आर्थी घमंळसोपमा जेसे- 
उदाहरणं निर्दिश्यते 


'सुघेब वाणी बसुधेब मूर्तिः सुघाकरश्रीसदृशी च कीर्तिः । 
पयोधिकल्पा मतिरासफेन्दोमेहीतलेऽन्यस्य नहीति मन्ये ॥ 

कविः छथयति--सुधा अमृतम्‌, इव, वाणी चार्‌, यसुधा एथ्वी, इव, सूतिः स्वरूपम्‌, 
सुघाकरस्य चन्द्रस्य, श्रिया कान्स्या, सदृशी समाना, कीर्तिः यशः, पयोधिकल्पा समुद्र" 
तुल्या, मतिः बुद्धि्च महोतले यदि कस्यचिदस्ति तहिं, आसफेन्दोः आसफखाननाम्ना 
_ प्रसिद्धस्य नब्वावस्येव, अन्यस्य, न, इति मन्ये सम्भावयामोत्यर्थः । अस्मिन्‌ पये रुघेव 
चसुभेवेत्युभयत्र समासगता श्रौती घमेलप्तोपमा, "इवेन समासो विभक्त्यलोपश्च? इति 
समासाश्रयणात्‌ , 'इव'पदेन साहश्याभिधानात्‌ , माधुयेयाम्भीर्यादेः साधार॑णधर्मस्या- 
नुक्तत्वाच्च । “सुघाकरश्रीसदशीत्यत्र च समागता आर्थी धमंलप्तोपमा, श्रिया सदशौति 
दृतीयासमासात, सदशपदेन साइश्यप्रतिपादनात्‌ , निर्मेलत्वादेः समानधर्षस्यानमिधानाचच । 
'पयोधिलपे'त्यत्र तद्धितगता आर्थी धमेलु्ोपमा, तुल्यार्थककल्परूपतद्धितभ्रत्ययेन साह- 
श्यस्य योधात्‌ घोरत्वादेः समानधमेस्याकथनाच्चेति भावः । 

उदाहरण का निर्देश करते हैं-सुधेव इत्यादि। कवि का कथन है कि इस धरातळ 
पर, अम्ृत-सी वाणी, एथिवी-सी मूर्ति, चन्द्रकान्ति-सी कीर्ति और ससुद्र-सी बुद्धि यदि 
किसी की है, तो नवाब आसफपान की छी, दूसरे की नहीं, ऐसा में मानता हुं । इस 
पथ में सुधा इव तथा वसुधा इव” इन दोनों अंशा में "इवेन समासो विभकस्यळो पश्च? 
इस वातिक से समास होने के कारण, समासगत, 'इव' पद्‌ से सादृश्य का प्रतिपादन 
रहने से श्रौती और माधुर्य, गाम्भीर्य आदि साधारण धर्म की उक्ति न रहने से घर्म- 
छप्ता उपमा होती हे । 'सुधाकरभ्रीसदशी? इस अंश में "श्री? पद का 'सहशी? पद के 
साथ तृतीयासमास होने से समासगत, सदृश? पद्‌ से साहश्य-कथन के कारण आथी 
और निमंळस्व आदि धर्म के अकथन से धमंळुप्ता उपमा मानी जाती हे । 'पयोधि- 
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कर्पा’ इस अंश में कल्पपरूप तद्धितप्रस्यय से सादृश्य के वोध होने से तद्धितगत 
तथा आर्थी और धैय आदि धर्म की अनुक्ति से धर्मा उपमा कही जाती दे । 
ननु कत्पपभ्रत्ययस्येषदसमाप्त्य्थं विधानात्‌ कथं 'पयोधिकर्पेःत्यंशे उपमा, साइ- . 
श्यस्य तत्स्वरूपत्वादित्यत आह--- 
ईषद्समाप्तिरपि अङ्ग'यन्तरेण सादृश्यमेव । 
भङ्गथन्तरेणेति । शोळोभेदेनेत्यथः । पयोधिङल्पेत्यत्र कल्पपृश्रत्ययः ईषद्समाप्त्य्ये 
विहितस्तथा च “मतिः पयोधेरीषनन्यूने?ते राव्दार्यो बुध्यत. इति यद्यपि सत्यम्‌ , तथापि 
इषन्नयू नत्वं सादृश्य एव पर्यवस्यतीति भावः । 
कट्पपप्रव्यय का विधान, 'ईपत्‌ असमाति अर्थात्‌ थोड़ा कम होना? अर्थ में होता 
है, अतः उससे सादृश्य का बोध होगा नहीं फिर 'पयोधिकड्पाः इस अंश में उपमा 
कसे मानी जा सकती 'हे ? इस झाङ्का का उत्तर देते हैं--ईषदसमाप्ति इत्यादि। उक्त 
शाङ्का आपकी ठीक नहीं है । कारण, 'थोड़ा कम दोना? सी दूसरे ढङ्क से सादृश्य ही 
। तास्पयं यह कि जहॉ लोग 'कमळ के समान सुख' ऐसा बोलते हैं, वहाँ ऐसा भी 
कहा जा सकता है कि 'सुख, कमळ से थोड़ा ही कम है । अर्थात्‌ दोनों वाक्यों से 
समानता का ही बोध होता है, केवळ कहने की शेळी भिन्न दै। 
समासगता वाचकलुपोपमां दर्शयति ॒ 
वा चकलुप्ता समासगा--“दलदरविन्दसुन्दरम्‌? इति प्रागुदाह्ृते पद्ये | 
समामान्यत उपमालङ्कारोदाह रणप्रदशनावसरे 'गुरुजनभय** "? इति प्ममुल्लिखितम्‌ , 
तच्च भेदबिशेषविचारे समाए गतवाचकलुसोपमाया एवोदाहरणं भवितुमंहति, 'दलदरविन्द- 
सुन्दरः मित्यत्र साहश्यप्रतीताचपि तद्वाचकविरहात । 
समासगत वाचकलुप्तोपमा का उदाहरण है पूवं में उल्लिखित “गुरुजगभय"""? 
इत्यादि पद्य का 'दळ्द्रविन्दसुन्द्रम्‌ अर्थात्‌ कुछ विकसित होनेवाले कमळ क समान 
सुन्द्र' यह अंश । तात्पर्य यह कि यहाँ वाचक-“इव-तुल्य? आदि के बिना ही समास की 
महिमा से सादृश्य की ग्रतीति होती है, अतः यहां की उपमा चाचकलुसता मानी जायगी । 
चा चकलुप्ताया मेदान्तराण्यु दाहतुंमाइ-- 
कमोधारक्यउगता क्यङ्गता च यथा-- 
कमार्थकक्यज्यतायाः आधारार्थकक्यज्यतायाः क्यङ्गतायारच वाचकलुप्तोपमायाः 
प्रझारः प्रदश्यंत इति भावः । 
कर्मार्थक तथा आधारार्थक क्यचप्रत्यय और क्यडप्रत्यय के द्वारा सम्पन्न होनेवाली 
चाचकलुप्तोपमा का प्रकार दिखळाया जाता है-- 
उदाहरणं निदिश्यने-- 
'मलयानिलमनलीयति मणिभवने काननीयति श्रणतः । 
बिरहेण विकलहृदया निजलमीनायते महिला ॥? 
दूती नायकनिकटे विरहिण्या दशां वणयति--( सा ) महिला नायिका, मळ्यानिलम्‌ 
मळ्याचळपवनम्‌ दशिणानिळमिति यावत्‌, अनलोयति अनलम्‌ = अरिनम्‌ इव आच- 
रति, अमिश तश्मिन्‌ चेष्टते इति भावः, मणिभवने मर्णिमयप्रासादे, काननीयति 
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कानने = वने इव आचरति, वनमध्यगतेव तत्र व्यवहरतीति भावः ( फलतः ) क्षणतः 
विरहेण क्षणिकप्रियदियोगेन, विकलहृदया = व्याकुलचित्ता, सा, निर्जलमीनायते निर्जले = 
जलशान्यप्रदेशे स्थितो यः मीनः = मत्स्यः स इवाचरतीत्यथः। अथवा कविकृतं शामान्व्‌- 
विरहिणीवणनमिदम्‌ । अत्र कल्पे 'सा? इति नाध्याहार्यम्‌ । 
उदाहरण का निर्देश करते हें- मळ्यानिळ इत्यादि । दूती, नायक से, विरहिणी 
नायिका की दृशा का वर्णन करती है- क्षणिक प्रियविरह से व्याकुळ्हृद्यवाली ( वह ) 
नायिका, सलयपवन के साथ अग्नि का सा आचरण करती है--दक्षिण दिद्या से 
आने वाली हवा को अग्नितुल्य समझती है और मणिनिर्मित ग्रासाद्‌ में वैसा ही 
आचरण करतो है जैसा वन में किया जाता है--मणिभवन में रहना वन में रहने के 
समान उसे प्रतीत होता है । फलतः यही कहना पढ़ता दै कि वह जळरहित स्थान में 
पड़ी हुई मछुळी के समान, सभी आचरण करती है--बेतरह छुटपटा रही है 1 अथवा 
सामान्य विरहिणी के विरद्ृदशावर्णन-प्रसङ्ग में कचि की यह उक्तिहै। इस पच में 
'वह? इस, किसी खास नायिका के बोधक पद्‌ का अध्याहार नहीं करना पड़ेगा । पद्य 
का स्वारस्य ऐसा ही प्रतीत होता है, अतएव कवि ने पञ्च में कहीं 'सा' नहीं कहा है । 
उपपादयति 
अत्रानलमिवाचरतीत्यर्थऽनलशब्दात्‌ ‘उपमानादाचारे? इति सूत्रेण, कानन 
इवाचरतीत्यर्थ कांननश्दाच्च तरसूत्रस्थेन 'अधिकरणाचः इति बातिंकेन क्यच्‌ | 
निजलमीनराच्दाच्च ‘कतुः क्यङ्‌ सलोपश्च? इति क्यङ्‌ | 
अत्ति । “मलयानिल "72 इत्यादिपद्ये इत्यर्थः । अन्यत निगद्ब्याछ्यातमेव । एवच 
“अनलीयती?टि कमक्यज्गतायाः, 'काननीयती?त्याघारक्यजगतायाः, "निर्जलमीनायते? इति 
च क्यङ्गताया वाचकलप्तीपमाया उदाहरणानि भवन्तीति भावः । 
उप॑पादन करते हे-अत्रानळ इश्यादि। यहाँ “अग्नि के समान आचरण करती है? 
इस अथस अनळ शाब्द से और “वन में जेसा आचरण किया जाता हे वेसा व्यवहार 
करती हैः इस अथ मं, सहम्यन्त होने के कारण अधिकरणार्थक कानन इाब्द से 'क्यच! 
त्यय होता है। दोनों जगहों पर क्यचप्रस्ययविधायक क्रमशः 'उपभानादाचारे! यह 
सूत्र और उसी सूत्र का 'अधिकरणाच्च' यह वार्तिक हे । निर्जलमीन झाब्द से “निरज 
स्थान में रहनेवाले मत्स्य का सा आचरण करती है? इस अर्थ में 'क्यढः/प्रत्यय होता 
हा ्र्ययविधायक सूत्र है 'कर्तुः क्यङ्‌ सळोपश्चः । सारांश यह कि “अनळीयति’ यह 
कॅसक्यज्यत, काननी यति’ कह आधारक्यडगत और "निर्जछमीनायते' यह क्यङ्गत, वाचकः 
छसोपमा के उदाहरण होते हैं। 
नड कथमिह चाचकलुसात्वम्‌ , क्यचूक्यङ््त्यययोर्वाचकयोर्वतानत्वादित्यत आइ 
आचारमात्राथकतया क्यचूक्यडोः प्रकृत्येव लक्षणया स्वस्वार्थसाहृश्यम्रतिः 
पत्तिरिति नये सादृश्यवाचकासाबाद्‌ वाचकलुप्ता । अनलीयतीत्यादिसमुदायस्यैः 
बानलादिसादृश्यप्रयोजकाचरणकठ्शक्त्वमिति नयेऽपि साहश्यसाहृश्यविशिष्ट- 
सात्रचाचकासावाद्ाचकलुपा | 
कयच्‌ क्यब्प्रत्ययाचाचारमात्रस्य वाचकौ न सादृश्यस्य । न चेचं कथं तत्मत्ययस्यले 
सद्शाचारप्रतीतिरिति वाच्यम्‌ , तत््रत्ययप्रकृतीनां स्वार्थसदृशे ळाक्षणिकत्वात्‌ । अर्थात्‌ 
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“अनळीयती'त्यादौ प्रत्ययभागतः केवळाचारस्येव बोधः. प्रकृतिभागतश्व अनळसरशादेरथ- 
स्य । तथा चात्र साइश्यळक्षकस्य स्थितावपि सादृश्यवाचकस्य स्थितिनास्त्येवेति वाचकः 
लुप्तता सुस्थेति भावः। ननु नेदं युक्तम्‌ , अत्र मते इवादीनां द्योतकतानये सर्वेत्रेव वाच- 
कामावाद्वाचकलुपात्वापत्ते “चन्द्रप्रतिपक्षमाननम्‌? इत्यत्रापि तदापत्तेश्च, प्रतिपक्षपदेन 
सादृश्यस्य लच्यत्वादित्यतः समाधानान्तरमाह--अनलीयतीत्यादीति । अथं भावः 
उपमाङ्गभूत 'वाचक? पदेन यथाकथंचित्‌ धादश्यप्रतिपादका एव गृह्यन्ते, अत एव 
योतकानामिवादीनां ळक्षकाणां ध्रतिपक्षादिपदान। च सत्वेन वाचकलोपव्यवहारः तथा 
च प्रकृते क्यचूक्यङ्प्रक्ृतिभ्यां लक्षणयाऽपि साइश्यप्रतिपत्तौ वाचकलोपव्यवद्दारः कथमिति 
शङ्का यद्यपि युक्ता, तथापि 'वाचक' इति शब्देन साइश्य-साइश्यविशिष्टान्यत रमात्रबोघक्रा 
एव विवक्षिताः । क्यच्‌क्यङ्भक्ृतयस्तु स्वा्थंसादश्यविशिष्टलक्षका इति न तावन्मात्रबोधका', 
अतस्तत्सत्वेऽपि चाचकळोपव्यवहारः । एवश्च उक्तान्यतरभात्रबोधकाभाव एव वाचरुळोप 
इति तत्त्वम्‌ , अत एव च 'अनळीयति? इत्यादौ न प्रकृतिप्रत्यययोः एयक एयक्‌ अये 
शक्तिलक्षणा वा, अपि ठु प्रकृतिप्रत्ययसमुदायस्येव अनळादिसिदृशाचरणकतृरूपार्थे शक्तिरिति 
मतेऽपि न दोषः, आचारादिरूपाथिङस्याप्यर्थस्य बोधकतया उक्तान्यतरमात्रबोधकाभावरूप- 
वाचकलोपर्य्‌ सान्नाज्यात्‌ इति । 

वाचकलळसता यहाँ कसे हुई इस आशङ्का का समाधान करते हैं--आचार इत्यादि । 
तात्पय यह हे कि 'अनळीयति? इत्यादिकों में जब 'अनळ के समान आचरण करनेवाला? 
इस अथ में क्यचुप्रत्यय होता है, तब तो सादृश्य का वाचक वह क्यचप्रस्यय. ही हो गया 
फिर वहाँ 'वाचकलुप्ता' केसे इस आशङ्का के दो उत्तर हो सकते हैं। एक यह कि 
“क्यच्‌ अथवा क्यङ्‌ प्रत्यय, केवळ आचार अर्थ के वाचक हैं, सादृश्य को गतीति, उन 
प्रत्ययों के प्रकृतियों ( अनल आदि शब्दों ) की स्वार्थ-( अनछ आदि )-सदृश अर्थ 
में लक्षणा होने के कारण होती है' इस नेयायिकों के मत में साइश्य का वाचक कोई 
नहीं हुआ अर्थात्‌ प्रकृतिभाग भी साइश्य का लचक ही हुआ, वाचक ( अभिधातृत्ति के 
द्वारा बोधक ) नहीं, अतः इन म्रत्ययों के रहने पर वाचकलुप्तता का व्यवहार समुचित ही 
है। दूसरा यह कि केवळ सादृश्य अथवा केवल साइश्यविशिष्ट अथे के बोधक पद का न 
रहना ही यहाँ 'वाचकुलोप? कहा जाता दै अर्थात्‌ साइश्य अथवा साइश्यविशिष्ट (सदरा) 
का बोधक पद्‌ यदि साथ-साथ किसो अन्य अर्थ का भी बोधक हो, तब उसके रहने पर 
सी सादश्यवाचक का अभाव ही समझा जायगा, तदनुसार उक्त मत में प्रकृतिभाग के 
लक्षणा द्वारा साइश्यबोधक होने पर भी उसके साथ-साथ अनळ आदि स्वार्थ का 
भी बोधक हो जाने से वाचकलुप्ता हो जाती है । वस्तुतः यही उत्तर ठीक है,-पहला 
नहीं, क्योंकि यदि वाचक का अर्थ अभिधाशक्ति द्वारा साइरयप्रतिपादइक किया जाय 
आर तद्नुसार सावश्यलक्षक पद्‌ के रहने पर वाचकलोप माना जाय, तब तो “नछिन- 
प्रतिपक्षमाननम अर्थात्‌ कमल के प्रतिद्वन्द्वी सुख? इत्यादि में भी वाचकला उपमा 
मानी जानी चाहिये, क्योंकि 'प्रतिपक्ष पद सादृश्य का वाचक नहीं लक्षक दै और 
निपातद्योतक है? इस मत में इव आदि के रहने पर भी वाचकलसा का व्यवहार 
होने छगेगा। अतः 'वाचक' का अर्थ किसी भी तरह सादृश्य का प्रतिपादक हाता है, 
केवळ अभिधा द्वारा प्रतिपादक नहीं, अतः उक्त स्थानों में वाचकल॒प्ता नहीं -हो सकती । 
हों, इतनी बात अवश्य दै कि तभी कोई पद सादृश्य का वाचक माना जायगा, जर 
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चह केवल सादृश्य अथवा सहश का बोधक रहेगा। अत एव “अनळोयंति! इत्यादि 
अयोगों में “प्रकृति-प्रत्ययससुदाय की द्वी 'अनळ आदि के सदृरश' आचरण कर्ता" रूप 
अर्थ में अभिधाशक्ति है, प्रकृतिप्रत्यय, एथक पथक अर्थ के वाचक अथवा लक्षक नहीं हैं? 
इस वयाकरणाभमिमत पक्ष में भी आपत्ति नहीं होती अर्थात्‌ इस मत के अनुसार भी 
द शायर ठीक द है उ इस मत के अनुसार उक्त अकृतिग्रत्यय- 
य, साइरय किंवा सदरा का बोधक नहीं होता, अपितु उससे अधिक आ 
आदि का भी बोधक होता है । ie be 
बाचकलुसोपमाया एव भेदान्तरमुदाहतुमाह -- 
€ e 
कतकमणपुल्गता यथा— 
¢ 
कत्रयंकणसुळूभत्ययभ्रतिपाद्यायाः कर्माथकणसुल्प्रत्ययप्रतिपा्यायाक्च घाचकलुसोपमायाः 
प्रकारः प्रदश्यंत इति भावः । 
° प « 
ल कर्तृवाच्य और कर्मवाच्य णझुलम्रत्ययों के द्वारा सिद्ध होनेवाळी वाचकलुसोपमा 
उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
“निरपायं सुधापायं पयस्तव पिबन्ति ये | 
जहुजे निर्जरावासं वसन्ति झुबि ते नराः॥? - , 
नहुजे | रङ्गे ! ये नराः, निरपायं निषपर्यूहं निरन्तरभिति यावत्‌ , क्रियाविशेषण- 
मेतत्‌ , त॒व गङ्गायाः, पयः जलम्‌ , सुधापायम्‌ छुघामिव, पिबन्ति, ते, नराः, भुवि भूलोक 
रावासम्‌ निजरा देवास्ते इव, वपन्ति सुखेन निवासं कु्यन्तीस्यर्थः । 


आग्या 


एव, निज 


किसी भक्त की उक्ति है-हे गङ्गे ! जो मनुष्य असत के समान तेरे जल का निर्विघ्न 
यान करते हैं, वे धरातल पर, देवताओं की तरह, वास करते हैं । 


उपपादयति--- 


"अन्न सुधापायमिति सुधामिव, निर्जरावासमिति निरा इवेति “उपमानात्‌ 
कणि च? इति कर्मणि चकारात्कतयुपममाने उपपदे णमुल | 

_ अत्र निरपायम्‌"? इति पदे। सुघापायमितोति । इत्यत्रेत्यर्थः । सुधामिवेति अस्य 
“कमणि उपपदे? इत्यत्रान्वयः । अग्नेषप्येबमेव । सुधामिवेति कर्मणि उपमाने उपपदे 
सुधापायमित्यत्र, निर्जरा इवेति कतरि उपमाने उपपदे निजेरावासमित्यत्र च क्रमशः 
पाघातोः चसूघातोश्च “उपमानात्‌ कर्मणि च? इति पाणिनिसून्नेण णमुल्प्रत्ययो भवति । 
तथा च पूववत्‌ णपुळः सादश्यतशिष्टान्यतरवाचकृत्वविरद्ात्‌ वाचकलुसेति भावः । 

उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । यहाँ 'सुधापायम में सुधारूप कम उपमान के 
उपपद ( समीपवतीं पद्‌ ) रहते और 'निर्जरावासम्‌' में निर्जररूप कर्ता उपमान के" 
उपपद रहते “उपमानात्‌ कर्मणि च? इस पाणिनिसूत्र से णझुळ्‌ प्रत्यय हुआ है । यद्यपि 
उच सूत्र में कर्ता' का स्पष्ट उल्लेख नहीं है, तथापि “च? से उसका संग्रह होता दै । 
अतः “सुधापायस्‌' का सुधा क्री तरह और "निर्जरावासस्‌? का निजर-देवता की तरह 
अर्थ होता है। इस तरह सादश्य अथवा सइशमात्र का वाचक्र णसुळ हुआ नहीं, अतः 
इस उपमा को वाचकलुप्ता कहते हैं । 


= 
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एवमेकलुप्तामुदाहत्य हिलुप्तापुदाहतुमाह-- 
धर्मोपमानलुप्ता वाक्यगा समासगा च यथा- 
र, प्‌ 
घेः उपमानडच यत्र लुप्ते तिष्ठतः, ताइश्या वाक्यगतायाः समासगतायाश्चोपमायाः 
कारः प्रदश्यत इति भावः । 


घर्मोपमानळप्ता- अर्थात्‌ जिसमें साधारण घर्म तथा उपमान दोनों लुप्त रहते हैं 
ऐसी-वाक्यगत और समासगत उपमा जैसे- 


उदाहरण निर्दिश्यते 4 


“गाहितमखिलं विपिनं परितो दष्टाश्च विटपिनः सर्वे 
सहकार न प्रपेदे सधुपेन तथापि ते समं जगति | 
कविराचष्टे--हे सहकार सुगन्धिरसाळ ! मधुपेन भ्रमरेण, यद्यपीत्यष्याहारलब्घम्‌ , 
अखिलम्‌ सम्पूणम्‌ , विपिनम्‌ वनम्‌ › गाहितमालोडितम्‌ , परितः चतुर्दिक्षु, स्वे विटः 
पिनस्तरवः, दष्टा अवलोकिताश्च, तथापि, जगति संसारे, ते तच, समं समानं वस्तु, न 
अपेदे नोपलड्धम्‌ इत्यथः । अभ्रसतुतभ्रशंसेयम्‌ , अप्रस्तुतात्‌ भ्रमराम्रवत्तान्तात स्तुतस्य 
~ युणितद्यवेषकयोः वृत्तान्तस्य प्रतीतेः । अन्न ते समं न प्रपेदे’ इत्युक्त्या “तव सदशः 
` कश्चित्पदार्थों भ्रमरागोचरे स्यलेऽस्त्यवश्यम्‌? इत्यथंप्रतीत्या उपमा, सा च घर्मेळप्ता, 
अगो च रोपमानप्रतियो गिकोपमेयसह कारानुयोगिकसाहशयप्रयो जकसाघारणघर्मस्यानुपादानात्‌ 
उपमानळ्ा च, उपमानस्य स्पष्टमनुल्लेखात । तथा चाप्रस्तुतप्रशंसोपमयोः सङ्कर 
| इति भावः । - 
उदाहरण का निर्देश करते हैं-गाहित इत्यादि । कवि का कथन है-हे सहकार-- 
सुगन्धित आम ! अमरों ने सम्पूर्ण कानन छान डाला और चारों तरफ सभी तरु देख 
डाले, तथापि, संसार में, तेरे जैसा एक पदार्थ भी नहीं पाया । यह है “अप्रस्तुत-प्रशंसा? 
क्योंकि अप्रस्तुत त्रभर तथा आम के वृत्तान्त से, प्रस्तुत गुणी तथा उसकं अन्वेषक का 
- वृत्तान्त ज्ञात होता है। और उस अमस्तुतप्रशंसा का पोषक है “समस्‌? पद से वाच्य 
उपमा, जिसमें उपमान और उसका वह धमं-जो उपमेय-भाम-में भी रहनेवाला हो-लस 


RR RP VR Rr कक कक कक अ विशय 


है, अतः यह धघर्मोपमानळुसा हुई । 

उक्ताकारके 'गाहितम्‌**'२. इत्यादिपद्ये उपमाया वाक्यगतत्वमेव । तथा च अवतरणे 
“समासगा चे'ति कथनं विरुद्धम्‌ , अतः पाठान्तरेण समासगतत्वस्ुपपाद्यति-- 

“तथापि ते समम्‌? इति हित्वा 'भवत्समम? इति यद्यायी शुद्धेव विधीयते 
तदेदमेबोदाहरणं समासगायाः | 

शुद्धैवेति । प्रथमपाठे गीतिः आर्यावि्ठतिरूपा परिवर्तितपाठे च शुद्धा आर्या इति 
भावः । 'तथापि ते समम्‌? इत्यस्य स्याने 'भवत्समम्‌'इति पाठाश्रयणे समासगतधर्मोपमान- 
लुोपमाया उदाहृरणं बोध्यमिति भावः । 

“गाहित? इत्यादि पथ को ही पाठभेद के द्वारा समासगत धर्मोपमानछप्तोपमा का 
उदाहरण बनाते हैं--तथापि इत्यादि । उक्त पद्य में (तथापि ते ससम? की जगह पर यदि 
*भवत्समम पाठ कर दिया जाय, तब यह पद्य ही समासगत घर्मोपम्मनळ्सोपमा का 
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oo - 
उदाहरण हो जायगा। छुन्दःशासत्र की दृष्टि से दोनों पाठ ठीक होंगे, क्‍योंकि प्रथम पाठ के 
दा क्य दोश रै जो आर्यो का विकृतरूप है और द्वितीय पाठ के अनुसार 
वाचकधमलप्तोपमामुदाहतुमाह-- 
वाचकधमंलुप्ता क्विबृगता यथा-- 
वाचकः--साहश्यप्रतिपादकः इवादिः, साधारणधर्मश्च रप्तौ यत्र, ताहशोपमायाः 
क्विबूगतायाः प्रकार उच्यते इति भावः। , ळं 
` क्विपृ््ययगत वाचकधर्मलुसोपमा जेसे-- 
उदाहृरणं निर्दिश्यते-- 


'कुचकलशेष्वबलानामलकायामथ पयोनिधेः पुलिने । 
क्षितिपाल कीतेयस्ते हारन्ति हरन्ति हीरन्ति ।।? 
कवि! राजानं स्तौति--हे क्षितिपाल राजन्‌ | ते तव, कीरयः यशासि, अयळारनां 
कांमिनोनां, कुचकलशेषु कळशाकारेषु कुचेषु, हारन्ति द्वारवदाच रन्ति, अळकायाम्‌ अल" 
कानयर्याम्‌ हरन्ति हरवदाचरन्ति, एवम्‌ , पयोनिधेः समुद्रस्य, पुलिने तरे, हीरन्ति 
हीरकवदाच रन्तीत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं-कुच इत्यादि! कवि किसी राजा की स्तुति करता 
- दे धराधीश ! आप की कीर्तियॉ कामिनियों के कळशाकार कुचों पर हार ( सोती की 
साळा ) के समान आचरण करती हैं, अलकापुरी में शिवजी के सदश आचरण करती 
हैं और समुद्र के तट पर हीरों के तुल्य आचरण करती हें । 
उपपादयति 
अत्र हारहरहीरशाव्दा आचारार्थके क्विपि लुप्ते घातबः । तत्र हारादिशब्दा 
लक्षणया सिला बोधयन्ति । लुप्तो$पि स्मृतः क्बिबाचारमिति पत्ते 
चाच कधथमलापः स्पष्ट एव | हारादिशिब्दा एव लक्षणया तारशसारश्याभिन्न- 
साचारमिति पत्ते साइश्यस्येव धर्मस्यापि तन्मात्रबोधकाभावाल्लोप एव | 
अत्र 'कुच'*"? इत्यादि पद्य । क्विपीति । 'सवंध्रातिपदिकेभ्यः क्विब्वा वक्तव्य? इति 1 
। नामधातृस्थवातिङविहिते इत्यादिः । धातव इति । तथा च हारन्तीत्यादिप्रयोगसिद्विरिति 
भावः । तत्र उक्तप्रयोगेषु । आचारभिति। बोघयतौति शेषः । ताइशेति । द्वारादीत्यथः । 
तदित्युचितम्‌ । अभिश्ञमिति। साहश्यस्य धर्मरूपत्वादिति भावः । हारहरहोरशब्देभ्यः 
आचारायकेषु क्षिप्प्रत्ययेषु विहितेषु तेषां सर्वापहारळोपे 'सनाद्यन्ता धातवः इति 
धातुत्वे हारहरहीरधातुभ्यः लडादौ हारन्ति, इरन्ति, हरन्तीति च प्रयोगाः सिद्धयन्ति । 
तेषु प्रयोगेषु क्विप्मरत्ययप्रकृतिभूता हारादिशब्दाः स्वार्थसादृश्ये लाक्षणिका अतः द्वारा- 
दिसदशमाचरणं कुचन्तीति तेषामर्था भवन्ति। एवश्चात्र सारश्यप्रतिपादकानां द्वारादि- 
शब्दानां स्वार्थरूपसाहश्येत राथंवाच कत्वेन केवळसादृश्यप्रतिपादकत्वाभावात वाचकलोपः, 
आाचाररूपसाधारणघर्मवाचकक्विपूळोपस्तु स्पष्ट एवेति उपमायाः चाचकधम्रोभ यलुपतता 
सिद्धा । ननु लुसोऽपि पुनः रुखतः क्विपृप्रत्यय एव आचाररूपमर्थ बोधयतीति पक्षे तया 
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व्क्तु शक्यत्वेऽपि “यः शिष्यते स लुप्यमानार्थांमिधायी!ति रीत्या हारादिपदान्येच ळक्ष- 


गया स्वाथसारर्यस्य प्रयोजकम्‌ अभिन्नं वा आचारमपि बोधयन्तीति पत्ते न तथा 
वरु शक्यम्‌ , एतत्पक्षानुपारं साधारणधम ह्पाचारयोधकानां दारादिपदानां वतमानतया 
धसलोपाभावादिति चेन्न, साहश्यमात्रवोधका एव यथा प्रकृतशास्त्रे 'वाचका? कथयन्ते, 
भी धममात्रवोधका एव धमचाचका विवक्षितास्तया च हारादिशब्दा “अधिकस्यापि 
प्रतिपादऋततया न साहश्यवाचका न वा धमवाचकाः अतो घम 
गीयत्वादिति भावः । "ला वकरोडप इति विवश. 
उपपादन करते हैं - अन्न इत्यादि । यहाँ हार, हर ओ बद्‌ 
अर्थ में “सर्वप्रातिपद्केभ्य : किव्वा वक्तव्यः' सा बालिका कप पर याजा 
जिसका पीछे छोप हो जाता है। इस तरह से वे शब्द 'सनाथन्ता धातवः? इस पाणिनि. 
सूत्र से धातु संज्ञा हो जाने के कारण धातु चन जाते हैं। उन्हीं धातुओं से लट-तिप 
या तिङ्पक्रिया करके 'हारन्ति? आदि प्रयोग सिद्ध होते हैं । अब यहाँ दो पक्ष गायी 
हं जिनस एक के अनुसार हार आदि शब्द लक्षणा के द्वारा हार आदि के साइश्य के 
केवळ बोधक होते हैं अर्थात हार आदि शब्द से हारादिसाइश्य का योध होता है 
और “आचार! का बोध छप्त क्लिपूप्रत्यय से ही समरण द्वारा होता हे-अर्थात्‌ लोप द्दो 
जाने के बाद भी स्खुत होकर क्िपूप्रत्यय ही “आचार” का बोधक होता है। इस पक्ष 
में धर्म ( आचार ) का लोप स्पष्ट ही है-अर्थात्‌ आचार का बोधक किप का लोप हो 
चुका है । रहा वाचक-साहश्यमतिपादक-का लोप, सो वह भी हे ही क्योंकि केवल उसी 
( सादृश्य ) का बोधक पद्‌ कोई नहीं है अर्थात्‌ हार आदि शब्द लक्षणा के द्वारा केवळ 
साइश्य का वोध नहीं कराते अपितु हार आदि का भी । दूसरे पक्ष के अनुसार 'क्षिपः 
जब चला गया, तब उससे किसी अर्थ का बोध कंसा? फळतः हार आदि शब्द ही 
लक्षणा के वळ से सादृश्य और आचार दोनों के अर्थात्‌ हार आदि के साइश्य से अभिन्न 
आचार के बोधक होते हैं । इस पक्ष में यद्यपि सामान्यतः आचार के बोधक हार आदि 
शब्द वर्तमान हैं, तथापि उनका लोप ही समझा जाता है। इस पक्ष में हम यह कहेंगे 
कि जिस तरह अन्य किसी अर्थ के साथ-साथ सादृश्य का भी बोधक पद्‌ के रहने पर 
भी केवळ साइश्य-चोधक पद के नहीं रहने से 'सादृश्य' का छोप समझा जाता है, 
उसी. तरह अन्य अर्थ के साथ साधारण धमं के बोधक पद के रहने पर भी केवल 
साधारणघर्मबोधक एद के नहीं रहने पर साधारण घमं का लोप ही समझना चाहिए । 
इस सिद्धान्त के अनुसार प्रकृत में हार आदि शब्द केवळ आचार के बोधक नहीं हैं, 
अतः उनका लोप समझा जा सकता है । । 
बाचकधमलुप्तोपमाया भेदान्तरमुदाहतुमाह -- 
वाचकधमलुप्ता समासगा यथा-- 
समासगताया वाचकधमळुमोपमायाः प्रकारः प्रद्श्यत इति भावः । 


समासगत वाचकधमं( उभय )छप्ता यथा-- 


उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
'शोणाधरांधुसंभिन्नास्तन्बि ते बदनाम्बुजे | 
केसरा इव काशन्ते कान्तदन्तालिकान्तयः ।? 
नायिकां प्रति नायकस्योक्तिः--दे तन्वि | ते, वदनाम्बुजे कमलतुश्ये सुखे शोणस्य 
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रक्तवर्णस्प, अधरस्य निम्नरदनच्छदस्य, अंशुभिः किरणेः, सम्मिन्ना मिश्रा, कान्तानाम्‌ 
कमनोयानां, दन्तानां दशनानाम्‌ , 'यालेः पङ्कः, कान्तयः प्रभाः, केसराः इव काशन्ते । 

उदाहरण का निर्देश करते हैं--शोणा इत्यादि । नायक का कथन हे-हे तन्दि ! 
कमळसरृश तेरे सुख सें अरुणवर्ण अधर ( निस्नोष्ठ ) की कान्ति से मिश्रित कमनीय 
दुन्तपडिक्त की कान्तियाँ केसरों की तरह प्रकाशित हो रही हें। 


उपपादयति पा 

अत्र बद्नाम्बुजयोरभेदविवक्षया विशेषणसमासे दन्तालिकान्तीनां केसरः 
साइश्योक्तिरसङ्गता स्यात्‌ । यतो ह्यम्बुजतादात्म्यसाधकं दन्तालिकान्तीना 
केसरतादात्म्यं न तु केसरसादश्यम्‌ । उपभितसमासे तु वदनास्बुजयोधर्मिणो- 
शैपम्ये केसरदन्तालिकान्तीनामपि तद्धमीणामौपम्योक्तिरुचितेब | अतोऽधि- 


< 


करणताबच्छेदकोपमामादाय वाचकधमेलुप्तोदाह्ता । विधेयतावच्छेदिका 


तु पूणव । 

विशेषणसमास इति । मयूर्यंसकेस्यादिसृत्रेणेति भावः। अधिररणेति । वदनाम्वु- 
जेत्यत्रत्यामित्यथेः। अवच्छेदिका स्विति । उपमेति शेषः, कान्तयः केसरा इव काशान्ते 
इत्यत्रत्येति भावः । अयं भावः--वदनाम्बुजे? रूपकमुपमा चेत्यलङ्कारद्वयं संभवति) चद- 
नाम्बुजयोरभेदप्रतिपादनेच्छायां “मयूरव्यंसकादयश्चेःति विशेषणसमासकरणेन रूपकस्य, 
तयोः साइृश्यप्रतिपादनेच्छाया'मुपमितं व्याघ्रादिभिः सामान्याप्रयोगे? इत्युपमितसमा्तविधा- 
नेन उपमायाश्च प्राप्तत्वात्‌ । परन्तु उपमितसमाेनोपमैव स्वीश्तुमुचिता, द्न्तकान्तिकेसर- 
योदपमावाः पद्योत्तरार्धोक्तायाः तत्रेव सङ्गतेः, रूपकाश्रयणे तु सा झसन्नतेव भवेत्‌। यतः 
रूपके मुखकमळयोस्तादात्म्यं तीयेत, तथा चाप्रेषपि दन्तकान्तिकेषरयोस्तादात्म्यरूपस्य 
सुखकमळतादात्म्य शाथकस्य रूपकस्थेवोक्तिसचिता न चेत्तत्र रूपकमुक्तं कविना, तर्हि तत्रापि 
रूपकं नाश्रयणीयम्‌ । फळतः वद्नाम्बुजयोधमिणोरुपम्नितसमासाधीनोपमेव स्वीकरणीया, 
तथात्वे च तद्धर्माणां केसर दन्ताळिकान्तीनाम्‌ उपमानिचन्धः समुचित एव । एवश्वात्रोपमा- 
हयं सम्पद्यते, तत्र दन्तकान्त्यादेरधिक्रणत्वन उक्ते बद्नाम्बुजपदाथे विशेषणतया भाषः 
माना ( अधिकरणतावच्छ्वेदिका ) या उपमा, तामादाय पद्यमिदं वाचकधमंळुहोपमाया 
उदाहरणम्‌ , तत्र वादकस्य इवादेः धमस्य सुन्दरत्वादेश्चानुपादनात्‌ । विघेयकोटो भास- 
माना दन्तकान्तिकेस रयोरुपमा तु पू्णैब, उपमानभूत्स्य केसरपदार्थस्य उपभेयभूतस्य 
दन्तकान्तिपदार्थस्य, सादृश्यस्य काशनरूपसाधारणघर्मस्य चोक्तेः । इति । 

उपपादून करते हे--मत्र इत्यादि। स्पष्ट अभिप्राय यह है कि-इस पद्य में दो 
उपमायें हैं, एक वदनाम्बुज पद में, जो अधिकरणतावच्छेदक होती दै, क्योंकि दन्त" 
कान्ति और केसररूप धर्मों का आधार है वदन और अस्बुजरूप धर्मी, और उन घमिंयों 
की विशेषणकोटि में ही पड़ जाती दै वह साइश्यरूपा उपमा । दूसरी उपमा 


है ‹दन्तकान्तियां केसर के समान प्रकाशित होती हैं? इस अंश में, जो विधेयतावच्छेदक - 


होती है । कारण, उक्त घर्मारूप उद्देश्य में विहित होनेवाळे ( विधीयमान ) उक्त 
धर्म के विशेषणभाग में इस उपमा की स्थिति हे । इन दोनों उपमाओं में द्वितीय तो 
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पूर्णा ही है अर्थात्‌-उपमान केसर, उपमेय दून्तावछीकान्ति, इवार्थ सादृश्य सौर 
अकाशित होना रूप साधारण धर्म इन चारों थङ्गों की उक्ति इस उपमा में दै। फलतः 
यह उपमा, प्रकृत में ( लुसोपमा का ) उदाहरण नहीं हो सकती । अतः ग्रथम-अधि- 
करणतावच्छेदकीभूत उपसा को लेकर यहाँ वाचकधमंलसा का उदाहरण दिया गया है 
ऐसा समझना चोहिए। यदि आप कर्हे कि वदनाम्बज सें निश्चितरूप से उपमा मानी 
दी कैसे जा सकती है ? कारण, वहाँ यदि सुख और कमळ का तादात्म्य ( अभेद ) वक्ता 
का विवक्षित माचा जाय, तब तो विशेषण अर्थात्‌ "मयूरव्यंसकादयश्च से समास सान 
कर सुखरूप कमळ ऐसा रूपक भी माना जा सकता हे, तो इसका समाधान हे कि- 
नहीं, रूपक नहीं माना जा सकता, क्योंकि यदि ऐसा माना जाय, तब दन्तकान्तियों 
में जो देसरसाइश्य का कथन हे अर्थात्‌ पद्य के उत्तराध द्वारा जो केसर और द॒न्तकान्ति 
का सादश्यमूळक उपमानोपमेयभाव वर्णित हुआ है, वह असङ्गत दो जायया, क्योकि 
सुख में अम्बुजतादास्म्य को अर्थात्‌ तन्मूछक रूपक अछक्षार को सिद्ध करनेवाला हो 
सकता है, दन्तकान्तियों में केसर का तादात्म्य अर्थात्‌ तादात्यमूछक केसरद्न्तकान्ति 
का रूपकात्मक वर्णन, न कि दन्तकान्ति में केसर का सादृश्य अर्थात्‌ साइश्यमूळक 
उन दोनों की उपमा, कौर दै यहाँ उन दोनों की उपमा ही 'केसरा इव कान्तयः 
काझन्ते? इन शब्दों में वर्णित है । अतः यह सिद्ध होता है कि वदनाम्बज में भी “अस्डुज 
सा सुख” इस विग्रह में उपमित समास ( उपमितं व्याघ्रादिभिः" “सुन्न से समास ) 
मानकर उपभा ही साननी चाहिये अर्थात्‌ चदन में अस्बुज का साइरय ही कविविव- 
क्षित वस्तु स्वीकृत दोनी चाहिए, अम्डुजतादात्म्य नहीं आर इल सान्यता के अनुसार 
कोई असङ्गति भी नहीं होती, क्योंकि वदनास्डुजरूप धर्मी अंश में जब उपमा मान 
जेते हैं, तब उनके धर्म केसर तथा दन्तकान्ति में भी उपमा का वर्णन समुचित ही है। 
सारांश यह कि जब तक धर्म में तादात्म्य ज्ञात नहीं होता, तब तक धर्सी में चह 
ज्ञात नहीं हो सकता । ऐसी स्थिति में घर्मरूप केसर और दुन्तकान्ति सें जव स्पष्ट 
कथित रहने के कारण सादृश्य ही ज्ञात होता है तादात्म्य नहीं, तव उन शमो के घर्मी 
वदन और अम्बुज में भी सादृश्य ही समझना पड़ेगा, तादात्म्य नहीं 1 


सेदान्तराष्युदाहतुमाह = 
बाचकोपमेयलुप्ता क्यजाता धर्मोपमानबाचकलुप्ता समासगा च यथा“ 
वाचकपम्रुपमेयथव यन्न ळुप्ते तिष्ठतः तादश्याः क्यचप्रत्ययगतायाः एवं घमः उपमा- 
नम्‌ चाचकच्ध यत्र ङुप्तास्तिष्ठन्ति, ताइश्याः समासगतायायोपमायाः प्रकारः प्रदश्यते 
इति भावः । ® | 
वाचक तथा उपमेय इन दो के लोपवाली क्यज्गत उपसा का और घर्म, उपमान एवं 
वाचक इन तीनों के लोपवाली समासगत उपमा का प्रकार दिखलाया जाता दै। 
उदाहरणं नि्दिश्यते¬ | 
“तया तिलोत्तमीयन्त्या सृगशावकचक्षुषा । 
ममायं मानुषो लोको नाकलोक इवाभवत्‌ 
नायकः स्वसखायं प्रति वक्ति- तिलोत्तमीयन्त्या तिलोत्तमाभिधाना काचिरस्वर्गीया 
रमणी तयेवाचरन्त्या, सगशावकस्य हरिणशिशोः चक्षुषी इव चक्षुपी, यस्मास्तया, वुम- 
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नोगतया कयाचन कामिन्या, देतुना ( देतावत्र तृतीयेति भावः ) खयं, सम, मानुषो, 
छोकः, नाकलोकः स्वगलोक, इव, अभवत्‌-प्रनुष्यलोक एव मया रुवर्भोगभाग्यपुपलठघ- 
मित्यथः । | 
उदाहरण का निर्देश करते हँ--तया इत्यादि । नायक अपने सखा से कहता है-- 
तिलोत्तमा ( स्वर्गीय अप्सरा ) के समान आचरण करती हुई इस खगाक्षी के कारण 
मेरा यह मचुष्यछोक स्वगंळोक-सा हो गया-इस लोक में ही स्वर्गीय सुख भोगने का 
भाग्य झुझे मिल गया । 
उपपादयति— 


तिलोत्तमीयन्त्येति तिलोत्तमामिवात्मानमाचरन्त्येत्याचारार्थफे क्यचि 
तिलोत्तमापदस्य तिलोत्तमासादश्ये लाक्षणिकतया बाचकस्य, स्फुटत्वेन प्रतीय- 
सानतया आत्मन उपमेयस्य चानुपादानाल्लोपः । स्वयं तु सा नोपसेया। 
आचारकमण उपमानस्य तिलोत्तमारूपस्य तत्कश्यीसुपसेयायाझुपमानस्वा- 
सङ्गतेः। अत आत्मैवात्रोपमेयतयोन्नेयः | सृगशाबकचक्चुंषेति स्ृगशावकस्य 
चश्ुषी इव चक्षुषी अस्या इति 'सप्तम्युपसानपूवस्य' इति समासोत्तरपदलोपौ | 
सृगशावकपद्स्य शुगशावकचक्षुःसहृशलाक्षणिकत्वपत्ते वृत्तर्वि शिष्टा्थवाचकता- 
पच्तेऽपि स्वस्वमात्रबोधकपदाभाबात्त्रयाणां लोपः | 

वाचकस्येति। इवशर्दस्येत्यर्थः । उपमेयाचुपादाने देतुमाह-स्फुरत्वेनेति । स्वयं त्विति, 
तिछोत्तमीयन्तीति पद्बोध्यनायिकेत्यथः। तत्कऽ्यामिति । आचारकर्त्यांमित्यर्थः । उप- 
सानत्वासंगतेरिति । उपमानोपमेययोः समानरूपत्वस्योपमायां नियाम्रकत्वादिति भावः । 
तिलोत्तमामिवात्मानमाचरतीति विग्रहे तिलोत्तमाशब्दात्‌ 'डपप्तानादाचारे? इति सूत्रेणा- 
चाराथकक्यच्भ्रत्यये आकारस्येत्वे दीधें धातुत्वे तिलोत्तमीयधातोः शतृप्रत्यये तत्प्रयुक्त- 
कायघु च कृतेषु 'तिजोत्तमीयन्तीशति सिद्ध॒थति, तस्य तृतोयान्त॑ रूपमत्र निर्दिष्टम्‌ । अत्र 
चारुसाइरय्रतीतेसुपमा, सा च वाचकोपमेयलुप्ता, उपमानोपमेयसाहश्यसाघारणधर्माणां 
चुर्णाुपमाङ्गानां मध्ये तिळोत्तमाइपोपमानाचाररूपसाधारणधर्मयोः तिळोत्तमाप द कयचप्रत्य- 
याभ्यामुल्ले खेऽपि साहश्यवर्णनीयनायिकात्मरूपो पमेययोरजुल्लेब्ात्‌ । न न्वेवं साद श्योपमे- 
ययोः प्रतीतिरेचात्र कथम्‌ १ तदप्रतीतौ च कथमत्रोपमा इति न वाच्यम्‌ तिळोत्तमापद्स्य 
स्वसरशे लाक्षणिङतया सादृश्यस्य, स्फुटतया आक्षेपेणात्मरूपोपमेयस्य च प्रतीतेः । न 
चेवभ्‌ तिलोत्तमापदस्यैव साहश्यवाचकत्वेन वाचकळोपो मास्त्विति शङ्कघम्‌ , तिलोत्तमाप- 
दस्य साइर्यमात्रवाच इत्वाभावेन पूर्वोक्तदिशा वाचङळोपव्यवहारस्याक्षततबात्‌ , न च कथ- 
सत्र वणनीयनायिक्राया-आत्मा उपमेयतया स्वीक्रियते नायिकाया एवोपमेयत्वं कुतो न ? 
स्वीकृते च तथात्वे कथमुपमेयळोपः तद्वाचकस्य ‘तया? इत्यस्य सत्वादिति चक्तव्यम्‌ , 
उपमानोपमययोः समानरूपताया उपम्रायां तन्त्रतया नायिकाया उपभेयत्वासंभवात्‌ , उपमा- 
नतयाऽभिम्रतायास्तिोत्तमाया आचारकर्मत्वेन उपमेयतया शङ्कघमानाया नायिकाया आ- 
चारकतृत्वेन समानरूपताया विरद्दात्‌। आचार ऋतृ त्वशाहिन्यां बणनीयनायिकायामुपमेयतया 
स्वीकृतायाम्‌ आचारकमभूतायाश्तिलोत्तमाया उपमानता असङता स्यात्‌ उपमानता च 
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टपपपप्पप्प्पपप्म्पफ्क्प्प्प्स्् 
तस्याः न त्यक्तं शक्या उपमानान्तराप्रतोतेरेवच तडुपम्रानतानुरोघेन तत्क्रमानरूपस्थ 
खाचारकमंगो वर्णनीयनायिकाया आत्मन एदोपमेयतोन्नेयेति भावः । ख॒गशावकच- 
छुषेत्यत्र सृगशाबकस्य चक्षुषी इव चक्षुपी यस्या इति विप्रे समाश्षोत्तरपदळोपयोः 
कृतयोः सृगशावकचक्षुरिति प्रयोगो निष्पद्यते, तस्य तृतीयान्तं रूपमत्रोल्लिखितम्‌ मृगः 
शावकचक्षुषेति । अत्रापि रमणीयसारश्यप्रतीत्या समासगोपमालङ्कारः स च घर्मोपधान- 
वाचकलु्त उक्तानां चतुर्णाधुपमाङ्गानां मध्ये वणंनीयनायिका बत्षूूपोपमेयस्य चक्षुः 
पदेनोपादानेऽपि शगशावकचक्तुलूपर्योपसानस्य, विशालत्वादेः साधारणधमस्य सादः 
श्यस्य च प्रतिपादकविरहेऽनुपादानात । न च प्रतिपादकासत्तवे तेषां लुम त्वेनाभिमंस्य- 
मनानां त्रयाणामङ्गानां प्रतोतिरेच न स्यात्‌, तदप्रतीतौ चोपमालङ्कारो न भवेदिति 
सधे विवक्षितं व्याकुलं स्यादिति वाच्यम्‌ , नेयायिकरीत्या सृगशावकपद्स्य स॒गशावक- 
प्वश्षः'सदृदी ळाक्षणिकतया उपमानसादश्ययोराक्षेपेंग विशालत्वादेः साधारणधमश्य च 
प्रतीतेः। अतिश्क्तिसमासशंक्तिमप्लीकृबतां शाव्दिकानां रोत्या सृगशावकचक्षुरिति समुदाय- 
स्यैव सगशावर्चक्षुःसदशचश्षुविशिश्रुपायें शक्तत्वेन उपमानसाहश्ययोः प्रतीतेः । अथा- 
नयोलोप एव कथमित्थं स्थितौ व्यवहतुं योग्य इति नापादयितुं शक्यम्‌ तन्मात्रवाचकः 
त्वविरद्देण तथा संभव इति पूर्वसुक्त्वादिति भावः । 


उपपादन करते हैँ-तिलोत्तमी इत्यादि । यहाँ “तिळोसमामिवात्मानमाचरति 
अर्थात्‌ अपने में तिळोत्तमा ( एक स्वर्गीय अप्सरा ) के समान आचरण करती है” इस 
अर्थ में तिलोत्तमा पद से “आचारार्थक कयच्‌ प्रत्यय' करने से “तिलोत्तमीय' धातु वन 
जाती है, उससे 'शत्‌? प्रत्यय करने से 'तिळोत्तमीयन्ती' यह रूप खोलि$ में दा 
होता दे, उसोका तृतीयान्त रूप तिछोत्तमीयन्स्या यहाँ प्रयुक्त हुआ द्वै! इस पद 
उपसाळड्डार है, क्योंकि तिलोत्तमारूप उपमान का सुन्दर साइश्य आस्मरूप उपमेय 
में प्रतीत होता दै । साधारण धमं है आचार। आप कहेँगे-'तिळोत्तमीयन्त्या? में न 
"इव? आदि दै, न “आत्म! शब्द दै फिर 'सादश्य' और उपमेय ( आत्मा ) की अतीति 
केसे होगी और जव इन दोनों उपमाङ्गों की गरतीति नहीं होगी, तब उपमा होगी कसे 
इसका उत्तर यह है कि 'तिलोत्तमा पद” स्वा्थसददश में लाक्षणिक है अतः साइश्य 
प्रतीति तो अवश्य होगी, परन्तु वह ( साइश्य ) लस समझा जायया, क्योंकि उसका 
चोधक तिलोतमा पद केवळ उसीका बोधक नहीं हे । आत्मारूप उपमेय अत्यन्त « 
स्पष्ट है, अतः वाचक पद्‌ के अभाव में भी आक्षेप से उसका बोध हो जायगा। द्व 
तरह से भव यह समझने में कठिनता नहीं होनी चाहिए कि यहाँ उपमाज्ञों में 
तिलोत्तमा पद से एक स्वर्गीय नायिकारूप उपमान और क्यच्‌ प्रत्यय से आजर 
रूप धर्म उक्त हैं, और सादृश्य तथा उपमेय ( वर्णनीय नायिका की अ छस्‌ री 
अतः यद्द उपमा वाचकोपमेयळुपता का उदाहरण होती दे। यदि आप कहें ब य 
'मायिका की आत्मा यद्दो उपमेय दे यह वात जंचती नहीं, क्योंकि तिलोत्तमारूप 
उपमान का उसके समान आचरण करनेवाळी वर्णनोय नायिका ही उपमेय मालस 
पड़ती है और उसको उपमेय मान लेने पर उपमेय का ळोप यहाँ नहीं कहा जा सका 
कारण, उस नायिकारूप उपमेय का बोधक पद इस पथ में वत्त॑मान हे “तया”, ते 
इसके समाधान में मेरा कथन दे कि-हाँ जी, ऊपर-ऊपर से देखने एर वर्णदीय बायिका 
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उपमेय प्रतीत होती है, परन्तु वह उपमेय हो नहीं सकती, क्योंकि उसको उपमेय मान 
लेने पर तिछोत्तमा का उपमान होना ही असङ्गत हो जायगा और उसका उपमान 
होना तो यहाँ इतना प्रकट सत्य हे कि उसका परित्याग किया. ही नहीं जा सकता । 
तात्पर्य यह कि तिलोत्तमा से अतिरिक्त उपमान होने योग्य कोई पदार्थ यहाँ है ही 
नहीं, यहाँ विच्छित्ति के लिये कवि का प्रमुख प्रयास, तिलोत्तमा को उपमाल्रूप सें 
चुनना ही है। आप घबड़ाते होंगे कि यह कौन सी पहेली वतलाई जा रही है-वर्णनीय 
नायिका के उपमेय होने पर तिलोत्तमा उपमान नहीं हो सकती और उसीकी आसमा 
को उपमेय मानने पर तिलोत्तमा का उपमान होना बन जाता हे? समश्षिए-ऐसा 
क्यों होता है, किन्हीं दो पदार्थों का उपमानोपमेय होना उन दोनों के अधिक से 
अधिक समानरूप होने पर निर्भर है-किसी तरह की विरूपता रहने परः उपमानोपसेय- 
साव बनता ही नहीं, ऐसी स्थिति में वर्णनीय नायिका-जो “आचरण क्रिया? की करन्नी 
- यदि, उपमेय हो जाती है, तब तिलोत्तमा जो आचरणक्रिया का क्रम दे-उप- 
भान कसे हो सकेगी ? एक कर्ता और दूसरा कर्म इन दोनों में समानरूपता कंसी ? अतः 
“तिडोत्तमीयन्त्या' इस सिद्ध रूप में वाचक पद्‌ के न रहने पर भी उपमेयरूप सें 
वणनीय नायिका की “आत्मा? का तक आवश्यक हे क्योंकि वह ( आत्मा) भी आचरण 
क्रिया का कसं है। इस बात को स्पष्ट समझने के लिए उस पद्‌ के विग्नदवाक्य पर 
ध्यान दीजिए--'तिलोत्तमामिव आस्मानस्‌ आचरन्या' इसमें 'आत्मान? कर्म है न? 
आर 'तिळोत्तमासू' भी ? अतः वह आत्मा ही उपमेय है, पर उसका बोधक पद्‌, पद्य 
सं हे नहीं, अतः उपमेय का लोपपच नितान्त अनवद्य हे-ह्य़ है। इसी पद्य का 
` ब्टगरशावकचछुपा' यह अंश धर्सोपमानवाचकलसा का उदाहरण होता हे। कारण, 
इस पद्‌ का अथ है--सगुछौने की आँखों के समान आँखें हों जिसकी ऐसी नायिका । 
यहाँ उक्त अथ वाले 'सृगशावकस्य चक्षुपी इव 'चछुपी यस्याः' इस विग्रह में 'ससम्युप- 
सानपूवस्य' इस “अनेकमन्यपदार्थे सूत्र के भाष्यवार्तिक से समास हुआ है और उत्तर 
पद्‌ ( उपसानवाचक चच्षुपू पद्‌ ) का लोप हुआ हे। इस समस्त पद से उक्त अर्थ 
निकालने के दो तरीके हो सकते हैं। एक नेयायिकों का यह तरीका है कि 'स्गशावक- 
चछुपा? पद के 'सगशावक' पद की 'सगशिशु के नेत्रा के सदृश? इतने अथं में छचणा 
सान छी जाय । दूसरा तरीका वेयाकरणों का यह हे कि पदों की शक्ति से भिन्न एक 
समासशक्ति माननी चाहिए अर्थात्‌ जिन पदों की शक्ति से जो अर्थ निकलता है, उन्हीं 
पर्दो में समास कर देने के बाद समासशक्ति के द्वारा, उससे कुछ अधिक अर्थ निकाल छेना 
| चाहिए । छक्षणा करने की आवश्यकता नहीं। इस रौति के अनुसार 'सुगद्यावकचक्षुपा' 
स समस्त पद्समुदाय का ही उक्त अर्थ हो जाता है, दोनों ही पक्षा में यहाँ धरम, उपमान 
र वाचक ये तीनों उपमाङ्ग लुप्त समझे जाते हैं क्योंकि यहाँ जो उपमान-स्ूगशावक- 
क विकता; चपलता आदि तथा वाचक--साइश्यवोधक इच आदि होते हैं, 
उनमें से केवळ एक-एक का चोधक पद यहाँ नहीं है अर्थात्‌ सम्मिलित रूप से इन अर्थों 
के साथ अन्य अर्था का भी बोधक समस्त पद्‌ अथवा लक्षणा द्वारा पूर्वपद अवश्य होता 
परन्तु एक-एक अथ का बोधक एक-एक पद्‌ नहीं है। ध्यान रहे कि उपमा के अङ्ग तभी 
उक्त अर्थात्‌ अस समझे जाते हैं, जब एथक पृथक्‌ उनके वाचक पद॒ हों, अन्य अर्थ 
चाचक पदों से किसी तरह इन अर्था के वोध होने पर भी ये लुत ही समझे जाते हैं। 
प्राचौनाभिमतोपमाभेदानां सडुलन फुरते-- 


इति पद्चविंशतिरुपमाभेदाः । 
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इति इत्यम्‌ पूर्वोक्तप्रकारेण उपमायाः पश्च्विशतिभेंदाः प्राचीने इक्ता इति भावः । 
इस तरह उपमा के पचीस भेद ग्राचीनों के द्वारा कहे गए, समाप्त हुए । 


उक्त प्चविशतिभेदेभ्यो$न्यानपि भेदान अन्यैरुकान्‌ भ्रदर्शयति-- 
इहान्यानपि भेदानन्ये निगदन्ति-वाचकलुपा षड्विधोपवर्णिता | “कते- 
युंपमाने? इति णिनो सप्तम्यपि दृश्यते। कोकिल इवालपति कोकिलालापि- 
नीति । तथाष्टम्यपि-इवे प्रतिक्कतो’ इति कनि लुम्मनुष्ये’ इति लुपि चञचे- 
वेत्यर्थ “चञ्चा पुरुषः सोड्यं यः स्वहितं नेव जानीते? इत्यत्र | नवस्यपि- 
आचारक्िपि - पदान्तरेण प्रतिपादिते समाने धर्म इश्यते । “आह्वादि वद्नं 
तस्याः शारद्राकासृगाङ्कतिः इत्यादौ । 
अन्येराळङ्कारिकेरन्येऽपि उपमाया भेदाः कथ्यन्ते, तेषु तावत्‌ बाचकलुप्ताया भेदा- 
=तरममिधाठुं वक्ति--वा चक्रेत्यादि । समावकमक्यच्‌-अ्राधारक्यच्‌-क्यङू-कमंणमुल्‌-कतृंण- 
सुलगताः वाचऋलुप्तोपमायाः षड्भेदाः प्राक्‌ प्रतिपादिताः, परन्तु तस्याः सप्तमोऽष्मो 
नवमश्च भेदा भविंतुमहन्ति । कोकिल इवालपतोत्यथें “कतयुपमाने ( २।२।७९ )' इति 
पाणिनिसूत्रेण 'णिनिप्रत्यये? छते निष्पद्यमाने 'कोकिलालापिनो?त्यत्र सप्तमो मेदः । अत्रोपमा 
वतते, परन्तु वाचफः 'इवादिग्लुप्त इति भावः । “चला पुरषः" `" अर्थात्‌ यः पुरुषः स्तरकोयं 
हितं कल्याणं न वेत्ति, स चश्चा तृणनिर्मितपुदपरप्रतिकृतिरिव? इत्यत्राश्रमो भेदः । 'इवे प्रति 
कृतौ ( ५।३।९ ) इति सूत्रेण तृणार्थकात्‌ चश्चाशड्दात इवार्थयुक्ते प्रतिकृतावर्थे कनप्रत्यये 
“लुम्मचुष्ये (५।३।९८)' इति सूत्रण कनो लोपे चश्चा इति रूपं निष्पद्यते । चञ्चा तृणनिर्मित- 
` प्रतिकृतिरिवेति तस्यार्थः । एवं चात्राप्युपमालक्कारो भवति । किन्तु इवादिर्वांचको लुप्त इति 
भावः । एवम्‌ 'आहादि ``" इत्यादि अर्थात्‌ आहादि भनन्ददायक्रम्‌ › तश्या नायिक्राविशे- 
षस्य, वदनम्‌ सुखम्‌ , शरदः शरत्कालीना, या राका पूर्णिमा, तस्याः, श्गाङ्कः चन्द्रः, 
इच, आचरति? इत्यत्र नवमो भेदः। शरद्राकासगाइशब्दात्‌ आचाराथे क्विप्रत्यये तस्य 
लोपे, घानुत्वे तत्प्रमुक्ततिबादिकायेधु सत्छु शरद्राामृगाङ्कती'ति ्रयोगः घिद्वथति । शर- 
द्राकासृगाक इवाचरतीति तदर्थः, अतोऽत्रोपमा स्पष्टा, परन्तु वाचको लुप्त एव । नन्वयं 
सेदः धर्मवाचक्रोमयलोपे उक्त इति चेन्न, यत्र धर्मो नोक्तस्तत्र तद्भेदभ्रसङ्ग, इद्द तु 
“आाहादि? इति भिन्नविशेषद्वारा स उक्त एवेति तस्य भेदस्याप्रसङ्गादिति भावः । 
प्राचीनों ने जो पचीस भेद कहे हें, उनसे अन्य भी कुछ उपमा के भेदू अन्य लोग 
कहते हैं। उन्हीं भेदो का विवरण किया जाता है-इहान्यानपि इत्यादि । समासत, 
कर्मक्यज्गत, आधारक्यज्गत, क्यङ्गत, कमंणसुद्गत और कठूणसुरंगत ये छः भेद वाचकः 
लुसोपमा के प्राचीनों के द्वारा कहे गए हैं, परन्तु 'कोकिळ इवाळपति अर्थात्‌ कोयल के 
समान आलाप करती है” इस अर्थ में 'कतंयुंपमाने (३। २। ७९ )' इस पाणिनिसूत्र से 
“जनि प्रत्यय? करके बनाए जाने वाळे 'कोकिळाळापिनी' इस पद्‌ में उसका सातवाँ भेद 
भी देखा जाता दै--अर्थात्‌ यहाँ भो सुन्दर साइश्यरूप उपमा है और इवादि के न रहने 
के कारण चह वाचकळुा है । "इवे प्रतिकृता (५।३।९९)' इस सूत्र से 'कन! प्रत्यय करके 
“लुम्मनुष्ये ( ५३५८ )' इस सूत्र से उसका छुप्‌ ( लोप ) कर देने पर चञ्चा शब्द बनता 
है, उसका अर्थ होता दवै तृण (घास ) से वनी हुई प्रतिकृति के समान! क्योंकि शुद्ध 


शं 
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शब्द का अर्थ है 'वास' और तडितमत्यय ( छल कन्‌) का अर्थ है 'बनी हुई 
प्रतिकृति के पी तरह से चने हुये इस “चश्चा' शब्द का प्रयोग जब "चञ्चाः 
पुरुषः" अर्थात वह पुरुप घास से बनी प्रतिकृति के समान है जो अपने हित को नहीं 
समझता! इत्यादि काव्य में किया जाता है, तब वहाँ उपमा होती है और वह भी 
छुप्ता । कारण, वाचक.इवादि का यहाँ लोप है, अतः यद्द वाचकलुप्तोपमा का आठवो भद 
भी देखा जाता है । इसी तरह वाचकलुप्ता का नवा भेष्‌ भी इष्टिगोचर होता है! अ 
“आह्वादि'` "अर्थात्‌ उस ( नायिकाविरोेष ) का आनन्ददायक सुख शरसपूर्णिसा 
तुल्य आचरण करता है? इत्यादि वाक्य में, क्योंकि 'शरस्पूर्णिसा चन्द के समान चरण 
करता है? इस अर्थ में 'शरद्राकासगा&' पद से आचारार्थक क्षिप्प्रत्यय करने पर दार- 
द्वाकासृगाइति' प्रयोग बनता है, जिसमें उपमा स्पष्ट है और साइश्यवाचक आदि 
नहीं हे । आचारार्थक फिपगत धर्मवाचकलळुप्ता नामक जो एक सेद्‌ माना गयां उसमे ता. 
यह आ नहीं सकता । कारण, यहाँ दूसरे पद ( आहादि अथवा आनन्ददायक ) से घसं 
उक्त दै । 
उपमानलुप्तोपमाया भेदान्तरं दशंयति-- 
उपमानलुप्ता बाक्यसमासयोडिविधोपवणिता, ठृतीयापि इश्यते 


“यञ्चोराणामस्य च समागसो यश्व तेवेधोऽस्य तः । 
उपनतमे तद्कस्मादासीत्तरकाकतालीयम्‌ ।' 

इत्यत्र काकतालशब्द्योलेक्षणया काकागमनतासपतनबोधकयोरिवार्थे समासाश्च 
तद्विषयात्‌? इति ज्ञापकात्समासे काक इब ताल इब काकतालमिति काकतालः 
समासगमसहराश्चोराणामस्य च समागम इत्यर्थः । ततः काकतालमिवेति 
द्वितीय इवार्थ पूवो कतेनैव सूत्रेण छप्रत्यये तालपतनजन्यकाकबधसदृशश्रोरकढेको 
देवदत्तवध इत्येवं स्थिते प्रत्ययाथोपमायाझुपमानस्य तालपतनजन्यकाकबधस्या- 
नुपादानाडुपमानलुस्ता | 

बाक्य-समासगतत्वेन उपमानलुभोपमाया द्वावेव मेदौ प्रागुपपादितो, परन्तु “चोराः 
णाम्‌ लुण्डकानाम्‌ , अत्य देबदत्तादिव्यक्तिविशेषस्य, च, समागमः सम्मिलनम्‌ यत्‌ , 
झभूत्‌ , तेः चोरः, अस्य पूर्वोक्तम्य्विशेषस्य, वधश्च, यत्‌ , कृतः, एतत्‌, अकस्मात. 
उपनतम्‌--इयं दुर्घटना अआकस्मिङी सम्पा, अतः. तत्‌ तस्या घटनाया आकस्मिकाः 
भिगमनम्‌ , छाङताळीयम्‌ , आऽीत्‌ अभूत? इत्यर्थके पथिकजनदुदंशावणनपरे “यच्चोरा- 
णाम"? इत्यादिपये तृतीयोऽपि तश्या भेदो इश्यते । अस्य पद्यस्य कर्मिणंशे उपमेति 
चेत्‌ १ काकताळीयम्‌ इत्यंशे सा योध्या । कथमिति चेत्‌ १ इत्यम्‌--काकतालशब्दाचत्र 
लक्षणया काकागमनताळपतनयोवोधको । तयोश्च 'काक इव ताळ इच? इत्यर्थे “समासाच्च 
तदूविषयात्‌? इति ज्ञापकेन समासे कृते 'काइताळम्‌? इति रूपं सम्पद्यते । 'झाकागमन- 
ताळपतनयोः साइश्यम्‌? इति तस्य धाचेत्रिकोऽथः। प्राकरणिकक्ष 'काकताळसमागमसऽशः 
खोराणामस्य देवदत्तादेव्य॑क्तिविशेषस्य च समागमः इत्यर्थः । तदनन्तरम्‌ 'काकताळमिव? 
इति चिप्रहदे द्वितीय ड्वाथें तेनेच सत्रेण इप्रत्यये तथ्येयादेशे काकतालीयम्‌? इति प्रयोगः 
सिद्धयति, तत्य 'ताळपतनजन्यो याइशः काकस्य वघर्ताइश एव चोरे: कृतो देवदत्ता 
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देव्ये्िविशेषस्य वधः? इत्यथः प्रकरणसदकारेण घुष्यते । अतोऽत्र द्वे उपमे भवतः । एका 
समासार्थेरूपा, द्वितीया च प्रत्ययाथरूपा । तत्र द्वितीया प्रत्ययाथरूपा उपमा प्रते उदा 
इरणभूता । यतस्‍्तस्यांमुपम्नायां ताळपतनजन्यक्जाकवघरूपं यदुपमानम्‌ तस्य “काक 
ताळीयरमित्यत्र लोपोऽस्ति तदर्थयोधकं पदं तत्र नारतीति भावः । 
उपमान लुप्तोपमा के अन्य भेद दिखळाये जाते हेँ-उपमान इत्यादि । उपमान- 
छुप्तोपमा के दो भेद-वाक्ययत और समासगत-पहळे वर्णित हो चुके हैं, : परन्तु 
उसका तीसरा भेद भी देखा जाता है | जेसे-'यचचोराणाम्‌...अर्थात्‌ चोरों का और इस 
( देवदत्त आदि व्यक्तिविशेष ) का जो समागम हुआ उन घोरों ने इसका वध 
जो किया-यह दुर्घटना अचानक हो गई, अतः वह 'काकतालीय' हुई ।' यह किसा 
पथिक की दुर्दशा का वणन है । यहाँ 'काकताळीय' पद्‌ के 'काक' और “ताल? शब्द से, 
लक्षणाद्वारा, काक ( कौए ) के आगमन ओर ताळ ( ताड़) के पतन का बोध दोता 
है। इन दोनों लाक्षणिक पदों का 'इव ( =सा)' के अथं में 'समासा तदूविषयात्‌ 
(५३५१०६ )' इस ज्ञापक से समास हो जाता है, जिससे "काकताळम्‌” रूप बनता हे । 
इस समस्त शब्द का अर्थ होता है 'कोए के आने के समान और ताइ के गिरने के 
समान ।' 'काक इव ताळ इव काकताळम' इस विग्रहवाक्य के अनुसार ऐसा ही अथ 
उचित भी डे । परन्तु प्रकृत में पथ के अन्य पर्दो के सहयोग से 'काकतारख्‌' का अथं 
किया जाता हे-'कौए और ताइ के समागम (एक के आगमन के साथ दूसरे का पतन) क 
समान चोरों का और इस (व्यक्तिविशेष ) का समागम । इस काकताल शब्द से 
दूसरे इव के अर्थ में-अर्थात्‌ 'काकताळमिव” इस अथ में-उसी ( समासाच्च तद्विषयात्‌ ) 
सूत्र से "छु = ईय” प्रत्यय करने से 'काकताळीय' पद सिद्ध होता है । उक्त प्रक्रिया के 
अनुसार “काकतालीय' पद्‌ का अर्थ हुआ-चोरों के द्वारा किया गया उस ( देवदत्त 
आदि व्यक्तिविशेष ) का वध, ताळपतन से होने वाले काकवध के समान है । भब 
यहाँ दो उपमाये होती हैं। एक समासार्थरूप--भर्थात-काकतालशब्दगत और दूसरी 
्त्ययार्थरूप-अर्थात्‌-काकताळीय पढ्‌ के प्रत्यय ( ईय ) अंश्गत। इन दोनों उपमाओं 
मे से द्वितीय अर्थात्‌ अत्ययार्थरूप उपमा “उपमानलुप्ता' का उदाहरण होती हे, क्योंकि 
इस उपमा में ताळपतन से होने वाळा काकवघरूप उपमान ठस है-अर्थात्‌- 
'क्राकताळीय? पद में उसका बोधक अंश नहीं हे । वाचझलुसा इसको नहीं कह सकते 
हें। कारण, 'ईय' प्रत्यय ही यहाँ साइश्य का वाचक है। यह भेद तद्धितगत हुआ, 
अतः पूर्वोक्त वाक्यगत और समासगत भेदो से भिन्न हुआ। 


प्राचीने रजुक्तमेक भेद प्रदशेयति- हे 
बाचकोपमानलुप्ता तु नाम्नेव न निर्दिष्टा | साप्यत्र प्रकृत्यर्थे इश्यते 
वाचकोपमानलुसात्मको सेदः प्राचीनेर्नांभतो$पि नोक्तः, उदाहृरणास्फुरणमेव तत्र 
प्रायो हेतुः । परन्तु “काकतालीयम्‌? इत्यत्रैव छप्रत्ययप्रकृतिभागस्य 'काकतालम्‌' इति 
समासस्यार्थेभृतोपमा, तद्भेदोदाहृरणतया पुरः स्थापयितुं शक्या, 'काकताळलसमागमस- 
मानथोराणामस्य च समागमः इति तत्रत्यो पमाश रौरघटककाकतालसभागमर्पोपमान- 
साहश्ययोः 'डाकृतालम? इत्यत्र लुप्तत्वात्‌ ५ तन्मात्रवाचरुविरहादिति मावः । 
प्राचीनो से अनुक्त एक नवीन उपमामेद की चचां करते हैं-वाचक इत्यादि । 
चाचकोपमानलुघा नामक भेद का तो प्राचीनां ने नाम भी नहीं छिया। कयां नहीं 


Ce गसगष्ख्ख् 
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छिया इसका कारण प्रायः उन लोगों के सामने उदाहरण की अनुपछब्धि ही रही होगी, 
परन्तु 'काकताळीयम? में जो छु प्रत्यय हुआ है उसकी प्रकृति अर्थात्‌ 'काकतालस्‌? के अथे 
में उसका उदाहरण मिल सकता है। क्योकि यहाँ जो “समासार्थ उपमा? शब्द से उपमा 
दिखलाई गई दै, उसमें उपमान है 'काकताळसमागम' जिलका वाचक यहाँ कोई शब्द 
नहीं और न सादृश्य का ही प्रतिपादक कोई शब्द है । 
भेदान्तरं प्रकटयति 
विधेवोक्ता ~ 
घर्मोपमानलुपरा बाक्यसमासयोद्विबिधैबोक्ता। सा चात्रापि. ठृतीयचरणो- 
क्तधर्मनिरासे प्रत्ययाथं दृष्टा | 
तृतीयचरणोक्तेति । 'उपनतमेतदकस्मात” इत्यस्य स्थाने चरणान्तरनिर्माण इत्यथः । 
चाक्यसमाशयामितृया द्वो भेदो धर्मोपमानलुप्तोपमायाः प्रागुक्ती । किन्तु तद्धितगामितया 
तृतीयोऽपि तस्या भेदः संभवति । स यया-'यच्चोराणाम्‌' ° 'इत्यह्मिन्नेब पद्ये तृतीय- 
चरणं प्रकारान्तरेण परिवत्यं विरच्येत, तदा काकताळोयशब्द्घटकप्रत्ययार्थापमायाम्‌ । 
तत्रोपमानळोपः प्रायुपपादित एव । धर्मछोपक्ष धर्मपोधकुतृतोयच रणपरिवतेनवार्तायां 
स्पष्टीकृतः । 
धर्मोपमानछुप्तोपमा के दो भेद-चाक्यगत तथा समासगत-पहदळे कहे जा चुके हैं, 
पर उसका 'तद्धितगत' एक तीसरा भेद भी हो सकता है! जेसे--यदि 'यचोराणास्‌ 
इत्यादि पूर्वोक्त पद्य के तृतीय चरण ( उपनतमेतदकस्मात्‌ ) जो धर्मवोधक हे-को 
हिन्दी र ह हीची के शब्दों में ्‌ चद्ळे दिया जाय कि-'किमिति घूमो वय- 
मिदमासीदत काकतालीयस! तब प्रस्ययार्थ ( छु = ईय से बोध्य ) उपमा धर्मोपमान- 
लुप्ता दो जाती है। 
भेदान्तरं प्रतिपादयति 


म ना कथिता । सापि “चञ्चा पुरुष सोऽयं 
त्यन्तं विषयवासनाधीनः इत्यत्र स्वहिताकरण ने 
व अजया इत्यत्र स्बहिताकरणरूपस्य धमेस्यानुपादाने कनो 
क्रिपूसप्राधगतत्वेन द्वौ भेदो वाचकधमेलुप्ताया उपमायाः पूर्व प्रतिपादितौ । परन्तु 
यो नितरां संचारणालकवलोकृतस्वान्तः परो इनिम्नित्तं न चेष्टते, स, पुरुषः, चश्चा 
तृणरचितप्रतिकृतिसमानः” इत्यथक-'चश्वापुरुषः सोयम्‌" ` “° इति मूलोक्तवाक्यघटकचश्चा- 
शब्दार्थ तद्वितगाम्यपि तृतीयो भेदो भवितुं शक्नोति । “वश्चाशव्दै यथोपमा भवति, 
तथा भाक प्रतिपादितमेव । किन्तु तत्र 'स्वद्दित नेव जानोते?' हत्यंरोन स्शह्दितज्ञानाकरण- 


रूपधम ्ाधीत्‌। इदानों तदंशपरिवतंने घमलुप्तता5पि तत्र सञ्ञायत इति भावः । 

ड क्विप्‌ और समास में होनेवाळे दो भेद वाचकधमंलळप्तोपमा के ग्राचीनों ने कहे 
हैं, परन्तु तद्धित में भी एक तृतीय भेद उसका देखा जाता है। जैसे पूर्वोक्त पद्य के 
क सोऽयम्‌ इस अंश के आगे, “अपना हित नहीं करना? रूप चोधकधर्म 
यः स्वदितं नेव जानोते' इस भाग को “योऽत्यन्तं विषयवासनाधीनः अर्थात्‌ जो अत्यन्त 
हो सांसारिक धनपुत्रादिविषयविषयक संस्कार का वशीभूत है? इस रूप में बदल 
देने पर “कन? प्रत्यय के छोप की जगह में । 
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च एवं च द्वात्रिशद्‌ भेदाः | . 
नियदव्याख्यातसिद्म्‌ । 
इस तरह से अब उपसा के वत्तीस भेद हो गये अर्थात प्राचीनो ने पहले पची 
कहे ओर पीछे अन्य विद्वानों के मतानुसार सात से गे पिकाला 
कशा बाया आ रे चु भेद अर अधिक अभी बतलाये गये, 
ध्राचीनोक्तमेदानालोचयति-- 


अत्रे्सबघेयम्‌--कसौधारक्यचिः क्यङि च वाचकलुपोदाहरणं प्राचाम- 
सङ्गतामिव प्रतीयते धर्मलोपस्यापि तत्र संभवात्‌ । न च क्यजाद्र्थ आचार एव 
साधारणधर्मोऽस्तीति वक्तव्यम्‌ | घर्ममात्ररूपस्याचारस्योपमाप्रयोजकत्वाभा- 
चात्‌ । “नारीयते सपत्नसेना’ इत्यादौ वृत्त्यन्तरनिवेदितेः कातरत्वादिभिरभिन्न- 
तयाध्यवसितस्याचारस्योपमानिष्पादकत्वात्‌ । यदि च क्यङ्थ आचारमात्रः 
सुपमानिष्पाद्कं स्यात्तदा 'त्रिविष्टपं तत्खलु भारतायते? इत्यादौ सुप्रसिद्धत्वा- 
दिरूपाचारोपस्थितावप्युपमालङङ्तेरनिष्पत्तः, तस्यैव च 'सुपर्वेभिः शोभित- 
सन्तराश्रितः? इति चरणान्तरनि्साणे तस्या निष्पत्तेः क्यङाद्यथः साधारणोऽपि 
नोपमां अयोजयति । उपसाप्रयोजकतावच्छेदकरूपेण साघारणधर्मबाचक- 
शत्यत्वस्येब घमलोपशब्देनामिधानात्‌ | अन्यथा “सुखरूपभिद्‌ वस्तु प्रफुल्ल- 
मिव पङ्कजम्‌? इत्यादौ पूर्णोपमापत्तेरिति दिक्‌ | 
घर्मेजोपस्यापीति । अत्र नागेश!--'उपमानादाचारे? इत्यत्रोपमानमाचारनिरूपिः 
तमेव शृह्यते। उदाहरणे च पुत्रपदस्य पुत्रकमंकाचारसहरो लक्षणेति वैयाक्रणमते च 
सुतरां घमेळोपः । न चेतन्मते 'त्रिविष्टपं तत्खलु भारतायते? इत्यत्र क्यचोऽनुपपत्तिः । 
भारतावारसदृशाचारस्य त्रिविष्टपवृत्तेरप्रसिद्धेः । “घुपवमिः शोभितम्‌? इत्यस्य श्लेषेणा- 
भेदाष्यवसाय एव, न साहृश्याभ्यवस्ाय इति वाच्यम्‌ । एकरशब्दोपात्तत्वेनाभेदबुद्धरिव 
शब्दरूपसाधम्येग साहश्यबुद्धेरप्युपपत्तेः इत्याहुरिति । ननु नारोयते इत्यादौ आचा- 
रस्य साधारणधर्मत्वमर्तीत्यत आइ--नारीति । वृत्त्यन्तरेति । व्यज्ञनेत्यर्थः । आचारः 
मात्रमिति । मात्रपदेन किचिद्मिन्नतयाष्यवसितत्वव्यवच्छेदः । तस्येव पद्यस्य । तस्याः 
उपमालंडतेः । साधारणोडपि । उभयनिष्ठो$पि । ननु क्यनाद्यर्थाचारमात्रस्योपमाप्रयोज- 
कत्वामावेडपि साधारणत्वेनोभयधमत्वात्तत्त्त्वाच कथं तल्लोपसम्भवो$त आइ--उपमेति । 
“अनलीयति, काननोयति, निजलमीनायते? इत्यादौ क्रमशः कर्मायेकक्ष्यजाधारायकक्यच्‌ः 
कत्रयकक्यङ्‌ प्रत्ययान्ते भयोगे यथा साहश्यस्य वाचकं पद्ञास्निश तथा साधा रणधमे- 
स्यापि वाचकं पद नास्त्येवेति तत्प्रयोगषटितम्‌ “मलयानिलमनलीयति"'”'” इत्यादि प्राधु- 
क्तपद्यम्‌ वाचकधमलुप्तोपमाया एवोदाहरणं भवितुमहति, न केवलवाचकलुप्तोपमाया: । 
- तया च कर्माधारक्यचचूक््गतत्वेन वाचकलुप्ताया भेदत्रयं भाचीनेरङ्गीकृतम सङ्गतमेब । 
उपम्रानोपमेयोभय्त्तितयाऽऽचार एव साधारणो धमस्तद्वाचकध क्यचूक्यङादिरत्रास्तीति 
तु न वक्तुं योग्यम्‌, अन्यसाधारणपदार्थोमेदाध्यवसायरहितस्याचारस्योपमाभ्रयोजकस्व- 
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विरहात. । अत एव “सुप्रसिद्धः स्वर्गो महामारतप्रन्थ इवाचरती'त्यथके 'त्रिविष्टपं तत्खलु 
भारतायते' इत्यादो सुप्रसिद्धत्वरूपाचारप्रतीतावपि तावदुपमाळड्वारो न निष्पद्यते, यावत्‌ 
“मध्यभागस्थितेः देवेः पत्ते तयाविधेः आदिसमाप्रभ्नतिप्रन्थाध्यायेः शोभितम्‌? इत्यर्थक॑ 
'सुपवेभिः शोमितमन्तराश्रितैः? इति श्लिष्टं चरणाम्तरं तत्र न योज्यते । नन 'नारीयते 
सपत्नसेना? इत्यादौ शत्रसेना नारोबाचरतीत्यथ के वाक्ये केवलाचारमेव साधारणघर्ममा- 
श्रित्योपमानिष्पत्तिः कथं भवतीति चेन्न, व्यज्ञनावृत्तिषोध्य कातर त्वादिपदार्थाभिन्नतया5ष्य- 
बसितमाचारं साघारणधमंतया विदित्वेव तत्रोपमानिष्पत्तेः । केवळाचारमादाय तत्रापि 
नोपम।निष्पत्तिरिति सारांशः । एवश्चोभयनिष्ठोऽपि क्यचूक्यक्थं आचार उपमाप्रयोजको 
नेति समुदिताथः । अथ मास्ताम्‌ केवलस्याचारर्योपमाप्रयोजकत्वम्‌, किन्तु तावता 
तस्योभयनिष्ठत्वेन प्राप्ता स्राधारणधमंपदव्यवहयंता तु न निवारिता स्यात्‌ । अनिवारितायां 
च तस्याम्‌, कथमिह घभ्नळोपव्यवहारस्तद्वाचकस्य क्यजादेः सत्त्वादित्यप न मनोरमम्‌» 
याइशो धर्म उपमां प्रयोजयति ताइशधर्मवाचकवदशुन्यतायामेव घर्मळोपग्यप देशात्‌ । 
अत एव 'मुखरूपमिदं वस्तु प्रफुल्लमिव पङ्कजम्‌? इत्यादौ वस्तुत्वहपसाधारणधम स्य सत्वेऽपि 
घमलुप्तोपमंव व्यवहियते न पूर्णोपमा । इत्यं च प्रकृते उपमाप्रयोजकरूपरहितस्य केवळा- 
चारस्य क्यजादिवाच्यत्वेऽपि घमंलोपव्यवद्ार एव न्याघ्य इति भावः । 


ग्राचीनोक्त भेदो की आलोचना करते हें-अत्रेदमवधेयस्र इत्यादि । प्राचीनों ने 
जो उपमा के पचीस भेद दिखळाये हैं, उनमें एक चात ध्यान देने योग्य हे । वह यह 
है कि-'मलयानिरमनळीयति""? इस पूर्वोक्त पद्य में 'अनळीयति, काननीयति भौर 
निर्जलमीनायते’ इन अंशो को क्रमशः कमार्थक क्यच्‌, आधारार्थक क्यच्‌ तथा क्यङ्गत 
वाचकलुसा का उदाहरण बतलाना उनका! सङ्गत-सा नहीं प्रतीत होता है, क्योकि वहाँ 
धर्मठोपष्यवहार भी सम्भावित है। सारांश यह कि वे भेद्‌+वाचक और धर्म दोनों के 
लोप में आ सकते हें, केवल वाचक के लोप में नहीं। यदि आप कहना चाहें कि उप- 
सान और उपमेय दोनों में रहनेवाला आचार” ही साधारण घर्म हे और उसका वाचक 
क्यच्‌ आदि यहाँ वर्तमान ही है फिर धर्मलोप की सम्भावना केसे की जा सकती है, 
तो यह भी टीक नहीं । कारण, केवळ आचार अर्थात्‌ जिसका कोई निश्चित रूप नहीं 
है वह उभयनिष्ठ होकर भी उपमा का प्रयोजक नहीं होता अर्थात्‌ वसे आचार को साधा- 
रण घमं मानकर उपमा अळङ्कार नहीं बन पाता। अतएव "त्रिविष्टपं तत्खछ आरता- 
यते-अर्थात सुप्रसिद्ध स्वगं, भारत ( सद्दाभारत ) सा आचरण करता है? इत्यादि स्थानों 
में सुप्रसिद्ध्वरूप उभय( स्वर्ग और महाभारत ग्रन्थ )निष्ठ आचार की उपस्थिति 
रहने पर भी.तव तक उपमालङ्कार नहीं निष्पन्न होता, जब तक “सुपर्वभिः शोभित- 
सन्तराश्रितंः अर्थात्‌ मध्य में रहनेवाळे सुपवों ( एकत्र देवताओं, अन्यत्र आदि, सभा 
प्रस्टति पर्वा ) से शोभित’ यह शिलिएट विशेषण, उसमें नहीं जोडा जाता हे । तात्पर्य 
यह दे कि “एक विशेषण से युक्त होना? यह शब्दात्मक साधारण घर्म की प्रतीति होने 
पर ही उपमा वन पाती है, उससे पहले आचार की प्रतोति होने पर भी नहीं, इससे 
सिद्ध होता हे कि केवळ आचार उपमाप्रयोजक नहीं होता । आप कहेंगे -यदि ऐसी 
चात होती, तव “नारीयते सपत्नसेना अर्थात्‌ शब्ुओं की सेना नारी-ख्री सा आचरण 
करती ह? इत्यादि स्थानों में उपमा केले होती है? अर्थात्‌ यहाँ “आचार” से मिन्न 
कोई साधारण धर्म है नहीं, फिर उपमा केसे मानी जातो है? तो, इसका उत्तर दै 
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निरूपणसू ] . हरितीयमाननम्‌ २६७ 
Sof foetus fff us Sofefese fofarere अब क्काम ~——— 
कि केवळ “आप्वार' को साधारण घ्म मानकर यहाँ उपमा नहीं मानी जाती, अपितु 
व्यक्षना से जव कातरता आदि की प्रतीति होती हे और उस कातरता आदि के साथ 
क्यछ्मत्यय के अथ आचार का अभेद समझ छिया जाता हे, तब उपमा चन पाती दै 
अर्थात-जव यह समझ में आता हे कि जेसे नारियाँ कातर होती हैं वैसे शञ्जुओं की 
सेना कातर है, तब उपमा का बोध होता है। सारांश यह कि इस दृष्टान्त से भी आप 
केवळ आचार को उपमाप्रयोजक नहीं सिद्ध कर सकते। यदि आप कहें कि अच्छा, 
आप ही की वात रहे-केवळ "आचार' उपमा का साधक नहीं होवे, पर उपमान तथां 
उपमेय दोनों में रहने के कारण बह साधारण धरम तो जरूर हे, फिर उसके वाचक 
क्यच्‌ आदि में रद्दने पर धमंळोप का व्यवहार केसे किया जा सकता है? तो, में कहूँगा-- ' 
अवश्य किया जा सकता हे, क्योंकि किसी तरह के साधारण धर्म के रहने पर साधारण 
धम को सत्ता नहीं समझी जाती, अपितु जो धर्म, उपमाप्रयोजकतावच्छेदकरूप से 
युक्त हो अर्थात्‌ जिस तरह के धर्म के रहने पर उपमा की सिद्धि हो, उस तरह के धर्म 
की उपस्थिति कराने चाले पद्‌ की सत्ता.में ही साधारण धमं की सत्ता समझो जाती 
है। अतएव 'सुखरूपमिदस चस्तु'"'इस्यादि अर्थात्‌ सुखखूप यह वस्तु विकसित 
कमल सी हे? इत्यादि स्थानों में पूणोपमा नहीं होती, आप के हिसाब से तो पूर्णोपमा 
ही यहाँ होनी चाहिए, क्योंकि वस्तुत्व--जो सुख और कमळ दोनों में रहता है-रूप 
धर्म यहाँ उक्त हं हे। मेरे हिसाब से यह भी धमंलुसोपमा होगा । कारण, वस्तुस्व 
एक ऐसा सामान्य घर्म है जो सभो चोजों सें रहता ही है, अतः वह डपमाप्रयोजक हो 
ही नहीं सकता भौर दूसरा कोई साधारण धमं उक्त नहीं हे । अन्ततः यह सिद्ध हुआ 
कि -उपनाप्रयोजक साधारण धमं के न रहने पर धर्मलोप का ही व्यवहार होना समु- 
चित हे, चाहे उपमा का अप्रयोजक कोई उभग्रनि्ठ धमं उक्त दी क्यों न हो । इस 
स्थिति में उक्त-स्थ पर केवळ आचार अर्थात्‌-उपमा के अप्रयोजक आचार-के क्यजादि 

के द्वारा उक होने पर भी 'घर्मलोप' का व्यवहार होगा । 


दीक्षितोक्त खण्डयति तेपु दर्शिवा 

यच्चाप्पयदीक्षितेरस्मिन्नेब प्रस्तावे 'धमंलुप्ता बाक्यसमासतद्धितेषु दाशत 
द्विभोवेऽपि श्यते । “पढुपदुदेंबदत्त:? इत्यत्र प्रकारे गुणवचनस्य' इति सादृश्ये 
द्विभोबंविधानातः इति निगदितं तत्तुच्छम्‌ | अत्र च वाचकस्याप्यनुदानाद्वाः 
चकधसेलुप्तायामेतदाधिक्यमुद्भावयितुमुचितम्‌ , न घमलुप्तायाम्‌ । घममात्रः 
लुप्ताया एव घर्मलुप्ताशब्देन तेविंवक्षणात्‌ । अन्यथा एकलुप्तास्वेव इिलुप्ानां 
त्रिल॒प्तायाश्र महणात्प्रथरुपादानमसम्बद्धमेव स्यात्‌ । न चात्र वाचकस्य दविभः 
बस्यैब सत्त्वाज्ञास्ति लोपः, अपि तु घर्ममात्रस्येति वक्तुं शक्यम्‌ । द्विभोबस्य 
साहश्यवाचकत्योक्तेमोष्यकेयटादिविरुद्धत्वात्‌। तदुक्तं केयटेन प्रकारे गुणबच- 
नस्य’ इति सूत्रे सिद्धं त्विति प्रतीकमुपादाय--'डविवेचनस्य प्रकृति: स्थानी इति 
तदर्थ विशेष्यते न हु प्रकारः। तत्र सस्य गुणवचनत्वादू व्यभिचाराभावात्‌ | 
तदूग्रहणाद्‌ गुणबचनो यः शब्दो निज्ञोतस्तस्य सादृश्ये द्योत्ये द्रे भबत इतिं 
सूत्रार्थः? इति । 

“प्रकारे गुणवचनस्य? इति सूत्रेण साहश्याथें द्वित्वस्य विधीयमानतया “पडु बहशो 
देवदत्तः? इत्यथके 'पडुपटुदेचदत्त? इत्यत्रापि वाक्यसमासतद्वितगामितया प्राचोनेरुपः 
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२६८ रसगङ्गाधरः [ उपमा- 
दर्शिताया घमेलुप्तोपमाया एकः प्रकारो दष्टिगोचरीभवतीति यदुक्तं दीक्ञितेस्त्च र मी- 
चीनम्‌ , सारश्यवाचकच्याप्यत्राचुक्ततया, वाचकधर्मोभयलु्तोपमाप्रभेदेछु प्रकारस्यास्य 
गणयितुमौचित्यात । ननु उभयलुप्तात्वेऽपि धमेलुप्तात्वस्यानपायादीक्षितोक्तिर्नांसम़ीचोनेति 
चेच घमंमात्रलु्ताया एव धम्लुप्तापदेन दोक्षितेबिवक्षितत्वात । यदि दविलुप्तादावपि एक- 
छुपा पदप्रयोगी5मिमतोडभविष्यत्‌ , तहि एकलुपताप्रभेदेष्वेव दिलुप्तश्रिलुप्तादीनामपि ग्रहणे 
पृथक्‌ तेषां भेदानां अहणमसम्बद्धमेवामविष्यत्‌ । द्विर्भावोऽत्र सादृश्यवाचको वर्तत एवेति 
न तल्लोप इति तु न वक्तुमहम्‌ , दिर्भावस्य सादृश्यवाचकतार्‍या भाष्यकेयटादितोऽसिद्ध- 
त्वात्‌ । मूढोदूइतायाः केयरोक्ष्तेरयं सारः--भ्रकारे शुणवचनस्ये'ति सूत्रे गुणवचनत्वं 
प्रकारस्थ विशेषणं दिर्भावस्थानिनः पठुशब्दादेचेंति विकल्पे, प्रकारस्य सादृश्यस्य सवत्र 
सुणवाचित्वनियमात्‌ व्यभिचारवारकस्य तद्विशेषणस्य वेयर्थ्यापत्त्या तद्‌ विशेषणबलात्‌ 
शुणवाचकात्‌ शब्दात्‌ साहशये द्योत्ये द्वित्वं भवती'ति सूत्रस्यार्थः सम्पद्यते इति । अह्मिन्‌ 
केयटप्रन्थे ढिर्मावस्य साहश्यद्योतकत्वमेव कण्ठरंवेणोक्तम्‌ न तद्वाचकत्वम्‌ । एवश्च सादृश्य 
वाचकविरहात्‌ घर्मवाचकलुपोदाइ रणमेवेदं द्वित्वम्‌ न धममात्रलुप्ताया इति भावः । अत्र 
'दविर्भावस्य सारर्यद्योतङत्तेऽपि शक्तत्वहुपवाचकत्वाभावाद्‌ चाचकलोप. इति तव ( पण्डित" 
राजस्य ) हृदयम्‌। तत्तु इवादे्योतकतानये चन्द्र इव मुखमित्यत्र, चन्द्रसुहन्मुखमित्यत्र 
च वाचस्लुपाव्यवदाराभावाय साइश्यतद्विशिष्टान्यतरयोधङ्ामावस्येव वाचऋलुप्ताव्यवद्दार- 
श्रयोजकत्दस्य वाच्यत्वेन द्योतकस्यापि बोधकत्वानपायेन नास्ति वाचऋलोप इति तदाशयात्‌ 
अबोधमूळरुप्रिति चिन्त्यमिदम्‌ ।? इति नागेशो रुचिरमाछ्यत्‌ । 
दीक्षितोक्ति का खण्डन करते हैं-यच्च इत्यादि । 'घमंलुप्तोपमा के चाक्यगत, 
समासगत ओर तद्धितगत ये तीन प्रकार, प्राचीनों के द्वारा दिखळाये गये हैं, परन्तु 
उसका चौथा प्रकार भी "प्पट ततः! इत्यादि द्विर्मावस्थळ में दीख पड़ता है. क्योंकि 
यहाँ “प्रकारे गुणवचनस्य ( ८।१।१२ ) इस सूत्र से सादृश्य अर्थ में पटुशब्द को द्वित्व 
हुआ दै, जिसके अनुसार उसका अर्थ होता है-'पटु( चतुर )सहश देवदत्त? अर्थात्‌ यहाँ 
साइश्य की अतीति, 'पड्पटः' इस द्विभाव से, होती है, अतः यहाँ उपमा हे इसमें 
किसी को आपत्ति नहीं, साथ साथ सादरयनियामक धर्म के ग्रहण न होने से इस 
उपमा क धर्मछुप्ता होने में भी आपत्ति नहीं होनी चाहिए, अतः घमंलुघा का यह 
चौथा प्रकार भी होता है? यह कथा, इसी प्रसङ्ग पर अप्पय दीक्षित ने कही है जो 
समुचित नहीं, कारण यहाँ जेले धमंवाचक पद का उपादान नहीं है, उसी तरह साह- 
श्यवाचक पद्‌ का भी उपादान नहीं हे, ऐसी स्थिति में धर्म और वाचक दोनों के लोप 
वाळे भेदू अर्थात्‌ धंवाचकलुसोपमा के भेद में इस उपमा का उल्लेख करना उचित 
था, न कि केवळ घर्मलुसा के प्रभेद में। धसंवाचकोभयलुसा होने पर भी धर्मलु्ता तो 
यह उपमा हुई ही, अतः उन्होंने ऐसा कहा, यह तो कहा नहीं जा सकता, क्योंकि 
धमलप्ता शब्द से केवळ धमंलुप्ता का ही ग्रहण करना उनका अभी मालुम पडता 
। यदि ऐसा न होता-अर्थात्‌ धमलुप्ता शब्द से धमंवाचकोभयलुप्ता का भी 
अहण करना उनका अभिमत होता, तव तो पुकलुघा के प्रमेदो में ही द्विलु्ता और 
प्रिछसता के भेद भी संग्रहीत हो .ही जाते, फिर एथक द्विला और त्रिल॒प्ता के 
भेदों को गिनाना व्यर्थ ही होता । द्विर्भाव ही यहाँ साइश्य का वाचक है, अतः 
चाचकळोप का व्यवहार यहाँ नहीं किया जा सकता, यह कहना भी सङ्गत नहीं हो 
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सकता, क्योंकि द्विर्भाव, साइश्य का वाचक है, य गर आदि येया 
द » यह कथा आप्य औ 
चे न पढ़ती है। अर्थाद्‌ भाप्यकेयटादि अन्थों से द्विर्माव का ss 320 
द द्ध होता हे साइश्यवाचक होना नहीं । देखिए. “प्रकारे गुणवचनस्य” इस सुन्न 
मे 'सिद्ध तु' इस प्रतीक को लेकर केयटकार क्या कहते हें । उनके कथन का साव है 
कि "प्रकार? अर्थात साइश्य, सदा सवंत्र गुणवाच ही होता है, जाति अथवा क्रि 
का वाचक नहीं, ऐसी स्थिति में “गुणवचन? यह विशेषण, “अकार? में गाया नहीं 
जा सकता अथात्‌ 'गुणवाची सादृश्य में? ऐसा अर्थ नहीं किया जा सकता क्योंकि 
सरभवव्य॒भिचाराभ्यां स्याद्विशेपणमर्थवत्‌ अर्थात्‌ कोई विरोपय किसी भी विशेष्य में 
तभी सार्थक होता है, जव उस विश्ञेपण के अर्थ की, उस विशेष्य में कहीं सम्भावना 
हो ओर कहीं उस विशेषणार्थ का व्यभिचार भी हो? ऐसा लिद्धान्त है । तात्पर्य यह कि 
युणवाचकत्व का कहीं भी व्यभिचार ( अभाव) न रहने के कारण "प्रकार? में “गुण- 
वचन विशेषण? नहीं जोड़ा जा सकता । परिशेपात्‌ वह स्थानी ( जिसको द्वित्व 
करना अभोष्ट हो उस पटु॒ आंदि शब्द ) का विशेषण होता है। अतः तद॒चुसार उत्त 
सूत्र का यह अर्थ होता है कि 'साइश्य चोतित करना हो, तो उस झब्द को ह्विव्व कर 
देना चाहिए, जो निश्चितरूप से गुणवाची ज्ञात हो ।' इससे सारांश यह सिद्ध हुआ कि 
द्विर्भाव सादृश्य का द्योतक है वाचक नहीं, अतः 'पडुपटुदेंवदत्त? यह वाचञ्धर्मलुप्ता 
का उदाहरण है केवळ धर्मलुसा का नहीं । नागेश यहाँ दीक्षितमत के समर्थन में कहते हैं 
कि इस मकरण में “वाचक? शब्द का अर्थ 'अभिघावृत्ति के द्वारा साइश्य का बोधक? 
नहीं है, अपितु 'किसी भी युक्ति से साइश्य अथवा साइश्ययुक्त अथ का बोधक है, और 
ऐसे किसी शब्द के न होने पर वाचक का लोप माना जाता है। अन्यथा “इब” आदि 
को योतक मानने वालों के मत में “चन्द्र इव सुखम्‌? इस स्थल पर और उसको वाचक 
साचनेवालों के मत में भी “चन्द्रसुहन्मुखस! इस स्थळ पर वाचकलुप्ाका व्यवहार 
होने लगेगा जो होता नहीं, अतः द्योतक द्विभाव को भी साइश्यबोधक होने से वाचक 
सदमे में वाधा न रहने के शाका हि ने यहाँ धर्मलुसा मानी है। नागेश की 
मासा सुन्दर हे- क्त है, अतः - |; 
नमन र हे इचि » अतः दीक्षित-मत के खण्डन में प्रन्थकार का यहां 
दीक्षितोक्तमन्यदपि निरस्यति 
इदं चान्यत्तस्मिन्नेव प्रस्तावे चित्रमीमांसाकृदूभिरभ्यधीयत-- 
'चृणां यं सेवमानानां संसारोऽप्यपबगंति | 
तँ जगत्यभजन्मत्यश्वश्चा चन्द्रकलाधरम्‌ ॥? 

अन्न किपूकनोलापे प्रत्येकं बाचकधर्मलोप उभयत्रापि तद्रमणीयमेव । 
कनो वाचकस्य लोपेऽपि तं चन्द्रकलाधरमभजन्निति चन्द्रकलाघरभजनरा हित्य- 
रूपस्य घमेस्य चञ्ामत्यंसाधारणस्योक्तत्वास्कथं तावद्धमेस्य लोपः | 
युक्तत्वमित्याइ--कन इति । 'यं शिवं, सेवमानानाम्‌ भजताम्‌ , नृणाम्‌ मनुष्याणाम्‌ , 
संसारोऽपि जगदपि, अपवर्गति अपवर्गो मोक्षः स इवाचरति-मोक्षतुल्यो भवति, तं, 
चन्द्रकळाधरम्‌ शिवम्‌ › अभजन्‌ असेवमानो, मत्यः संसारी पुरुषः, जयति, 'चशा तृणर- 
चितपुत्तरिकेव” इत्यथंके “दणाम्‌'"` इत्यादि मूळोक्तपये विप्रताम्‌ कच्हाता्च वाचकधमं- 
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लुप्तोपमा यदुदाजहार चित्रमीमांसाकारो दीक्षित तण मनोरमम्‌ » 'अपवगति' इत्यन्न 
चाचकस्प क्रिपः साधारणधर्थस्य सुखमयत्वादेश्व वस्तुतो लुप्ततया क्विबंशे तदुक्तेयुक्तत्वेपि 
“चञ्चा? इत्यत्र वाचकस्य कनो लुप्तत्वेडपि शिवभजनराहित्यात्मकस्य चश्चामत्योमयःृत्तः 
व्वाधारणधर्मस्य 'तं चन्द्रकळाधरमभञजन्‌' इत्यनेनोक्ततया घर्मछोपामावे कनंशे तडुक्ते- 
रयु्तवात्‌ । कनंशे केवळवाचकलुपेव न धर्मेलुप्तेति भावः । 

दीछित की दूसरी उक्ति का भी खण्डन करते हें-इदं चान्य इत्यादि । इसी प्रसङ्ग 
पर चित्रमीमांसाकार अप्पयदीक्तित ने एक दूसरी बात भी कही हे और वह यह कि 
“नुणास्‌' ` अथात्‌ जिसे सेवते हुए सचुष्यों का संसार भी मोक्ष सा आचरण करने 
ळगता दै-मोचतुक्य हो जाता दै, उस चन्द्रकळाघर (शिव) को न अजने चाळा 
संसारी पुरुप, संसार में चञ्चा हे- दृणनिर्मित पुतळे के समान है? इस श्छोक में 'अपव- 
ति’ पद में “किप? प्रत्यय का और “चञ्चा? पद्‌ में 'कन! प्रत्यय नार लोप हे, अतः इन 
दोनों पदों में प्रत्यय से वाच्य होने वाळी उपमा वाचकलुसा तो हुईं है, क्योंकि साइश्य- 
वाचक किप और कन्‌ प्रत्यय लुस हैं, साथ-साथ घमंळपा भी है परन्तु वाझ में 
उनका यह कथन दीक नहीं है। कारण, क्विपूमाग में संसार तथा मोक्ष दोनों को 
समान घनाने वाले 'सुखमयत्व” आदि साधारणधर्म के छोप को वात सत्य होने पर 
भी कन्‌ भाग में तृणरचित पुतळे तथा मचुप्यों को तुल्य सिद्ध करने वाला “शिव के अजन 
से रहित होना' रूप साधारण घर्म, 'त चन्द्रकळाधरमभजच्‌? पद्‌ से उक्त ही है, अतः 
उसके लोप की वात असत्य हो जाती है । 

दौक्षितमतसरमर्थकमवान्तरपूर्चपक्षं कृत्वा खण्डयति-- 

न चोपमेयमत्येविशोषणतयोपात्तस्य चन्द्रकलाधरभजनराहित्यस्य साहश्यो- 

पसर्जेने चव्चायामनन्बयान्न साधारण्यमिति वाच्यम्‌ | 
“यदू भक्तानां सुखमयः संसारोऽप्यपबगेति | 
तं शम्भुमभजन्‌ सत्यश्वञ्चैवात्मह्िताक्ृतेः ॥ 

इति पाठे धर्मश्रबणमप्युभयत्रापि संभवति” इति स्वोक्तेरसङ्गतत्वापत्तः। 
इहाप्युपमेयसंसारबिशेषणतयोपात्तस्य सुखमयत्बस्य साहृश्योपसजनेऽपवगऽ- 
न्वयाभावात्कथङ्कारं घमस्य साधारण्यम्‌ | 

यद्भक्तानामिति । यस्य शम्भोः, भक्तानाम्‌ सेवकानाम्‌ , संसारोऽपि जगदपि सुखमयः 
सत, अपबरगति मोक्षतुल्यो भवति, तं शम्भुम्‌ , अभजन्‌ , मत्यः संसारी, आत्मनः सवस्य, 
हितस्य इल्याणस्य, अकृतेः अकरणाद्धेतोः चञ्चेच तृणरचितपुत्तछिकातुल्य एवेत्यथः | 
असंगतिमुपपादयति--इह्दापीति । कथंकारमिति, कथं कृत्वेत्यर्थः नुणाम्‌"" "इत्यादि 
प्रायुक्तपथ “अभजन? इति उपमेयभूतस्य मत्येस्य विशेषणरूपेण कथितम्‌ अतस्तदथस्य 
मत्येपदाथे एवान्वयो भवेत , नोपमानभूतचश्वापदारथ, तस्य रवा्थंसाहस्यविशेषणतया 
पदार्थेकदेशत्वात. | तथा च शिवभजनरादहित्यं न साधारणो धर्म, यद्व साधारणो घमः 
स्वहिताकरणादिः सः अनुक्त एवेति तत्र धर्मवाचक्रोभयलुप्तात्वकथनं दीक्षितस्य सम्यगेवेति 
शंकायाः तत्र तथाप्लीकार्य 'यद्भक्ानाम्‌'``? इत्यत्रापि उपमेयभृतस्य संसारस्य विशेषण 
रुपेण कथितस्य सुस्तमयत्वधमेश्य, अपवरंपदळच्याथंसाषश्यविशेषणत्वेन गुणीभते पदाः 
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चैंकदेशे च f Rs rims one on 
थेकदेशे च अपवगपदाथेऽन्वयासंभवेन साधारणत्वाभाव एव प्रसक्ते यद्भूकानाम्‌** "इत्यत्र 
तदेव _उखसयत्वमादाय उभयत्रापि ( क्विपृकनभागयोः ) साधारणधमेश्रवणकथनं तदीयमे 
विरुद्धथेत इति च समाधानस्यामिप्रायो वोध्यः । 


दीक्षितमत को सङ्गत सिद्ध करने के ल्यि मध्य मे प्क पूर्वपक्ष कर के 
करते इं--न च इत्यादि । अभिप्राय हे कि-“आप-जो 'शिवजी के न खण्डन 
होने! को साधारण धर्म वतळाकर दीक्षितोक्ति का खण्डन करते पह न से रहित 
हे, ख्यॉकि 'शिवजी के अजन से रहित होना? चह तो ठीक नहीं 
i रहित होना? साधारण ( उपमान तथा उ भेय दो 
में रहने चाळा ) धमं हो ही नहीं सकता, हो भी केले, जब कि क प र दोनों 
उपमेय-संसारी घुरुप-के लिये पद्य में आया है अर्थात्‌-उल 'अभजर? पढ़ा. ह दण 
का अन्वय उपसेय-मत्य-में ही हो सकता है, उपमान चब्चा-वृणरचित ह्य 
नहीं, क्योकि चञ्चा पदार्थ स्वयं साइर्य का विरोपण है--गौण है-पदार्थ का अवश 
पदार्थ नहीं” यह र पूर्वपत्त मात्र है, सिद्धान्त नहीं, क्योकि इसका डो रश है. 
दिया जा सकता > कि- यवि इस तरह से 'शिवभजनराहित्य” को आप साधान यों 
नि जी बनने देते हैं, तब “पूर्वोक्त 'नुणाम्रर इत्यादि पद्य को ही कुछ काट त 
कम hss 2 श संसार भी सुखमय होकर सोच्ञतुए्य हो झोत 
3 करनेवाला सनुष्य श अपना 
तुणरचित पुतळे क समान ही है ।' ऐसे पाउ में दोनों st 
साधारण घस के श्रवण की भी संभावना हो सकती है अर्थात्‌ इस परिवर्तित चञ्चा ) 
दोनों स्थळ पर केवळ वाचकळुसा ही होगी धर्मलुसा बंदी ब त पा पद्य सें 
छस नही इन शब्दों में जो दीचितजी ने स्वयं “सुखमयत्व' को साधारण मं हि हे 
करने की चेष्टा की है, वह असङ्गत हो जायगी क्योंकि 'सुखमयत्व भी तय सदर के 
स में द सा क मिक हैं उपमान-अपवर्ग-का नहीं। जा अ स 
क म क है-गौण है-पदार्थं का एकदेश है, उसी तरह जिस तरह उक्त 'ञ्ञिव- ˆ 


पुनः रा पूवपक्षमुझि्य निराकरोति 
उपमेयगतत्वेनोपमानगतत्वेन वोपात्तस्य धर्मस्य शाव्द उभयान्वयेऽ 
ञ्‌ न्वयेऽसत्य 
वस्तुत उसयवृत्तित्वज्ञानमेव साघारणताया नियामकमिति चेत्‌, ess 
भजनराहित्ये5पि दीयतामेवमेव हृष्टिः | 


Ly 

यदन्वयितया यः पदाथ उच्यते, तस्य तत्रेव शाब्दः न्वयो भवतीति सिद्धान्तः । 
तथा चोपमेयान्वयितयोक्तस्य धमश्योपमेय एव, उपमानान्वयितयोक्तत्य च घमस्वोपमान 
एव शाब्दः अन्वयो भवेत नोभयन्नेत्यपि सत्यम्‌, तयापि यस्मिन्‌ धर्मे वस्तुगत्योपमेयोप- 
मानोभयहइत्तित्वज्ञानं भवति, स धर्मः साधारण इति चेत 'यद्धक्तानामिरत्यादिपद्ये शाच्द- 
सरण्योपमेये संसारमात्रे$न्वीयमानस्यापि वस्तुगत्यापि संसारमोक्षोभयवृत्तित्वेन गमत 
उलमयत्वश्य साधारणत्वसम्पत्तये निरुच्येत, तदा “नृणाम्‌? इत्यादि पूर्ोक्तपद्ये चन्द्रकलाः 
भरभजनराहित्यस्यापि साधारणत्वं स्वोकरणीयमेव तुल्यन्याय्ात, यथा सुखमयत्वम उपः 
सेयान्वयितेयोक्तमपि वस्तुगत्योपमेयोपमानोभयशृत्ति, तया चन्द्रकळाधरभअनरा हित्यमपि 
उपमेयसात्रान्वयितया ऋथितमपि वस्तुगत्योपमेगोपमानोभयबरत्तीति भावः । 
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पुनः प्रकारान्तर से दीक्षितमतसमर्थनम्रयास का निराकरण करते हे-उपसेय 
इत्यादि । यदि आप कहें कि केवळ उपमेय के विशेषणरूप सें अथवा केवळ उपसाच 
के विशेषणरूप में कहे गये धर्मों का अन्वय झाब्द्चोध में उसी पदार्थ के साथ होगा; 
जिसके विशेपणरूप में बह कहा गया रहेगा यह बात सस्य दे, तथापि 'यद्धत्तानास'"* 
इस पच मं 'सुखमयत्व” साधारण धर्म माना जा सकता हे, क्योंकि किसी धमं को 
साधारण बनने के लिए यह आवश्यक नहीं है कि उसका शाब्द अन्वय दोनों ( उपमेय 
तथा उपमान ) के साथ होता हो, अपितु यह आवश्यक है कि वस्तुतः बद धर्स दोनों 
में रहता हो-रहनेवाला समझा जाता हो, सुखमयत्व ऐसा हे अर्थात्‌ उपमेय संसार 
तथा उपमान अपवर्ग दोनों में वस्तुतः रहता है, तो में कहुँगा कि आपका कथन 
सर्वथा सत्य है, परन्तु इसी दृष्टिकोण से "नृणाम्‌" इत्यादि पद्य के चन्द्रकळाधर भजन) 
राहित्य को भी क्यों नहीं देखते ? अर्थात्‌ इस इछि से विचार करने एर वह सी साधारण 
धर्म माना जा सकता है, क्योंकि सुखमयत्व के समान दह सरी वस्तुगत्या उपमेय सस्यं 
पुरुष और उपमान चञ्चा दोनों में रहता ही दै। तार्यं यह कि इस तरह की समान 
स्थिति में एक को साधारण धर्म आप सानियेगा और दूसरे को नहीं, यह दो नहीं सकता 
फलतः दोनों को साधारण धर्म मानना पड़ेगा । 

दीक्षितमतसमर्थिङां युक्तिमेकां क्थंचिदङ्गीकुर्ते- 


यदि 'चोपमेयताबच्छेदकतयेव चन्द्रकलाघरभजनराहित्यं मम विवक्षितम्‌ , 
साधारणधर्मेश्व स्वात्महिताकरणरूपः स चात्र लुप्त एवेति शपथेन स्वाभिप्रायः 
प्रकाश्यते तदा निवारितोऽयं दोषः | तुष्यतु भवान्‌! 


उपमेयतावच्छेदकतयेति । उपभेयान्वयिविशेषणतयेति भावः । शपथेनेत्यादि । मौखि- 
शपथेन हृदयनिहदितसत्यस्यापछापोऽयम्‌ , तावता भवत एव तुष्टिने मम तथापि शपथ- 
` मर्यादारक्षणाय प्रसङ्गे ऽस्मिन्‌ मौनमेवावलम्वेऽइमिति भावः । यदि भवान्‌ शपथपूर्वक- 
मिदं बक्तुं पारयेद्यत “न्णाम्‌? इति प्रथमपद्ये चन्द्रकळाधरभञनराहदित्यं मत्यंजन रूपोपमेय- 
गामितयेव वक्तुरभिप्रेतम्‌ , अतः स साघारणध्मो न भवितुमहति, य स्वहिताकरणरूपो 
घमं साधारणतया वकतुरभिमतः स लुप्त एवेति तत्र वाचकधमंलुष्तात्वकथनं सुसङ्गतमेव । 
“दूभक्तानाम्‌? इति द्वितीयपद्ये च सुख़मयत्वं साधारणतया विवक्षितं वकतुरतस्तत्र तस्यो- 
पादाने न घमंलुप्तात्बमिति, तदा न कश्चिदत्र दोष इति सारांशः । 
दीच्षितमत के समर्थन में दी गई एक दूसरी युक्ति को (अनिच्छा से ही सद्दी 
परन्तु ) स्वीकार करते हैं--यदि इत्यादि। यदि आप शपथ खाकर अपना अभिप्राय 
इस रूप में प्रकट करें कि--“नुणास्‌'"” इत्यादि पद्य में जो धर्स-मद्दादेवभजनराहित्य 
उक्त है, वह उपमेय संसारी जीव के विशेषणरूप में ही वक्ता का विर्चाइत है, अतः 
साधारण नहीं कहा जा सकता और _आह्महिताकरण (अपना हित न करना.) जो 
चक्ता का साधारण धर्म के रूप में अभिप्रेत हे? वह लुप्त हे ही, इसलिए “वहाँ वाचक- 
घमंलता हे? इस तरह का दीक्षितजी का कथन सङ्गत हे, और “यज्ञक्तानाम'*” इत्यादि 
द्वितीय पद्य में 'सुखमयत्व? उक्त है, उसकी विवष्षा वक्ता ने साधारण धमं के रूप में 
ही की दै, अतः वहाँ साधारण धस का श्रवण है" यह कथन भी दीक्षितजी का अनु 
चित नहीं। तो मैं भी आपकी दापथ-मर्यादा की रक्षा की भावना से इस स्थळ को 
निर्दोप मान छेता हूँ । परन्तु दै यह मौखिक शपथ के द्वारा हृद्यस्थित सत्य का अप 
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लाप ही । इससे सादश जन की अनस्तुष्टि नहीं हो सकती, आप भले डी. सन्तोष 
का अनुभव कर छ । 
अन्यदपि दीक्षितोक्तमालोचयन्‌ तत्र व्याकरणाशुद्धि प्रकाशयति-- 
इद्मप्यन्यत्तेरेव बाचकोपमेयलुप्तायामुदाहरणं निरमीयत- 
*रूपयोबनलावण्यस्प्रहणीयतराकृतिः | 
पुरतो हरिणाक्षीणामेष पुष्पायुघीयत्ति ॥? 
इदं च पद्यमपशव्ददुष्टमबेयाकरणतां कतुः प्रकाशयति | तथाहि पुरत इति 
नगरवाचिनः पुरशव्दात्तसिलि हरिणाशक्षीणां नगरादित्यर्थस्यासङ्गतेः । नहि 
पूवेबाचकः पुरशब्दः कापि श्रूयते । पूर्वशब्दात्तु 'पूर्वाधरावराणामसिपुरधवश्े- 
पाम्‌? इत्यसौ पुरादेशे च पुर इति भाव्यम्‌, न तु पुरत इति । अत एव अमु 
पुरः पश्यसि देवदारुम्‌? इति प्रायुङ्क महाकविः | एवमेष “सुखस्य पुरतश्रन्द्रो 
निष्प्रभः--इत्यप्रस्तुत प्रशंसा' इति द्वितीयप्रकरणारम्भेऽप्यपशर्दितं तेः । तथा 
चाहुबयाकरणाः-“पत्या पुरतः परतः, आत्मीयं चरणं दधाति पुरतो निम्नोन्न- 
तायां भुवि', “पुरतः सुदती समागतं माम? इत्यादयः सर्वेऽपि व्याकरणाज्ञान- 
सूला अपशब्दाः’? इति | 
रुपयौवनेति । रूपेण गौरत्वादिना, थौवनेन युवावस्थया, लावण्येन सुक्ताफलेषुच्छा* 
यायाः"? इत्यादिपरिमाषिताभ्यन्तरथ्मेविशेषेण, च, स्प्रहणीयतरा अतिशयेन कामना- 
विषयीभूता, आ$तिः आकारो यस्य तादृशः एषेः वर्णनीयः पुरुषविरोषः, हृरिणाक्षीणाम्‌ 
सुगनयनानाम्‌, पुरतः अभ्रे, पुष्पायुधीयति पुष्पायुधः कामः स इवाचरतीस्यर्थः । कर्तुः दीक्षि- 
तस्य । तसिळीति। अत्र इदं चिन्त्यम्‌ । तदश्राप्तेः। आदादित्वात्तसावित्युचितम्‌ ।? 
, इति नागेशः ।. महाकविः कालिदासः। तेः अप्पयदीक्षितेः। पुनरत्र नागेश-"इद 
चिन्त्यम्‌ । "पुरत? इति तिपाताङ्गीकारात्‌। अत एब “इयं च तेऽन्या पुरतो विडम्यना’ 
इति कालिदासः, "पश्यामि तामित इतः पुरतश्च पश्चात्‌? इति भवमुतिश्च सङ्गच्छते? इति 
केचित्‌ । अन्ये तु 'दक्षिणोत्तराभ्यामतसुच? इत्यत्रातसुचेव पुंवद्भावेन सिद्धेऽत्ुज्विघान- 
मन्वस्मादपीति ज्ञापनाय । तेन पचायजन्तात्युरशब्दात्तस्मिन्निश्सिद्धिः । इत्याहुः । वस्तु- 
तस्तु--'पुर अग्रगमने’ इति 'चौराद्काण्णिजभावे इगुपधलक्षणे के 'सावंविभक्तिकस्तसिः 
इति वोध्यम्‌” इति समुचितं दीक्षितमतेन सह कविसम्प्रदायमपि समर्थितवान्‌ । वैयाकरणा 
इति । प्राश्च इत्यादिः । रूपयौवनेति पद्ये “पुरतः? इति प्रयोगो व्याक्ररणदिशाएशुदेः, 
कविविवक्षिताये 'पुरः” इति प्रयोगस्यैव शब्दानुशासनसिद्धत्वादिति सारांशः। अन्यत्‌ 
सुगमम्‌ । 
दील्षितजी की एक अन्य उक्ति में आलोचना द्वारा व्याकरणाशद्धि दिखलाते हैं-- 
इदमप्य इत्यादि । दीक्षितजी ने ही वाचकोपमेयळप्तोपमा के उदाहरण में यह दूसरा 
पद्य भी बनाया हे-'रूपयौवन इत्यादि अर्थात जिसका आकार रूप ( वर्ण ) युवावस्था 
और लावण्य से स्पृहणीय है ऐसा यह नायक, ॒गा्तियों के आगे कामदेव का सा 
आचरण करता है।' यह पद्य अपशब्द ( अशुद्ध शब्द रूप दोष से दुष्ट है, अतः 
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रचयिता का येयाकरण न होना इससे सूचित होता है। देखिए-'पुरतः' शब्दू की 
सिद्धि, यदि नगरवाची पुर शब्द से, तसिळ ( वस्तुतः 'तलि' कहना चाहिए, क्योंकि 
. 'तसिळ? की प्राप्ति यहाँ नहीं होती) प्रत्यय करके, की जायगी, तब उसका अथ यहाँ 
होगा 'रगाक्षी के नगर से’ जो प्रकृत में सङ्गत नहीं होगा। .पूर्व ( आगे) अथ का 
चाचक 'पुर' शब्द कहीं (कोश आदि में) सुना नहीं जाता-देंखा नहीं जाता, अतः 
पूर्ववाची पुर शब्द से 'तसि' प्रत्यय करके उक्त प्रयोग को सिद्ध करने की वात चलायी 
ही नहीं जा सकती । रहा पूर्व शब्द, सो उससे 'पूर्वांधरा''*? . इत्यादि सूलोक्त सूत्र से 
“अससि' प्रत्यय करने पर 'पुर' आदेश द्वारा “पुरः प्रयोग बनता है, 'पुरतः नहीं । अत 
एव महाकवि कालिदास ने 'असुं पुरः पश्यसि देवदारुस! यह प्रयोग किया है। एक 
जगह की बात नहीं, इसी तरह दूसरी जगह--चिन्नमीमांसा के द्वितीय प्रकरण के 
` आरस्भ में भी दीढितजी ने 'मुखस्य पुरतश्रन्द्रो निष्प्रभः इत्यादि लिखकर वही गळती 
की है । "पुरतः शब्द के अशुद्ध दोने के कारण ही तो चेयाकरण लोग कहते हैं--“पत्या 
पुरतः परतः’, 'आत्सीयं चरणं दधाति पुरतः “पुरतः सुदती समागतञर’ इत्यादि सभी शब्द्‌ 
अशुद्ध हें और इन अश॒द्धियों के होने में मूळ दै निर्माताओं का व्याकरणविपयक 
अज्ञान । नागेश का यहा. कथन है कि "पुरतः शब्द अशुद्ध नद्दी है, तीन तरह से उस 
पद्‌ की सिद्धि की जा सकती हे । एक निपात मानकर, दूसरा - पचादितवात्‌ अचूप्रत्य- 
यान्त पुर शब्द से ज्ञापक द्वारा 'अतसुच? प्रत्यय करके और तीसरा 'पुर अग्रगमने? धातु 
से चौरादिक णिच्‌ नहीं करने पर 'इृगुपधज्ञाप्रीकिरः कः इस सूत्र से 'क' प्रत्यय करके 
बनाए गए 'पुर' शब्द से सार्वविभक्तिक “तसि? प्रत्यय करके। इन तीनों प्रडारों में 
तृतीय प्रकार सर्वोत्तम है। इस तरह से यह प्रयोग केवळ शुद्ध है इतना ही नहीं, 
महाकवि लोगों ने इसका प्रयोग भी बहुत जगह किया है। जसे कुमारसम्भव में 
'काछिदास ने 'इयं च तेऽन्या पुरतो विडम्वना? कहा हे । भवभूति ने उत्तररामचरित में 
“पश्यामि तामित इतः पुरतश्च पश्चात! छिखा हे । इस तरह के महाकविप्रथृक्त पदों को 
लेकर जो पण्डितराज, दीक्षितजी पर कटाक्ष करते हैं, उससे दीच्षितजी के प्रति पण्डित 
राज का हार्दिक विद्ठेप ही अधिक व्यक्त होता हे । 


पूर्वोक्तभेदाया उपमायाः पुनः प्रकारान्तरेण भेदवान्‌ बक्ति 


इयं चेव भेदोपमा बस्त्बलङ्काररसरूपाणां प्रधानव्यज्गयानां वस्स्वलङ्कारः 
योवोच्ययोश्रोपस्कारकतया पञ्चघा | 

पूर्वाक्रमेदाया उपम्राया अलझ्कायभे देन पुनः पश्च प्रकारा भवन्ति, वस्त्वजङ्काररस भेदेन 
त्रिविधानां प्रधानग्यङ्गथानां वस्त्वजङ्कारमेदेन द्विविधयोर्वाच्ययोश्च स्यळभे देनालङ्कायेत्वात्‌ । 
एव प्राधान्येन व्यङ्गथभूतवस्तुपकारिका एका, प्राधान्येन व्यङ्गथमूतालङ्कारोपकारिका 
द्वितीया, प्राधान्येन व्यङ्गधभूतरसाद्यलच्यक्रमोपकारिका तृतीया, प्राधान्येन वाच्यवस्तूपः 
कारिका चतुर्थी, प्राधान्येन वाच्यालङ्कारोपरारिका च पश्चमी उपमा भवतीति भाबः । 

अब पुनः प्रकारान्तर से उपमा के भेद करते हें-इयं चेच इत्यादि । अभो 
उपमा के भेद दिखलाये जा चुके हैं, र सभी EE दन (८ भस श 
क्योकि किसी दूसरे अर्थ को अलंकृत करने के कारण ही तो उपमा अळङ्काररूप होती हे 
भार अल्कृत होने वाळे अथं पांच प्रकार के होते हें । जेते--१-वस्तुरूप प्रधान व्यङ्गय, 
२-अळड्काररूप प्रधान व्यङ्गय, ३-रसाद्रूप प्रधान व्यद्भय, ४-वस्तुरूप प्रधानं वाच्य, 


क 
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ऱ्य रस भधान चाच्य। उपमा, थयलमेद्‌ से इन पांचो अर्था की उपस्का- 
-उपकारिका अर्थात्‌-शोभिक्रा होती हे ।/ 
एडु पए प्रकारेषु प्रथमं प्रकारमुदाइठुमाह 
तत्र व्यज्गयवस्तूपस्कारिका यथा- / 
तत्रेति । उकपश्चभेदमध्य इत्यथः । उमया येन प्रकारेण व्यङ्गथवस्तुपस्करणं मवति, 
स॒ प्रकारो निर्दिश्यत्त इति भावः । 
उक्त पांच भेदो में से व्यङ्गय वस्तु कोशोभित करने वाळी उपमा जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
'अविरतपरोपकरणव्यग्रीषबद्मलचेतसां महताम्‌ । . 
आपातकाटवानि स्फुरत्ति, वचनानि भेषजानीव 1 
अविरतम्‌ निर्विरामम्‌ सततनिति यावत्‌ , परोपकरणेषु परकीयोपकारसम्पादनेषु, 
च्यम्नीभवन्ति अव्यप्राणि व्यप्राणि भवन्तीत्यभूततद्भावे च्चिः विषयान्तरे कदापि’ व्यम्नतां 
नानुभवन्त्यपि परोपकारविषये व्यग्रतामनुभवन्तोति भावः, अमळानि विशुद्धानि रागद्वेषा" 
दिशून्यानीति यावत्‌ , चेतांसि हृदयानि, येषां, तेषाम्‌ , महताम्‌ महापुरुषाणाम्‌ आपातः 
कारवानि प्रागनुभुयमानकटुत्वकानि, वचनानि, भेषजानि ओषधःनीव, स्फुरन्ति प्रकटो- 
भवन्तीत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं-अविरंत इस्यादि। कवि का कथन है--जिनके 
विशद्ध-रागद्वेपादिशून्य-ङषचः सतत परोपकार सें व्यग्र रहते हैं अर्थात्‌ जिनके मन 
सें अन्य प्रकार की व्यअता न रहने पर भी' परोपकार करने की व्यग्रता सदा बनी रहती 
है, उन महापुरुपा के, पहले कडु प्रतीत होने वाळे वचन ओऔपधों के समान स्फुरित-प्रकट- 
होते हैं। 
ˆ डपपादयति-- क ] 
अन्न तादंशि वचनान्यथंद्वारा सेवमानस्य मनागप्यक्षुभ्यतः. परिणामे परमं 
सुखं भवतीति प्राघान्येन व्यज्गयस्य वस्तुन उपस्कारिका भेषजोपमा | 
ताइंशीति । आपातकाटवानीत्यथः । अर्थद्वारा सेवमानस्येति । अर्थज्ञानपुरस्सर॑ तया 
चरत इत्यथेः। मनागपि इषदर्पि । अक्चभ्यत|इति । प्रारम्मिककट॒ः्वभयेन. संभाव्यमान वा 
` वैमुख्यं नासादयत इत्यथः । अत्र ताहंशि' ` `? ¦ इत्यादिमूळोक्त वस्तु आपातशाटवानि `. « - 
इति पदेन, प्रधानतया व्यज्यते । इदमेव वस्तुव्यङ्गथमत्र काव्यजोवानुभूतम , न रसादि- 
रिति तात्पर्यम्‌ । व्यङ्गथमेनमयंम्‌ भेध्जानीवेति पूर्णा भेषजोपमा, भूषयति-प्रतिपाद्यमानेन 
प्रारम्भरुटोरपि परिणामसुखदर्य मेषस्य साहरयेन परिपृष्टोऽसौ व्यङ्गथोऽथः चमत्कृतिः , 
मधिकां जनयतीति भावः । ; | 
` उपपादन करते हैं--अत्र इत्यादि । यहाँ 'जो मानव ऐसे दचनों का सेवन भर्थतः 
करता है अर्थात्‌ अर्थ समझकर इन वचों के अनुसार व्यवहार करता है और कटुता के 
भय से जरा भी विहुब्ध नहीं होता-वचश्सेवन से पराङ्घुख नहीं होता, उसे परिणाम 
में परम सुख प्राप्त दोता है? यह अर्थ, 'अआगतकाटवानिः पद से व्यङ्गय होता है। यही 
व्यज्ञय, इस पद्य में, प्रधान दै-काव्यथ्दहार का कारण है और इस च्यङ्गथ को 
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करता है। 
द्वितीय प्रकारमुदाहठमाह-- 
व्यङ्गथालङ्कारोपस्कारिका यथा-- 
प्रागवत्‌ व्याख्या । 
व्यङ्गयअळङ्कार को शोभित करनेवाली उपम, जैसे-- 
उदाहरणं निद्श्यते-- 
'अङ्कायमानमलिके स्रगनाभिपड्ठूम , 
पह्लेरुहाक्षिवदनं तव वीचय बिश्रत्‌ । 
उल्लासपल्लवितकोमलपक्षमूला- . 
श्धव्चूपुटं चपलयन्ति चकोरपोताः ॥। 
नायको नायिकानिकटे चाटुकारितां कुरुते-हे पहेरद्ाक्षि कमललोदने ! अलिके 
भालदेशे, अङ्कायमानम्‌ चिह्यायमानम्‌ चन्द्रगतश्यामचिहसदशभेति यावत्‌ , स॒गनाभि- 
पहुम्‌ कस्तूरिकाद्रवम्‌ , विश्रत्‌ दधानम्‌ , तव, वदनं सुखम्‌ , वाच्य द॒ष्द्ठा, ठल्लासेन 
आहादेन, पल्लवितानि विकसितानि, कोमलछानि पक्षाणां मूलानि आरम्मभागा येषां 
ताइशाः, चकोरपोताः चकोराणां शिशवः चश्चूपुटम्‌ , चपलयन्ति चश्चछं कुचन्तीत्यथः । 
कलकूतुस्यकस्तूरीद्रवबिन्दुचन्द्तललारतरे तवानने चन्द्रश्रमेण चकोरकिशोरकाः, आनन्देन 
कोमलानि पक्षमूलानि पल्लवयन्त्ञन्द्रिकापानकामनया चश्वपुट अचं विद्धतीति तद्भावः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं-अङ्कायमान इत्यादि! नायिका के प्रति नायक की 
चाट्क्ति है-हे कमललोचने ! भालदेश में कळक ( चन्द्रगत चिह्नविशेष ) के समान 
कस्तूरी द्रव को धारण करते हुए तुम्हारे सुख को देखकर, आनन्दातिरक से जिनकी आँखों 
की जड विकसित हो गई हैं ऐसे चकोरों के बच्चे, अपने चोंच को चपळ बना रहे हैं- 
अर्थात्‌ 'चन्द्रञ्म से तेरे मुख की 'चांदुनी को चखने के लिए आतुर हो रहे हं । 
उपपादयति-- र 
अत्न प्राधान्येन व्यज्न्ये आरोप्यमाणचन्द्रके ्रान्तिमत्यलङ्कारे ` उपपाद- 
कस्य भालस्थमृगमदपङ्कविपयकस्याड्काभेदारोपस्याङ्सादृश्यरूपदोषमूलकत्यादु- 
पमात्रालङ्कारः । 
नन्वत्रोपमालङ्कारो नेवात आह-अत्र प्राघान्येगेत्यादि। व्यङ्गे इति वाक्यग्यङ्गथे 
इत्यर्थः । अलङ्कारे इति। सतीति शेषः । उपपादकसयेत्यस्य तस्येत्यादिः । अत्राळङ्कार 
इति । तथा च तदुपस्कारकत्वमस्याः स्रछमिति भवः। अङ्कायमानमिति पद्ये सप्रप्र- 
चाक्यतः स भ्रान्तिमानलङ्कारो व्यज्यते, यत्र चकेरकिशोरकतृकचञ्चपुटचपलतान्यथानु- 
पपत्त्या सुखे चन्द्राभेदारोपो भवति । स च'रोपो नतावत्‌ सेदूधुं शक्नोति, यावत. ळलाट- 
देशस्थकस्तूरीद्रवे, कलङ्काभेदारोपो न भवेत्‌, अम सोऽप्यारोपो विघीयते । नन्वैवमङ्काय- 
मानमित्यनेनाङ्काभेद एव बोध्येत, तथा चात्रोपम।। अवसर एव नास्तीति चेन, अड्डा- 
भेदारोपर्ग्राद्साइश्यरूप दोषाऽमूलकतयाऽऽवरकस्य तत्सादर्यस्येवाङ्कायप्ञान इत्यनेन 
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चोधनात. सादश्यस्येच चोपमास्वात्‌। कस्तूरीद्रवेऽङष्टश्यबोधः शाब्दः’ तस्मिन्‌ तदभेद" 
बोधस्तु आथ इति रहस्यम्‌ । एवश्च व्यङ्गयध्रान्तिदलङ्कारोपर्शा रकत्वसुपमायाः स्पष्ट 
मिति भावः। ४ - र 


उपपादन करते हे--अन्न ग्राधान्येन इत्यादि | व्वह्धायमान-” इत्यादि पद्य र आ 
अक्य से प्रधानरूप में 'भ्रान्तिमान? अछछार अभिर. होता दे अर्थात्‌ ना का ड 
सुख को चकोर क बच्चे चन्द्र समझते हैं, अत प्र चन्ब्रिकापान की कामना ₹ 
यार-वार अपने चोचों को चछल करते हैं, फळतः यह सिद्ध हुथा कि _यहाँ म 
अळड्टार में चन्द्र का आरोप सुख में किया जाता है. और इस आरोप का साधक 
छलारदेश में लगे कस्तूरी-द्रव में कछङ्ग के अभेद का आरोप आर इस द्वितीय आरोप 
का मूळ डै कस्तूरीद्रव में रहने वाले अक (कल्क) के साइश्यरूप दोप का न 
सादृश्य ही उपमा है, जो यहाँ 'अङ्कायमान' पद में “यड प्रत्यय का वाच्य द । 
तात्पर्य यह कि “अङ्कायमान’ पद से अङ्क का अभेद बोधित नहीं होता, अफ्ति ठ 
सादृश्य ही, पीछे इस सादृश्य के ज्ञान से कस्तूरीद्रव में अक्क का अभेद्‌ अर्थतः र्वि त 
होता है । यहाँ उपमा ( सादृश्य ), व्यङ्गय आन्तिमान्‌ अछङ्कार का उपाक ह्‌ 
पोपक है, क्योकि उस साइश्य के ज्ञान से कस्तूरी द्रव में अङ्काभेद का ज्ञान ऑर इस 
अभेदुज्ञान से सुख में चन्द्रामेदरूप भ्रन्तिमान्‌ का ज्ञान होता है। 

तृतीयश्रकारोदाइरणं पूर्चोल्लिखितं स्मारयति क्य 
रसोपस्कारिका तु 'दलदरविन्द्- इत्यत्र प्रागेबोदाह्मत। | । 
उपमासामान्योदाहरणत्वेन प्रायुल्लिखितस्य गुरुजन' इत्यादिपद्यस्य 'दलदर- 
विन्दसुन्दरम? इत्यंशे चत्तेमाना समासगतोपमा सकलवाक्याथभूतस्य विभ्रलम्भश्न्ञारस्य 


शोभिकेति भावः । अ न 
तृतीय प्रकार के उदाहरण का-जो पहले ही लिखा जा चुका हे--स्मरण कराते हैं-- 
स्कारिका इत्यादि । 'गुरुजन'"' इस्यादि पद्य, पहले ( सामान्य उपमा का उदाहरण 
स के समय में ) लिखा जा चुका हे । उस पद्य के “दरुदरविन्दसुन्द्रम' अंश मेँ 
जो उपमा है, वह रसोपस्कारिका कही जा सकती है, क्योंकि उस उपमा से उस पद्य 
का प्रधान व्यङ्गय विप्रळम्भशङ्गार ( रस ) शोभित हो रहा है । 
भेदपरिगणने न्यूनताभ्रमं निराकुरते-- र 


~ ~ 


ब 
रसपदेनासंलदयक्रमस्योपलक्षणाद्वावाय्युपस्कारिकाप्यत्रेवान्तभोव्या | 


रस्यते = आस्वाद्यते इति व्युत्पत्तियोगादत्र शास्त्र प्रायोऽसंलच्यकमव्यङ्गथमात्रे रस- 


पदप्रयोगः क्रियते, अत एव 'वाकयं रसात्मक काव्यमिति? विश्वनायः, एव्व प्रकृते “वस्वः 
ङङ्काररसरूपाणाम्‌? इति परिगणनपरे वाक्यांशे रसपदेन भावादीनां संम्रहदोऽमीष्टः । तेन 
मावाद्यपरकारिका अगि उपमाः संणृददीता र we a हि 

र f रो उपमा के भेद किये गये हे, उनमें रस की चचा है, पर 
a गत ज्ञो न्यूनता काम्य उत्पन्न हो सकता a उसकी निदृत्ति त 
लिये लिखते हें-रसपदेन इत्यादि । इस साहित्य शास्त्र में माब अजव सी 
के लिये 'रस' पद प्रयुक्त होता दं? क्योंकि 'रस्यते = आस्वाद्यते इति गा 5 ए 
आस्वादित हो उसे रस कहा जाता है” इस व्युत्पत्ति के अनुसार भाव आदि सभी झर 
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२५८ 'रसगङ्गाधरः . ` [ उपमा- 
चयक्रम व्यङ्गय रस पद्‌ के अर्थ होसकते दें। “इस स्थिति में यहाँ कोई न्यूनता नहीं 
दीख पड़ती अर्थात्‌ भाव आदि केउपस्कृत करनेचाळी उपसाओं का भी समावेश रसो- 
पस्कारिकाओं में ही हो जाता है। 
'भावायुपस्कारिका? इत्यश्रासिदप्राह्ययोः रसाभासमावामापरयोसपर्शारिक्राया उप- 
भाया उदाइरणभूतं पूर्वोक्तपद्यद्वयं स्रारयति-— 
यथा--निवापयाति हदयदधिदेवतेवः, “बन्यकुरङ्गीब वेपते नितराम इत्या- 
दिषु आगुदाहतेषु । | | 
“नवापयाति***? इति पद्यम्‌ रावाभासोदाह रणप्रदर्शनावसरे, 'वन्यकुरङ्गीव'``? इर 
च रसाभासोदाहरणप्रदशनकाले प्रयमानने समुल्लिखितम्‌ तत्रैव द्रश्‍व्यम्‌ । तत्न प्रथम- 
पद्यस्याघिदेवतोपमाडनुचिततया भावाभासरूपां शुरुकन्याविषयिणी स्मृतियुपस्करोति, एवं 
द्वितीयपद्यस्य वालकुरप्थुपमा, रतेनेववध्वा मनागप्यस्पर्शादनुभयनिष्ठत्वेनाभासरूपं शङ्गार- 
रसमुपस्करोतीति भावः । 
डी Ce पक्चि के आदि पद से संग्रहीत होनेवाळे रसा- 
स तथा भावाभास मित करनेवाली उपमाओं के उदाहरण 
दो पद्यखण्डों का स्मरण दिलाते हैं-यथा इत्यादि । 'नेवापयाति' Bn अ 
भावाभास के उदाहरण छिखते समय और 'वन्यकुरङ्गीव'"? इत्यादि पथ रसाभास के 
उदाहरण लिखते समय प्रथम आनन में दिखलाये गये हैं, अतः सम्पूर्ण पद्य वहीं देखे जा 
सकते हैं । उन दोनों में से प्रथम पद्य की 'अधिदेवतेव” यह उपमा, अनुचित होने के 
कारण भावाभासरूप गुरुकन्यादिपयक प्रधान स्मृतिभाव को सुशोभित करती हे। 
.इसी तरह द्वितीय पद्य की 'बाळङुरङ्गीव? यह उपमा, नववधू में रति की सचंथा अवत- 
मानता से अजुभयनिष्ठ ( केवळ नायकनिष्ठ ) होने के कारण आभासरूप शङ्गाररस को 
सुशोभित करती हे । 
चतुर्थे प्रकारमुदाहतुमाइ-- 
बाच्यवस्तूपरकारिका यथा-- 
, व्याख्या तु प्रारवत्‌ । न : 
वाच्य वस्तु को सुशोभित करनेवाळी उपमा जेसे- 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
'अमृतद्र्वमाधुरीश्चतः सुखयन्ति श्रवसी सखे गिरः | 
नयने शिशिरीकरोतु मे शरदिन्दुम्रतिमं सुखं तब ॥? 
क्न स्वसखायं प्रते--हे सखे मित्र |, अग्तद्रवस्य पोयूषरसस्य, या माधुरी मधुः 
रता, तत्सभाना या माधुरी, तां, बिभ्रति धारयन्तीति ताइशाः, तव, गिरः वचनानि, में, 
श्रवसी श्रोत्रे, सुखयन्ति 'आनन्दयन्ति । सम्प्रति, शरदिन्दुप्रतिमं शरच्चन्द्रतुल्यं, तव, 
युखम्‌ › मे, नयने नेत्रेश अपि, शिशिरीकरोतु शीतलयतु । सुधोपमत्वदीयवचनश्रवरोन 
कणो मम तृप्तौ, परन्तु शरच्चन्द्रनिभम्‌ तवाननं न पश्यदत एव/तृप्त मम नेत्रद्वयं त्वन्मुख- 
विलोकनेन तृप्तिममिल्ध्यतीति तदपि त्वया पूरणीयपित्यर्थः । 
$ उदाहरण का निर्देश करते हैं-- अस्तद्रव इत्यादि । एक मित्र दूसरे मित्र से कहता 
“है सखे ! अमृतरस की मधुरता के समान मधुरता को धारण करनेवाले तेरे वचन 


|, 
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मेरे कार्ना को सुखी कर रहे हैं, पर तेरे मुखदर्शन की प्यासी मेरी आँखें तरस ही रही हैं; 
अतः मे चाहता हूँ कि शरच्चन्द्र के तुल्य तेरा मुख मेरी आँखों को शीतल करे। ; 
उपप।दयति-— * 
अत्र नयनशिशिरीकरणरूपे वस्तुनि वाच्ये सुखस्य शरदिन्दूपमोपस्कारिका। 
अमतद्रवेति पद्ये यद्यपि रसादिव्यज्ञयो नात्ति, तथापि वाच्यार्थस्य चमत्कारिलैन 
पण्डितराजकृतलक्षणानुसारेण काव्यत्वम्‌ । तत्र चमत्कारजनक नयनशिशिरंद्विरगरूपं 
वाच्यं वस्तु मुखोपमेयिका शरच्चन्द्रोपमानिकोपमा शोमयतीति भावः। 
उपपादन करते दैं-अत्र इस्यादि। उक्त पद्य में आंखों को शीतल करना' जो 
वाच्य वस्तु है, उसको सुख में दी गई शरच्चन्द्र की उपमा झोभित करती है-पुष्ट 
करती है । ; 
पश्चमं भेदसुदाहतुमाह-- 
नाच्यालङ्कारोपस्कारिका यथा- 
प्राग्वत्‌ ्याख्येयस्‌ । ` 
वाच्य अळङ्कार को शोभित करनेवाली उपमा जेसे- 
उदाहृरणं निर्दिश्यते- 
“शिशिरेण यथा सरोरुहं दिवसेनासृतरश्मिसण्डलम्‌ । 
न मनागपि तन्वि शोभते तब रोषेण तथेदमाननम्‌ ॥? 
नायकस्य नायकदूत्या वा नायिकां प्रत्युक्ति--सरोदददं कमळमू , यथा, शिशिरेण 
शिशिरतुंना तदागमेनेति ळद्धयाथः, शेत्येन वा, देतौ. तृतीया तथाग्रेऽपि’ अमृतरश्सि- 
मण्डलम्‌ चन्द्रमण्डलम्‌ , यथा, दिवसेन दिनेन, मनागपि ईषदपि न, शोभते, तया, 
हे तन्वि | इदम्‌ , तव, आननम्‌ मुखम्‌ ( अपि ) रोषेण कोघन, ईषदपि न शोभते । 
रोषाकुळं तब मुखम्‌ , शेत्यगळितम्‌ कमलमिव, दिवसम्लानम्‌ चन्द्रमण्डळमिव च, शोभा- 
विहीन भषतीत्यथंः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं--शिशिरेण इत्यादि । नायक की अथवा उसकी दूती 
की नायिका के प्रति उक्ति है कि--जेसे शिशिर ऋतु के आगमन से कमळ और दिन से 
चन्द्रमण्डल थोड़ा भी शोभित नहीं हो पाता, उसी प्रकार, तेरा यह सुख़, रोष से 
थोडा झो शोमित नहीं होता-ऐसा सुन्दर सुख क्रोध के कारण फीका-फीका सा इष्टिः 
गोचर होता है । के 
उपपादयति 
अत्र वाच्यस्य दीपकस्योपमोपस्कारिका | 
'शिशिरेण'*"? इति पद्येऽप्रस्तुतयोः कमरूचन्द्रमण्डलयोः ध्रस्तुतस्य सुखस्य च | 
शोभाभावरूपे एकस्मिन्‌ घमेंऽभिसम्बन्धाद्दीपकालङ्कारो वाच्यः । स एव च प्रधानः प्रकृत- 
पद्यस्य काव्यत्वनियामकः । यथातथापद्बोष्यः उपमालङ्कारश्च वाच्योऽपि तस्य दीरकहय 
पोषक एवेति भावः । 
उपपादन करते हें-अन्न इत्यादि । 'शिशिरेण'"” इत्यादि पद्य में अप्राकरणिक 
' कमल तथा चन्द्र मण्डल का और प्राकरणिक नायिकासुख का शोभित न होने रूप एक 
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२८० रसगड्भाधरः [ उपमा- 


घर्म के साथ सम्बन्ध वर्णित होने के कारण दोपकालङ्कार वाच्य है, अधिक चमत्कारी 
होने के कारण वही प्रधान है-प्रकृत पद्य को काव्य सिद्ध करनेवाळा है और यथा-तथा? 
पद से अवगत होनेवाला उपमाछङछ्कार वाच्य होकर भी न्यून चमत्कारी होने के कारण 
गौण है--उस दीपक का ही शोभाधायक है-पोपक है । 
ननु वरत्वळट्टारयोरिव रसस्यापि दाच्यत्वेन षोढा वत्तुंसुचितेयमत आइ-- 
रसादिस्तु न वाच्य इति प्रागेवाभिहितम्‌ | 
असंलच्यकमव्यङ्गथत्वेनाभिम्रता रसरसाभासभःवपावाभासादयो व्यङ्गधा एव भवन्ति 
न वाच्या इति पूवमुक्तम्‌ , अतः पश्चघेव न षोढा इति भावः । 
रस आदि जो अलच्यक्रम कहे जाते हैं--व्यज्ञय ही होते हैं, वाच्य नहीं, यह वात 
पहले ही कही जा चुकी है, अतः अळङ्कायंभेद्‌ से उपमा के पाँच ही भेद कहे गये, 
“वाच्यरसोपस्कारिका' नामक छुठा भेद नहीं । 
आशय समाघते-- f 
अथ कथमलङ्कारस्यालङ्कारान्तरोपर्कार्यत्वसुच्यते । प्रधानस्येवालड्डार्यत्वा- 
दिति चेत्‌ मैवम्‌ , अलङ्कारस्योपमादेध्वन्यमानतायां प्राधान्याद्रसादिबदलङ्कारा- 
न्तरोपस्कायत्वे न कोऽपि तावदस्ति विरोधः | एवमेव सुख्यतया वाच्यताया- 
सपि | यथा ह्यापणादौ विक्रीयमाणतायां कनकतारङ्कस्य रत्नाद्यलङ्कारान्तरोप- 
स्कार्ेत्वे तस्यैब च कामिनीकणोलङ्कारतायां पुनः प्रधानान्तरसांनिध्यात्ताट- 
ङ्कस्य तदूतररनानां च साक्षात्परम्परया च कणोदिशोभोपस्कारकतय यथा तद्‌- 
लङ्कारत्बम्‌, एवमेव रसादिसांनिध्ये रूपकादेस्तटुपस्कारकस्यालङ्कारान्तरस्य च 
रसाद्यलङ्कारतेति । 
प्रधानस्यैवेति । अलङ्कारस्त्वप्रधानमेवेति भावः । वाच्यतायामपीत्यत्र न विरोध 
इत्यनुषङ्गः । दृष्टान्तबिधयाऽऽह--यया इत्यादि । प्रधानान्तरेति । प्रथमप्रधानतारङ्कापेक्षयाऽ- 
न्यस्य कामिनीकणूपप्रधानस्येत्यथः । तदलङ्कारत्वम्‌ कर्णाङङ्कारत्वम्‌ । रसाद्चलङ्कारतेति । 
रसादिरूपालड्कायेनिरूपितालङ्कारतेत्यथः । यः प्रधानः सः अलङ्कार्यो भवति, यश्च गौणः 
सः अलङ्कार इति चस्तुस्थितिः । तथा चोपपाया वाच्यालङ्कारोपस्कारकत्वमूलको भेदो 
न सम्भवति, उक्तयुक्तथा बाच्यालङ्कारस्योपस्क्रायंत्वासम्मवादिति शङ्का, यत्रोपमादिरल- 
ड्ठारो व्यङ्गयः, अत एव प्रथानस्तत्र सोऽपि रसादिवत अन्येनालङ्कारेणोपहिक्रत इत्यत्र 
न कस्यापि बिमतिः। एवश्च यत्र वाच्योऽपि कश्चिदलङ्क।रः रए।दिरादित्येन स्वयं काव्य- 
जीबातुभूतो मुख्यो भवेत्‌ ( यथा 'शिशिरेणः``? इत्यादिपद्ये दीपकालङ्टार; ) तत्र, तस्य, 
भिन्नेन तदपेक्षयाऽल्पचमत्डारित्वाद्‌ युणीमृनेनालक्कारेण उपर्करण सम्भवत्येव, विरो- 
घाभावात्‌ । रसव्यज्ञककाव्ये तु साक्षात्‌ रसोपस्कारकाः ये अलङ्कारा ये वा रसोपस्का- 
रकालड्ढा रोपस्शारका अळङ्काराः ते सर्वेडपि साक्षात्परम्परया दा रपोपशझारका एव व्य- 
चहियेरन्‌ । रीतिरियं ळोकिकालड्रारदृष्टान्तसिद्धेव, विपणिगतकनकनि्सिततारङ्काद्यलङ्कारे 
कर्णाद्ययन्िघानेच स्वयं प्रधानीभूते रत्नाद्यळक्लारान्तरोपस्कायत्वव्यवहारस्य, कणगते पुन- 
स्तस्मिन्‌ सवंप्रधानस्य कणेस्येबोपस्कायत्वेन तयोद योरप्यळझा रयोरुपएका रकत्वम्ात्रव्यवद्दार- 
स्य च दशनादिति मावः । 
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क्या अलङ्कार भी अळङ्कार को शोभित करता है ? इस झाडा का समाधान करते हैं- 

अथ इत्यादि । यदि कोई कहे कि यह पाँचवा भेद तो ठीक नहीं हुआ अर्थात्‌ एक 

अछङ्कार दूसरे अलङ्कार से उपस्कृत-शोभित-नहीं हो सकता, क्योकि उपस्कार्य-अलङ्कायं- 

कोई प्रधान होता हे और अळङ्कार तो स्वयं गोण होता है भतएव अळड्ार कहलाता 

है-दूसरे को शोभित करने वाळा समझा जाता दै, फिर वह अलछ्लाय केसे होगा ? तो 
इसका समाधान यह है कि जहाँ अलड्लार-उपमा आदि-प्रधानरूप में ध्वनित होता 

रहता है वहाँ वह उसी तरह दूसरे वाच्य अलङ्कारो से शोमित होने वाळा माना जाता 

हे, जिस तरह कोई रस आदि, यह सिद्धान्त सर्वमतसिद्ध है । फिर जहाँ-'शिशिरेण" `"? 

इत्यादि तरह के काव्यों मे-अलङ्कार वाच्य होकर भी रस आदि म्रधानान्तर के न 

, रहने के कारण स्वयं प्रधान दे-चमस्कारी हे अतएव काब्य का प्राणभूत है, वहाँ वह भी 
रस आदि के समान अथवा ध्वनिभूत अळङ्कार के समान, अन्य अहपचमत्कारी अतदव 

गौण अछङ्कार से शोभित- होने का सौभाग्य क्यो नहीं प्रास कर सकता ? अवश्य कर 

सकता हे । तात्पर्य यह कि प्रधानता ही तो अलक्लायंता का मूल है, फिर जहाँ रस आदि 

न हों और कोई वाच्य अळङ्कार ही अपने उज्ज्वल चमत्कार से पदावली को काब्य 

कहलाने का सौभाग्य प्रदान करे, वहाँ तो उस अलझ्लार को ही सुख्यता की पगड़ी 

मिलेगी, अतः वेसी स्थिति में पोषकरूप में वर्णित यदि कोई दूसरा अळङ्कार रहेगा, तब 

उससे वह (प्रधान अलङ्कार) अलंकृत हो सकता है। हाँ, जहाँ रस. आदि सर्वप्रधान 

की सचा रहेगी, वहाँ सभी अलक्कार उसी को अलंकृत करंगे--आपस में उन अलंकारों 

का अलंकार्यालंकारकभाव नहीं होगा। यह रीति लौकिक अलंकारों में भी देखी जाती 

है--जब सोने का वना ताटझ ( कर्णाभरण ) दूकान में बिकता रहता है, तव वही 

> 

प्रधान रहता है, अतः उस काल में रत्न आदि दूसरे अछङ्कारों से वह झोभित होता है 

अर्थात्‌ तारङ्क अळङ्कायं सर रत्न आदि अलंकृत करने वाला समझा जाता है, पर जब 

चही तारङ्क कामिनी के कानों में झूळता हुआ रहता है, तब वह प्रधान नहीं रह जाता- 
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उस स्थिति में कामिनी के कान ही प्रधान हो जाते हैं, अतः तारक्क अलङ्कार्य नहीं .. 


कहलाता, ताटझ तथा रसन आदि सभी कान के अळङ्क।र कहे जाते हैं । 
भेदाः सङ्कल्यन्ते- | | 

एवं च प्राचां मते पञ्चविंशतिभेदायाः पुनः पञ्चविधतायां सपादृशतं 
भेदाः । द्वत्रिंशदूभेदवादिनां तु पष्टयुत्तरं शतम्‌ | 

एवं चेति । अलङकारयभेदेनानङ्कारभेदश्वीकारे चेत्यर्थः । पूर्णायाः षट्‌ लुपायाश्चेको- 
नविंरातिरिति ये पश्चविंशतिभेंदा उपमायाः प्राचीनतमेरुक्तास्तेषां प्रत्येकस्प पुनरळङ्कायं- 
सेदेन।नुपदं पश्चविधत्बभ्रतिपाद्ने जाते साकल्येन पश्चविशत्यधिकशतं भेदा उपमाया निष्प- 
दयन्ते। मध्यकालिकेश्च केश्चिदाचायलुप्ताया एकोनविंशत्यधिकाः सप्त अन्येऽपि भेदाः 
कथिताः । तन्मतानुसारं द्वात्रिराद्भेदानां पुनः पश्चविधत्वे षष्टयधिकशंतभेदा उपमाया 
जायन्त इति भावः । | 

भेदों का सझलन किया जाता है- एवं च इत्यादि । इस प्रकार से जिन आचोनों के 


ले उपमा के पचीस भेद हुए थे, उनके मत में अब एक सो पचीस भेद हो गये, 
उ पूवा पचीस भेद में से प्रत्येक के और पाच-पाच भेद अब दिखाये गये हैं और 
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जिन प्राचीनों के मत में पहले बत्तीस भेद हुए थे, उनके मत में अब प्रत्येक के पाँच-पाँच 
हो जाने के कारण एक सौ साठ भेद हुए । 
उपमामेदान्तराणामवि संभावनां सूचयति- 

इतश्चान्येऽपि प्रभेदाः कुशाग्रीयधिषणेः स्वयसुदूभावनीयाः | 

इतः इति । उक्तेभ्यो भेदेभ्य इत्यर्थः । प्रभेदा इति । उपम्राया इति भावः। कुशाः 
ग्रीयधिषणेरिति । कुशाग्रोया कुशाग्रसंबन्धिनी कुशाप्रतुल्येति यावत धिषणा बुद्धियेंषां तैः 
तौदणबुद्धिमिरिति भावः । स्वयमिति । प्राचीनोक्तिसाहाय्यविरहेड्पि इति तात्पर्यम्‌ » 
उदूभावनोया उद्या: । + 

उपमा के जितने प्रभेद ऊपर दिखलाये जा चुके हैं, उन सर्वा से भिन्न और-ओऔर 
भेद भी हो सकते हैं, जिनका उह तीचणचुद्धियों को स्वयं कर लेना चाहिए । 

स्वयमुद्भावनीयत्वेनोक्तान्‌ उपमायाः प्रभेदान्‌ निर्दिदिक्षुः प्रथमम्‌ समानघम वे लक्षण्य- 


भः 


मूळान तान्‌ निर्दिशति ® 


तत्र कचिद्नुगाम्येव धः । कचिच्व केवलं बिम्ब-प्रतिबिम्बभावसापल्चः | 
कचिदुभयम्‌ | कचिद्वस्तुप्रतिबस्तुभावेन करम्बितं बिम्ब-प्रतिबिम्बभावम्‌ | 
क्कचिदसन्नप्युपचरितः | कचि्च केबलशब्दात्मकः | 

तत्रेति । उद्भावनीयेषु भेदेष्वित्यथः। क्वचिदिति । कस्यांचनोपमायामित्यर्थः । एव- 
मम्रेऽपि । अनुगामीति । सङगन्िर्दिष्ोऽपि एकेन. रूपेणोपमानोपमेययोइभयोरचुगमनकर्ता 
इत्यथः । अत्रैवकारेण धर्मश्य विम्वनप्रतिबिम्ब भात्रापन्नतवं व्यवच्छिद्यते । घर्मः उपमानो- 
पमेयोमयसाधारणो गुणक्रियादिः । केवलमिति । 'अनुगामित्वरहितमित्यर्थः । बिम्बप्रति- 
बिम्बभावमिति । प्रथगनिर्दिइत्वे सति वस्तुतो भिन्नत्वे च सति साहश्यमूलकमेद- 
मित्यथः । आपन्न इति । प्राप्त इत्यर्थः । अत्र 'धमेः? इत्यनुषज्यते । उभयमिति अनुगा- 
मित्वं बिम्बःप्रतिबिम्बभावं चेत्यथः । अत्र “आपज्ञः घर्मः इत्यस्यानुषज्ञो दोष्यः । अयं 
च नातिरि्तो भेदः, अत एवाग्रिमा “तृतीयोऽपि त्रिविधः इति “षष्ठो ध्मः? इति चोक्तिः 
सङ्गच्छते । तस्यातिरिफमेदत्वे तु “चतुर्थः? ‘सप्तमः’ इति चोक्तिः स्यात्‌ । वस्तुप्रतिवस्तु- 
भावेनेति । एकत्वेऽपि आध्रयभेदप्रयुक्तभेदेनेस्य्थः । करम्बितम्‌ मिश्रितम्‌ । विम्वभ्रति- 
बिम्यभावमित्यस्याग्रे 'आपन्नो घम’ इति पूर्वोक्तस्याचुषङ्गो वेद्यः । असन्नपीति । भिथ्या- 
मूतोऽपीत्यथः । उपचरितः आरोपितः। अन्रापि 'धम» इत्यस्याबुषञ्गः । केवलशड्दात्मक 
इति । गुणकियादिरूपो न किन्तु समानशब्दरूपः घर्म इत्यर्थः । एतेन पुनः पश्धोपमा 
विभक्तेति बोद्धव्यम्‌ । न 

उद्धावनीय भेदों में से तब तक समानधमे की विलक्षणता से होनेवाले भेदों का 
उल्लेख स्वयं अन्थकार करते हैं--तत्र इत्यादि। 1--छिसी किसी उपमा में समानधमं 
केचळ अचुगामी अर्थात्‌ एक वार निदिष्ट होकर एक ही रूप से उपमान तथा उपमेय 
दोनों में सकटित होनेवाळा रहता है। २-किसी-किसी उपमा में समान धमं केवळ 
चिम्बप्रतिबिम्वभावापन्न होता है अर्थात्‌ उपमान तथा उपमेय के धर्म वस्तुतः दो रहते 
हैं, अतः एथक-एथक निदि भी रहते हैं, पर साइश्यमूलक, उन दोनों धर्मों में 
अभेद माना गया रहता दे अथवा विस्बप्रतिविस्वभावापन्न और अनुगामी दोनों एक 
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साथ होते हें । ३-किसी-किसी उपमा में विस्वग्रतिबिस्वभावापन्न धर्म वस्तुप्रतिवस्तु- 


भाव से सिश्चित रहता है अर्थात्‌ विस्वम्तिविस्वभावापन्न घर्म के विशेषणरूप में एक 
ऐसा धमं वहाँ रहता है जो वस्तुतः एक हो होता है पर उसका निर्देश भिन्न शब्दों के 
डा आ दो वार च्या गया ता हैं। ४-किसी उपसा में समानधर्म मिथ्या 
हकर भी आरोपित रहता हे । ५--ओर किसी उपमा में समानधर्म केवळ ब्द 

होता हे गुणक्रियाद्रिप नहीं। Bs sre 


तत्रानुगामिधमयुक्तामुपमामुदाहतुमाह-- 
तत्राद्यो यथा-- 
स्पष्टम्‌ । 


उपमा के उन धमंमूल्क भेदों में पहला-शर्थात्‌ अझुयामि धर्मवाला भेद नेसे- ह. 
. 


उदाहरणं निर्दिश्यते - है 
शरदिन्डुरिवाह्ादजनको रघुनन्दनः | 
बनस्नजा विभाति स्म सेन्द्रचाप इवाम्बुदः ॥? 


शरदिन्दुः शरत्काळीनश्चन्द्रः ( अत्र शरद्विशेषणेन घूलिधुसरतादिदोषमुक्ता्ञश 
सूचनद्वारा चन्द्रमस्चन्द्रिकातिशयशालित्वम्रावेद्यते तेन चाहदजननेऽप्याधिक्यं प्रतीयते, 


. तदुपमानत्ववणनेनोपमेये रखुनम्दनेऽपि तत्सूच्यते.) इव, आहादस्य आनन्दविशेषस्य, 


जनकः सम्पादकः, रघुनन्दनः राघवो रामः, वनस्रजा वनमालया आापादतळळम्बिमा रुयेति 
यावतू । इन््रचापेन विद्युता, सहितः, अम्बुदो मेष इव, विमाति स्म विशेषेणा शोभत 
इत्यथः । 
5 अवार का निर्देश करते हैं--शरदिन्दु इत्यादि। कवि का कथन है कि-शारत्काळ 
न्द्रमा के समान आनुन्ददा चन्द्र वनमाला से इन 
से ज्र मेघ के समान कमित हो रहे ये।.. रासमचन्द वनमाळा से इन्तरघचुष (बि) 
उपपादयति-- | ६०: हे, 
अन्न पूवोर्धे सकन्निदशाद्धर्मा5नुगामी । 
शरदिन्दुः"? इति पद्यस्य पूर्वाधभागे आहादजन्रकत्वरूपो घर्मः “आाहादजनक? 
इति पदेनेकवारमेव निर्दिष्टः एकेनेच रूपेण उपमानोपमेययोधन्दरामचन्दयोरन्वेतीति तस्या- 
चुगामित्वं योण्यम्‌ । है / 
उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । शरदिन्दुः `` इस्यादि र्ळोक के पूर्वाधे भाग में 
*आनन्दजनकः? इस शब्द के द्वारा 'आनन्ददायकता' धर एक ही बार उक्त होकर एक 
रूप से ही उपमान और उपमेय-चन्द्र तथा रामचन्द्र-दोनों में अन्वित हो जाता है, 
अतः यह धर्म अनुगामी कद्दा जाता है । - 
द्वितीयभेदस्योदाहृरशभूतं पूर्वाकपद्य स्मारयैति-- 
` केबलबिम्बःप्रतिबिम्बभावापन्नः 'कोमलातपशोणाभ्र-? इत्यत्र बोध्यः । 
'कोमछातप-? इत्यादि पद्यं पूवसुपमाप्रकरणप्रारम्भे सपुल्लिखितम्‌ । तत्र कोमळाः 
तपकुङ्कमालेपन॒योः कमशः सन्ध्याकाळरूपोपमानयतिरूपोपमेयमात्रनिष्ठयोः साहश्यमूल- 


* 
भू 
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२८९ रसगङ्गाधरः [ उपया- 
काभेदाष्यवसाय इति तस्य धर्मस्य थिम्बःप्रतिविम्वभावापन्नत्वस्‌ इति भावः। अधिकं 
तत्रेव विवेचितं जिज्ञासमिरवलोकनीयम्‌ । 

केवळ बिग्वप्रतिविभ्वभावापन्न घम वाळी उपमा का उदाहरण होता है 'कोमलातप-! 
इत्यादि पूर्वोह्लिखित पद्य। यहाँ 'कोमळातपत्व' केवळ उपमान सन्ध्याकाल में रहने 
चाळा दै और 'कुछुमालेपन” केवळ उपमेय यति में रहने वाळा, अतः उन दोनों में से 
एक भी उपमानोपमेय का साधारण घर्म होने योग्य यद्यपि नहीं हे, तथापि ससान होने 
के कारण उन दोनों धमां में अभेद का आरोप कर लिया जाता दै, जिससे उन दोनों 
धर्मा को एक समझ कर उपमा की सिद्धि होती हे । यह भिन्न धर्मों का आरोपित अभेद 
ही बिग्वप्रतिबिम्बभाव है, यह वात पहले छिखी जा चुकी है । 

उभयविधधमंयुक्तासुपमां प्रकटयति 


दवितीयाघें तूभयम्‌ | 
._ शरदिन्दु--” इति पदस्योत्त राधभागेऽम्बुदोप्मानिका रघुनन्दनोपमेथिका या उपमा 
चतते, तत्र दौ थमो साघारणौ-एकः "विभाति स्म? इति पदवोध्यो भानक्किणरूपः, स 
वानु गामो, सङृन्निदिष्टत्वात्‌ एकरूपेणोपमानोपमेययोरन्वितत्वाच्च, द्वितीयः वनस्गिन्द्रचाप- 
रुपः, स॒ च विम्य प्रतिबिम्बभावापन्ञः, वस्तुतो भिन्नत्वात्‌ सादश्यमूलकाभेदाध्यवसाया- 
वेति भावः । अत्र 'द्वितीयाधें? इत्यस्य कषायवसन याति इत्यादौ? इति टीकां कुर्वाणो 
नागेशो नोचितभाषी, तत्र द्वितीयोपमाया एवाभावात्‌ । या चेंकोपमा तत्रास्ति, तस्याँ 
घमस्य केवलविम्बश्रतिविम्बभावापन्नत्वस्य व्यवस्थापनात्‌ अचुगामिधर्मस्य विरहात 
इत्याकळनीयम्‌ । 
जिस उपमा में साधारण घर्म अजुगामी तथा चिम्बप्रतिविम्बभावापच्च दोनों तरह 
के होते हैं, उसका उदाहरण “शरदिन्दु-? इत्यादि पद्य का ही उतरार्घ-'वनखज्ा विभाति 
स्म सेन्द्रचाप इवाम्बुदः? होता है, क्योंकि यहाँ 'विभाति स्म! पद्बोध्य शोभनक्रियारूप 
धर्म उक्त युक्ति से अनुगामी है और वनमाला तथा इन्द्रचापरूप धर्म उछ रीति से है 
विस्व-प्रतिबिस्वभावापद । ः 
तृतीयो भेदः पुनश्निधा विभज्यते 
ठृतीयोऽपि त्रिविध:-विशेषणमात्रयोविशेष्यमात्रयोस्तद्युगलयोबो वस्तुप्रति- 
चस्तुभावेन करम्बितः | 
वस्तुप्रतिवस्तुभावकरम्वितबिम्वप्रतिबिम्बभावापन्नथरममूळको यो भेद उक्तस्तस्य पुन- 
स्रयो भेदाः सम्भवन्ति बर्तुभ्रतवस्तुभावकरम्बणस्य त्रिधा सम्भवात्‌। तथाहि-विशेषण- 
मात्रगतवस्तुप्रतिवस्तुभावेन करम्बणम्‌ , विशेष्यम्ात्रगतवस्तुप्रतिवस्तुभात्रेन करम्बणम्‌ , 
` विशेषणविशेष्योभयगतवस्तुप्रतिबस्तुभावेन करम्बण्घ । वस्तुप्रतिवस्तुभावपरिचयः प्रागेव 
दत्तः, अप्रेऽप्युदादरणु दीयेतेति भावः । 
तृतीय भेद के पुनः तीन अवान्तर भेद करते हैं-तृतीयो5पि इत्यादि। वस्तुप्रति- 
चस्तुभाव से मिश्रित विग्वप्रतिविस्वभावापन्न समान धर्म के भी तीन प्रकार हो सकते 
हैं--एक केवळ विशेषणों के चस्तुप्रतियस्तुभाव से मिश्रित, द्वितीय केवळ विरोष्यों के 
10649 से मिश्रित और तृतीय विशेषण-विशेष्य दोनों के वस्तुप्रतिवस्तुभाव 
त | 
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तेषु विशेषणमात्रगतवस्तुप्रतिवस्तुभावेन करम्वणमुदाहतुमाह-- 


तत्राद्यो यथा— / 

स्पष्टम्‌ । भै 

केवळ विशेपर्णा के वस्तुप्रतिवस्तुभाव से मिश्रित, जेसे-- र 
उदाहरणं निर्दिश्यते // 


“चलदूश्रङ्गमिवाम्भोजमधीरनयनं मुखम्‌ । 
तदीयं यदि €श्येत कामः क्रुद्धोऽस्तु किं ततः ॥? 
चळन्तः सञ्चरन्तो, शङ्गा श्रमरा, यत्र, तारशम्‌ , अम्भोजम्‌ कमलम्‌ , इच, अधीरे 
चपले, नयने नेतरे, यस्म्मि » ताइरां, तदीयं वणनीयनायिकासम्बन्धि, सुखम्‌ , यदि , 
दृश्येत झवलोक्येत, ( सम्माबनेयम्‌ ), तदा, कामः कामदेवः, कृद्धः कुपितः, अस्तु भवतु, 
ततः तस्मात्तत्कोपात्‌ , किम्‌ ? न किमपीति यावत्‌ । श्रमद्भ्रमराम्भोजतुल्यप्रेयसीसुख- 
विळोकनौषये वतमाने शामकोपरोगो न दुर्साध्य इत्यथः । 
उदाहरण का नैदेंश करते दें-चळद्सुङ्ग इत्यादि । जिसके मध्यभाग में अमर 
सञ्चरण कर रहे हे; उस कमल के तुल्य चपल नेत्रो वाळा उसका मुख यदि इष्टिगोचर 
होवे, तब कामन, छद होता रहे, उससे क्या ? 


उपपादय” 
अत्र च॑लनाधीरत्वयोर्विशेषणयोवस्तुत एकरूपयोरपि शब्द्ठयेनोपादाना- 
हस्तुप्रतिवस्तुभावः । तद्विरोषणकयोश्च भरङ्गनयनयोर्बिम्बभ्रतिबिम्बभावः । इति 
तत्करस्बतो5यमुच्यते | 
/“बळदूसृङ्ग- इति पद्येऽम्भोजमुपमानम्‌ मुखश्वोपमेयम्‌ , तयोः 'साधारणघमः पूर्वोक्त- 
रिशा विम्बप्रतिबिम्वभावापन्नः चळद्मङ्गाधीरनयनत्वरूपः, तत्र विशेषणीमूतयोश्चलनाघीर- 
/त्वयोवेस्तुप्रतिवस्तुभावः, वस्तुत एकइ्परवेऽपि शर्दद्वयेनोल्लेखादिति विशेषणमात्रयत वस्तुप्र= 


` तिवस्तुभावकरम्बितविम्य -प्रतिविम्बमावापचर्मभूलकत्वमस्या उपमाया उपपद्यत इति मा 


उपपादन करते हें-अत्र इत्यादि । यहाँ 'चलन? और 'अधीरत्व? ये दरे एक ही 
वस्तुतः एकरूप हैं-अर्थात्‌ इन दोनों शब्दों का अर्थ एक ही है, तथ क. वस्तुप्रति- 
अर्थ का प्रतिपादन दो भिंन-भिन्न शब्दों के द्वारा किया गया दे, प्त का बिग्वप्रति- 
वस्तुभाव है और चे,निर्गके विशेषण हैं उन विशेष्यों “क रण उन्हीं असित मावा 
विस्बभाव है, क्योंकि वस्तुतः भिन्न होने पर भी रा ६ सेरि कक है। ८४ 
गया है, अत, यह विम्वप्रतिविस्वभाव चम्ड*तिवस्तुभाव से मिश्चित 

केबलविशेष्यगर्तवर्त प्रतिवस्तुभारच रॅम्वणसुदाहतुपाइ-- 
तत्र द्वितीयो यथा-- 


बळ विशेप्या के वस्तुप्रतिवस्तुभाव से मिश्रित, जैसे- 


निदिश्यते-- संतत 
Cra जलघिकन्यकया ; 
लग्नः प्रियह्ुुलतयेब तरुस्तमालः | 
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२८६ रसगङ्गाघर 
देहाबसानसमये हृदये मदीये, 
देवश्चकास्तु भगवानरविन्दनामः ।।? 

- भक्तः कामयते-प्रियङ्ञुलतया तन्नामकसुवणंवणेलताविशेषेण लग्नः संसक्तः तमालस्तरः 
तमाळाभिधरयामच्छविनिरपिविशेषः, इव, जलधिङन्यक्यां ळच्म्या, सलीलम्‌ सविलासम्‌ „ 
आलिज्नितः आश्लिष्ट, भगवान्‌ अणिमाद्यरवर्यंशाळी, अरदिन्दनाभो देवः विष्णुदेवः, देहा- 
वसानघमये सृत्युकाले, मदीये हृदये चकास्तु भासतामित्यथेः । र 


उदाहरण का निर्देश करते हैं-आछिङ्गित इति। किस, भक्त की अभिछापा है-- 
प्रियज्वुलतासे सटे हुए तमालवृक्त के समान, छचमी से लीळापवक आलिङ्गित भगवान्‌ 
पद्मनाभ देव ( विष्णु ) मरणसमय में मेरे हृदय में भासित होव ' 


उपपादयति 


अत्रालिज्ञितत्वलमत्बयोबेस्तुप्रतिवस्तुभावः | तद्विरोष्यकपोश्च जलघिकन्या- 
ग्रियङ्ुलतयोर्बिम्बःअ™तिबिम्बभावः | इत्ययमपि तत्करम्बित एव 
“आलिङ्गित? इति श्छोछे प्रियङुलताळर्नतमाळतरुः जळधिकन्यळिङ्गितविष्णुर्प- 
स्योपमेयस्योपमानम्‌ , तत्राळिङ्गितलग्नप दाथंयोर्विशेषणविधया वर्णितौ जळषिवेन्याप्रियङ्ुल- 
तापदाथौं साइश्यमूळकाभेदाध्यवसायशालितया बिम्व-प्रतिविम्वभावापन्नी साधारगघर्मतया 
व्यवस्थितौ विशेष्यभूतालिज्गितत्वलमत्वे च वस्तुअतिवस्तुभावापन्ने एकत्येव वस्तुनः शब्द- 
भेदेनाश्रयभेदेन च प्रतिपादनादिति सिद्धं विम्वप्रतिविम्वमावस्य वस्तु तिवस्ठुमावेन 
करम्बणम्‌ इति भावः | 
उपपादन करते दें-कन्रालिङ्गितरव इत्यादि । “आलिज्ञितः--” इस पद्य में “आलिङ्गित 
होना? और 'सटन/ ये जो विशेष्यभूत पदार्थ हैं, वे बस्तुप्रतिवस्तुभावापन्न हैं, क्योंकि 
-पूस्तविकरूप में वे दोनों एक ही चीज हैं, केवळ सिन्नःभिन्न आश्रय में रहने के कारण 
के रिद: मिच शब्दों से उक्त होने के कारण भिन्न से प्रतीत होते हैं। और उन विशेष्यों 
है, क्योंकि थे चर्णित जलधिकन्या ( रूचसी ) तथा प्रियद्भुलता में बिरबप्रतिविग्वभाव 
समझे जाते हैं। अततः दो दें किन्तु समानता के कारण आरोपित अमेद्‌ को लेकर एक 


तनस दृ यमाव भी बिलम से मिश्रित है. 


तत्र तृतीयो यथा-- 
स्पष्टम्‌ । | ह 
विशेषण-विरोष्य दोनों के चस्तुप्रतिवस्तुभाव से मिश्रित जसे-- 
उदह्रणं निर्दिश्यते 
'दृशाननेन दृप्तेन नीयमाना बभौ सती | 
हर कि सदान्धेन कृष्यमाणेब पद्मिनी ॥? 
पकि--हप्तेन गर्विणा, दशाननेन रावणेन नीयमाना 
2 श्र 5 
एतिब्रता सोता, मदान्धेन मदमत्तेन, द्विरदेन गजेन, कृष्यमाणा FR र 


[ उपमा- 


ज ाच्यापळ ्ळाळ्का Lene ~] 


छिनी इव बगी शुशुभे इत्यथेः । 


\ 
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उदाह रण का निर्देश करते हैं--दृशाननेन इत्यादि । कवि की उक्ति हे-दप्त--गवीडे 


enemas Lowa] Denne Tel 


द्रशानन--रावण से अपहृत को जाती हुई सती सीता, मद्मत्त हाथी से खींची जाती हुई 


कमलिनी सी, शोभित हुई । 
उपपादयति 


विशेषण योरेप्त्वमदान्धः 

र्र शारा मानल सा 

* सम्पुटितो दृशाननद्विरद्योरबिम्वप्रतिविम्बमावः 
इत्ययसपि तत्करस्बितः | ॒ ह 

क १ >) न र Ly 

« ौशाननेने'ति पये मदाम्धद्विरदकतृककर्षणकर्मभृता कमलिनी उपमानम्‌ , इद शानन- 
च य 2838 सीता चोपमेया। तत्र सारर्यमूळकामेदाध्यवसायविरिष्टी द्विरदद्‌- 
दा Ro is सावारणधध्रतां गाहतः, तयोविशेषणभृते इपतत्वमदान्धत्वे, 
चशव्यभूते नयसानत्वङष्यमाणत्वे च वस्तुप्रतिवस्तुभावापन्चानि - 

त्वादिति भावः । ह ’ Ca 

उपपादन करते हं--भन्न इत्यादि । 'दृशाननैन--' सै 

हू इस पय में-'रघता? और “मद- 
सत्तता? ये दोनों विशेषण, वस्तुःप्रतिवस्तुभावापन्न हैं, क्योकि ये दोनों पदार्थ वस्तुना 
नहा हं एक हें, पर भिन्न-सिन्न आश्रय में रहनेके कारण और भिन्न-भिन्न रुज से 
अभिहित होने के कारण भिन्न जसे प्रतीत होते हैं। इसी तरह 'नीयमाना अर्थात्‌ अपहृत 
की जाती हुई” और “कृष्यमाणा अथात्‌ खींची जाती हुई? ये दोनों विशेष्य भी चस्तु-प्रति- 
चस्तुआवापन्न ह क्योंकि ये दोनों भी आश्रय तथा शब्दभेद के कारण ही भिन्न हैं 
अन्यथा एक ही हैं। और इन दोनों चस्तुग्रतिवस्तुभावापन्न पदार्थ के मध्य सें हैं बिम्त- 
अतिविस्वसादापन्न “दशानन तथा द्विरद, ये विस्व्रतिबिस्वसावापन्त इसलिए हैं कि 


वस्तुतः दो पदार्थ हैं, पर साहरयसूळक अभेद का आरोप हो आने से एक समझे जाते हैं, £ 


अतः यह विस्वप्रतिबिम्बभाव, दोनों तरफ से वस्तुप्रतिवस्तुभाव द्वारा सम्पुटित कहा 
ज्ञाता है। 

साधारणधम वेचित्रयमूलका उपमायाः पञ्च भेदाः परिगणिताः, इदानीं तस्याम” Pe) 
एवाइचिम्रस्तः षष्ठो मेद उच्यते क 

'विमलं वद्नं तस्या निष्कलङ्कमृगाङ्कति? यन सङ 
एकरूपयोविम्बप्रतिबिम्बभाबनि्ुक्तं वस्तुप्ररि'€तुंभावमापज्ञयोरुपमानिष्पाद- 
कत्वं यद्यस्ति तदा शुद्धं वस्तुप्नतिवस्तु*“भापज्ञो5प्येप षष्ठो धमः | 

निर्मल तज्ायिकाननम्‌ निर्मखच«वंदाचरतीत्यथके “विमलम्‌ इत्यादिमूलो काम्यः 
वाक्ये उपमालङ्कारोऽस्ति, -तत्र च वेमल्यनिध्कलडुत्वयोः साधारणधमता स्वीकार्या, तयो 
धमेयोने विम्बभ्रतिबिम्बमावः, वस्तुतो भिणत्वाभावात., अपि तु सस्तुप्रतिवस्तुभाव एव, 
वस्तुत एकन्वेरधप शब्दाश्रययोमेंदैन भेदात्‌ पुनः सादृश्यमूलकाभेदाध्व । तथा च बिम्बप्रति- 
बिम्बमावशएन्यशुद्वनस्तुप्रतिवश्तुभावापन्नोऽपि साधारणधर्मा मवतीति विद्धम्‌ । तादृशश्च | 

९ = मूः 

धभ उक्तपदचिधमे देच्यो भिन्न इति षष्ठो भेदस्तन्मूलश्क्षोपमाया अप्येकोऽघिको भेदो भवे- 
दिति भावः । परमीहशधर्मस्योपमाप्रयोजङत्व युक्तं न वेति मतभेदअस्तमतो मूसे यद्यस्ति’ 
इति यदिदं युक्त प्रन्यकृता तेनेइशधमस्योपमाप्रयोजकत्वेऽसचिः सूच्यते, तद्वीजघाद | 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyasn Kosha i 
3 < डे 


>“ 


~ 


२८८ रसगङ्गाधरः [ उपमा= 


re 
~~ PP FofoneSe लक offers SNS 


नागेशः स्वरीकायाम्‌--“एकोऽप्यर्थो भिञशब्देनोपात्तो भिन्न इव प्रतीयते। अत एव “देति 

सविता ताम्नस्तान्न एबास्तमेति च? इत्यादौ “रक्त एवास्तमेति च? इति पाठे दुष्टतेतिं प्रावः 
` प्रकृते संबन्धिभेदादपि भेदभ्रत्ययस्तयोः । भिन्नरूपेण प्रतीयप्रानरय च न साधारणता । 

५ 4 दघ थम्बन्धिर 

साघारणीकरणस्य च न कश्चिदुपायः विना विम्बप्रतिबिम्वभावापन्नेकथम8म्बन्धित्वम्‌ । तथा 
व शब्दाद्धेदेन प्रत्यये, सम्बन्धिभेदाश्च भेदप्रत्यये, विम्बप्रतिविम्बभावापन्नेकघमंसम्बन्धिः 
त्वेन तयोरमे दाष्यवसाये साधारणत्वमस्येति कथं शुद्धस्योपमानिष्पादकत्वम्‌ । अत एव ध्राश्वः 
बिम्बप्रतिविम्बभावकरम्बित एवायमित्याहुरिति? इति । 


साधारण घर्म की विविधरूपता के कारण अभी-अभी उपमा के पोंच भेद गिनाये गए 

हैं, अब पुनः साधारण घमं को ही एक खास विलक्षणता के कारण छुठा मेद सी उपमा 
का दिखळाते हें-विमळम्‌ इत्यादि । 'विमळ--इत्यादि अर्थात्‌ उस नायिका का निर्मल 
सुख कछक्करहित चन्द्रमाके समान आचरण करता है यदो “निर्मळता और विष्कलझता' 
में वस्तुतः कोई भेद नहीं हे-एक हैं, पर शब्दभेद तथा A के कारण भिन्न खा 
मानकर पीछे उन दोनों में साइश्यमूरक अभेद मानते हैं, अतः यह वस्तुम्रतिवस्तुभाव 
हुआ, विम्वप्रतिविम्बाभाव नहीं, नयी ति पढ वस्तुतः भिन्न पदाथा स॑ साइ्रयमूलक 
अभेद मानने पर होता हे । ऐसो स्थिति में यदि इस तरह के विम्वप्रतिविम्बभाव से रहित 
शुद्ध वस्तुप्रतिदस्तुभांचापन्न धमं को के उपमा का साधक माना जाय, तब यद्द साधारण 
थर्म का छुठा प्रकार होगा । परन्तु यहाँ “यदि साना जाय! ऐसा कहकर ग्रन्थकार इस 
तरह के धमं को उपमासाधक मानने में अपनो अरुचि सूचित करते हं । उसका कारण, 
नागेशभट्ट ने अपनी रीका में स्पष्ट किया दै, जिसका आशय यहद कि-मित्न भिन्न 
शब्दों से कहा गया एक अर्थ भी भिन्न-सा प्रतीत होता हे । अतएव “उदेति सविता 
ताम्रस्ताम्र एवास्तमेति च-अर्थात्‌ सूर्य ताम्रवर्ण ( छाल ) उदित होता है और ताम्रवण 
ही अस्त होता है । यहाँ द्वितीय वाक्य यदि रक्त पुदास्तमेति च! ऐसा कर दिया जाय, 
तब दोष हो जाने की यात प्राचीनों ने लिखी दै । और प्रस्तुत स्थळ में तो निर्महत्व तथा 
प्कलइस्व धर्म के सम्बन्धी मुख तथा चन्द्र भो भिन्न हे, इस कारण भी उन दोनों में 

५ _ जाना चाहिये। अतः इस तरह से भिन्न रूप में प्रतीत होने वाळे धमं को 
सब तक स+ नहीं माना जा सकता, जब तक किसी विम्वप्रतिबिस्वभावापन्न एक. 
अस्ते उसका से नत्र हीं जोड़ा जायगा। अतः यह सिद्ध हुआ कि-वस्तुभतिवस्तु- 
बल पे सी शब्दअ५ -नेर सम्बन्धी--आभ्रय--भेद्‌ के कारण भिन्न ही प्रतीत 
होते हे । ऐसी दशा में केवळ ७ ्पतिवस्तुआावापन्‍्न घर्म को उपमा का साधक केसे 


माता चा सकता हे! अजय शीस ७ तिव बिम्बप्रतिविस्ब- 
भाव से मिश्रित ही रहता है। कथन है कि वस्तुप्रतिवस्तुभाव, बिम्ब 


'विमळं वदनम्‌? इत्यादौ वस्तुप्रतिवश्तुभावाक्षोकारस्यावश्यकतैव नास्तीत्याशइुथ 
समाधत्ते 


न च “कोमलातपशोणाश्रसन्ध्याकालसहोदरः? इत्यादौ यतिसन्भ्याकालयो- 
रुपमायां धमोन्तरस्यानवगमात्‌ ङुङ्कुमालेपकषायबसनयोः कोमलातपशोणाञ्च- 
योश्व विम्बप्रतिबिम्बभावो यथाबश्यमभ्युपेयः, प्रकृते तु न तथा वस्तुप्रतिवस्तु- 
भावः | बद्नमृगाङ्कयोः सोन्दर्यरूपसाधारणधर्सस्य प्रतीयमानत्वेन धमोन्तरान- 
पेक्षणादिति बाच्यम्‌ | एवं तर्हि ‘यान्त्या सुहुर्वलितकन्धरमाननं तदावृत्तवृन्तशात- 


Ses अधि । 
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प्रनिसं वहन्त्या’ इति अवभूतिपद्चेऽपि प्रतीयमानेन सौन्दर्येणेच सामान्येन 
निवोहे कन्धराबम्तयोर्बिम्बशतिविम्व माबस्य बलितस्वाशृततत्वयोबस्तुप्रतिवस्तु- 
भावस्य च सकलेरालङ्कारिकेः स्वीकारो विरुद्धः स्यात्‌। अतो यथास्थित- 
सेव साधु | 
उपसासिद्धौ समपेक्तितस्यान्यथाइसम्पद्यमानस्य साधारणधमस्य प्िद्धर्थम दयोध॑र्थ- 
योविम्बप्रतिविम्वभावो वस्तुप्रतिवस्तुभाचो वा कल्प्यत इति वस्तुस्थितिः। एवश्च 'कोम- 
लातप**'? इत्यादि आशुदाहते पद्ये निवध्यमानायां यत्युपमेयिकायां सन्ध्याकाळोपमानिका- 
यामुएसायाम्‌ कोऽप्यपरः साधारणधर्मो न स्फुरतोत्यगत्योपमेयडृत्तिकुठुमालेपादेदपमानवृ- 
त्तिकोमलातपादेश्च विम्ब-्प्रतिविम्बभावमाश्रित्य साधारणत्वं कल्प्यते । "विमं वदनम्‌? 
इत्यादि प्रकृतकान्ये तु वद्नचम्द्रयोऽपमायाः साधकः सौन्दयंङपः साधारणधर्मः अनुक्तोजपि 
प्रसिद्धतया प्रतीतिपथमवतरतीति धर्मान्तरस्यापेक्षैव नास्ति । सौन्दयस्य साधारण धईत्त्ेना- 
ज्ञोकारे लुप्तोपमात्वे स्यात परन्तु तावता काऽपि हानिर्नास्तीति वेमल्यनिष्कलङ॒त्व योदर्तु- 
ग्रतिवस्तुभावकल्पना नावश्यदी, तथा च तन्मूलक भेदो$सञ्ञत इति शंकाया इदं समाधानं 
यत्‌ 'सुर्नवृन्तबिशिष्टशतदलकमलतुल्यं वारं वारं भुग्नशिरोप्रीवं मुखं धारयन्त्या वारं 
वारं परादृत्य परयन्त्येति यावत , गच्छन्त्या पद्दमळनयनया मालत्या, मम हृदये, पीयूषः 
गरलाग्गां व्याप्तः कटाक्षः गाढं निखात इच? इत्यथके माळतीप्रथमदशनानन्तरं माधवेन 
स्वसुद्ददं मकरन्दं प्रति कथिते “यान्त्या सुहुवेळितकन्धरमाननं तदावृत्तत्रन्तशतपत्रनिभ 
चहन्त्या । दिग्धोऽमृतेन च विषेण च ५दमलाच्या, गाढं निखात इव मे हृदये काक्षः . 
इति भवमृतिपदय स्वतः ध्रतीतिपथमुपेयुषा सौन्देयरूपसाधारणधमेणोपमार्‍याः घिद्धिपम्भ- 
वेऽपि कन्ध राब्ृत्तयोबिस्बप्रतिविम्बभावः बलितत्वादृतत्वयोः चश्तुप्रतिवस्तुमावश्च कल्प्यते, 
तथा प्रकृतेऽपि सौन्दर्यस्य साधारणधर्मलासम्भवेऽपि वेमल्यनिष्कलङ्कत्वयोवं्ुप्रतिवस्तु= 
भावः कल्पनीय एव । इद्मत्र रहस्यम्‌-यदि सोन्दर्यादेः साधारणत्व॑ कविविवक्षितमभवि- 
ष्यत्‌ , तदा वेमल्यादेइपादानं निष्प्रयोजनमापत्स्यत्‌ , अतो वस्तुप्रतिवस्तुभावो विम्बप्रति* 
विम्वभात्रो वा ययासम्मवमेतादशस्थले कनेरमिमतो युध्यते, अत एव चमत्कारोऽप्यति- 
शयितो भवति, अन्यथा तु स मन्थर एव स्यादिति भावः । 


asd noses Fes. 


'विसळस्‌-' इत्यादि पद्य में चस्तुप्रतिवस्तुभाव की आवश्यकता ही नहीं हे इस . 
आशंका का उपपादन तथा समाधान करते हँ--न च इप्यादि। आप कहेंगे-उपमा 
की सिद्धि के लिये किसी साधारण धमं का प्रतीयमान होना आवश्यक है, अतः जहाँ 
किसी साधारण धर्म की स्वभावतः प्रतीति नहीं होती, वहाँ उपमान और उपमेय में 
रहने वाळे भिन्न-भिन्न धर्मों का विस्त्र्रतिबिग्बभाच अथवा चस्तुप्रतिवस्तुभाव कल्पित 
होता हे, जिससे वह साधारण वन जाता है यद्दी तो वस्तुस्थिति हे. अतः कोमलातप-- 
इत्यादि पूवोदाहृत पद्य में यति और सध्याकाळ की उपमा को सिद्ध करने के लिये 
कुछुमळेप आदि और कोमळ आतप भादि के बिस्वप्रतियिम्व भाव की कल्पना अले ही 
आवश्यक समझी जाय, क्योंकि वहो किसी साधारण घमं की स्वभावतः प्रतीति नहीं 
होती, परन्तु 'विसलं वदनम्‌ ' इत्यादि स्थल में विमलता तथा निष्कळङ्कता के 
वस्तुप्रतिवस्तुमाव की कल्पना आवश्यक नहीं समझी जानी चाहिए, क्योंकि यहाँ 


१६. २० ग० द्वि० 
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उपमान चन्द्र और उपमेय सुख दोनों में रहने वाळे परमप्रसिद्ध सौन्दर्यरूप स्वाभाविक 
साधारण धर्म की प्रतीति कहे बिना भी हो रही हे, उसीको लेकर उपमा सिद्ध हो 
जायगी। किन्तु यह कथन आपका समुचित नहीं, कारण, यदि ऐसी बात हो, तव 
“यान्त्या सुहुः:- इत्यादि ( सम्पूर्ण पद्य संस्कृत टीका में देखना चाहिए )- अर्थात्‌ झुके 
डंठळ चाळे कमल के तुल्य वार-वार तिरछी गरदन वाळे सुख को धारण करती हुई 
वार बार लोटकर देखती हुई--उस सघन पचमवाले नयनों से युक्त नायिका ( माळती ) 
ने, जाते हुए, अस्त और विप दोनों से सना हुआ एक कटाक्ष, कसकर, मेरे हृदय सें 
मार-सा दिया? इस, माळती के प्रथम दशन कें वाद माधद के द्वारा अपने मित्र 
मकरन्द के प्रति कहे गए भवभूतिरचित पद्य में कमलसुख के साधारण सोन्द्य से ही 
उपमा की सिद्धि हो सकती थी, फिर जो सभी आलंकारिर्का ने वहीं गरदन? और "वृन्त? 
में विम्बप्रतिविग्बभाव तथा 'झुकने' और 'तिरछे होने? वस्तुप्रतिवस्तुभाव माना हे-- 
चह विरुद्ध हो जायगा, क्योकि आपके हिसाव से वहाँ सी ऐसा मानने की आवश्यकता 
नहीं थी । अतः जैसा मेंने माना है, वही टीक है--अर्थात्‌ 'विमळं वदनस्‌-' में विमळता 
और निष्कलङ्कता के शुद्ध चस्तुप्रतिवस्तुभाव अथवा विम्बःप्रतिबिम्वभाव से मिश्रित 
वस्तु-प्रतिवस्तुभाव की कल्पना करनी ही चाहिए। तात्पर्यं यह कि-ऐपे स्थलों में 
सौन्दर्यं आदि प्रसिद्ध धर्म को साधारण मानकर उपमा बाँधने पर कोई खास चमत्कार 
नहीं हो सकता-पुरानी कल्पना को दुहराने में कोई आनन्द नहीं आता, इसलिये तो 
कवि ने विमल और निष्कलङ्क तथा तिरी गरदून और टेढ़े डंडळ का पद्म में वर्णन 
किया है, अन्यथा उसकी आवश्यकता ही क्या थी ? 


चतुथ भेदमुदाहतुमाह --- 
उपचरितो यथा-- 
यस्यामुपमायां साधारणधर्मः उपचरितः ( आरोपितः ) भवति, सोपमा प्रद्श्यंत 
इति भावः । 
उपचरित-अर्थात्‌-आरोपित समान धर्म वाळी उपमा जेसे- 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
“श॒तकोटिकठिनचित्तः सोऽहं तस्याः सुघैकमयमूर्ते: । 
येनाकारिषि मित्रं विकलहृद्यो विधिवोच्यः ॥? 
येन विधात्रा, शतकोटिवत्‌ चञ्जवत्‌., कठिनं कठोरं चित्तं मनः यस्य तारशः सः 
सौतानिर्वासनादिविविधानथंका री, अहं रामचन्द्रः सुधैकमयमूतेः केवळामृतनिरमिताङ्गथाः, 
तस्याः सीतायाः, मित्रं पतिरिति यावत्‌ , अकारिषि ( कृषातोः कर्मणि लुङि उत्तम- 
पुरुषेकवचने रूपम्‌ ) कृत इति तदर्थः, स, विकलहृदयः, हृदयहोनः, सति हृदये नेतादृशं 
कुर्यादिति भावः, विधिः, विघाता, वाच्यः निन्दनीयः । सौतानिर्वासनकर्णणा मम निन्दा 
नोचिता, अपि तु सर्वेज्ञतामाप्तततो5पि माहशेन कठोरचेतसा सह तां योजयते। विधेरेव 
सा योग्येत्यथः । 


उदाहरण का निर्देश करते हैं--शतकोटि इत्यादि । जिस विधाता ने, वज्र के समान 
कठोर चित्तवाले उस सुझको केवळ अस्त से बनी हुई सूतिं चाळी उस (सोता) का 
मित्र ( पति ) बना दिया, उस हृदयद्दीन विधाता की निन्दा होनी चाहिए। अर्थात्‌ 
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सीतापरित्याग से लोग जो सुके कळङ्कित करते हैं, वह उचित नहीं, निन्दा तो होनी 
चाहिए उस विधाता की, जिसने जान-वूजकर इल तरह का अनमेछ सम्बन्ध कराया । 


प्रकरण बोष्यते-- 


एषा सीतां विवासितवतः स्वात्मगता रामस्योक्तिः | 
शतकोरीति गाथार्थः जनापवादभयेन प्राणेभ्योऽपि प्रियां सौतां निर्वासितवतो राम- 
चन्द्रस्य मनोभावरूप इति भावः । 
असङ्ग बतलाया जाता है--एपा इत्यादि । 'शतकोटि-” यह पद्य उन रामचन्द्र की 
स्वगत उक्ति है, जो सीता को वन में निकाल चुके थे । 
उपपाद्यति--- 
अत्र काठिन्यं पार्थिवो धर्मेश्चित्ते उपचरितः | 
शतकोटीति रलोके शतकोरिचित्तयोरुपमायां पाघ1रणधमंतया निविष्टं काठिन्यम्‌ वस्तुतो 
न साधारणम्‌, एथिवीवर्तिनस्तस्य धर्मस्य एथिवीविकारभूते शतकोटो सत्त्वसम्भवेऽपि 
अमूर्त चित्ते सत्त्वासम्मवात , तयापि आरोपेण तस्य॒ चित्तइत्तिता स्वीक्रियत इति सघर्म 
उपचरित उच्यते । 
उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । 'शतकोटि-” इस पद्य में वज्र और चित्त की जो 
उपमा है, उसमें साधारण धर्म होता दै 'कठिनता?, पर वह वस्तुतः चित्त में दे नहीं, 
क्योंकि "कठिनता? एक प्रकार का एथिवीधमं है, अतः पृथिवी के विकारभूत चज्र में रह 
सकता है, अमूर्त चित्त में नहीं, अतएव चित्त में बह आरोपित होकर ही रहेगा । 
पच्चम प्रभेदमुदाहतुभाइ-- 
केबलशब्दात्मको यथा-- 
उपस्ताया यस्मिन्‌ प्रकारे साधारणघमः केवळशब्दात्महो भवति, स प्रकारः प्रकाश्यत 
इति भावः । | 
केवळ शब्द्रूप समान धर्म को लेकर होनेवाली उपमा जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
न बसन्ति सुमनसि मनुजपशौ च शीलबन्तः सर्वेत्र समाना मन्त्रिणो 
मुनय इव ।' 
यत्र राज्ये, शीळवन्तः सदाचारिणो, मन्त्रिणः सचिवाः सुमनसि पण्डिते, मनुज- 
पशौ महामूर्ख, 'च सर्वत्र, समाचाः एकत्र समानादरकारिणः, अपरत्र समदष्टयः अत एव 
मुनय, इव, वसन्तौत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं-यत्र इत्यादि। किसी राज्य का वणेन हे कि-जहाँ 


सचिव लोग मुनिया के समान रहते हैं क्योंकि वे विद्वान्‌ और मद्दामूखों में 
अ सुनि Epis और मन्त्री सब में समान आदर करने वाळे हैं। 
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_ “यत्र दसन्ति-” इत्यादि काव्ये युनिमन्त्रिणोइपमायां न कश्चिदार्थिकः साधारणधर्म, 
थमबाचकतयोपात्तत्य 'समानःपदर्य उपमानोपमेययोिन्नार्थत्वात्‌, तथा च स शब्द 
एवोभयत्र स्वनिष्वाचकतानिरूपितवाच्यतासम्बन्धेन विशेषणीमवन्‌ समानधमेूपतां प्रति- 
पद्यत इति भावः। 

उपपाढ्न करते इं अत्रोपमा नोपमेय इत्यादि । 'यत्र वसन्ति? इस काव्य में झुनि 
और सन्त्री की जो उपसा दे, उसमें कोई ऐसा अर्थर्प साधारण धर्म नहीं, जो उपमान 
तथा उपमेय दोनों में रहनेवाळा हो । तास्पर्यं यद कि साधारणधर्म का योधक पद है 
यहाँ “समानाः, पर इस पद का सुनि और सन्त्री पक्ष में एक अर्थ नहीं होता, अतः यह 
सानना चाहिए कि-वह शब्द ही यहाँ साधारणधर्मरूप है। इसी उपसा को अन्यन 
शाढदी उपमा कहा गया है । 

घ्मवेचित्र्यसूलकभेदान्तराणामपि सम्भावनां प्रकटयति 
एवमेतेषां घमोणां व्यासिश्रणं च सम्भवति | 
पूर्वोक्तानां पश्वविधानां साधारणधर्माणां परस्परसङ्करोऽवि भवितुमहति । तथा च 
तत्रयुक्तोपमाप्रभेद्संख्याऽपि भूयो वर्धतेति भावः । 

, धर्म की विविधरूपता के कारण होनेवाळे उपमाप्रभेदों में और अधिक भेदों की 
संभावना करते हैं-९वमेतेपामित्यादि। जिस तरह शुद्धरूप से साधारण धर्म के पांच 
भेद किए गये हैं, उसी तरह परस्पर मिश्रण से उनके और अधिक मेद किए जा सकते हैं। 
कहने का तात्पय यह कि उक्त पञ्चविध धर्मों के मिश्रण से उपमा के धर्मसूछक भेद और 
अधिक बढ़ सकते हं : 

र 
घममिश्रणप्रयुक्तसम्भा वितोपमाप्रमेदोदाह रण प्रतिज्ञापुरस्सरं निर्दिश्यते-- 

यथा— 
'श्यामलेनाङ्कितं भाले बाले केनापि लक्ष्मणा | 
सुख तवान्तरा सुप्शङ्गफुर्लाम्चुजायते ||? 

नायकः कथग्रति--अयि वाले | केनापि, श्यामले श्यामवणेन, रूच्मणा चिहन 

कस्तूरीतिलकादिनेति यावत्‌, भाले ळळारे अङ्कितं चिहितं, तव, सुखम्‌ , अन्तरा मध्ये, 
सुप्ताः निव्वळतया स्थिताः, रक्षा अमराः, यत्र, तादा, यत्‌, फुल्लं विकसितम्‌, अम्बुजं 
कमळ, तदिव, आच रतीत्यथः । 

धर्ममिश्रण का उदाहरण दिखळाते हें-यथा इत्यादि। जेसे च् 

oh —श्यामलेन इत्या 
अर्थाच-हे याळिके ! किसं। काले चिह्न ( कस्तूरी-तिळक आदि) से कपाळ पर चिहित 


दरा खक, जिसके मध्य में अमर सोए हुए हों ऐसे विकसित कमळ के समान आचरण 


उपपादयति--- 


अत्र भालगताडूप्रसुप्तभुज्धी बिम्बप्रतिबिम्बभावमापन्नौ क्यड्थ आचारे 
ङुमसुपमृङ्गौ क्यर्ड्थ - 
गामिन्यभेद्मापद्य स्थितो | हज 


“श्यामलेन--” इति पदेऽम्यु जयुखयोर्पम्नोपनिबद्धा “अम्बु 
दर , तत्र जायते? इति प्रयोग- 
घटषक्यक्शत्ययाथ आचार उपमाने अम्बुजे उपमेये मुखे चेकरूपेणान्बीयमानोऽनुयामी 
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साधारणधमंः । सुखस्याम्दुजवदाचरणं च विम्बप्रतिबिम्बभावापश्चयोः-सादश्यबलारोपिता- 
सदयोः--भालगताप्नान्तरासुप्रभज्ञयोः सम्भन्धित्वासादनमेव । एदशात्र विम्बप्रतिविम्बः 
आावापन्नस्यानुगामिनथ घस्य मिश्रणं जातमिति भावः । - 

उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । 'श्यामलेन--' इस पद्य में कमळ तथा सुख की 
उपमा वर्णित हुई है, उसमें 'डळाटतट का काळा चिह्! और “मध्य में सोए हुए अमर! 
ये दोनों विग्वप्रतिविस्वभावापन्न हैं, और वे “अम्बुजायते पद में जो "क्यङ्‌ प्रत्यय है 
उसके अर्थ आचाररूप अनुगामी धर्म से अभिन्न होकर स्थित हैं। अभिप्राय यह कि 
कमल ओर सुख की उपमा में आचरण पुकरूप से उपमानोपमेय में अन्वित होने के 
कारण अजुगामी धर्म है और सुख का कमळ के समान आचरण, यहाँ, विम्बग्रतिविम्ब- 
सावापन्न ( साहश्यमूलक अभेद्‌ से युक्त) छछाटगत चिह्न और मध्यसुस सङ्ग से सम्बन्ध 
रखना ही हे अतः यहाँ विस्वप्रतिबिम्बभावापन्न तथा अजुगामी धर्मों का मिश्रण है। 

तथाविधमुदाहरणान्तरमपि दर्शयति-- 
यथा चा— 


'सिन्दूरारुणवपुषो देवस्य रदाङ्कुर गणाधिपतेः। 
सन्ध्याशोणाम्बरगतनवेन्दुलेखादितः पातु ॥' 

सिन्दूरेण रज्ञक्द्रव्यविशेषेण, अरुणं रक्त, चपुः शरीरं, यस्य, तस्य, गणाधिपतेः गणे- 
शस्य, देवस्य, सन्ध्यायाः सायङ्कालस्य, शोणे रक्त, अम्वरे आकाशे, गता स्थिता, या, 
नवस्य नूतनश्य, इन्दोः चन्द्रस्य, लेखा कला, सा इव आचरितः, रदाङ्कुरः दन्ताङ्कुरः 
पातु रक्षतु, युष्मान अस्मान्‌ वेति शेषः इत्यः । 

अथवा जेसे-सिन्दूर से अर्थात्‌ सिन्दूर के लेप से अरुण वण॑ शरीर वाले गणेश देव 
का, सायंकाल के लाळ आकाश में स्थित चन्द्रकला के समान आचरण करनेवाला, 
दन्ताङ्कर, आपकी अथवा मेरी रक्षा करे। 

उपपादयति 

अत्र सिन्दूरसन्थ्याभ्यां गणाधिपगगनाभ्यां च बिस्बप्रतिबिस्बभावमा- 
पन्नाभ्यां [ धमीभ्यां ] सम्पादिताभेदेन विशिष्टधमेणाभेदेनावस्थितः कयड- 
थोऽनुगामी । 

अयमाशयः--'सिन्द्राइण--” इति पर्येडरुणत्वशोणत्वे शब्दाश्रययोभेंदेन भिन्ने 
गपि परमार्थत एऊरूप इति वस्तुप्रतिवस्तुभावापन्ने तदन्विते सिन्द्रसन्थ्ये वस्तुतो भिन्ने 
अपि सादृश्यमूलकामेदा रोपविशिष्ट इति विम्बप्रतिबिम्बभावापन्ने तदन्विते गणपतिगगने 
आपि पुनः तयाविधतया बिम्बध्रतिबिम्वभावापन्न एव । एवश्च वस्तुप्रतिवस्तुभावापक्षा- 
झणत्वशोणरवविरिष्टविम्बप्रतिविम्वभावापन्नसिन्दूर सन्ध्याऽभेदयुद्विविषयी कृतगणपतिगगन- 
रूपः । विम्बप्रतिबिम्बमावापन्नो विशिष्ट एको घमः सम्पद्यते, तदभिन्नब लेखायिंतपद्‌- 
गतक्यड्‌प्रत्ययाथरूप आचारोऽचुगामी घर्मः यदूबलात्‌ दन्ताङ्कुरचन्दरलेखयोषप्मा सि- 
ध्यति । यद्यपि प्रविद्वौ अल्पशोभाविशेषरूपनामाश्रित्यापि आचारस्यानुगामित्वं सम्भवति, 
तथापि ताइशगणपतिगगनरूपतामादायेदा चा रस्याचुग।मित्वम्‌ कवितात्पयेविषयीभूतम्‌ , 

अन्यथा तदुल्लेख एव निष्फलः स्यादिति । 
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उपपादुन करते हैं-अन्र इत्यादि । "सिन्दूरारुण-? इस पथ में 'सायङ्काळ के ळाळ 
आकाश को चन्द्रकला, के साथ "सिन्दूर से अरुण वणे शरीर वाळे गणेशजी के दन्ताळुर! 
की तुलना की गई हे-इन दोनों पदार्थों की उपमा वॉधी गयी है, और इस उपमा का 
साधक है 'लेखायित' पदु में आए हुए क्यङ्‌ प्रत्यय का अर्थ 'आचार'रूप समान घर्म, 
जो अनुगामी दै, परन्तु केवळ विपयोर्लेखरहित आचार उपमा का प्रयोजक होता नहीं, 
अतः “गणपति तथा आकाश’ के साथ उस आचार का अभेद कल्पित होता है-अर्थात्‌ 
“दुन्ताङ्कर? भौर “चन्द्रकरा? का समान आचार यही माना जाता है कि एक गणेश का 
है भौर दूसरा आकाश का। आपके मन में शङ्का होगी कि जब गणेश और आकाश ही 
एक सस्तु न्दी तब उन दोनों का सम्बन्धी आचार केसे एक होगा ?. शक्का टीक है, पर 
आप को समझना चाहिये कि कल्पना के द्वारा गणेशजी और आकाश को भी एक कर 
लिया जाता है अर्थात्‌ इन दोनों में बिस्बप्नतिविग्वभाव भिन्न होने पर भी सारश्यसूळक 
अभेद्‌-माना जाता है। आप पुनः शङ्का करेंगे कि-इन दोनों में साइश्य ही कोन सा 
दै, यन्सूळक अभेद माना जायया? इसके उत्तर में कहा जाता है कि पक ( गणेशजी ) 
सिन्दूर से अरुणवणं शरीर वाळे हैं और दूसरा ( गगन ) सम्ध्या से लाळ है यही 
साइर्य हे। यदि इस पर भी आप पूछेंगे कि यह कौन साइश्य हुआ ? एक का सम्बन्ध 
सिन्दूर से दै और दूसरे का सन्ध्या से, फिर सादृश्य केसा ? यह प्रश्‍न भी आपका 
असङ्गत नहीं, परन्तु उत्तर भी बहुत उपयुक्त हे कि इन दोनों में भी-अर्थात्‌ 
सिन्दूर और सन्ध्या में भी-विम्बप्रतियिस्वभाव माना जाता है-भिन्न होने पर भी 
साहरयसूलक भभेद स्वीकृत होता है। और इन दोनों के साइश्य का मूळ है अरुणत्व 
और शोणत्व । आप कहेंगे कि ये दोनों भी तो एक-ज्ञेसे नहीं ज्ञात होते, तो मैं कहुँया 
कि-हैं तो ये दोनों एक ही वस्तु, परन्तु शब्द तथा आश्रय ( जिनमें ये रहते हैं उन 
पदार्थ ) के भेद्‌ से भिन्न जैसे भासित होते हैं। आप कहेंगे कि-हुआ न-किसी तरह जद 
भेद भासित हो गया, तब अभेद केसे भासित होगा ? उत्तर दे कि-भेद आसित होने के 
बाद पुनः अभेद की कल्पना की जाती है । वस्तुतः अभिन्न में किसी कारण से सेद भासित 
होने के वाद जो अभेद कढिपत होता दै उसीको तो 'वस्तुप्रतिवस्तुभाव! कहते हैं । फलतः 
द कारवः भोर शोल सतयसय हैं, 'सिन्दूर-सन्ध्या! और “गणेश- 
|| प्रतिबिस्बभावापन्‍न ईँ और “आचार” अनुगा रों 

द व बता है। चुगामी हे । अतः यहाँ धर्मों का 


धमेमिश्नणस्य प्रकारान्तरं दर्शयति-- 

क्वचिद्धेतुददेतुमङ्भावेन । 

हेतुद्देतुमड्भावेनेत्यस्याप्रे धमेस्य व्यामिश्रणमिति शेषो बोध्यः । 'श्यामत्लेन-:? 
'सिन्दूरारुण-? इत्यनयोयेया विम्वप्रतिबिम्बभावापन्न घर्माणाम्‌ अभे देनाचुगामिन्याचारे व्या- 
मिश्रणमू , तया क्वचित्‌ दवेतुददेतुमद्‌भावेन तयादिधधमंस्याचु यामिनि व्यामिश्रणमिति भावः । 

धमंमिश्रण का दूसरा प्रकार दिखछाया जाता है--क्चित इत्यादि। अर्थात-जेसे 
उक्त उदाहरणा में अभेद सम्बन्ध से बिस्वप्रतिविस्बभावापन्न धर्मों का अनुगामी 


मिश्रण ददो ot) ar ह कहो हेतुहदेतुमद्गावसम्बन्ध से भी उक्त धर्मों का 


उदाहृरणं नि दुष्टुमाइ-- 
यथा— 
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स्पशम्‌ । 
जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
“खलः कापट्यदोपेण दूरेणेव बिरूज्यते। 
अपायशाङ्खिभिलोकेर्विपेणाशीबिषो यथा॥! 
कविः कथयति--अपाय॑ विनाशं, शङ्कन्ते, ये, तयाविधः निजविनाशशङ्काङृलेरिति 
यावत्‌ , छोकेः, विषेण विषरूपदोषेण, आशीविषः सपः, यथा, दूरेण दूरतः, एव, विसुज्यते 
त्यज्यते, तथैव, खलः नीचाशायो जनः, कापट्यदोषेण कपडताछपदूष्णेन, दूरतः परिहियत 
इत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं-खलः द्टस्यादि। कवि का कथन दे-जिस तरह, 
विपरूप दोष के कारण, सर्प, दूरतः परिहत होता है-छोग उसके पास फटकते तक 
नहीं, उसी तरह, कपटरूप दोप के कारण अपने विनाश की आशद्का करनेवाले लोगों से 
खळ-नीचाझय मनुप्य-दूर ही छोड़ दिया जाता है। 
उपपादयति र 
अत्र कापट्यं विषे चबिम्ब प्रतिबिम्बतां गतं दूरतो विसर्जने5नुगामिनि हेतुः । 
“छलः कापट्थ--? इति पद्ये सर्पखलयोरुपमायों 'दूरतो विसर्जनम्‌? अनुगामी 
एकरूपेण दयोरन्वयी- साधारणो घर्मः, तत्र च 'विषकपटता'रूपो विम्बप्रतिबिम्बमावा- 
पन्नः--भेदेऽपि साइश्यमूलकामेदविशि्ः धर्मो हेतुरिति-अनुयामिविम्ब पतिबिस्व- 
भावापज्ञगी्धमेयोः कार्यकारणभावेन मिश्रणं जातम्‌ । तयोर्विम्बग्रतिबिम्वमावं विना 
भिन्नप्रकरणत्नेन दूरविसडने भेदप्रतीत्याऽनुगामित्वमेव न स्यादिति भावः । प 
उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । “खलः इस श्लोक में 'खल' की उपमा *सर्पे' 
के साथ दी गई है, जिसमें 'दूर से छोड़ देना” अनुगामी साधारण धर्म है और उसके 
कारण हैं 'विप” और 'कपट'रूप विस्वप्रतिविम्वभावापन्न धमं । अर्थात्‌ जब तक दिप और 
कपट में विस्वप्नतिविग्बभाव--सादृश्यमूलक अभेद्‌-नहीं मान छिया जायगा, तत्र तक 
भिन्न प्रकरण के होने से 'दूर से छोड़ देने? में भी भेद प्रतीत होता रहेगा, फिर चह 
अनुगामी पुकरूपेण अन्वित होने वाळा-धर्म हो ही नहीं सकता । अतः यहाँ अनुगामी 
और बिम्वप्रतिबिम्वभावापन्न धर्म का मिश्रण कार्य-कारणरूप होने से हुआ दे । 
देतुद्देतुमद्भावेन घमेयोमिश्रणस्योदाहरणान्तरं दशोयितुमाइ- 
यथा वा: 
स्पष्टम्‌ । 
अथवा जेसे-- 
[हरणे निर्दिश्यते 
गे रूपवत्यपि च ऋरा कामिनी दुःखदायिनी | 
अन्तःकाटवसम्पूणी सुपक्वेवेन्द्रवारुणी ॥ ः 
रूपवती बाह्मऔन्दर्यशालिनी, अपि, अन्तःकाटवेन अन्तगतकदुत्वे न सम्पूर्णा सबतो- 
भावेन युक्ता, सुपक्का अतिपरिपाकावस्यां गता ( एतच बाह्यमोन्दर्येसम्पत्तिमुचनाय ) 
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इन्द्रवार्णी फळविशेषः ( नाइन इति भाषायां प्रसिद्धः ) इव, रूपवत्यपि, करा कठोरहृदया, 
कामिनी नायिका, दुःखदायिनी कलेशप्रदा, भवतीत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं--रूपवस्यपि इत्यादि । रूपचती ( वाद्य सोंग्दर्य से 
युक्त ) होकर भी क्ररद्दद्य वाळी नायिका, अम्द्र कडुएपन से अरी हुई परिपक्व इन्दर- 
वारुणी ( नारुन ) की तरह, दुःख देने वाळी होती है। 
उपपादयति— 
_ अत्र रूपत्ववदुःखदायित्वयोडयोरनुगामिनोसंध्ये क्रौयेकाटवे विम्बप्रति- 
बिम्बभावापन्ने दुःखदायित्वेन सह हेतुद्देतुमद्‌भावेन मिश्रिते, अपरेण तु 
शुद्धसामानाधिकरण्येन | 
अपरेण रूपवत्वेन शुद्धसामानाधिकरण्येनेति । एतेन दुः्खदायित्वेनापि क्रौयकाटवयोः 
सामानाधिकरण्यमस्त्येव, परन्तु न शुद्धम्‌ , अपि तु द्वेतुदेतुमद्भावविशिष्टमित्यथः फलितः । 
अयं भावः-इन्द्रवाइणीकामिन्योदपमायां 'रूपवत्यपि--? इति पद्योपनिबद्धायाम्‌ , 
रुपवत्वदुःखदायित्वरूपौ द्वावनुगामिसाधारणधर्मों क्रौयकटुत्वात्मको च द्वौ विम्बभ्रतिविम्बः 
भावापन्नौ तथाविधौ भमों तत्र दुःखदायित्वम्प्रति कौर्‍यछाटवे कारणे--अर्थात्‌ नायिकाः 
निठदुःखदायित्वं प्रति क्रौय कारणम्‌ तथा इन्द्रवारुणीनिष्ठदुःखदायित्वं प्रति काटचं 
कारणम्‌ । एवश्च बिम्बप्रतिबिम्वमावापन्नयोः क्रौयकाटवयोः दुःखदायित्वस्य चानुगामिनः 
दतुददेतुमद्भावविशिष्टसामानाधिकरण्येन मिश्रणम्‌ , `तयाविधयोस्तयोरनुगामिनो रूपवत्त्वस्य 
च शुद्धप्रामानाधिकरण्येन भिश्रणमिति । 
उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । "रूपवस्यपि-? इस उदाहरण में इन्द्रवारुणी 
और कामिनी की उपमा के साधक, दो--'रूपवती होना? और “दुःख देने वाळी होना-- 
अनुगामो साधारण धम हैं । उन दोनों धर्मों में से एक-दुःखदायिस्व'रूप - अनुगामी 
घम के साथ 'क्रता? और 'कटुता'रूप विम्बप्रतिविम्वभावापन्न धर्म कार्यकारणभाव- 
विशिष्ट सामानाधिकरण्यसंवः्घ से मिश्रित है, क्योकि कामिनी में करता? दुःख देने का 
कारण है और इन्द्रवारुणी में “कटुता', इसी तरह दुःखदायिस्व और “क्रता-कद्धता? 
एक आधार ( काभिनी-इन्द्रावारुणी ) में रहते भी हैं। 'रूपवस्व? के साथ करता? और 
कडुता' का मिश्रण शुद्ध-हेतुहेतुमद्ध।वरहित सामानाधिकरण्यसंबन्ध से होता दे । 
उपसंहरति— 


एबमन्येरपि व्यामिश्रणं बोध्यम्‌ । 
त्य उक्तरीत्या। अन्येः = अचुगामिधर्मातिरिच्तीः, पूर्वोक्तप्नविधसाधारणधर्मान्त- 
ल ला इसी द (सी) अन जो 
ळच्यदरानेन सुधयः ज po पाया भावः। 


य पन हक ;लपय-. ९223. 
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विजन, उदाहरणों के आधार पर, उपमा के अन्य भेदों का भी उह, स्वयं कर छे 
सकते हें । 
स्वयमुन्नेयत्वेनोछं प्रकारान्तरसुपमाया दर्शयितुमाह-- 
यथा-- 
स्पष्टम्‌ । 
जेसे- 
उदाहृरणं निर्दिश्यते } 
“यथा लतायाः स्तबकानतायाः स्तनावनन्ने नितरां समाऽसि | 
„ तथा लता पल्लबिनी सर्वे शोणाधरायाः सदृशी तवापि ॥? 
नायको नायिकां कृथयति-- र्तनावनत्रे कुचभारविनते । ( एतच्च स्तबकानतलता- 
साम्यसिद्धथर्थम्‌ ) त्वम्‌ , स्तवकेः पुष्पगुच्छ; आनताया नम्नोमूतायाः, ताया चजञ््याः 
यथा येन प्रकारेण, नितराम्‌ अत्यन्तम्‌ , समा सदृशी, असि वतसे, तथैव दे समवे लतो- 
पमानत्वलाभञन्यगौरवयुक्ते | पल्लविनी रकवर्णनवकिसळ्यवती ( एतच्च शोणाधरनायिका- 
साइश्यसिद्विकरम्‌ ), लता, अपि, शोणाधराया अइणरद्नच्छदाया तव सदशी तुल्या 
वतेते इत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं--यथा ळताया इत्यादि । नायक की नायिका के प्रति 
उक्ति है-हे स्तनों से झुकी हुई ! जिस तरह तू फूलों के गुच्छो से नमी हुई ऊता के 
अत्यन्त समान हे, उसी तरह, हे सगर्वे-अपने को ळता का उपमान समझकर गर्व करने 
चाली !--पन्चवों से युक्त छता भी छाछ अधर वाळी तेरे समान है । 
उपपादयति 2 
अत्र स्तनावनम्राहं स्तबकानताया लताया उपमानमस्मीति गव मा बिदथ्याः। 
यतः शोणाधराया उपमेयायास्तवापि पल्लविनी लतोपमानं भवतीति वाक्याथ 
यथातथापदप्रतिपाद्या कान्तोपमानिका लतोपमेयिकोपमा निष्पादिका | अस्यां 
चोपमायां निरूपकतासम्बन्धेनोपमानोपमेयगते द्रे उपमे समसहशशब्दाभ्यां 
प्रतिपादिते बिम्ब-प्रतिबिम्बमावमापन्ने साधारणघमतया स्थिते | तत्र निरूप- 
कतासम्बन्षेन प्रधानीभूतोपमोपमानकान्तागतायामुपमायां प्रतिबिम्बभूतायां 
रुच्छस्तनयोर्वस्तुप्रतिबस्तुभावापन्ननमननन्रीभवनबिशेषणयोबिम्बप्रतिबिम्यभा- 
बमापन्नयोः साघारणधमंत्वम्‌ । एवं तेनेव सम्बन्धेन लतारूपोपमेयगतायां 
बिम्बमूतायासुपमायामधरपल्लवयोः । 
उपमानिष्पादिकेति । एवं च वाक्यार्थोपर्ारिकेयमुपमेति भावः । बिम्बप्रतिबिम्वभा- 
वमापन्ने इति । अत्र यद्यपि समसदशशन्दाभ्यां प्रतिपादितोपमयोस्नुप्रतिवरतुभाव एव, 
तथापि तदूविशेषणयोः शोणाधरनायिकास्तबकावनम्नळतयोबिम्बभ्रतिबिम्बमाव _ आवश्यक 
इति भाव? इति नागेशः । उपमानोपमेयसाधारणधमसाइर्णनि समश्रिपेणंवोपमा, न 
साहश्यप्रात्रमिति उपमाया बिम्बप्रतिबिम्बभावापन्नत्वोक्तिसचितेवेति तु मम प्रतिभाति । 
तत्रेति । तयोसपमयोर्मथ्य इत्यर्थः । निरूपकतेति । प्रतियोगितेत्यथे इति नागेशः । प्रधानीः ` 
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भूतोपमेति । यथातथापद्रतिपाद्येत्ययंः । उपमानेति । कान्तेत्यथः । उपमायां प्रति- 
बिम्बमूतायामिति । समशब्दप्रतिपाद्यायामित्यथः । तेनेव सम्बन्धेनेति । निरूपकता- 
सम्बन्धेनेत्यर्थः । विम्बभूतायामुपमायामिति । सहृशशब्दग्रतिपाद्यायामित्यथः । अधर- 
पल्लवयोरिति । कान्ताळताविशेषणयोबिम्बप्रतिबिम्ध भावमापन्नयोः साधारणघमत्वमिति 
शेषः । अयं भावः--“यथा लताया? इति पद्ये तिखन उपमाः सन्ति तासु “यथा त्वं लता- 
सदशी, तथा, लता तच सदृशी? इत्याकारिका यथा-तयापद्प्रतिपाद्या उपमा प्रधानम्‌, 
“स्तनभाराचनताऽहं पुष्पयुच्छभा रावनस्राया लताया उपमानभुतास्मि-तथाविधां वल्लरी- 
मचलोकर्याद्ः सहृदयेः “स्तनमाराभङ्करा कामिनी चेयं वल्लरी'त्येव॑ रूपेण तस्यास्तुना 
मया सह विघीयत--इति गर्वो न करणीयः। अरुणाधरशालिन्या उपमेयभूतायास्तचापि 
नवकिसतळयकोमळाया ळताया उपमानत्वात्‌-रकरदनच्छदां त्वामनुपश्यद्धिः सचे- 
तोभिः 'नूतनारुणदळकोमळवल्लरीचेयं लजना इत्येवंरीत्या ळतया सहापि तव तुलः 
नात” इति व्यङ्गयमूतप्रधानवाक्यार्थस्य निष्पादकत्वात्‌ अळहुरणाच । अस्यां प्रधान" 
भूतायासुपमायां कान्ता उपमानमृता लता उपमेयभूता यथा-तथापदप्रतिपाद्यं सारश्यं 
चेति त्रीण्यङ्गानि स्पष्टानि । साधारणधमश्च विचारवेद्यः । विचारे च। “स्तनाव- 
नञ्रा त्व, स्तवकानतळतायाः समा, पल्लविनो लता, शोणाषरायास्तव सइशी? . इति 
उपमे एव साघारणधर्मछूपे अवगभ्येते | ननु उपमानोपमेयवृत्तित्वे एव कर्यापि पदा- 
यस्य साघारणधमेता भवति, इमे उपमे तु नोक्तोपमानोपमे थवर्तिनी बृत्तितानियामकसम्ब- 
न्घत्याइ्फुरणादिति चेन्न, निरूपकतायाः तन्नियामकप्रतियोगिताया धा संबन्धरूपायाः 
स्फुरणात्‌ । उक्तघमरूपोपमाद्वयमष्ये प्रथमासमशब्दप्रतिपाद्या उपमा, निरूपकतासम्बन्धेन 
स्वोपमाने प्रधानीमतोपमोपमाने च कान्तायाम्‌, द्वितीया-सहशपदप्रतिपाद्या-उपमा च, 
तेनेव सम्बन्धेन स्वोपमाने प्रधानीभूतोपमोपमेये च जतायां वतते इति सारांशः। न चेव- 
मपि तयोरुपमयोरेकंकमात्रशत्तित्वेन साधारणत्वं कथमिति वाच्यम्‌, बिम्बप्रतियिम्यभावा- 
पन्नरवेने क्यात्‌ । तत्र, प्रथमोपमा, अचिरस्यायिसौन्दयंशालिपरष्पयुच्छस्तनात्मकरसाधा रण- 
घममूळकत्वात्प्रतिबिम्बरूपा, द्वितीयोपमा च तदपेक्षया चिरस्थायिशोभाघा राघरपल्लवात्मक- 
साधारणधमंमूळकत्वाद्विम्वरूपेति विवेकः । अथानयोः प्रधानोपमायां साघारणधर्मरूपयो- 
रुपमयोः कः कीदृशाश्च साधारणधमं इति चेत्‌ १ प्रधानाया उपमाया उपमानमूतायां कान्ताया 
निरूपकतासम्बन्धेन वतमाना या 'सम"शब्दप्रतिपाद्योपमा प्रतिबिम्बभता तत्र विम्ब 
प्रतिबिम्बभावापन्नतयेश्ीभूतौ गुच्छस्तनौ छाघारणो घर्मः । तौ च गुच्छत्तनौ, “स्तव 
कानतायाः', 'स्तनावनम्रे' इति पद्द्वयवोष्ययोनमननम्रीभवनयोः वस्तुप्रतिवस्तुमावापणयो 
विशेषणीभूताविति घस्तुप्रतिवस्तुभावकरम्बितविम्बप्रतिविम्यभावापन्नोऽत्र साधारणघमंः । 
प्रधानया उपमाया उपमेयभूतायां लतायां निछूपकताप्म्बन्धेन तिष्ठन्ती या “सदश!पद- 
प्रतिपाद्या विम्व¥ता द्वितीयोपमा, तत्र विम्बप्रतिविम्बमावापणतयैकोभतावधरपल्लवो तथा । 
बस्तुप्रतिवस्तुभावशुन्यतया शुद्धविम्वप्रतिबिम्चभावापन्न इह सघर्मं इति वोध्यम्‌ । पूव- 
सुदाहृतासूपमाछु अन्यविधाः साधारणधर्मा उक्ता अत्र तु उपमाद्वयमेवोपमायाः 
साधारणो धर्मे इतिं वेचित्र्यमिति । 


RIN ड्या” य्य 


TR 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


निरुपणम ] टितीयमाननम्‌ २६६ 


उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । “यथा छतायाः-' इत्यादि पद्य से ताप्पर्याथं 
निकलता है कि-"हे सुन्दरि ! 'स्तन-मार से झुक्री हुई में, पुष्प के गुच्छो से छदी हुई 
अतएव नमी हुई छता, का उपमान हुँ-किसौ पुप्पणुच्छावनत छता को देखकर कविगण, 
“ग्रह छता, स्तनभार से झुकी हुई कामिनी के समान हे? इस रूप में सुझसे लता को 
तुलना करते हैं, मेरी तुलना रता से नहीं? यह अभिमान न करो, क्योंकि जव लाळ 
अधर वाळी तू उपमेय होती दै-अर्थात छाल अधर को लेकर तेरी तुलना करनी होती 
है, तव पज्लचयुक्त छता तेरा उपमान होती है-भर्थात्‌ छाळ भधरवाली तुझ तन्वी को 
देख कर कवि लोगों के द्वारा य कामिनी पल्चचशोमित लता के समान है? इस रूप में, 
तेरी भी तुलना लता से की जाती है ।” इस तारपर्यांथं ( वाक्यार्थं ) को सिद्ध करता है 
व्यथा और तथा! पदो से प्रतिपादित होनेवाळी चहद उपमा, जिसमें सुन्दरी नायिका ( तू ) 
उपमान हे और लता उपमेय। अतः यह ( यथा-तथा-पद्‌-प्रतिपाद्य ) उपमा प्रधान 
हे । इस प्रधान उपमा के तीन आवश्यक भङ्ग-उपमान सुन्बुरी ( तू), उपमेय कता 
और यथा-तथा पदों से अवगत होनेवाळा साइश्य--स्पष्ट हैं, पर चौथा अङ्ग साधारण 
घर्म--उतना स्पष्ट नहीं है, वद्द गः्भीर विचार से विदित होता है और विदित य 
होता है कि-इस प्रधान उपमा का साधारण धर्म भी दो उपमायें ही है--एक “तू रता 
के समान है? यह पूर्वार्धगत 'सम' शब्द के द्वारा प्रतिपादित होने वाळी और दूसरी 
“छता तेरे सहद दै” यद उत्तराधंगत, 'सडश' शब्द के द्वारा प्रतिपादित होने वाळी । 
आप शंका कर सकते हैं कि-उपमायें केसे उपमा के साधारण चर्म होंगी, क्योंकि साधारण 
धर्म वह पदार्थ होता दै जो उपमान और उपमेय में रहे और ये उपमायें तो उस ( प्रधा- 
न) उपमा के उपमान अथवा उपमेय में रहने वाळे पदार्थ हैं नहीं, तो, इसका समा" 
घान यह दै कि_-निरूपकता? संवन्ध से ये दोनो उपमायें क्रमशः प्रधान उपमा के 
उपमान और उपमेय में रहने वाले धमं होते है-अर्थात्‌ उपमा का निरूपक होता है उप- 
मान और आश्रय उपमेय, अतः पूर्वार्घगत, समशब्दग्रतिपाच (तू. छता के समान है यह) 
उपमा अपने उपमान 'तू' में 'निरुपकता संबन्ध से रहती दे और वही 'तू' प्रधान 
( यथातथापद्बोध्य ) उपसा में भी उपमान है, फलतः यह उपमा, प्रधान उपमा के 
उपमान में रहने वाळी वस्तु सिद्ध हुई, इसी तरह, उत्तराधंगत, “सददद!पद प्रतिपाद्य 
(छता तेरे समान दै, यह) उपमा अपने उपमान लता में उक्त सम्बन्ध से रहती है 
धौर वही छता प्रधान उपमा मे उपमेय है, फलतः यह उपमा प्रधान उपमा के उपमेय 
में रहने वाळी वस्तु सिद्ध हो गई । आप कहेंगे-इस विवरण के बाद भी यह समझ में 
नहीं आता कि-ये उपमायें साधारण केसे होगी, क्योंकि ये दोनों उपमायें दोनों ( उपमान 
तथा उपमेय ) में रहने वाळी नही दें. एक केवळ उपमान में और दूसरी केवळ उपमेय 
में रहती है, तो इसके उत्तर में य कहा जाता है कि-इन दोनों उपमाओं को बिम्बप्रति- 
बिग्बसावापन्न होने के कारण एक मानकर दोनों में रहनेवाळी समझ छिया जाता है। 
तात्पर्य यह कि विम्बम्रतिदिम्बभावापञ्च होकर ये दोनों उपमाये प्रधान उपूमा में साधारण- 
रूप होती हैं। धर्मरूप इन दोनों उपमाओं में से प्रधान उपमा के उपमान "कान्ता? में 
निरूपकता-सम्बन्ध से रहनेवाळी-अर्थात्‌ “तू.छता के समान है'-यह उपमा प्रतिविस्ब- 
रूप है। कारण, इस उपमा को सिद्ध करनेवाळा साधारण घमं-*स्तन और गुच्छु- 
अपेक्षाकृत अचिरस्थायी दै अतः यह उपमा भी अचिरस्थायिनी होगी । ओर प्रधान उपमा 
के उपमेय 'ळता! में उक्त सम्बन्ध से रहनेवाली-अर्थात्‌ “रता तेरे सहश है” यह-उपमा 
हे विम्बरूप । कारण, इस उपमा को सिद्ध करनेवाला साधारण भम-लाळ अधर ओर 
छाळ पञ्चच! अपेक्षाकृत चिरस्थायी है, अतः यह उपमा भी चिरस्थायिनी मानी जायगी । 
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स्पष्ट तारपयं यह कि विग्व चिरस्थायी होता है जैसे-सुख और प्रतिविम्व अचिरस्थायी 
जसे दपण में पढ़ी सुख की छाया। इनमें से ग्रतिबिम्बरूप उपमा में, वे स्तन? और 
'फूलों के गुच्छे? चिस्वप्रतिविम्बभावापज्न होकर साधारणघर्मरूप हैं, जो वस्तुप्रतिवस्तु- 
सावापन "नमन ओर 'नम्नीभवन! ( झुकना और नमना ) के विशेषणरूप में स्थित हैं 
और इसी तरह विस्वरूप उपमा में “अधर” और 'पञ्चव' बिस्बप्रति विस्वसावापन्न होकर 
साधारणधर्मरूप हें । तात्पर्य यह हुआ कि अतिविग्दरूप उपमा में साधारण धर्म, वस्तु- 
प्रतिवस्तुभाव से मिश्रित विस्वप्रतिविम्वभावापन्नरूप है, और विम्वरूप उपमा में केवळ 
विस्वम्रतिविम्वभावापन्नरूप-यहाँ बस्तुप्रतिवस्तुमाव का मिश्रण नहीं है। इन सबका 
सारांश यह हुआ कि अकृत पद्य में तीन उपमाय हैं जिनमें एक प्रधान है और दो विम्ब- 
भतिबिस्वभावापन्न होकर उस प्रधान उपमा को सिद्ध करनेवाली साधारणधर्म रूप । 
आर साधारणधर्मरूप होनेवाली दो उपमाओं में से प्रथम उपमा का साधारणधर्म है 
चस्तुध्रतिवस्तुभाव से मिश्रित विम्वप्रतिदिम्वसावापन्न तथा द्वितीय उपमा का हे केवल 
विम्बप्रतिविम्वभावापन्न्‌। दो उपभाओं का ही तृतीय उपमा में समानधर्म होना इस 
उदाहरण की विचित्रता हे, अतएव इस तरह की उपमा को नवीन उपमाप्रभेद्‌ के 
रूप में गिना जाना ससुचित ही है । 


आशङ्कच समाधत्ते 


न च तेन सदृशा इत्यादौ तन्निरूपितसादृश्याश्रयस्योपमेयस्य, तस्य सदृशा 
इत्यादो च तत्सम्बन्धिसादृश्याश्रयस्योपमानस्य प्रतीतेः सिद्धत्वास्प्रक्ृते च सह- 
शाविराव्दान्निवद्यमानेऽप्युपमानभाते कथं नाम लताया उपसेयतेति वाच्यम्‌ | 


सदृराराव्दग्रातिपादधसभूतोपमायासुपमानत्वेऽपि यथातथाराव्दवेद्योपमायां लता- 
या उपमेयभावे बाधकाभावात्‌ | 


_ तन्निरूपितेति। तत्प्रतियोगिकेत्य्थः । साह्श्याभ्रयस्येति,। सारृश्याचुयोगिन इत्यथः । 
तत्सम्बन्धिसाहर्याश्रयस्येति । तदनुयोगिकसादृश्यप्रतिथोगिन इत्यर्थः । . “चन्द्रेण सदृशम्‌? 
इत्युक्तो चन्द्रप्रतियोगिकसादश्यानुयोगिनो मुखादेरुपमेयस्य प्रतीतिः, “मुखस्य सहृशः, 
इत्युक्तौ पुनः सुखाबुयोगिकसाहश्यप्रतियोगिनक्न्दरा देरपमानस्य प्रतीतिर्भवतोति सिद्धं वस्तु । 
एवच प्रकृते “लता तव सदृशी? इत्युत्तराघंगतोक्त्या त्वदनुयोगिकसा दृश्य प्रतियोगिलता- 
याभुपमानत्वस्य प्रतीतौ तस्याः ( लतायाः ) उपमेयत्वं मूनोक्तमरसङ्गतमिति शङ्कायाः समा- 
घान यत्‌-तदुकत्या लतायासुपमानता प्रतीयत इति नासत्या कथा, परन्तु सा उपमानता 
सहशपदध्रतिपाद्यघरमभुतोपमा कृता । मुळोक्त ळताया उपमेयरवं पुनयंथातथापदप्रतिपाद्य- 
प्रधानोपमाकृतमिति न कोऽपि विरोध इति । एकरिमिन पद्ये सतीष्वनेकासूपमाठु एक एव 
पदाथः कस्याश्चनोपमायामुपमानछूपः कस्याञ्चित्‌ पुनरुपमेयरूपो भवितुमर्हति विरोधाभा- 
वादिति भावः । अत्र "चन्द्रस्य सदृशम्‌ अर्थात्‌ चन्द्रस्य साहश्य॑ बहति इत्युक्तो साह- 
श्यं चन्द्रस्य सम्बन्धि भवति तदाधारक्षोपमानं भवति [ चन्द्रसम्वन्धि सादृश्यं गृह्यते 
तस्याधारः चन्द्र एव स्यात ] सादृश्यस्य ( उपमायाः ) निरूपकं च उपमेयं भवति? इति 
सरळाकरङतं विवरण युक्तमयुक्तं देति साहित्यममज्ञेरेव निश्चेयम्‌ ! 

एक हक्का और उसका समाधान लिखते हैं-न च इस्यादि। उससे सदृश हे? ऐसा 
कदने पर “उससे” का अर्थ चन्द्र आदि का उपमान होना और 'सदश”पद्‌ का अर्थ सुख 
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आदि का उपमेय होना प्रतीत होता हे, क्योंकि उससे? इस तृतीयान्त से उपसा के 
निरूपक का बोध होता दै और उपमा का निरूपक होता दे उपमान । इसी तरह “उसका 
सदश' ऐसा कहने पर “उसका” अर्थ साइश्थ का सम्बन्धी-आश्रय-सुख आदि का 
उपमेय होना और "सदृश? पद का अर्थ-उपमानिङ्पक-चन्द्र आदि का उपमान होना 
दिदित होता हे । इल स्थिति सें 'छता तव सदशी, अर्थात्‌ छता तेरे सदश हे' इस शव्द 
से साफ “तेरे? का अर्थ नायिका का उपसेय होना और लता का उपमान होना ज्ञात 
हाया फिर मूळ में छता को उपसेय चतळाना असत है इस शङ्का का उत्तर यह हे कि-- 
हाँ, उक्त घर्सभूत उपमा सें छता की उपमानता जो प्रतीत होती है वह रूवंथा टीक है, 
निन्तु साथ ही 'यथा-तथा' पद्‌ से प्रतिपादित होने वाळी प्रधान उपमा में उसकी ( छता 
की ) उपभेयता भी टीक ही है । सारांश यह कि सूळ सें प्रधान उपमा के हिसाब से 
लता क्रो उपमेय कहा गया है, अतः वह टीक है और आपने जो ळता में उपमेय होने 
की बात कही है, वह धर्मभूत गोण उपसा के दिसाच से, अतः वह भी ठीक ही है। 
तात्पर्य यह कि एक भी वस्तु, पुक ही जगह अनेक उपमाओं के रहने पर किली 
उपमा का उपमान और किसी उपसा का उपमेय हो सकती हे, इसमें कोई विरोध 

नहीं होता । 
पुनः प्रकारान्तरं सूचयति 
एवमन्येऽपि प्रकाराः | 
ूर्वोक्तप्रकारवत्‌ प्रका रान्तरमपि सम्भवतीति भादः । 
जिस तरह पू के अभिनव प्रकार सव उपमा के हुए हैं, उल्ली तरद्द और भी नवीनः 
प्रकार उसके हो सकते हैं । 
¢ 
तत्प्रफाशन्तरमेवोदाहरण प्रद्श नेन श्पष्टयति-- 
“यथा तवाननं चन्द्रस्तथा हासोऽपि चन्द्रिका । 
यथा चन्द्रससश्चन्द्रस्तथा त्वं सदृशी तव ॥! 
यथा तव मुखं चन्द्राभिन्नम्‌ , तथा तव द्दासोऽपि ज्योत्स्नाऽभिन्न एव। अपिं च 
यथा चन्द्रतुल्यशचन्द्र एव नापरस्तथा त्वत्सहशी त्वमेव नान्येत्यथः । त्र पूर्वाधं द्वयो 
रूपकयोरत्तराधें च द्वयोरनन्वययोशपमा । एवश्च विलक्षण एवायमलङ्कारेणाङ्कारस्योप- 
मायाः प्रभेद इति भावः । 


पूर्वसंभावित उपमा के प्रकारान्तर को उदाहरण द्वारा स्पष्ट करते हें-यथा 
इत्यादि । कोई नायक नायिका से कहता है--( हे प्रिये ) जैसे तेरा सुख चन्द्रमा है 
वेले तेरी हॅलो भी चाँदनी दै, और जेसे चन्द्रमा चन्द्रमा के समान हे-अर्थात उसका 
कोई दूसरा उपमान नहीं है, बेसे तू तेरे सश है--भपने जैसी आप ही दै--अर्थात्‌ तेरी 
भी तुलना किसी अन्य वस्तु से नहीं हो सकती। यद्दों पूर्वा में दो रूपको की उपमा 


है और उत्तरार्ध में दो अनन्वयों की । अतः अलङ्कारं में परस्पर उपमानोपमेय आव 
चाळा यह एंक विलक्षण ही उपमा का प्रमेद सिद्ध होता है । 


उपसंदरति-- 
एसिर्मदैः प्रागुक्तानां सघमोणां भेदानां यथासम्भवं गुणने बहुतरा भेदा 
बन्ति | 
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अनुपदं ये भेदा उक्ता ये च धर्मवेलक्षण्यमूलाः प्रापुक्ताः ये च प्राचीनाभिमता पूर्णा- 
लुप्तादयः `प्रभेदा दशितास्तेषां स्वेषां परस्परं युणनेऽतिप्रभृता उपमाभेदा जायन्त 
इति भावः । 
अभी जो कुछ भेद दिखलाये गये हें तथा धर्मवेळषण्यमूलक कुछ भेद पहले जो 
कहे गए हैं और पूर्णा-लुसाभेद से प्राचीनां के अभिमत जितने भेद गिनाए गये हैँ, उन 
सर्यो को गुणित करने पर उपमा के यहुतेरे भेद हो जाते हैं । 
पुनः प्रकारान्तरेण उपमाया भेदं कुएते-- 
© « . >. ¢ 
र तथः धमाणां वाच्यतायां वाच्यघमो बहुधोक्ता । व्यज्गयत्वे व्यज्ञ्यधमों 
। गद्तिव । लक्त्यतायां यथा-- [ 
अय भावः-उपमायामपेक्षिताः साधारणधर्माः कचिद्‌ वाच्याः, कुत्रचित्‌ लचयाः, 
९ 
कुत्रचिच्च व्यज्ञया भवितुमहन्ति, तदनुसारसुपमा वाच्यधर्मा, रुच्यधर्मा, व्यज्वधथर्मा चेति 
त्रिविधा भवति, तत्र वाच्यघर्माया उपमाया अनेकान्युदाइरणानि प्रागुल्लिखितानि, व्यज्नथ- 
घर्माया अपि घमळोपोदाहरणभ्रद्शनावसरे कथितान्येवोदाइृरणानि, ऊच्यधर्माया उदा- 
हरणदान परमवशिष्ऽ्ते, अतस्तदुपक्रममार चयतीति । 
पुनः मरक्ारान्तर से उपमा के भेद दिखाने के लिये लिखते हैं--तथा इस्यादि। 
उपमा का एक आवश्यक अङ्ग साधारणधर्म तीन प्रकार का हो सकता है-एक वाच्य, 
दूसरा छचय ओर तीसरा व्यङ्गय । तदनुसार उपमा भी तीन प्रकार की कही जा सकती 
-एक वाच्यधर्मा-जहाँ धर्म वाच्य अर्थात्‌ भभिधावृत्तिवोध्य हो, दूसरी रूचयधर्मा- 
जहाँ धर्म लक्षणा से विदित होता हो ओर तीसरी व्यङ्गयधर्मा-जहाँ धर्म की प्रतीति 
व्यज्षना से होती हो । उनमें प्रथम ( वाच्यधर्मा ) के बहुतेरे उदाहरण पहले ही दिए 
जा चुके हैं और तृतीय ( व्यज्ञयधर्मा ) के उदाहरण भी धर्मलप्तोपमा के प्रकरण में कह 
दिये गये हैं, अतः द्वितीय ( छचयधर्मा ) का उदाहरण दिखलाना अवशिष्ट है, वह जैसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते [ 
र ~ e रिपूण 
सर्प इव शान्तमूर्तिः श्वेबायं मानपरिपूणः । 
क्षीब इव सावधानो मर्कट इव निष्कियो नितराम्‌ ॥? 
कश्चिदाक्षिपन्‌ चक्ति अयम्‌ आत्ते्तव्यः कखचित्‌ पुरुषविशेषः, सपं इव शान्तमूर्तिः 
शान्तिमयकायः, श्वा कुक्कुरः इव, मानेन संमानेन, परिपूर्णः सवंतोभावेन संयुक्तः, क्षीबः 
उन्मत्त, इव) सावधानः सतकः, मकर: वानरः, इव, नितराम्‌ सवया, निष्क्रियः निश्चेष्टः। 
बतत इत्यथः । 
उदाहरण का निदेश करते हैं- सर्प इत्यादि । कोई किसी पर आक्षेप करता हुआ 
कद्दता है-यह साँप की तरह शान्तमूति है, कुत्ते की तरह सस्म।नपूणं दै, पागल की 
तरह सावधान दै, और चन्द्र की तरह अत्यन्त निश्चेष्ट है--चुपचाप येठा रहता है। 
उपपादयति— 
इत्यत्रोपमानमहिम्ना शान्तमूत्योदिशव्देविरुद्धा धमा लच्यन्ते । 
ममित । उपमानेषु सर्पादिषु शान्तमूत्तित्वादेरभावादिति भावः । धर्मा 
ऊद्यन्ते इति । लच्यतावच्छेदकेऽपि लक्षणेति मतेनेदम्‌ । सर्पा दयोऽत्रो पमानभूताः 
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क कय 
पदार्थास्ताइशाः सन्ति, यत्र शान्तमूर्तित्वादिकं नास्ति, प्रत्युत तदूविरुद्धमशान्तमूरतित्वा- 
दिकमेवार्ति, अतस्ताइशोपमानश्रभावेण उपमेयेऽपि इदंपदार्थ लक्षणया शान्तमूतित्वादि- 
विरुद्धा एव धर्माः प्रतीयन्ते, तथा च अशान्तमूर्तित्व-तिरस्कारपात्रर्व-प्रमत्तत्व-चपळत्वानि, 
क्रमशः शान्तमूर्तिमानपरिपू्ण सावघाननिष्क्रियपदानां लच्यार्थभूतानि, अत्र सर्पादेरिदं 
पदार्थस्य चोपमायां साधारणधर्मेभूतानीति भावः । 

उपपादन करते हैं-इस्यत्र इत्यादि । "सर्प इव-? इस पद्य में सपं आदि ऐसे 
उपमान कहे गये हैं, जिनमें शन्तिसृतित्व आदि वर्णित धर्म तो नहीं ही रहते, प्रत्युत 
उसके विरुद्ध अशान्तमूर्तित्व आदि ही रहते हैं. अतः ऐसे उपमानों के चछ से झान्त- 
सूर्ति, मानपरिपूर्ण, सावधान और निष्क्रिय पर्दो की क्रमशः अपने विरुद्ध धमं-अशान्त- 
सूतित्व, तिरस्कृतस्व, असावधानत्व और चञ्जछत्व में ळक्षणा करनी पढ़ती हे, जिससे 
यह अर्थ सिद्ध होता है कि यह सपं के समान अझान्त, कुत्ते के समान तिरस्कृत, पागल 
के समान असावधान और बन्दर के समान चपळ दे। इल तरह यहाँ सपं आदि के 
साथ एक पुरुषविशेष की जो उपमा दी गई है उसमें अज्ञान्तसूतित्व आदि रूचय धसं 
साधारण होते हैं । 

उपमाया उपस्कारकत्वं पर्यालोचयितुमाइ-- 


इयं चोपमा सुख्यार्थस्य कचित्साक्षादुपस्कारिणी कचिच्चोपस्कारकान्तरो- 
पस्करणद्वारा । तत्र साक्षाडुपस्कारिणी प्राग बहुधोदीरिता | 

“सुन्द्रं वाक्यार्थोपर्कारकं साहृश्यसुपमा? इति प्र्ृतोपमाळक्षणम्‌ । तथा चोपमाया 
उपस्कारकत्वं नियतम्‌ । तञ्चोपस्कारकत्वं द्विधा सम्भवति साक्षात्‌ परम्परया च । तत्र 
साक्षादुपस्कारकत्वं भ्रगुदाहृते पद्येषु विदितपूवमेवेति न पुनरि तदुदाहरणभ्रदशनम- 
पेक्षितमिति भावः । 

उपमा की उपस्कारकता की पर्याळोचना करने के लिये कहते हैं-इयं च इस्यादि। 
प्रकत उपमाळक्षण में खास कर उपमा का उपस्कारक होना बतलाया गया है-अर्थात्‌ 
उपमा मुख्य अर्थ को उपस्कृत ( शोमित ) करती दै यह बात निश्चित है, अतः इसके 
विषय में यह एक समझ लेने की वात हे कि उपमा कहीं साक्षात्‌ मुख्य अर्थ को उप- 
स्कृत करती है और कहीं परम्परा से अर्थात्‌ सुख्य अर्थ को उपस्कृत करनेवाले किन्ही 
दूसरे पदार्थ ( वस्तु अथवा अछक्कार ) को उपस्कृत करने के हारा । उनमें साक्षात उप- 
स्कारक उपमा के अनेक उदाहरण पहले दिखलाये जा चुके हैं । 
परम्परगोपस्कारिकामुपमामुदाहतु माह-- 

परम्परया यथा 

मुख्यार्थोपर्कारकान्यपदार्थोपरकरणद्वारा मुख्यार्थपस्कारकोपमायाः प्रकारोऽभिधीयत 
इति भावः । 

परम्परया मुख्य अर्थ को उपकृत करनेवाली उपमा जेसे- 
उदाहरणं निदिश्यते- 
“नदन्ति मददन्तिनः परिलसन्ति बाजित्रजाः 
पठन्ति विरुदावलीमहितमन्दिरे बन्दिनः । 
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युगान्तदह्दनोपमा नयनकोणशोणद्युतिः ॥? 

कपिनरपति स्तौति-हे प्रमो ! अद्वितानां तड शरणां, मन्दिरे भवने, मददन्तिनः 
मदमत्ता गजाः नदन्ति चीत्कारं कुन्ति, वाजिब्रजाः अश्वगणाः, परिलसन्ति शोभन्ते, 
एवम्‌ „ वन्दिनः स्वुतिपाठकाः पुरषाः, विरुदावलीम्‌ कीर्तिगाथाम्‌ , पठन्ति उच्चारयन्ति । 
परमिदं धवम्‌ , तदवधि तावत्क।लपर्यन्तम्‌ , यद्चधि यावत्काळऽ्येन्तम्‌ , युगान्तदहनो- 
पमा प्रलयकालिझानलतुल्या, ते तव, नयनयोः नेत्रयोः, कोणयोः कोणसागयो!, शोणा 
अरुणा, दतिः कान्तिः, न, प्रबद्धा अधिका, आभूत्‌ इत्यर्थः । 

उदाहरण का निर्देश करते हैं-नदन्ति इत्यादि । किसी राजा की स्तुति कवि करता 
है-हे प्रभो ! आपके मन्दिर ( घर ) सदमत्त हाथी तुसुळ नाद करते हैं, अश्वों के समूह 
शोमित होते दें और बन्दीजन बिरुदावली (यशोगाथा) पढ़ते हे । परन्तु ये सब तव तक हैं, 
जव तक कि प्रझयकालिक अग्नि के समान आपरे नेत्रकोण की अरुण आभा बढ़ी नहीं है! 

उपपादयति--- हे 


७ LoS 
अन्न झुख्याथस्य राजविषयायाः कविरतेरुपस्कारकस्य यदेव तव कोपोद्य- 

स्तदेव ds भस्मसाद्‌ भविष्यन्तीति वस्तुत उपस्कारिका नयन- 
कोणशोणदुते्युगान्तद्हनोपसा । 

नदन्तीति पद्य कविनिष्ठा राजविषयिणी रतिः ( भाबः ) प्रधानतयाऽभिव्यज्यने इ्ति 
च एवं सुख्याथ तस्य च 'शत्रुसम्पदो नयनकोणशोगयुतिप्रदृद्धयवधिकत्वकथनेन? व्यज्य- 
मानम्‌ 'तव कोपोदये क्षणनेव शत्रूणां सम्पत्तयो अस्मीभता भवेयु” इति वस्तूपस्कार* 
कम्‌ , तस्यः चोपस्कारिका नयनकोणशोणद्थत्युपमेयिका प्रलयकालिकारन्युपमानिकोपमा 
एवश्वोपमाया अस्याः परम्परया युर्यार्थीभूतभावोपस्कारकत्वं तिद्धमिति भावः। 

~ 
उपपादन करते हॅ--अत्र इत्यादि । 'नद्न्ति--* इस पद्य से प्रधानतया भाव ( कवि 
का राजा के विपय में प्रम ) अभिव्यक्त होता दै, अतः वही ( भाव हो ) यहाँ मुख्य 
चाक्याथ समझा जायगा । इस मुख्य वाक्याथ को शोमित करता है 'जभी तेरा कोध 
ल होगा, तभी शत्रुओं की सभी सम्पत्तियं अश्मीसूत हो जायेगी” यह वस्तुब्यङ्गय, 
जो 'हाथी आदि सनरुससुद्धि तव तक है जव तक आपकी भाँखों की काळ कान्ति नहीं 
बढ़ी” इस वर्णन से विदित होता है और इस वस्तुब्यङ्गय को शोषित करनेवाली हे नयन- 
कान्ति में दी गई प्रछयकालिक अग्नि की उपमा। अन्ततः इस उपमा का परम्परया 
सुख्य अथ ( उक्तभाव ) का उपस्कारक होना सिद्ध हो गया! 
भेदान्तरप्रतिपादनाय स्पष्टीकुर्ते-- 
. CN ~ ~ [a य 

इयं 'चेबयथाबादिशव्देवोचकेः प्रतिपादिता वाच्यालङ्कारः | लद्दर्‍यापि चाल- 
झुर्बाणा इश्यते | 

इयमुपमा यदा साहश्यवाच्केः इव यथा-वाप्रशृतिभिः शब्दैः प्रतिपाद्यते, तदा वाच्याः 
लड्डारः कथ्यते । यदा पुनः लक्षणया प्रतिपायते-छाक्षणिक्ृरशब्देयंदा साइश्यश्रतीतिर्भवति, 
तदाप अशङ्काररूपा स्वीक्रियत इति भाबः । 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


निरूपणम्‌ ] द्वितीयसाननम्‌ ३०५ 


er 


rs Pre 


सेदान्तर सिद्ध करने के लिये एक स्पष्टीकरण करते हें-इयं चेव इत्यादि! यह 
उपमा, जत्र साइश्यवाचक शब्द इव, यथा, वा आदि के द्वारा वर्णित होती है, तब वाद्य 
अलङ्कार कहळाती है । परन्तु यह उपमा रूच्य होकर भी अळङ्काररूप होती हुई दीख 
पडती हे-अर्थात्‌ लाक्षणिक शब्दों के द्वारा सादृश्य की ळचयरूप में उपस्थिति होने पर 
सी उपमा, अलङ्कार होती है । 
वाच्योपमाया उदाहरणानि पूर्वोदोहृतानि सर्वाणि पद्यानि । लच्योपमाया उदाहरण- 
प्रदर्शनायाह-- 
यथा— 
ळच्योपमा-प्रकारोऽमिधोयत इति भावः । 
वाच्य उपमा के उदाहरण वे सभी पथ्य होते हैं, जो पहले उदाहृत हो चुके हैं, ऊचय 
उपमा का उदाहरण जेसे- 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
“नीवीं नियम्य शिथिलायुषसि प्रकाश- 
मालोक्य वारिजदशः शयनं जिह्दासोः । 
नैवावरोहति कदापि च मानसान्मे 
नाभेनिभा सरसिजोदरसोदरायाः ॥? 
नायको निजसुद्ृद प्रति प्रतिपादयति--उषसि भ्रमातसमये, प्रकाशम्‌ सूर्यागमसूचिः . 
कामुञ्ज्बलताम्‌ , आलोक्ष्य इष्टवा, रात्रिसमासि सूच इभ्रकाशदशंनानन्तरमिति यावत्‌ नीवीम्‌ 
कटिप्रदेशशस्थिताधोवल्चप्रन्थिम्‌ , नियम्य बद्ध्वा, शमनं शाय्यां, जिह्यासोः द्वातुमिच्छोः 
चारिजइशः कमलनयनायाः, नायिकाया सरसिजोद्रसोदरायाः कम्रलग्भसमानायाः, 
नाभेः उद्रगतगतेविशेषस्य, निभा शोभा, कदापि करिमश्चिदपि क्षणे, मे मम, मानसात्‌ 
हृदयात „ नैव, अवरोहति अपयाति इत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश करते हें-नीवीस्‌ इत्यादि । नायक अपने मित्र से कहता दै-- 
रात बीत चुकी थी। प्रमातकालिक प्रकाश फेळता आ रहा था। कमळतुल्य लोचन 
चाली वह कामिनी, रात के रतिसम्मद से, शिथिलित नीवी ( वस्रप्रन्थि) को नियमित 
( बाँध ) कर शय्या छोइना चाहती थी । उस काळ में, कमलगभं की सगी बहन, उस 
की नाभि की जो शोभा दीख पडी, वह मेरे हृदय से, कभी उतरती ही नहीं । 
उपपादयति-- ई ४ 
अत्रैको द्रप्रभवत्वरूपस्य मुख्याथेस्य बाधात्तदीयशोभालक्षणसमानांशहर- 
त्वस्य प्रयोजनस्य सत्त्वात्सोदरपदेन सदृशो लक्ष्यते । आर्थी च तत्रोपमा 
प्रतीयमाना । अवरोहतिलक्ष्यय्य विषयतया स्मृतिशून्यीभवनस्य निषेघेन 
प्रतीयमानायाः स्मृतेरुपस्कारिका | 
अत्रेति । “नीबीम्‌=? इति पद्य इत्यथः । मुख्यायस्येति। सोदरपदेत्यादिः । शोमा- 
लक्षणेति । शोभारूपो यः समानः अंशः = मागः तद्धरत्वस्येत्ययः । तत्र नाभौ। प्रतो- 
यमानेति । अस्तीति शेषः । अवरोहति लच्यस्थेति । तत्पदलचयाथंस्येत्यथः । विषयतया 
स्पृतिशून्यीभवनस्येति । विषयतासंबन्धावस्छिन्नप्रतियोगिताकरुमृत्यमावस्येत्यथेंः । “नीवीं 
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३०६ रसगङ्गाधरः [ उपमा> 
नियम्य- इति पये सोदरपदस्येकोदरजन्यत्वं वाच्यो5थः, स॒ च प्रकृते बाधितः, नाभौ 
तत्त्वस्यासंभवात्‌ , अतस्तत्‌ ( सोदर ) पदं सदशरूपाथ लाक्षणिङमङ्गीक्रियते । लक्षणा 
चेयं प्रयोजनमूला । प्रयोजनश्च सरसिजोदरशोभात्मकसमानभागहारित्वम्‌। यथा सोदरः 
विधातुः समोपात्‌ अपरस्य सोदरस्य समानभागहारी भूत्वा समागच्छति, तथैवेयं वर्ण- 
नीयनायिकानाभिः कमलोदरशोभासमानभाग भूत्वा सघागतेति लक्षणायाः प्रयोजनरूपेण 
प्रतीयत इति तात्परम्‌ । एवश्व-लक्षणया सोद्रपदात्साइश्योपस्थितो-कमळोदरनाभ्योः 
रुपमाऽवगता भवति । तत्र समानशोमाशालित्वमर्थमृतं छाघारणो घर्मः, अत एवेयसुपमा 
आर्थी । उपस्कारिका च सा पद्यप्रधानव्यज्गथस्य स्मृतिभावस्य । ननु स्मृतिरत्र कथं प्रती- 
येतेति चेन्न, षाधिताबरणात्मकमुख्यार्थस्य “अवरोहति? इति क्रियापदस्य विषयतया 
स्मृतिशून्यीमवनरूपाथें लक्षणाऽकामेनाप्यप्गीकरणीयेव । तथा च तत्पदबोष्यस्य इसृति- 
विषयत्वाभावरूपतारपयीयस्य 'न' इति निषेधेन स्मृतेः सुप्रतीयमानत्वादिति भावः । 
उपपादून करते हें-अत्र इत्यादि । “नीवीं नियऱ्य-'इस पद्य सें नाभि का विशेषण 
दिया गया हे-सरसिजोद्रसोद्र-कमळगर्भ की सगी बहन, जिसका मुख्य ( अमिधावृत्ति- 
बोस्य-वाच्य ) अथं होता है-'एक पेट से उत्पन्न होनेवाळी।? परन्तु यह सुख्य अर्थ यहाँ 
बाधित-अनन्वित-है, अतः इस पदकी समान? अर्थ में प्रयोजनसूळा लक्षणा करनी पड़ेगी 
और प्रयोजन है-शोभा में समान भाग ग्रहण-करना-भर्थात्‌ विधाता के यहाँ से शोभा के 
वितरणकाछ में दोनों को उसका बरावर हिस्सा मिळना । इस तरह जब सोदर पद्‌ 
की ळच्षणा से 'साइश्य” की उपस्थिति होती है, तव यहाँ आथी-अर्थसूलक उपमा की 
सिद्धि होती है । यह छच्य उपमा सम्पूण पद्य से प्रधानतया अभिव्यक्त होने वाले स्मृति- 
भाव की उपस्कारिका-पोषिका-है । स्मृति यहाँ कैसे अवगत होगी ? यह तो कहा नहीं 
जा सकता, क्योंकि 'उतरना'रूप सुख्य अर्थ बाधित होने के कारण "अवरोहति? पद की 
लक्षण करनी पड़ती है "विषयतया स्स्रतिशून्यीभअवन-नाभिकान्ति के विपय में विस्मरण 
दोने-में, और उसके साथ 'न? के योग से अर्थात्‌ 'विस्सृत होने” के निषेध से स्मृति 
भभिव्यक्त होती हे। 
लच्योपमाबोधशब्दान्तराणि निर्दिश्यन्ते 


एवं प्रतिभटप्रति मज्ञादिशब्दानां तदीयन्यग्भवनतदीयशोभारूपसर्वस्वापह- 
रणादेः प्रयोजनस्य सत्त्वात्साहश्यबति लक्षणैव, न व्यञ्जना | सुख्यार्थेस्य 
बाधात्‌ । प्रयोजने पुनव्येझ्ननेवेति | 

ययोक्तत्यत्ले सोदरपदस्य सदृशे लक्षणा, तथेव 'चन्दरप्रतिभटं सुखम्‌?) “चन्दरप्रतिमहलं 
सुखम्‌? इत्यादौ प्रतिमटप्रतिमज्ञादिपदानासपि साइश्यविशिष्टे ळक्षणा प्रथमस्यले चन्दा- 
घःकरणप्रतीतेः द्वितीयस्थले चन्द्रशोमासर्षस्वापहरणश्रतीतेः प्रयोजनत्वात्‌.) केचित्‌. एता- 
दरास्यले 9तिभटप्रतिमज्ञादिपदेभ्यो व्यक्षनया सारश्यविशिष्टाथंप्रतीतिं प्रतिपादयन्ति, 
तज युक्तम्‌ , तेषां शब्दानां मुख्यायेंघु वाधितेषु समुल्लस॒ति साइश्यविरिष्टाथे लक्षणायाः 
प्रसङ्गेन व्यञ्जनाया अयोगात्‌ । प्रयोजने व्यज्ञनाऽश्तीत्यत्र न केपाम्नपि विमतिः। तथा 
चेताइशपदघटितकान्येष्वपि छच्चयमूतोपमा भवतीति आवः । 

सोदर पद की तरह अन्य उपमाळच्षक दब्दों का निर्देश करते दें-एवम्‌ इत्यादि । सोदर 
थद की तरह 'प्रतिभर' 'प्रतिमज्ठ' आदि पर्दो की भी स्थळविदोष में 'उसे नीचा कर देना 
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nat] 


“उसकी शोभारूप सम्पत्ति का हरण कर लेना? आदि प्रयोजन की प्रतीति के लिये 'सदश! 
अर्थ में छत्षण की जाती है। तात्पर्य यह कि-'चन्द्र का प्रतिभट सुख', “चन्द्र का प्रति- 
सझ सुख! इत्यादि स्थान में भी लक्षणा के द्वारा ही प्रतिभर, प्रतिमज्ञ आदि पर्दो से 
९ चन्द्र ) सदृश्य का बोध होता है । अतः किसी का यह कथन कि ऐसे स्थलों में उक्त पदों 
से व्यञ्जना के द्वारा सदश्च का बोध होता हे सर्वथा असङ्गत है, क्योंकि ऐसे स्थळ द 
उक्त पदां का सुख्य अर्थ नाधित रहता है ओर बाधित अर्थ में पद की लक्षणा ही होती 
व्य्जना नहीं, व्यञ्जना तो अन्य सभी वृत्तियो से अवगत नहीं हो सकने वाळे अथ में 
डी मानी जाती हे । हाँ, उक्त प्रयोजन की अतीति व्यञ्जना से ही होती हे इसमें किसी 
का भो सतमेद नहीं हो सरुता । सारांश यह हुआ कि उक्त ( चन्द्रप्रतिभट सुल भादि) 
स्थळ में सी रुच्य उपमा होती हे। ६ 
व्यज्यत्वेष्प्युपमाया अलड्ढारत्वं समर्ययति-- 
क्वचिदू व्यज्ञयापि चेयम्ुपमालझारः । 
स्थळविशेषे ब्यज्ञनावृत्तिबोध्याडपि इयमुपमा सुडपार्थोपस्कारकत्वादळड्ञारईूपा भव- 
तीति भावः । 
व्यङ्गय होने पर भी उपमा अलछङ्कारझ्प होती है, इस बात का समर्थन करते हैं-- 
कचित्‌ इत्यादि । कहीं स्थळविशेष में ( जहाँ मुख्य अर्थ कोई दूसरा रहता है वहाँ ) 
व्यङ्गय होकर भी उपमा, दूसरे को अलंकृत करने के कारण, अल्झ्ञाररूप होती है। 
उदाहरणं निर्देश्माह-- 
यथा- 
स्पष्टम्‌ । 
जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
“अद्वितीयं रुचात्मानं मत्वा कि चन्द्र हृष्यसि | 
भूमण्डलमिदं मूढ केन वा विनिभालितम्‌ !! 
अयि चन्द्र | त्वं, रवा कान्त्या, आत्मानम्‌ स्वस्‌ , अद्वितोयम्‌ अनुपमम्‌ , मत्वा 
त्वीकृत्य, कि हृष्यसि हर्षमुभवधि १ अनुचितोऽयं तब हर्षानुभव इत्यर्थः । तत्र हेतुः 
माइ-सूढ वस्तुतत्वानभिश्ष | केन जनेन, इदं निखिल, भूमण्डलम्‌ जगत्‌ , विनिभालितम्‌ 
विशेषेण दृष्टम्‌ १ न केमापीति भावः। अ्तातेऽत्र भूसण्डळस्य क्कापि प्रदेशे तवोपमानभूतः 
हि रे 
पदाथः सम्भवतीति तदथः । 
उदाहरण का निर्देश करते हें--अद्वितीयमिति । हे चन्द्र! तू अपने को कान्ति से 
अद्वितीय समझ कर क्या दृष्ट हो रद्दा दे--क्यों इतना इतरा रहा है ! अरे सूखं! इस 
विस्तृत जगत्‌ को किसने खोज देखा है--न जाने कहाँ क्या मिळ जाय ! 
प्रसङ्गमवगमयति --- 
कस्यचिद्विदेशस्थितस्य किरणरात्मानं सन्तापयन्तं चन्द्र प्रत्येषोक्तिः | 
विदेशस्यितो ( विरही ) नायकः सन्तापकस्वेनाचुभूयमानं चन्द्रमुद्दिश्य “अद्वितीयसू- 
इति पद्मं वक्तीति भावः | 
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प्रसद्ध का ज्ञान कराते हैं-कस्यचित्‌ इत्यादि। 'अद्वितीयस्‌-' यह पद्य, किसी 
चिदेशचासी-भर्थात्‌ विरही नायक का, किरणों से अपने को संतप्त करते हुए चन्द्रमा के 
प्रति कथन है । 
उपपादयति-- 
अन्न च अस्ति मम प्रियायाः कदापि बहिरनिर्गतायाः, अत एव त्वयाप्य- 
इृष्टाया आननं त्वत्सदशमिति प्रतीयमाना उपमा मूढपदेन ध्वन्यमानायां चन्द्र- 
विषयायां वक्‍तृगतायामसूयायामलड्ठारः । 
अत्र चेति। प्रतीयमानेत्यत्रास्थान्चयः । प्रतीयमाना उपमेति। अन्न अन्रोपमान- 
स्योपमेयत्वकल्पनात्मकप्रतीपस्देव व्यङ्गथत्वम्‌ मृढपदस्वारस्यात । चमत्कारातिशयाच्च, 
र्पक्ष ह्यसि’ इत्येतत्सवारस्याच्चेति केचित्‌? इति नागेशः। 'ञद्वितीयम्‌-? इति पद्य 
उत्तराधनोपमा व्यज्यते । या मम प्रेयसी दृरस्थिता कदापि भवनात्‌ बाहः पदं न दधाना 
त्वया न दृष्टा, तस्या मुख तव समानमिति तस्या उपमाया आकारः । एवं रीत्या व्यङ्गधा- 
पोयमुपमा अलङ्काररूपा, मृढपदामिव्यज्यमानचन्द्रविषयकवकतृपुरुषनिष्ठासुयाभावस्य मुख्य- 
चाक्याथस्योपश्करणादिति । 
उपपादून करते हैं-अन्न च इत्यादि । 'अद्वितीयस्‌--'इस पद्य में उत्तरार्ध से उपमा 
अभिव्यक्त होती हे- अर्थात यह अभिव्यक्त होता हे कि मेरी प्रियतमा, जो कभी घर से 
बाहर नहीं निकली अतएव जिसे तू भी देख नहीं पाया; उसका सुख तेरे समान है। 
इस तरह व्यज्ञय होकर भी यह उपमा इसलिये अळङ्काररूप होती है कि-वह, मूढपद 
से ध्वनित होने वाळी चन्द्रमा के विषय में वक्ता की 'असूया' ( भाव )-जो इस पद्य 
का सुर्य वाक्याथ है-को उपस्कृत-अलंकृत-करती है । 
दोक्षितमतं समीक्ष ते-- 
एतेनाप्पयदीक्षितेरुपमालक्षणे दत्तमव्यड्ठ-यत्वविशेषणमयुक्त्मेव । नहि 
व्यज्गयत्वालङ्कारःबयोरस्ति कश्चिद्विरोधः । प्राधान्येन व्यङ्ग'यतायां तु प्रधानत्वा- 
लङ्कारत्वयोविरोधादलङ्कारलक्षणं तत्र मातिम्नसाह्कीदित्युपस्कारकत्वेन पुनिर्विशेष- 
णीयम्‌, न त्वव्यज्ग-यस्वेन, प्रागुक्तायामसूयालङ्कारोपमायामव्याप्त्यापत्तेः । विशि- 
छोपमादिस्थले बिशेषणाद्ुपमानां वाच्यसिद्धथङ्गतया शुणीभूतव्यज्ग'त्वम्‌ , 
सिद्धाथस्योपस्करणाभावात्त नालङ्कारत्बभिति न काप्यसङ्गतिः | 
एतेनेति-। एतेनापोत्यथेः । अपिना प्रागुक्तदूषणसमुध्वयः । भ्राधान्येन व्यङ्गथताया- 
मिति । अनङ्ारस्यैव प्राधान्येन व्यङ्गथतायामित्यथः। मातित्रसाङ्क्षीदिति । नातिप्रसक्त 
स्यादित्यर्थः | यदव्यङ्गथस्येव सादश्यस्योपमात्वं स्वीकृतं स्यात्तदा 'ञद्वितीयम्‌--? इति 
पदस्यितासूयापोषिकायाः व्यज्ञथोपमायाः संभ्रहो न स्यात्‌, अतः उपमालक्षणघटकसाहृश्य- 
ON >. 
विशेषणतया दोक्षितेः कृतोऽग्यङ्गथत्वनिवेशोऽनुचितः। युक्त चेतत्‌ , यतो व्यङ्गथरवालङ्कार- 
स्वयोविरोधो नास्ति, तयोर्विरोधे वाच्यत्वालङ्कारत्वयोरपि विरोधः कुतो न भवेत्‌ विशेषा- 
भावात्‌ १ सत्यं त्वेतत्‌, यत्‌ प्रधानत्वाळक्कारत्वयोबिरोधोऽस्ति, प्रधानस्यालङ्कायत्वेना- 
रुड्ारत्बासम्भवात्‌ , अतो यत्र प्रधानतयाऽळङ्कार एवाभिव्यज्यते, तत्र ताइशोपमादाव 


आ उ डे यबखडब्खाबश्थ 
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लङ्कारळक्षणप्रसक्तिनिरासाय सर्वेष्वलङ्कारलक्षणेघु वाक्यार्थोपर्का र कत्वं निवेशनीयम्‌ । ननु 
विम्बप्रतिबिम्बभावापन्नसाधारणधर्मादिमूलिङा या उपमाः भ्रागुक्तार्तत्र बिम्बध्रतिविम्व- 
भृतयोर्विरोषणयोरपि उपमा. भवत्येव, परन्तु सा ग्यरङ्गया, एवश्च तद्वारणाय लक्षणेऽव्य- 
प्रयःवविशेषणं दोक्षितोक्तं युक्तमिति चेन्न, एवंविधोपमायाः वाच्यप्रधानीभूतोपमासाधक- 
तया वाच्यसिद्धथङ्गः्वेन गुगीभूतव्यप्नयत्वमिति पूर्नेविद्ध।यंशोमाधायकत्वविरहेण तत्रा- 
ळङ्क।रत्वस्येवासत्त्वात्‌ । विद्वार्थळक्करणादेवालङ्कारत्वं भवति, तादश्यवान्त रोपमा तु साध्य- 
मानप्रधानोपमापोषिका न सिद्धार्थोपर्कारिकेति भावः । 


भ'पयदीक्षित के मत की समीक्षा करते हैं--एतेन इत्यादि । 'अद्वितीयस्‌-? इत्यादि, 
व्यङ्गय उपमा के ळच्य प्राप्त होने से यह सिद्ध होता है कि-अप्पयदीक्षित ने अळङ्कार- 
रूप उपमा के लक्षण में 'अव्यङ्गयस्व? विशेषण जो लगाया हे अर्थात्‌ उन्होंने जो यह 
सिद्ध किया है कि व्यङ्गय न होने पर ही “सादृश्य! 'उपमा' है, वह संथा अनुचित दै 
क्योकि व्यङ्गथता अलङ्कारता में कोई विरोध नहीं है विरोध यदि है तो प्रधानता और 
अळङ्कारता में-अर्थात्‌ प्रधान अथ अळङ्कार नद्दीं हो सकता । फलतः प्रधान व्यङ्गध 
अलङ्कार नहीं हो सकता यही वास्तविक यात हुई, अतः प्रधान व्यङ्गय में अछङ्कार का 
लक्षण सङ्कदित नहीं हो इसके लिए उपाय करना आवश्यक है, सो, उसके लिए क्या 
उपमा क्या अन्य अळङ्कार समी अलङ्गारों के लक्षणों में 'वाक्यायोंपस्कारंक'-अर्थात 
मुख्य वाक्यार्थ को शोसित करने वाळा-विशेपण जोड़ना चाहिए, 'अब्यङ्गथ--'व्यङ्गय 
न रहना? यह विशेषण नहीं, क्योंकि यदि 'वाक्या्थोंपस्कारक' की जगह 'अव्यङ्गय, 
यहद विशेषण जोड़ा जायगा, तब उक्त “असूया? को अलंकृत करने वाळी व्यङ्गय उपमा 
में उपमालक्षण की अव्याप्ति हो जायगी-अर्थात्‌ “अद्वितीयम्‌? इस पद्य में जो व्यङ्गय 
दोकर भी प्रधान नहीं है ओर प्रधान 'असूया? को अलंकृत भी करती है, उस उपमा का 
अञङ्काररूप में संप्रह नहाँ हो सझेगा। 'वास्यार्थोपस्कारक' विशेषण से तो दोनों 
बाते बन जाती हैं-अर्थात्‌ जो उपमा प्रधान रूप में अभिव्यक्त होगी, उसका निराकरण 
भी होगा क्योंकि उस तरह की उपमा चाक्यार्योपस्कारक नहीं होगी-स्वयं वाक्यार्थ- 
रूप रहेगी, और उक्त असूयोपस्कारक उपमा का संग्रह भी होगा, क्योंकि यहाँ 'असूया' 
प्रधान वाक्यार्थं दे और उसको अलंकृत करने चाळी उपमा व्यङ्गय होकर भी अप्रधान 
ही है। आप कहेंगे-यदि अव्यङ्गय' के बदले 'वाइयार्थोपस्कार क' विशेषण उपमालक्षण 
में जोड़ा जायगा, तब विरिष्टापमा-अर्थात्‌ बिग्ब्रप्रतिबिम्त्रभावापन्न साधारण धमं से 
बनने वाळी उपमा आदि अलङ्कारो क स्थळ पर बिस्बप्रतिबिम्बरभावापन्न विशेपों की 
परस्पर होने वाली व्यङ्गय उपमा के वारण के लिये 'अब्यङ्गय' विशेषण लगाना ही उचित 
है, क्योंकि प्रधान उपमा के उपर्कारक होने के कारण 'वाक्यार्थोपस्कारक' विशेषण से 
उसका वारण नहीँ हो सकता, तो यह कथन अकिञ्चिस्कर है, क्योंकि वेसे स्थलों पर 
यह विशेषणों की उपमा, वाच्य प्रधान उपमा के साधक होने से वाच्यसिद्धि का अङ्ग 
होती दे, अतएव उसको पुणीभूत व्यङ्गय मानना पड़ेगा और इस स्थिति में चहद अळू: 
क्ञाररूप हो ही नहीं सकती, क्योंकि किसी पूर्वसिद्ध अथं को अलंकृत करने के कारण 
ही कोई अर्थ अछङ्काररूप होता हे और यह विशेपर्णो की उपमा ( सादृश्य ) किसी 
पू्दसिद्ध अर्थ को अलंकृत करती नहीं, अर्थात्‌ यह जिस प्रधान उपमा को अलंकृत 
करती है, वह पूर्व सिद्ध अर्थ नहीं दे, अपितु स्वयं साध्यरूप दै । फळतः 'अळङ्कार' इस 
नामकरण से ही उस उपमा का वारण हो ही जायगा, उसके लिये 'अव्यङ्गय' विशेषण की 
ङक्षण में आवश्यकता नहीं है । 
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Pe Sr FU 


पुनरन्यामप्पयदीक्षितोक्ति समीक्षते 


यच्चापि “सेयमुपमा संक्तेपतस्रिविधा--कचित्स्ववेचित््यसात्रविश्रान्ता | यथा 
सच्छिन्नमूलः क्षतजेन रेणुः’ इत्यादौ । कचिदुफक्ताथोपपादनपरा । यथ 
'अनन्तरत्नप्रभवस्य? इत्यादौ । क्कचिद्‌ व्यङ्गयप्रघाना सा” इति तेरेब द्रविड- 
शिरोमणिभिरभ्यधीयत । तदप्यद्ृद्यमेब । नयने शिशिरीकरोतु मे शारदिन्डु- 
प्रतिमं सुखं तब’ इति वाच्यवस्तूपस्कारकायाः शारदिन्दूपमाया अक्रोडीकरणात्‌। 
अलङ्कारभूतोपमासु स्ववैचिश्र्यमात्रविश्रान्ताया उपसायाः सङ्ग्रहे को नास ध्वन्य- 
सानायास्तस्या निरासायाव्यज्ग-यत्बबिशेषणदानडुराम्रहः ? अहो महदेवेदसन्या- 
ययम्‌-यद्‌लक्षणीयायाः सङग्रहः, लक्षणीयायाञ्चासडअह्‌ इति । प्राचीनानां तूपसा- 
सामान्यं लक्ष्यतां ध्वन्यमानया इवास्या अपिसङग्रहो नानुचितः | न तु स्तस्य 
यत्नेन ध्वन्यमानोपमां निरस्य कण्ठरवेणालङ्कारभूतोपमालक्षकस्य। यदि च 
प्रबन्धव्यङ्गथोपस्कारकत्वेनेयं सङुह्यत इत्युच्यते, तदा “स्ववैचिच्यसात्रविश्रा- 
न्ता? इति स्वोक्तिविरुद्धा स्यात्‌ । 'अनन्तरत्नप्रमवस्य’ इत्यत्र शुणसमूहसमा- 
नाधिकरण एको दोषो दोषत्वेन न स्फुरतीत्यस्यार्थस्य पूवीरधप्रतिपादितार्थ- 
समर्थनात्मकस्य सामान्यरूपस्य बिशेषरूपोदाहदरणप्रदशीनमन्तरेण सम्यगना- 
कलनादिन्दुकिरणसमानांधकरणोऽङ्क उदाहृतः, न तूपमानतया निर्दिष्टः, सा- 
मान्याद्विहोषस्य भेदाभआवेनोपितिक्रियाया अर्निष्पत्त्या उपसालङकृतेरत्राननता- 
रादुदाहरणालङ्कारोऽयमतिरिक्तः | यथा 'इको यणचि? इति वाक्यार्थस्य सामा- 
न्यस्य विज्ञानायोदकोकारे दधीकारस्य य इति वाक्यान्तरेण तद्विशेष उदाह्वियते 
तहठद्त्रापीति तः्प्रसङ्गे विवेचयिष्यामः | 


सच्छिन्नमूल इति । 'सच्छिन्न्मूलः क्षतजेन रेणुस्तस्योपरिष्टास्पवनावधुतः । अङ्गारशे- 
षस्य हुताशनस्य पूर्वोत्यितो घुम इवाऽबभासे’ । इति सम्पूणम्‌ । ( रघुवंशे सप्तम- 
सगे ) अजस्य रणवर्णनमिदं कविः कथयत क्षतजेन रुधिरेण, छिननमूलः कृतमूलदेश- 
विच्छेदः, तस्य रुधिरस्य, उपरिष्टात्‌ उपरिभागे, पवनावधूतः, वायुप्रेरितः सः अश्वखुर पुरो- 
स्यितः, रेणुः धूलिः, अङ्गारशेषस्य अप्नारमात्रावस्थया स्थितस्य, हुताशनस्य अय्ने?, 
पूर्वात्यितः अङ्गा रावस्यातः पराक्‌ घूम्ावस्यायां प्रतः, घुम, इव, अवबमासे शुशुभे । 
इति तदर्थः । अनन्तरत्नेति । 'अनन्तरत्नप्रभवस्य तस्य द्विम न सौभाग्यविलोपि जातम्‌ । 
एडो हि दोषो गुणसन्निपाते निमजतीन्दोः किरणेष्विवाङ्कः ॥ इति सम्पूर्णः श्लोकः । 
( कुमारसंभवे हिमाळयवणेनमिदम्‌--हिमं प्रालेयम्‌, अनन्तरत्नप्रभवस्य अगणनीयरस्नो- 
त्पत्तिस्थानभूतस्य, यस्य हिमाळयस्य, सौभाग्यबिळोपि सौन्दयनाशकं, न, जातम्‌ अभूत्‌, 
हि यतः, गुणसन्निपाते गुणसमूहे, एको, दोषः, इन्दोः चन्द्रमसः, किरणेषु ज्योत्स्नासु, 
अङ्कः कलङ्ः, इव, निमज्ञति विळोयत इति तदथः )। तेरेवेति । अप्पयदीक्षितेरेवेत्ययंः । 
द्रविदशिरोमणिभिरिति । द्रविडदेशीयजनमुख्यैरित्यथः। एतेन तस्य तदूदेशीयर्ं प्रती- 
यते । स्वस्येति । तवेत्यथः । नानुचित इत्यस्यानुषङ्गः । तथा च नानुचितो न--अनुचित 
एवेति भावः । इयमिति । स्व॒वेचिश्यमात्रविश्रान्तेत्ययः । विरुद्धा स्यादिति । अत्र “बतुः 
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ह डिनन्थ ष 
तस्तु उपमासामान्यलक्षणस्यापि प्रकृतस्वेनोपमासामाम्यस्येवायं विभागः । उपमानोपः 
मेयतावच्छेदकयोभेंदाच्चास्त्येवोपम्ितिनिष्पत्तिः । अत एव सेयमुपभेस्येवोक्तम्‌ , न त्वळ- 
झार इति । “तयने शिशिरीकरोतु मे शरदिन्दुप्रतिसं सुखं तच? इत्यत्र तु उक्तार्थोपपादन* 
परेव सुखकतूकनयनकरमंकशिशिरीकरणस्य कव्युक्तस्येन्दूपमयेवोपपत्तेः । उकार्थोपपादनेत्यस्य 


चोक्ताथस्योपपादनमुक्तायें वोपपादनपित्यथेद्दयम्‌ विनिगमनाविरहात्‌ इति न दोष इति 
चिन्त्यमिदमिति बोध्यम्‌? इति नागेशः! उक्तार्योपपादनपरोपमायार्‌तदुक्तमुदाह रणं 
वूषयति--ग्रनम्तेति। स्कुरतीत्यर्याथस्येति । तृतीयचरणप्रतिपाद्यस्येत्यथेः । उपमान" 
सवेनानिर्दिष्टत्ने देतुमाह--सामान्येति । अनवतारादिति । अस्याग्रे तथा चेति शेषः ( 
अळझ्टारोऽयमतिरिक्त इति । अत्र "अदत्वा मादृशो माभुदेच्वा त्वं त्वाइशो भव’ इस्यभिन्न” 
धर्मिकोपमायामुपमानतावच्छेदकोपमेयतावच्छेद मे देनो पमितिकियानि५्पत्तेषप मा लह्डा रव्यव - 
हारस्य च सर्वेसम्मतत्वेन तद्वदिहापि सामान्यधमविशेषधर्मयोस्तयोभेंदेन तन्निष्पत्तेः 
संभवादुदाहरणालड्वारो मास्त्वतिरिक्त इति तदाशयाच्चिन्त्यमेतत्‌ । इति नागेशः | उद्‌ 
कोकारे दधीकारस्य य इति । अत्र यद्यपि मूले उकारे दष्युदकेकारस्येवे'ति पाठो इश्यते, 
तथापि सुसंगततया नागेशाभिमत एव पाठो अया मूले समावेशिंतः । तठासछगे इति । 
उदाहरणालङ्कारश्रसंग इत्यर्थः । रबवेचित्रयमात्रविश्रान्तस्वेन, उक्तार्थोपपादनपरत्वेन, 
व्यज्ञथप्रधानत्वेन चोपाधिना यदुपमायाः संक्षेपतज्नेविष्यमुक्त दीक्षितेन, तन्न युक्तप., 
“नयने शिशिरीकरोतु--? इति प्रागुक्तवाच्यवस्तूपस्कारकशरच्चन्द्रोपमाया असंभ्रदात्‌ । 
सोपमा न स्वचेचित्र्यमात्रविश्रान्ता, वाच्थवर्तूपर्करणात्‌, नोक्तार्थोपपादनपरा, उक्ताथ- 
स्यान्यथाऽप्युपपत्ते, न वा व्यङ्गधप्रधाना चमत्कारिणों व्यप्नयाथरुप तत्राभावादिति 
तात्पर्यम्‌ । अपरश्चैतदयु्त्वं तदुक्तौ यत्‌ अन्यशोभासम्पादकत्वविरहेणानळझारभूता या 
स्ववैचित्र्यमात्रविश्रान्ता “सच्छिन्नमूळः--? इत्यादिस्थळीया उपृमा ( वाइश्यमात्रम्‌ न 
तु अलङ्कारः ) तस्या अलङ्कारभूतोपमाभेदक्यनाबश्षरे संग्रहः क्रियते, या ठु अन्यशोभा- 
करत्वेनालङ्ारभूता अत एव लक्षयितुं योग्या व्यङ्गथभूतोपमा, तस्याः, लक्षणऽव्यङ्गथत्वः 
निवेशेन निराकरणं विधीयते इति । ननु भ्राचीनेरपि स्वचेचिश्म्ातरवश्ान्तोपमायाः 
संप्रहो बिहित इति नेतन्ममावि दोषायेति चेन्न, उपमासामान्यलक्षणं कुबंतास्‌ प्राचा 
तत्सड्प्रहस्य दोषानाघायकत्वेऽपि अलङ्कारमूतोपमालक्षणं रचयतर्तव कृते तत्सङ्भहर्म 
दोषाधायकतवध्रौब्यात्‌। न च प्रबन्धब्यङ्गथस्य रसादेरुपस्कारकतया “सच्छिनमूळः-7? 
इत्यत्रत्यायाः तयाविधाया अन्यस्या अपि उपमायाः संप्रह उचित एवेति वाच्यम्‌ , 
तथा सति तथाविघोपमायाः रुघवेचित्र्यमात्रविश्नान्तत्वकथनश्य विरुद्धत्वापत्तेः । अन्याः 
थोपस्कारिकोपमा स्ववेचित्रयमात्रविश्रान्ता न भवितुमहतीति तत्वम्‌ । मयापि सामान्यो- 
पमाया एव लक्षणं कृतं नाळङ्कारभूतोपमाया इति तु भषता वक्तुमयोग्यम्‌ , तथा सति 
व्यङ्गथोपमानि रघनायासस्य वैयर्थ्यापातात्‌ । “अनन्तरत्न? इति पथे उक्तायोपपादन - 
परोपमा इति यदुक्तं तेनेव, तदपि नोचितम्‌, तत्रोपमाया एवासत्त्वात्‌ । तथा हि-- 
(विविधरत्नोत्पाददस्य हिमाल्यस्य सौम्दयं दूरीकदुं प्राल्ेये न प्रमवतोति तत्पययूर्वार्धा- 
स्य? समर्थनाय, “गुणसमूहसमानाधिकरणः ( युणगणयुक्ते वस्तुनि विद्यमानः ) एको दोशः 
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लोकदषटौ दोषर्पेण न प्रतिभासते? इत्यथो वर्णितः कविना, स च तावत्‌ स्पष्टो न अवति, 
यावत्‌ तादृशमुदाहरणे इष्टिपथं नावतरति, अतस्ताइशोदाइरणभ्रदशंनाय कविना गुण- 
रणगरिष्ठेन्दुकिरणगतः अङ्कः उपन्यस्तः, नतु उपमानमावेन । ननूपमानमावेनेव तन्निदेश- 
स्वीकारे का क्षतिः १ क्षतिस्तु कापि न, परन्तु तत्र तस्योपमानत्वं सम्भवत्येव नेत्यसमञ्ञ- 
सम्‌ । कुतो न तत्र तस्योपप्नानत्वे सम्भवतीति चेत्‌ ? जातन्तु—भिन्नयोरेव पदार्थयो- 
रपमानोपमेयमावो भवतीति सचेसम्मता प्रसिद्धः, इद तु शुणसमूहगतेकदोषस्य चन्द्रः 
किरणगतकलडुस्य च सामान्यविशेषभावमापन्नस्य "नहि निर्विशेषं सामान्यं भवति’ इति 
सिद्धान्तेन मिथोमेदाभावात्‌ उपमानोपमेयभावो न भवितुमर्हति । एवश्ात्रोपमालङ्ठारो 
नास्ति, अपि तु उदाहरणालङ्कार एवोपमानो भिन्नः । स चालळड्वारस्तत्र भवति, यत्र 
सामान्यरूपं किश्चिदुक्त्वा तद्विशेषः वाक्यान्तरद्वारा प्रतिपाद्यते, यथा 'इको यणचि’ 
( इकः स्थाने यण्‌ स्यादचि ) इति सामान्यकथनानम्तरं स्फुटं तत्त्तिपत्तये ( दध्युद ङम्‌ 
इत्यत्र ) “उकारे परे दधिशब्दघटकेकारस्य यः? इति विशेषः प्रतिपाद्यते स च विशेषः 
उदाहरणशब्देन शाब्दिफेव्यवहियते । अस्यालङ्कारस्य विषये विशद्मग्रे प्रन्यक्तता विवेचन 
विधीयेत, अतोऽत्र नाधिकं तद्विषये कथ्यते इति भावः । ; 


पुनः अप्पयदीक्षित की ही एक अन्य उक्ति की समीक्षा करते हैं--यच्चापि इत्यादि । 
अष्ए्यदीक्षित ने ही जो यह कहा कि--संक्षेप में यह उपमा तीन प्रकार की है--१-कहीं 
अपनी विचित्रता में ही पूर्ण हो जानेवाली अर्थात्‌ दूसरे किसी को अळझ्कृत नहीं करने 
वाली, जसे--'सच्छिन्नमूळ:--( सम्पूर्ण पद्य संस्कृतटीका में देखिये।) ( रघुवंश ७ 
सगं ) ( अज का युद्धवर्णन है । कवि की उक्ति हे-घोडे-हाथी आदि के परो से उठी हुई 
जिस घूछि की जड़ रुधिर ने काट दी अर्थात रुधिर से आदर हो जाने के कारण जिस घूलि 
का सबन्ध धरातल से विच्छिन्न हो गया, वायु के द्वारा रुधिर से ऊपर उड़ा दी गई 
चह धूलि, अज्ञरे-मातन्न-वची हुई आग के पहले से ऊपर उठे, धूएं के समान शोभित हो 
रही थो । ) इत्यादि में। ( यहाँ सम्पूर्ण पद्य का अर्थ उपमारूप है, उससे षम्य अर्थ की 
पुष्टि नहीं होती, अतः यह उपमा अपने आप में पूर्ण है। ) २--कहीं उक्त अर्थ को सिद्ध 
करने वाली, जेसे-अनन्तरत्नप्रभवस्य-( सम्पूर्ण श्लोक संस्कृतटीका में देखिये ) 
( कुमारसम्भव में हिमालय का वर्णन है--अगणित रत्नों के उत्पत्ति-स्थान हिमालय के 
सौभाग्य को, हिम ( पाला ) नष्ट नहीं कर पाया- हिम के कारण हिमालय की सुन्दरता 
सें कोई अन्तर नहीं हुआ | कारण, एक दोष, युगों के समूह में विळीन दो जाता ह- 
उसकी ओर किसी ध्द ध्यान हो नहीं जाता, जेसे चन्द्रमा को किरणां में कळड |)? 
इत्यादि में। ( यहाँ कल की उपमा, हिम से हिमाळय के सौभाग्य नष्ट न हो सकनेरूप 
उक्त अथ को सिद्ध करती है। ) और ३ -कहीं ऐसी उपमा होती है, जिससे व्यज्ञथ 
(रस आदि ) प्रधान अर्थ उपस्कृत होता रहता है। वह भी सुन्दर नहीं, क्योंकि 'नयने 
शिशिरीकरोतु--अर्थात्‌ शरत्कालिक चन्द्र के तुल्य तेरा मुख, मेरी आंखों को शीतल करे' 
यहाँ जो वाच्य अथ को सुशोभित करनेवाली शरच्चन्द्र की उपमा दै, उसका उक्त तीनों 
अकारों में से किसी में भी समावेश नहीं हो सक्रा। इस वर्गीकरण को देखकर पुनः उपमा 
क लक्षण में आप के द्वारा निवेशित 'अस्यङ्गयस्व' विशेषण, स्ट्रतिपथ में आ जाता है । 
अर्थातू--जत आपने अङङ्कारभूत उपमा का वर्गीकरण करते समय, “अपनी ही विचित्रता 
में पूर्ण हो जाने वाळी उपमा” का भी संग्रह किया है)--तब व्यङ्गथ उपमा को उपमा की 
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निरूपणम्‌ ] एितीयमाननम्‌_ ३१३ 


Conan cna 


श्रेणी से हराने के लिये लक्षण में “ब्यङ्गय न हो? यह विशेषण देने का दुराग्रह आपको 
क्यों हे यह समझ में नहीं आता । ओह! यह बड़े अन्याय की बात हे कि--जिसका 
रक्षण नहीं बनाना है (जो अलङ्काररूप है हो नहीं) उसका संग्रह किया गया है 
और जिसका लक्षण बनाना उचित हे (जो अछङ्काररूप है) उसका संग्रह नहीं किया है-- 
उसको छोड़ दिया गया है । तारपर्य यह कि स्ववेचिश्यमात्रविआन्त उपमा-जो वस्तुतः 
उपमा नहीं है--को आपने उपमा की श्रेणी में गिना हे और च्यङ्गघ उपमा-जो वस्तुतः 
उपमा दै--को उपमा की श्रेणी से निकाल बाहर किया हे, यह बात सर्वथा न्याय-विरुद' 
है । ग्राचीनों ने भी, “अपनी विचित्रता में ही.पूर्ण हो जाने वाळी उपमा? को उपमा की 
श्रेणी से बहिष्कृत करने का कोई प्रयास नहीं किया है-अर्थात्‌ उन्होंने भो उपमा का ऐसा 
ही लक्षग बनाया हे, जिससे उक्विध उपमा का भी संग्रह होता है, अतः यह अनौचिस्य- 
यदि वस्तुतः अनौचित्य है-तो उनमें भी है, यह आप नहीं कह सकते, क्योंकि प्राचीनों 
ने व्यङ्गय उपमा के चारण के लिये भी कोई यत्न नहीं छिया है, अतः यह सिद्ध है कि 
उन्होंने सामान्यतः उपमा-पदार्थ का लक्षण बनाया दे-अळङ्कारभूत उपमा का नहीं। ऐसी 
स्थिति में उनके लिये 'स्ववेचित्र्यमात्रविश्रान्त उपस? का भी संग्रह करना अनुचित नहीं 
कहा जा सकता, प्रर आपने तो उपमाळडण में 'अव्यङ्गय'-विरेपण के द्वारा व्यङ्गय 
उपमा--जो आपके हिसाब से अछङ्कारभूत नहीं होती--को बहिष्कृत करके स्पष्ट शब्दों 
में यह सिद्ध कर दिया है कि मैंने (आपने) अछङ्कारभूत उपसा का ही लक्षण किया 
है, ऐसी स्थिति में आपको “अपने आप में परिपूर्ण होने वाली” वस्तुतः अनछङ्कार- 
भूत उपमा की गणना उपमा की श्रेणी में नहीं करनी चाहिए थी, किन्तु आपने 
गणना की है, अतः आप अपने को 'अनुचितकारिता'दोप से मुक्त नहीं कर सकते । यह 
भी आप नहीं कह सकते हैं कि “सच्छिन्नमूल:--आदि पयो में जिस तरह को उपमा है 
उसका संग्रह इसलिए किया गया है कि वह समग्र ग्रन्थ से अभिव्यक्त होने वाले वीर 
रस आदि की उपस्कारिका रहती है”, क्योंकि यदि वह . उपमा किसी व्यज्ञय को उपस्क्ृत 
करती है, तब वह 'स्ववेचित्यमात्रविश्रान्त' नहीं कहो जा सकती और आपने उसको 
वेसा ही कहा है अतः आपकी उक्ति अपनी ही उक्ति से विरुद्ध दो जायगी। इसो तरह 
आपने जो 'अनन्तरत्नप्रभवस्थ--” इस पद्य की चर्चा उक्तार्थोपपादक उपमा के 
उदाहणरूप में की है, वह भी गळत है। काण, वस्तुतः उक्ल पथ में उपमा अछङङ्कार 
हे ही नहीं, क्योंकि 'कलङ्क' का निर्देश वहाँ उपमान के रूप में नहीं हुआ है, हो भी 
केसे, जब कि वह ( चन्द्रकिरण का कलङ्क) एक विशेषरूप दै और “गुणसमूहगत 
एक दोप? उसीका सामान्यरूप, जिनमें कोई भेद नहीं होता और उपमा दी जाती है 
किसी भिन्न पदार्थ से ही | तात्पय यह हुआ कि सामान्य-विशेषभाव वाले दो पदार्थों में 
वस्तुत्तः भेद नहीं होता, अतएव 'न हि निविशेपं सामान्यं भवति--भर्थात्‌ विशेष से 
भिन्न सामान्य कोई चीज नहीं होती” ऐसा सिद्धान्त माना गया है, ऐसी स्थिति में 
विशेषरूप चन्द्रकिरणगत कलङ्क के साथ सामान्यरूप युणससू इगत एक दोष की तुलना 
नहीं की जा सकती है । अतः ऐसा मानना चाहिए कि उक्त पद्य के पूर्वा मं कथित बात 
के समर्थन में उत्तरार्ध के द्वारा यह एक सामान्य वात कही गई है कि-“गुणसमूह के 
साथ रहने वाळा एक दोष दोपरूप से ध्यान में नहीं आता ।' यह सामान्य बात, जब 
तक कोई विशेष उदाहरण नहीं दिया जाय, तब तक अच्छी तरह समझ में नहीं आतो, 
इसलिए “चन्द्रमा की किरणों के साथ रहने वाळे कळट्ट' का उदाहरण दिया राया है, 
अतएव यह 'उदाहरण' नाम का उपमा से एक अन्य ही अलङ्कार है। वह ( उदाहरणा- 
ङङ्कार ) वहाँ होता है, जहाँ एक बाक्य के द्वारा किसी सामान्य चात के कथन के बाद, 
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दूसरे वाक्य हारा विशेष वात कहकर उक्त सामान्य बात का स्पष्ट ज्ञान कराया जाय । 
जैसे 'इको यणचि ( अर्थात्‌ किसी स्वर के आगे रहने पर पीछे रहने वाळे इ, उ, 
ऋ, लू इन दर्णो के स्थान में क्रमशः य, व, र, छ, ये चार्‌ वर्ण हो जाते हैं)” इल सामान्य 
बात को समझाने के रिए यह कहा जाता है कि “जेसे--'दध्युदकस' इस प्रयोग में 
उदक पद्‌ के उकार के परे दधि पद के इकार को यकार हो गया।” व्याकरणझास् में 
यह उदाहरण नाम से प्रसिद्ध भी है, उसी तरह काव्य में चमत्कारजनक ऐसी स्थिति में 
उदाहरणालङ्कार होता है, जेसे 'अनन्तरत्न--? इध्त पद्य में हुआ है । आगे जब उदाहरणा- 
छङ्कार का प्रकरण आवेगा, तब और अधिक इसके ब्रिपय में विचार किया जायया । 


पुनः दीक्षितोक्तिमेवालोचयति-- 


यचचाप्पयदीक्षितेः लुप्तायां तु नैबं भेदाः | तस्यां साधारणघ्मस्याचुगामिता- 
नियमात? इत्युक्तम्‌ , तन्ञ। 'मलय इब जगति पाण्डुषेल्मीक इवाधिधरणि 
धृतराष्ट्र? इत्यत्रानुगासिघसेस्यापरत्य्या्चन्द्नानां पाण्डवानाम्‌, सपोणां दुर्यो- 
घनादीनां च बिम्बप्रतिबिम्बसावस्येव प्रतिपत्तेः | 

भल्य इवेति । जगति संसारे, पाण्डुः तन्ामको मह्ाभारतख्यातो राजा, पाण्डवानां 
जनक इति यावत्‌, मळयः मलयाचलः, इव, (येन चन्दनकल्पाः सुखदायकाः पाण्डवा जनिताः) 
धृतराष्ट्र: स्वनामप्रसिड्ो नृपः, कौरवाणां पितेति यावत्‌ , च अधिधरणि ( अघीत्यव्ययेन 
घरणिशब्दस्याव्ययीमावसमासः ) तेन धरण्यामित्यथः, वल्मीकः वामलूरविवरम्‌ , इव, 
( येन सपंबदूदुःखदायकाः कौरवा उत्पादिताः ) इत्यथः । लुप्तोणमायां साधारणधर्मो निय- 
मतोऽनुयाम्येव भवतीति तत्र धमं वेचित्र्यमूलाः प्रागुक्ताः प्रभेदा न जायन्त इति यत्कथितं 
दीक्षिंतमद्दाभागेन, तदपि न समोचीनम्‌, “मलय इव’ इति काव्ये मळयपाण्ड्वोः वल्मीक- 
घृतराष्ट्रयोक्चोपमाद्वये लुप्तसाघारणघमें, अनुगामिसाधायणधमस्याप्रतीत्या प्रथमोपमायां 
विम्बप्रतिविम्बभावापन्नयोश्चन्द्नप।ण्डवयोः, द्वितीयोपमायां तथाविधग्रोः सर्पकौरवयोश्च 
साघारणंधर्मतया स्वीकरणीयत्वात्‌। तथा च लुप्तोपमायामपि यथा ध्रम्भवं घमवेचित्यश्रयुक्ताः 
भेदा भवन्त्येवेति भावः । 

पुनः दीक्षित के कथन की आलोचना करते हैं--यच्च इत्यादि। अप्पयदीचित ने 
जो यह कहा है कि--'लसोपमा में तो इस तरह के ( साधारणधमं की विचित्रता के 
कारण होने वाले ) भेद नहीं होते, क्योंकि उसमें साधारणघमं का अनुगामी होना 
निश्चित दै अर्थात्‌ लुप्तोपमा में साधारणधर्म अनुगामी ही दोना है, अन्य किसी प्रकार 
का नहीं” चह भी सङ्गत नहीं। कारण, 'मळ्य इव_-अर्थात्‌ जगत्‌ में पाण्डु--पाण्डवों 
का पिता, मळ्याचळ के तुल्य है (जिसने चन्दन के समान सुखदायक पाण्डवों को 
उत्पन्न किया ) और उतराष्ट्र--कौरवों का पिता, इस एथ्वी पर, वरुपीक ( दीवड़े का 
भिण्डा ) के समान दे ( जिसने साँपों के समान दुखदायी कौरवों को उत्पन्न किया ) 1? 
इस घमंलुसा में कोई अनुगामी समान धर्म विदित नहीं होता, अतः समान धम की 
पूर्ति के लिये चन्दर्नो और पाण्डवो का तथा सर्पो और दुर्योधन आदि कौरवों का बिस्प्र- 
प्रतिबिस्त्रभाव ही मानना पड़ेगा । 
अन्न बिम्वभ्रतिविम्वभावस्यापम्भवमारांक्य समाधत्त 


न च शाब्देनोपात्तत्वं बिम्बप्रतिबिम्बभावे तन्त्रमित्याप्रहो त्रिदुषासुचितः | 
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ae co Linninintets hin sainatnntl 


श्रौतत्वार्थत्वाभ्यां चिस्वप्रतिबिम्बसावस्य द्वेविध्यौचित्यात्‌ । अत एवाम्रस्तुतप्र- 
शंसादौ म्रकृताप्रक्ृतवाक्यार्थयोरौपम्यमबयव-विम्बग्रतिबिस्बभावमूलं सङ्गच्छते । 

शब्देनो पात्तत्वमिति । विभ्वप्रतियिम्बमावाधारतया बिवक्षितयोः प्दार्थयोरिति भावः । 
तन्त्रम्‌ नियामकम्‌ । विम्वप्रतिविम्बभावस्य द्वेविध्ये भ्रमाणमुपन्यस्यति--अत एवेति । 
तस्य द्वैविष्यादेवेति तदर्थः । तयोरेव पदार्थयोः चिम्बप्रतिबिम्वभावो भवति यौ शब्दे- 
नोपात्तौ तिष्ठतः । एवश्च पूर्वोक्तस्थले चन्दनपाण्डवानाम्‌ , सपंदुर्योधनादीनाःच विम्व- 
प्रतिविस्बभावो न भवेत्‌ , तेषां शब्देनात्रातुपादानादिति शाङ्काशयः । तादृशनियमे साना- 
भावः, अतः शब्देनोपादानस्यले भौतः तेनाबुपादानस्यलेऽपि अथंतः प्रतीतौ पुनः आय 
इति द्विविधो विस्यप्रतिविम्वभावः । आर्थस्यापि तस्याज्ञीकारादेवाप्रस्तुतप्रशंसाद्यळक्लारे 
प्रस्तुतवाकष्याथंबोधकपदविर हेऽपि विम्बप्रतिविम्वभावापन्नावान्त रार्थद्वयरूपसाधारणध्मंय- 
लेन प्रक्ृताप्रछतवाक्याथयोडपसाप्रतीयमाना सन्नतिमासादयति अतो “्लय--'इति पथय 
उपमासिद्धयर्थं शब्देनानुपात्तानामपि चन्दनादीनां बिम्बश्रतिबिम्बभावों भवितुमह तीति 
च समाधानाशयः । 


एक हांका और उसका समाधान करते हैं--न च इत्यादि । 'विम्बम्रतिविम्बभाव के 
लिये उन पदार्थों का--जिनका बिस्वप्रतिबिग्वभाव अभीष्ट दो-शब्द के द्वारा उपात्त होना 
अपेक्षित है? यह आग्रह कम से कम विद्वानों के लिये उचित नहीं, कारण, औचित्य 
इसीमें है कि शब्द से उपादानश्थल में श्रौत और शब्दतः उपादान नहीं रहने पर भी 
अर्थतः प्रतीत द्वोने पर आर्थ-इस तरह से दो प्रकार का बिस्बप्रतिविम्बभाव माना 
जाय अत एव तो अग्रस्तुतप्रशसा आदि अछछ्ारों में अप्रस्तुत और प्रस्तुत वाक्यार्थो 
से सादृश्य सङ्गत होता हे, जिसका मूल रहता है उन वाक्यार्थो के अवयर्वा का बिस्ब- 
प्रतिविग्वभाव । यदि आर्थ विम्बप्रतिबिम्वभाव नहीं माना जाय, तब प्रस्तुत वाक्याथ के 
साथ अप्रस्तुत वाक्यार्थं का सादृश्य कैसे बन सकता है ? क्योकि वह्दों प्रस्तुत वाक्याथ 
का प्रतिपादक एक भी शब्द उल्लिल्ित नहीं रहता। यहाँ चतुर्वेदीजी कृत हिन्दी 
अनुवाद में लिखा गया है कि-'वहाँ ( अग्रस्तुतप्रशंसा में ) अप्रस्तुत वाक्यार्थं का 
ग्रतिपादून करने के लिये कोई शब्द नहीं होता !' पर यहाँ सुझे अनुवादक का प्रमाद 
प्रतीत होता है, क्योंकि अप्रस्तुत अर्थ ही हब्दतः कहा गया रहता हे, जिससे प्रस्तुत 
अर्थ गम्यमान होता रहता है । 

पुनः प्रकारान्तरेणोपमाया अष्टौ भेदान्‌ प्रदर्शयति-- 
इयमपि रूपकवत्केवलनिरवयवा, मालारूपनिरवयवा, समस्तवस्तुविषय- 
साबयवा, एकदेशविवर्तिसाबयबा, केवलश्लिष्टपरम्परिता, मालारूपरिलिष्टपरम्पः 
रिता, केबलशुद्धपरस्परिता, मालारूपशुद्धपरम्परिता चेत्यष्टधा । 
इयमपि उपमापि । यथा रूपके केवलनिरवयवादयोड्टौ भेदा भवन्ति, तथोपमाया- 

मपि ते मेदाः सम्भवन्तीति भावः । अन्यत्‌ सुगमम्‌ । 

उपमा के अन्य आठ भेद दिखळाते हैं-इयमपि इत्यादि । यह उपमा भी रूपक की 
तरह केवळ निरवयवा, सछारूप निरवयवा समस्तयस्तुविपया सावयवा, एकदेश- 
विवर्ति सावयवा, केवळ छिष्टपरम्परिता, माळारूप श्छिष्टपरम्परिता केवळ शुद्धपरम्परिता 
और माळारूप शुद्भपरम्परिता--इस तरह आउ अकार की होती है। 
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एतद्गेदाष्टकयतं केवलरचं निरवयवत्वश्च विवृणुते-- 
तत्रोपमायां केवलत्वं मालानन्तर्गेतस्बं निरवयवत्वं चोपमान्तरनिरपेक्षत्वम्‌ । 
तत्रेति ताथां मध्य इत्यर्थः । एकश्योपमेयस्य यत्रानेकान्युपमानानि निर्दिशानि भवन्ति, 
तत्रोपमाया मालारूपत्वम्‌ , ताइशमालारूपता यत्र न भवति, तत्र तस्याः केवलर्वम्‌ , एवम्‌ 
यत्र कस्याबिदुपमाया अन्योपमानेरपेच्येण सम्पत्तिस्तत्र तथाविधायास्तस्या उपमाया 
निरवयवत्वं भवतीति भावः । 
इन.भेदों में प्रयुक्त 'केवळ' तथा “निरवयव? पदों का अर्थ करते हें--तत्र इत्यादि । 
जहाँ एक ही उपमेय के अनेक उपमान कहे जाते हैं, वहाँ उपमा माळारूप मानी जाती 
है और जहाँ एक उपमा दूसरी उपमा की अपेक्षा करती हो वहाँ उपमा सावयवा कही 
जाती है, अतः केवळ निरवयवा में 'केवळ होने' का अर्थ हे--किसी माळाख्पा उपमा 
के अन्तर्गत न होना और 'निरवयव होने? का अर्थ हे--किसी अन्य उपमा की अपेक्षा 
न करना। 
अन्यमेदोदाहरणप्रदशेनायास्य भेदस्योदाहृततवंप्रक्रयति-- 
इयं च शतशः ्रागेवोदाह्ृता | 
इयं च केवळनिरवयवा च । केवळनिरवयवाया उपमाया उदाहरणानि प्राग्‌ बहुशः 
प्रदशितानोति न पुनस्तदुदाहरणप्रदशेनमावश्यकमिति भावः । 
इस-केवळ निरवयवा-के सेकड़ों उदाहरण पहले दिखाये जा चुके हैं, अतः पुनः इस 
सेद्‌ का उदाहरण दिखळाना आवश्यक नहीं है । | 
दितीयभेदमुदाइतुंमाइ-- 
सालारूपनिरवयचा यथा— 
स्पष्टम्‌ । 
सालारूपनिरवयबा यथा — 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
'आह्वादिनी नयनयो रुचिरैन्द्बीब 
कण्ठे कृतातिशिशिराम्बुजमालिकेव | 
आनन्दिनी हृदि गता रसभावनेब 
सा नेव विस्मृतिपथं सम जातु याति ।! 
नायकस्य सुहृद्‌ प्रत्युक्ति:--नयनयोः नेत्रयुगलाबच्छेदेन, आहादिनी सुखविशेपवि- 
धायिनी, ऐन्दवी चान्द्री, रुचिः कान्तिः, इव, कण्ठे ग्रीवायां, कृता धृता अतिशिशिरा 
अत्यधिऋशीतला, अम्बुजमालिका कमलक्षक्‌ , इव हृदि हृद्ये, गता प्रादुभूता, आन- 
न्दिनी, आनन्ददायिका, रसभावन। रसास्वादः, इव, खा तव पूवपरिचिता, प्रेयसी, जातु 
कदाचिदपि, मम विस्टतिपयम्‌ विस्मरणमागम्‌ , नेव याति गच्छति। सदेव सा मम 
स्मृतिविषय एव तिष्टतीस्य्थेः । 
उदाहरण का निर्देश करते दे--आहादिनी इत्यादि । प्रेमी नायक अपने मित्र से 
कहता है--नेत्रों में आहाद भरने वाली चन्द्रकला की तरह, कण्ठ में पहनी गई अति- 
शीतळ कमलमाला की तरह हृदयस्थ आनन्ददायक रसास्वाद की तरह, वह प्रेयसी 
कभी भी मेरे विस्ट्रति के मार्ग में नहीं जाती-उसको में कभी भूल नहीं पाता । 
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्वितीयभेदस्येवोदाहरणान्तरं नि्देष्टुमाह-- 
यथा बा— 
स्पष्टम्‌ । 
अथा जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
"कलेब सूयोदमला नवेन्दोः कृशानुपु्जातप्रतिमेव हेमी । 
विनिर्गता यालुनिवासमध्यादष्याबभौ राघबधमंपत्नी ॥? 
कवेरक्तिः--( अमाया अनन्तरम्‌ ) सूर्यात्‌ रविविम्बात्‌ विनिगता बहिरागता 
( अमायां सूर्थबम्वे चन्द्रमसस्तिरोधानादेवसुक्तिः ) इन्दोः चन्द्रस्य, नवा नूतना, अमळा 
निर्मला, कला ज्योत्स्ना, इव, कृशानुपु्षात्‌ अग्निसमूद्दात, विनिगंता, देमी सुवर्णमयी, प्रतिमा 
प्रतिकृतिः, इव च, यातुनिवासमध्यात राक्षसावासगर्भात्‌ „ विनिर्गता, राघवस्य राम- 
चन्द्रस्य, धर्मपत्नी सौता, अध्यावमौ अधिकं शुशुभे इत्यथः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं-कलेव इत्यादि । कवि का कथन है--( अमावास्या 
तिथि के चाद ) सूर्य से निकळी हुई ( अमावास्यातिथि में चन्द्रमा सूर्यविस्व में समा 
जाता है--इस शास्त्रीय प्रसिद्धि के अनुसार ऐसा कथन दे ) निमंछ नवीन कळा की तरह 
और अझ्निसमूह से निकली हुई सोने की प्रतिमा की तरह, राचसों के आवास (लड्डा ) के 
सध्य से निकली हुई रामचन्द्र की धमंपरनी-मगचती सीता-अधिक सुशोभित होने छगीं । 
उभयोः पद्ययोवेक्तव्यमुपपादयति- 
पूर्वेमतुगामिना धर्मेण भिन्नदेशकालाबच्छेदेन, अन्न तु बिम्बभ्रतिबिम्ब- 
भावमापन्नेनैकदेशकालाबच्छेदेनेति विशेषः | अत्राधिकदीप्तिरूपे वाक्यार्थे 
उपसे उपस्कारिके । आत्यन्तिकविनाशहेतुत्वेन देदीप्यमानत्वेन च साधारण्येन 
सू्यमण्डलस्य, निष्कलङ्कताभिव्य्जकरवेन भस्मीसवनद्देतुत्वेन छृशानुपुक्षस्य च 
लड्काप्रतिबिम्बता | मालारूपत्बं चात्रेकोपमेयकाने कोपमासामानाधिकरण्यात्‌ | 
पू्मिति । 'आह्वादिनी--? इति पथे इत्यथः । धर्मेणेति । आहादित्वादिनेत्यथः । हेतौ 
तृतीया । अवच्छेदेनेति । वत्तेमानेनेति शेषः, तस्य च 'धर्मेण? इत्यत्रा न्वयः, भिन्नदेशकाला- 
वच्छिन्नेन अनुगामिना धमेंगेति तात्पय॑म्‌ । उपमेति शेषः । तथा च पूर्वत्र पद्य तादशायेहेतु- 
कोपमेति पर्यवसितार्थः । एवमग्रेऽपि । अत्रेति । 'कल्लेब--? इति द्वितीयपथे इत्यर्थः । विशेषो 
भेदः। सूर्यमण्डलस्येति । अस्य लङ्ढप्रतिबिम्बतेत्यत्रान्वयः। सामानाधिकरण्यादिति । उप- 
मान्तरनिरपेक्षत्वान्निरवयवत्वम्नित्यपि बोष्यम्‌ । अयं भावः--“आह्ादिनौ--? 'कलेब--! 
इति पद्यद्वयमपि माळारूपनिरवयवोपमोदाहरणम्‌ , उमयत्रोपमे यर्येकत्वेनोपमानानाश्च बहुः 
त्वेन मालात्वात्‌ उपमान्त रापेक्षारादवित्येन नि रवयवत्बाच । परन्तु प्रयमपद्ये ठपमासम्पादकः 
साधारणो धमः आहादकत्वादिः अनुगामी, एकह्पेणोपमानोपमेययो रन्वितत्वात्‌ › भिन्नः 
देशकालावच्छिन्नक्ष, उपमानोपमेययोः=चन्द्रकळादिनायिकयोभिन्न दे राकालस्थायित्वेन तद्धू- 
माणामपि तत्त्वात. । द्वितीयपदे चोपमासाधकः साधारणो घमः सूयेयातुधानावासमध्ये- 
स्युभयावधिकविनिगंतत्वम्‌ एबम्‌ अग्निपुक्यातुधानावासेत्युमयावधिकविनिगतत्वश् चिन्ब- 
ग्रतिबिम्बभावापन्ः, सूर्यावधिकविनिगतत्व-यातुनिवासावधिकविनिगतत्वयोरेवं वहिपुज्ञावधि- 
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कविनिगतर्वयातुधानावासावधिकविनिरगतत्वयोर्वस्तुतो भिन्ञत्वेऽपि आत्यन्तिकविनाशहेतु- 
त्वदेदीप्यमानत्वाभ्याम्‌ सूय-लङ्ालपयातुनिवासयोः सादस्थेनासेदारोपात्‌ एवम्‌ निष्कल- 
ङताभिव्यन इत्वमस्मीमवन हेतुत्बाभ्याम्‌ अर्निपुज्ञलङ्कात्मकयातुनिदासयोश्च साइश्येन तत्त्वा- 
रोपात , यथा चन्द्रकळाविना श हेतु्देंदीप्यमानश्च सूयः तथा लड्ारुपयातुनिबासोऽपि सीता- 
सम्भावितविनाशद्देतु: सुवण मयतया देदीप्यमानक्च, एवम्‌ यथा अग्निपुञ्जम्‌ सुबणं प्रतिमाया 
निष्ङलङ्कताभिव्यज्ञकम्‌ मस्मीभावकारणश्च, तथेव ळट्राऽवासोऽपि सीताया निष्कलकुता- 
भिव्यजरः सम्मावितभस्मीभावहेतु्ेति तात्पर्यम्‌, आभिन्नदेशकाळावच्छिन्षक्च स धमः, 
प्रतिपदि सूर्याचन्द्रस्य, अमायां रावणवधे प्रतिपयेव ळङ्कातः सोतायाश्च विनिगमेण 
कालैक्यात्‌ , देशैक्यं तु आकाशरूपव्यापकदेशमादाय, नान्या गतिः, अभिपुज्ञावधिक सुवणं 
प्रतिमाविनिगंम-लङ्कावधिकसीताविनिर्गयोदे शकालेक्यं तु अमिपृ्लङ्कयोर्विम्बप्रतिविम्व- 
भाचे तत्सम्बन्धिकळपदार्थांनाम्‌ एकत्वेन भानादू बोध्यम्‌ , एवश्च घर्मबेलक्षण्यक्ृत एव 
द्योएदाहरणयोविशेषः । प्रथमपद्यगताः तिस्ः उपमाः व्यङ्गथश्घृतिभावोपस्करणादळङ्कार- 
रूपाः, द्वितीयपे द्वे उपमे वाच्याधिकशोभारूपमुख्य़ार्थोपस्करणात्तथामृते, इति, 
उक्त दोनों पर्या सें प्रासङ्गिक वक्तव्य का उपपादून करते हे-पूवस इस्यादि। 
“आह्वादिनी—' और 'कलेव-? ये दोनों ही रोक, साळारूप निरदयवोपमा के उदाहरण 
होते हैं, क्योंकि इन दोनों श्लोकों में एक-एक उपमेय की तुळना अनेक अनेक उपमानों 
. से कर के उपमा की माला ( समूह ) तेयार कर दी गई है, और दोनों पद्यों की उपमायें 
ऐसी हैं जो अपने अवयवभूत किसी पदार्थ की उपमा की अपेक्षा नहीं करती हैं। 
फिर भी दोनों पदयो की उपमाओं में पूर्ण अन्तर है और वह अन्तर यह हे कि प्रथम 
यद्य की उपसा को सम्पन्न करने वाळा साधारण धमं 'आह्वादकस्व आदि! अचुगामी है- 
अर्थात्‌ एकरूप से उपमान तथा उपसेय दोनों में जन्वित हो जाने चाळा है और हे भिन्न- 
देशकालावस्छिन्न-अर्थाव्‌ उपमान सन्द्रमरीचि आदि ओर उपमेय नायिका के देश 
और काळ भिन्न हैं--एक आकाश को चीज और दूसरी धरा की वस्तु, इसी तर्द एक 
सदा की चीज एवं दूसरी वर्तमानमान्न की वस्तु, पेसी स्थिति में उन भिन्नकाछिक- 
भिन्नदेशिक पदार्थों के धमं भी भिन्नकालिक और भिन्नदेशिक ही हो सकते हैं। 
द्वितीय पद्य की उपमा का साधक साधारणधर्म सूर्य से और रातों के आवास-लङ्का-से 
निकळा हुआ होना? एबम्‌ 'अग्निपुक्ष से और छङ्का से निकला हुआ ददोना'रूप विम्ब- 
भ्रतिविम्बभावतापन्न--अर्थात्‌ सूय और राक्तसनिवास-छङ्का एवस अग्तिपु्ञ और छक्का 
यद्यपि वस्तुतः दो पदार्थ हैँ तथापि सादृश्यसूलक इन दोनों में अभेद का आरोप कर 
'छिया जाता हे जिससे ये दोनों पदार्थ एक से होकर साधारण धर्म बन जाते हैं, इन 
दोनों में से सूयं ओर ळड्डा में साइर्य यह है कि एक चन्द्रकळा के विनाश का कारण 
और वीसिशाळी, और दूसरा भी सीता के विनाश का कारण है ( क्योकि यदि सीता 
और कुछ दिनों तक लङ्का में रहती, तो, उसका विनाश अवश्य हो जाता ) और सुवणं- 
मय होने से दीप्तिशाली हे, इसो तरह अग्निपुञ्न और छङ्का में यह साइश्य हे कि एक 
सुवणंप्रतिमा की विशुद्धता का हेतु है और दूसरा सीता को विशुद्धता का कारण 
( क्योंकि सीता केसी विशुद्धचरिता हे इसका परिचय संसार को उसके छङ्कानिवास से 
ही प्राप्त हुआ ) और दोनों-दोनों के अस्म हो जाने के निमित्त भी हैं ( तात्पर्यं यह कि आर 
वर्ण को जळाती है और लङ्का सीता को जळा सकती थी ) इस तरह से विम्वप्र तिविस्ब- 
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भावापन्न होने के कारण ही यह धर्म एकदेदाकाळावस्छिन्न भी है--अर्थात्‌ उक्त धर्मों में 
बिम्बप्रतिचिम्वभाव-साइर्यसूलक अभेद-जव सान छिया गया, तव इसके सम्बन्धी 
सभी पदार्थ-देश-काळ आदि-एक ही साने जायेंगे, चन्द्रकला और सीता का सामान 
धर्म तो इसलिये भी एक देश भोर पक काळ का समझा जा सकता है कि 'चन्द्रकला 
अमावस के चाद अतिपत्‌ तिथि को सूर्य से निकलती है और सीता भी अमावस में 
रावण-वध के बाद शुछुमतिपद में लङ्का से निकली थी, देश दोनों का व्यापक आकाश 
माना जा सङता हे । उक्त दोनों श्छोकों में प्रथम श्लोक की तीन उपमायें स्ट्रतिभाव 
को अकृत करने के कारण और विलीय श्छोक की दो उपमायें वाच्य अधिक शोभा को 
अलंकृत करने के कारण अळट्काररूप होती हैं । 
तृतीयभेदसुदाहतुंमाह— 
समर्तवस्तुविषया सावयवा यथा-- 
ण्पष्टम्‌ 1 
> 
समस्तचस्तुविषया सावयवा उपसा जसे । 
उदाहरणं निर्दिश्यते 


'कमलति बदन यस्यामलयन्त्यलका सृणालतो बाहू । 
शेवालति रोमावलिरदूभुतसरसीब सा बाला ॥? 


कवेरुक्ति---झयश्याम्‌ बालायाम्‌ , वदनं सुखम्‌ , कमलति कमलमिवाचरति, 'यलकाः 
केशाः अलयन्ति अलयः-भ्रमराः-इवाचरन्ति, वाहू भुजो, सृणाळतः सणाले इवाचरतः, 
रोमावलिः रोमराजिः शैवालति शेवाळ इवाचरति, सा बाला, अद्भुतसरसी कौतुकावहस- 
रोवरम्‌ , इव, प्रतीयत इति शेषः । अत्र चतुघं उपप्रानादाचारेऽये 'सवंप्रातिपदिकेभ्यः 
क्विब्वा वक्तव्य/ इति क्विपू । 
उदाहरण का निर्देश करते हें-कमळति इत्यादि! कवि का कथन है- जिसमें सुख 
कमळ के तुल्य, अळक अमरों के तुल्य, भ्रुजाएँ सणाला के तुल्य और रोमावछी सेवाळ 
के तुक्य आचरण करती है, वढ बाला एक अद्भुत सरसी-सी प्रतीत होती है । यहाँ किसी 
किसी ने 'यस्याम्‌ अलयन्ति' ऐसा विभाग न मानकर “यस्याः सलयन्ति! ऐसा विभाग 
साना है और तदनुसार 'केश मळ-सपं-के समान आचरण करते हैं” ऐसा अर्थ किया दै, 
परन्तु 'मळ' पद्‌ का 'सर्प' अर्थ यदि कोश में किया भी गया हो तो प्रसिद्ध नहीं है । 
दूसरी बात यह कि जब इस क्लिएकल्पना के विना भी संगत अर्थ जो मैंने लिखा है-- 
किया जा सकता है, तब यह विडरबना व्यर्थ ही दै। 
तस्यैव प्रभेदत्योदाहृरणान्तरं दातुमाह-- 
यथा चा-- 
स्पष्टम्‌ । 
अथवा जैसे- 
उदाइृरणान्तरं निर्दिश्यते 


“उ्योत्स्नाममञ्जुहसिता सकलकलाकान्तकान्तबद्नश्रीः । 
राके रम्यरूपा राघवरमणी विराजते नितराम्‌॥! 


स 
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३२० रसरङ्गाघरः [ उपमा- 
कविः कथयति- ज्योत्स्नाभम्‌ चन्द्रिकासदशम्‌ , मञ्ज मनोहरं, हसितम्‌ हासो, 
यस्याः, सा, तथा, सकलः पूर्णकलः, कळाकान्तः चन्द्रः, इव, कान्ता कमनीया, वद्नश्नौः 
सुखच्छवियेस्याः सा, राघवस्य रामस्य, रमणी सीता, रम्यं रूपं यस्यास्ताइशी, राका 
पूर्णिमा, इव, नितराम्‌ अत्यन्तम्‌ , राजते शोभत इत्यर्थः | 
उदाहरण ( द्वितीय ) का निर्देश करते हैं-उ्योत्स्ना इत्यादि । कवि कहता है-- 
निसका हास चाँदनी के समान सुन्दर है, जिसकी झुखकान्ति पूर्णचन्द्र के समान 
कमनीय है, वह राघव ( रामचन्द्र ) की रमणी-सीता-रमणीय रूपवाली राका-पूर्णिमा 
के समान, अत्यन्त शोभित हो रद्दी है । 
पद्यद्येऽपि समासेन वक्तव्यं विवृणोति-- 


अत्र सर्वेषासुपमानानां शब्देरेवाभिघानात्‌ समस्तवस्तुविषया, अङ्गोपमा- 
भिनिष्पाद्यमानत्वाच्च साङ्गा भवति । 

उक्तोदाइरणद्वये सवेंषामवयवरूपाणाम्‌ अवयविरूपाणाच उपमानानाम्‌ ( प्रयमपद्ये 
कमलभ्रमरमृणालशेवालसरसीनाम्‌ , द्वितीयपदूये ज्योत्स्नाचन्द्रराकानाम्‌ इति यावत ) 
( अत्र सरसीराके अवयविरूपे उपमाने अन्यान्यचयवरूपाण्युपमानानोति विवेकः ) शब्दतः 
प्रतिपादनात्‌ उपमायाः समस्तवस्तुविषयत्वं बोध्यम्‌ । तया च सकलोपमानानां शब्दा- 
भिघेयत्वमेव समस्तवस्तुनिषयत्वमिति भावः । अङ्गभूताभिः-कमळवद्नयोः अल्यकछकये५, 
मणालवाहोः, शेवाळरोमावल्योश्व प्रथमपद्ये ज्योतस्नाहासयोः चन्दवदनश्रियोव्य द्वितीयः 
पद्ये उपमाभिः प्रधानयोःसरसौवालयोः राकाराघवरमण्योश्चोपमयोः सम्पाद्यमानतया 
उपमाया अत्र साचयवरवमवगन्तव्यमिति भावः । र 

उक्त दोनों उदाहरणों में प्रकृतोपयोगी बातों का विश्लेषण करते दैं-अत्र इत्यादि । उक्त 

दोनों पदयों में से प्रथम में चार उपमायें-सुख की कमल के साथ, अळकों की अमरों के 
साथ, सुजाओं की रूणालों के साथ और रोमावळी की सेवाळ के साथ-अङ्गसूत हैं, ये अङ्ग” 
भूत उपमायें, प्रधान-अङ्गीभूत-उपमा बाळा की सरसी के साथ को सम्पन्न करती हैं- 
अर्थात्‌ उन अङ्गभूत उपमाओं के विना यह पाँचबी उपमा हो ही नहीं सकती थी, अतः यह 
मुख्य उपमा 'सावयवा' कही जाती है, इसी तरह द्वितीय पद्य में दो उपमायें-एक हास 
की ज्योत्स्ना के साथ और दूसरी वदनश्री की पूणचन्द्र के साथ वाळी-अङ्गभूत हें और 
तीसरी राघवरमणी की राका के साथ वाळी उपमा अङ्गीभूत है और यहाँ भी अङ्गभूत 
उपमायें अङ्गीभूत उपमा की साधिकाये हैं, अतः यहाँ की भी मुख्य उपमा सावयवा है। 
दोनों ही श्लोकों में जितनी उपमाएँ हैं, उन सभी के उपमान हब्दतः कथित हैं» 
उनमें एक भी उपमान ऐसा नहीं है जिसका अथतः आक्षेप करना पढ़ता हो अतः इन 
दोनों पर्यो की उपमायें 'समस्तवस्तुविपया? कहदी जाती हें । फळतः सिद्ध हुआ कि सभी 
उपमानों का झाब्द्‌ वर्णन ही 'समस्तचस्तुविषय' पत्र का अर्थ है । 


चतुथं भेदमुदाइतुमाह-- 


एकदेशाविवर्तिनी सावयवा यथा-- 
स्पष्टम्‌ । 
एकदेशविवर्तिनी सावयवा उपमा जेसे । 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ३२१ 


उदाहरणं निर्दिश्यते 
“मकरप्रतिमेर्महाभटेः कविभी रत्नसमेः समन्वितः | 
कविताऽसृतकीति चन्द्रयोस्त्वमिहोबीरमणासि कारणम्‌ | 
कविः कम्रपि नृपं स्तौति--हे उर्वीरमण राजन्‌ |, मकरप्रतिमेः प्राहतुल्येः, मदाभटेः 
रणशूरेः सेनिकेः रत्नसमेः रत्नतुल्ये', कविभिः कवित्वकलासमन्वितेविद्ठद्रिः, समन्वितः 
युक्त, त्वम्‌ , इह संसारे, कबितामृतकीति चन्द्रयोः असृतकल्पकवितायाः चन्द्रस शाक्ते, 
कारणम्‌ हेतः उत्पादक इति यावत्‌ , असि वतेसे इत्यथः । 
उदाहरण का निद करते हें- सकर इत्यादि । कवि किसी राजा की स्तुति करता 
हे-हे राजन्‌ ! मकरों-ग्राहो-के समान बड़े-बड़े योद्धाओं से तथा रऱ्नों के तुल्य कवियों 
से युक्त तू, इस संसार में, अम्तृततुल्य कविता और चन्द्रतुर्य कीतिं के कारण हो-अर्थात 


अय्ट्त जेसी कविता भौर चन्द्रमा के समान यश को उत्पन्न करते हो । 


उपपाद्यति-- 

अत्रोत्तरार्ध उपमितसमास एव, विशेषणसमासवेद्यस्य तादात्म्यस्य प्रकृ- 
तेऽनुपयोगात्‌ | राज्ञो जलघेरुपमाशब्देनानभिहिता$प्य्ठोपमाभिराक्षिप्ता प्रती- 
यते, इत्येकदेशबिवत नादेकंदेशविवतिंनी । 

उपमितसमास इति । 'उपमितं व्याप्रादिभिः सामान्याप्रयोगे’ इति सूत्रकृतः समास 
इत्यरथः । विशेषणसमास इति । मयूरव्यंसकादयश्च’ इति सूत्रविहितः समास इत्यः + एकः 
देशविवतनादिति । एकदेशे ( अवयवे ) विवर्तनात्‌ स्वरूपगोपनेन अन्यथारवेन वतनात्‌ , 
झथवा एकदेशे बिशेषेण-भ्फुटतया वतनादित्यथः। अधिकं रूपके स्फुटीभविष्यति । 
“प्रकर? इति पद्योत्तराधघटकयोः 'कवितामृत-कीर्तिचन्द्रपदयोः 'कविता एव अमृतं? 
'दीतिरेव चन्द्र? इति विणृह्म विशेषणसमासोऽपि सम्भवति, परन्तु तयासमासे कविता- 
सुतयोः कोतिचन्द्रयोथ यत्तादात्म्यम्‌ ( अभेद्‌ः ) भ्रतीयेत, तस्य प्रकृते उपयोषो नास्ति, 
राजन समुद्रतादारम्यस्याविवक्षितत्वात्‌ , अतः 'कविता आसृतमिवः, 'कॉर्तिः चन्द्र इव’ 
इत्येवं विगृद्योपमितसमास एव तत्राश्नयणीयः। तया च तयोल्तयोः पदार्ययोसपमायां 
प्रतीतायां प्रयतां स्पष्योक्च दयोसपरमयोः तदूबळात्‌ राजसमुद्रयोरशान्दोऽपथुपमाळ्वारः 
आक्षिप्तः सन अवगम्यत इत्युपयोगसिद्धिः । अत एव -अंशविशेषे शब्दतः कथितत्वात्‌ 
अंशविशेषे च अर्थतः प्रतीयमानत्वादेकदेशनिवर्तिनीयसुपमा, अङ्गाङ्गिनोरभयोदपमाविधा- 
नात साचयवा चेति भावः । fr 

उपपादन करते हैं-अत्रोत्तराघें इत्यादि । 'मकर-' इस पद्य के उत्तराघगत "कविता 

१ और 'कीतिंचरद्र' पदों में बिशेषणसमास ( 'मयूरब्यसकादयश्च' इस पाणिनिसूत्र- 
कृत समास को विशेषणसमास कहते हें ) भी हो सकता था, यदुनुसार कविता और 
असत सें तथा कीति और चन्द्र में तादात्म्य ( अभेद ) अर्थात्‌ रूपकाङड्कार-ग्रतीत 
होता, परन्तु उन पदाथा के तादात्म्य का प्रस्तुत प्रसङ्ग में-अर्थात्‌  कदि-दिवक्षित राज- 
समुत्रोपमासिद्धि में-- कोई उपयोग नहीं, प्रस्युत बाधकत्व ही सम्भव है, अतः उपमित- 
समास ( 'उपमितं व्याप्रादिभिः सामान्याप्रयोगे! इस पाणिनिसूत्र से होने वाळे समास 
को उपमितसमास कहते हैं) इं! मानना चाहिए-जिसका उक्त कवि-उद्देश्य की सिद्धि 
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३२२ रसरगङ्गाघरः [ उपसा- 


अचल लल RII WW WIP) 


में उपयोग हे । यहाँ राजा और समुद्र की उपमा, यद्यपि शब्दतः उक्त नहीं है, तथापि 
महाभरो की मकरों के साथ, कवियों की रत्नों के साथ, कविता की सुधा के साथ भौर 
कीर्ति की चन्द्र के साथ दी गई अङ्गभूत उपमाओं से आक्तिस होकर वह प्रतीत होती है, 
अतः एक देश ( एक भाग ) में अन्यथारूप से--भर्थात्‌ गुसतरूप से--प्रतीत होने के 
कारण यह एकदेशविवर्तिनी उपमा कही जाती हे । साथ-साथ सावयवा भी यह उपमा 
कही जाती है, क्योंकि अवयव और भवयवी अर्थात-अङ्ळ और अङ्गी-दोनां की उपसा : 
यहाँ की गई है । 
पश्चमं भेदमुदाइतुंमाइ -- 
केवलस्किष्टपरम्परिता यथा— 
स्पष्टम्‌ । 
केवळ क्िष्टपरम्परित उपमा, जेसे- 
चदाहरणं निर्दिश्यते 
'नगरान्तमहीन्द्रस्य महेन्द्रमहितश्रियः | 
सुरालये खलु क्षीबा देवा इब विरेजिरे ॥? 
कविः कथयति--महेन्द्रवत्‌ इन्द्रवत्‌ , महिता पूजिता, ञोः सम्पत्तियेस्य, तस्य, 
महीन्द्रस्य राक्षः नगरान्तः नगरमध्ये, सुरालये सुरायाः मद्यस्य, आलये ग्रहे, सुरागाम्‌ 
देवानाम्‌ , आलये सुमेरौ च क्लीबाः मत्ताः, देवाः, इद, खलु निश्चयेन, विरेजिरे शुशु- 
भिरे इत्यः । 
उदाहरण का निर्देश करते दैं-नगरा इत्यादि । कवि का कथन दे-जिसकी सम्पत्ति 
इन्द्रसम्पत्ति की तरह सुपूजित है उस महीपति के नगर के अन्तर्गत, “सुराळय” 
( सदिराळय तथा देवों के आळय-सुमेरु ) में, नशेवाज लोग, देवताओं की तरह शोभित 
होते थे । 
उपपादयति 
अत्र शलेषोपस्थापितेन सुमेरुणा मदिरागारस्योपमा क्षीबानां देवोपमाया 
उपाय इति शिलष्टपरम्परिता, अन्योन्योपायतारूपस्येब परम्परितत्वस्येह परि- 
भाषणात | सालारूपताबिरहाब केवला | 
मदिरागारस्योपमेति । सुराळये इति भावः । नन्वेवं श्लिएत्वेडषपि कथं परम्परित- 
स्वमत आइ-अन्योन्योपायतारूपस्येवेति । परस्परोपायमावस्येति तद्थः । अत्र 'साव- 
यवानां परस्परसमर्थकत्वेषपि नोपायता । ज्योत्स्नायां हस्ितत्वारोपं विनापि औज्ज्व- 
ल्यादिता सौतायां राकासाम्यसिद्धेः । इहृ तु मदिरागारेषु सुमेरूपमां बिना क्षोबेषु देवो- 
पमायां न किल्चिन्साधम्येम्‌ । तररिमिक्च ताहशसाइर्यप्रतीतिमूळामेदमापन्नं सुराल्यबृत्ति- 
त्वमेव तया मदिरागारेषु सुमेरूपमायां च क्षीवेघु देवोपर्मा विना न साधारणधमं इत्य- 
न्योन्योपायता । अन्योन्याश्रयपरिद्दारस्तु रूपकप्रकरण वच्यते’ इति नागेशः। 'सकल- 
सिद्धेः ६ल्पनामयत्वेन, कल्पनायाश्च स्वप्रतिभाधीनत्वात्‌ शिल्पिभिः परस्परावष्टम्भमात्र- 
स्यितिकाभिः रिलेष्टकामियहविशेषनिर्माणा्च नान्योन्याश्चयदोष? इति रूपकषप्रकरणोक्त 
समाधान बोध्यम्‌ । “नगरान्तमंद्ी-? इति श्छोके निबद्धाया उपमायाः शिलष्टपरम्परितत्द 
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नागेशतिवरणेनेव स्पष्टम्‌ , केवळत्वच एकस्योपमे यशाने कोपमाननि्दे धात्म हप्रालारूपत्वा- 
भावात्‌ अवगन्तव्यम्‌ । 
उपपादन करते हें -अत्र इत्यादि । 'नगरान्त—' इस पद में आये हुए 'सुराळप' 
पद्‌ का प्रासङ्गिक अर्थ है 'मद्ययुह! । परन्तु श्लेप के द्वारा उक्ली पद से 'सुरों का आळय- 
सुमेर” अर्थ की भो उपस्थिति हो जातो दै, अतः 'सुमेद के समान मद्यपुद' इस तरद 
की श्जेवबुङक उपमा यहाँ भी सिड होती दे और यह उपमा ही प्रघान-नशेतानी में 
देवताओं को उपमा का उपाय हे--अर्थात्‌ विना उस उपमा के नशेवार्जा के साथ 
देवताओं की उपमा वन ही नहीं सकती। अतः इस उपमा को शिलि्टपरम्परिता 
कहते हैं। तात्पय यह हुआ कि-जद्दाँ रिलएशब्दप्रतिपाद्य अथो की उपमा मुख्य 
उपमा की साधिका हो, वहाँ 'श्लिष्टपरम्परिता उपमा' होती है। यहाँ 'परम्परित? 
शब्द का परिभाषित अर्थ है 'पुक दूसरे की उपमा का उपाय दोना!--एक उपमा 
के विना दूसरी उपसा का न बन सकना । यहाँ नागेशजी ने अपनी ओर से 
कुछ सुन्दर विचार किया दे, जिसका सारांश यह दै-“यद्यपि 'सावयवा” उपमा 
में मी सम्य-समर्थकभाव रहता हे-अर्थात्‌ अङ्गमूत उपमायें सुर्य उपमा की और 
सुर्य उपमा अङ्गमूत उपमाओं की समर्थिका होती हैं, पर वहाँ उपायोपेयभाव 
नहीं होता--अर्थात्‌ एक के विना सी दूसरी उपमा हो सकती है । जेसे--एर्वोक्त 'ज्यो- 
रस्नाममब्डुहसिता-? पद्य में हास की तुळना चन्द्रिका से न करने पर भी 'उउउळता? 
आदि प्रसिद्ध समान घम को ळे हर खोता में पूर्णिमा को उपमा लिड हो सकती हे । परन्तु 
पररपरित उपमा में ऐसा नहीं हो सकता-वहों एक उपमा के विना दूसरी उपमा 
नहीं बन सकती । जसे प्रहृत प्य-'नगरान्तमंहो—' में मद्यगृद् को तुळ्ना सुमेर से न 
करने पर नरेबाजों में देवताओं की उपमा नहों दो जा सकती, क्योंकि नशेत्राजों और 
देवताओं में कोई समान घम इटिपथ में नहीं आता ओर ज¶ श्छेष के बळ से मद्ययृह 
तथा सुमेर में उपमा मान ळी जाती है,. तब उस एक में रहना हो देवताओं भौर 
नशेबाजों का समानधर्म हो जाता दै, इसी तरह मद्ययृह और सुमेरु का साधारण 
होता है देवताओं और नशेबाजों की उपमा । हस तरह से ये दोनों उपमायें परस्परा- 
पेच हैं। यद्यपि इस स्थिति में अन्योन्याश्रय दोष की शङ्का हो जाती दै, पर उसका 
परिहार रूपकाछङ्कार के प्रकरण में स्वयं ग्रन्थकार करेंगे।” रूपकप्रकरण में अन्योन्या- 
श्रयपरिहार के लिये कहा गया हे कि-काव्यजगत्‌ की समी बते क!इपनिक हुआ करतो 
और करएपना कदि के अधीन हे । तात्पर्य यह कि ठोस जाद्‌ में भी अन्योन्याश्रय 
दोष है काल्पनिक जगत्‌ में नहीं । दूसरी बात यह कि-ठोल जगत्‌ में भी कहीं-कहीं 
अन्योन्या्षय कुछ बिगाद नहीं पाता-जेसे अन्योत्याश्रित-केवळ एक दूसरे पर अवळ 
स्वित--होकर भी इटे और पत्थर के इकदे बढ़े-बढ़े भवन तेयार कर देते हैं । 
षष्ठं मेदमुदाहतुमाह-- 
मालारूपरिलष्टपरम्परिता यथा 
स्पष्टम्‌ । ही 
माळारूप रिळष्टपरर्परित उपमा जसे-- 
उदाहरणं निर्द्श्यते-- 
'महीश्वतां खलु गणे रत्नसानुरिव स्थितः । 
त्वे काव्ये वस॒धाधीश दृषपर्वब राजसे ॥! 
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कविः कथयति--द्टे व्ुघाधीश राजन्‌ | महीशरतां पवततुल्यानां राज्ञा, गणे समूहे, 
खलु निश्चयेन, रत्नसानुः सुमेरुः इव, स्थितः वतमानः, त्वं, काव्ये शुक्राचायकल्पकवित्व- 
विषये, बुपपर्वा देत्यराजः, इव, राजसे शोभसे इत्यथः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं--मद्दीश्वतास इत्यादि। कवि की उक्ति है--हे राजन्‌! 
धद्दीग्वर्ती'--पव॑त के तुल्य राजाओं-के समुदाय में सुमेरु की तरह स्थित आप, 'कावय'- 
शुक्राचायं के तुल्य कविस्व-के विषय में बृपपवा-दानवों का एक प्रसिद्ध राजा--के 
समान शोभित होते हैं । 
उपपादयति 
अत्र श्लेषोपस्थिताभ्यां पर्वतशुक्राभ्यां राजकाव्ययोरुपभे सेरुवृषपर्वभ्यां 
राज्ञ उपमयोरुपायः | 
महौस्रतामू--इति पदे “राजानः पवता इव', 'त्वं सुमेरुरिव, 'कवित्द शुक्राचार्य इव’ 
पुनः "त्वं देत्यराज इव? इति चतसुणासुपमानां माळा, तत्र नृपकवित्ववाचकमदीसत-काब्य- 
पद्गतामङ्गशब्दरलेपोपस्यापितपचंतशुक्रहपार्थाभ्यां सह राजकवित्वयोः ये द्वे उपमे प्रती- 
येते, ते सुमेददेत्यराजाभ्यां सह वर्णनीयस्य राज्ञः उपमयोः स्पष्ठसुपवर्णितयोरुपायभूते, 
श्लेपमूलकोपमाभ्यां विना साघारणधर्मास्फुरणेन सुभेरदेत्यराजोपमयो रात्मलाभासम्भवात्‌ । 
एवश्चात्रत्योपमाया मालारूपश्लिष्टपरम्परितत्वं स्पष्टमिति भावः । 
__उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि। “महीग्दताम-! इस पद्य में 'महीभृतत? और 
“काव्य? पद्‌ श्लिष्ट हैं, श्लेप के द्वारा अप्रक्रान्त पचत और शुक्राचार्य की उपस्थिति होती 
ह, ऐसी स्थिति में र्ळेपोपस्थापित वे अप्रक्रान्त अर्थ असम्बन्ध न हो जायं, इसलिये 
“राजा पवत के समान? और 'कवित्व शक्राचायं के समान' इस तरह की दो उपमायें 
सानी जाती हैं, ये दोनों उपमायें सुमेरु और दैत्यराज के साथ दी गई राजा की दो 
उपमाओं को सिद्ध करने वाळा उपाय है, क्योंकि उन दोनों उपमाओं के बिना साधारण 
चम की अजुपस्थिति में ये दोनों उपमाय बन नहीं सकतीं । अतः यह उपमा “शिष्टः 
परम्परिता” कदी जाती है, और एक से अधिक ( दो ) होने से “माळारूप' । 
आशइथ समाधत्ते 
नन्वत्र पवतानामिव राज्ञां शुक्र इच कवित्वे इत्येवंरूपा उपमा कथं अत्येतुं 
शाक्या । उपमानोपमेयशब्दयोः पार्थक्याभावादिति चेत्‌, श्लेषे होकशब्दोपा- 
न्तत्येन रुपेणाभेदाध्यबसानस्येब तेनैव साधर्म्येण सादृश्याध्यबसानस्यापि 
सुवचत्वात्‌ , तस्यव च प्रकृते प्रयोज्योपमानुकूलत्वात्‌। 
अप्रत्यये देतुमाह--उपमानोपमेयशब्द्योरिति । उत्तरयति--श्लेषे इति । तेनेचेति । 
एकशब्दोपात्तत्वेनेत्यर्थः । अभेदाध्यवघानमेव कुतो नाङ्गीक्रियत इत्यत आहइ--तस्येव 'च 
इति उपमानोपमेययोः एय३पयकशब्दाभ्यामुपस्थितावेबोपमा प्रतीयते । 'महीश्ताम्‌--” 
इत्यत्र त॒ “महीभृताम्‌? 'काव्ये इति च श्लिष्ट एक एक एव शब्दः श्रूयते, तथा च पव 
तराज्ञोः शुककविस्वयोदोपमा प्रत्येतुमशक्या, रूपक प्रत्येतुं शक्यम्‌ , इति शङ्कादल- 
स्यारयः। रलेष्स्थले एकराच्दोपात्तत्वधुकत्या यथा रिलध्योररथ॑योरभेदोऽभ्यवसौयते, 
` तथेव एकशब्दोपात्तस्वेनेष साधम्यॅण श्लेषविषयीभुतयोरयंयोः सादश्यमपि अध्यवसितु 
योग्यम्‌ । ततदेकशब्दोपात्तत्वात्मकेसमानघभेण महीग्रताम्‌ ( पवेतानां राज्ञां च) 
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काव्यस्य ( शुक्रस्य कवितायाश्व ) परस्परमुपमा प्रत्येतुं शक्या । प्रसिद्धयनुरोधेन श्लिष्ट- 
योरथयोरभेदमष्यवसायरूपकमेव कुतो नाङ्गीक्रियत इति तु न शक्यं वक्तम्‌ › रूपकस्य 
रल्लधानुरिव' 'बुषपर्वेव! इति प्रानोपमाभ्रतिकूलस्वात्‌ , उपमाया तदनुकूळत्वात्‌ । 
इत्यश्च यत्र रूपकमङ्गिमूतम्‌ तत्राङ्गभृतेषु रिढाष्टार्थंष अभेदाध्यवसायः, यत्र पुनरुपमाउप्नि- 
सृता तत्राङ्गभृतेषु शिलष्ाथेषु सादश्याध्यवसाय एवेति च समाधानाशयः । 
एक शङ्का और उसका समाधान करते हैं-नन्वत्र इत्यादि । आप कहेंगे कि--'मही- 
स्टताम्‌-' इस पद्य में 'पर्वंता के समान राजे” और 'शुक्र के समान कवित्व? ये दोनों 
उपमाय नहीं वन सकतीं, क्योंकि वहीं उपमा बनती है, जहाँ उपमान और उपमेय के 
बोधक पद एथक्‌-एथक्‌ उपात्त हों, यहाँ तो 'महीभ्गत' और 'काब्य? ये एक-एक शब्द 
ही कमशः पर्वत और राजा तथा शुक्र और कवित्व के बोधक हैं, अतः यहाँ इन रिष्ट 
अर्था में परस्पर अभेद ही समझा जायगा और तदनुसार अळड्ार बनेगा रूपक, न कि 
उपमा। तो इस आशङ्का का समाधान यह है कि जंसे एकरब्दोपात्तस्व( एक शाब्द से 
ज्ञात होने )रूप युक्ति से शिष्ट अर्था में अभेद आरोपित होता है, वेसे ही एकशब्दो- 
पात्तरवरूप समान धम के बळ से उन ( शिष्ट) अर्था में परस्पर साइश्य भी समझा 
जा सकता है, अतः 'महोभ्यत' इस एक पदु से उपात्त पवंत और राजा में तथा “काव्य? 
इस एक पद्‌ से अवगत शुक्र और कवित्व में साइश्य ( उपमा ) मानने में कोई आपत्ति 
नहीं है, उन अर्था में अभेद भी जब समझा जा सकता है, तब वही क्यों नहीं समझा 
जाय-- अर्थात्‌ रूपक ही क्यों नहीं माना जाय यह तक तो उपस्थित किया नहीं जा 
सकता, क्योकि आगे जो "राजा ( वर्णनीय नुपति ), सुमेर और बृपर्वा ( देस्यराज ) 
के समान! ये दो मुख्य उपमायें स्पट शब्दों में वर्णित हैं, उनके अनुकूल 'राजे पर्दतों ई 
समान और कवित्व शुक्र के समान? ये उपमायें ही होती हैं 'राजारूप पर्वत और कवित्व 
रूप शुक्र? ये रूपक नहीं । तात्पर्य यह हुआ कि जहाँ अङ्गी ( प्रधान ) अळङ्कार भी रूपक 
ही हो, वहीं अङ्गभूत रिळष् अर्थो में भी अभेदारोप करके रूपक माना जाना चाहिये 
और जहाँ अङ्गी अलङ्कार उपमा दो, वदा अङ्गभूत श्लिष्ट अर्था में एकशब्दोपात्तर्वरूप 
साधारण घमं के कारण उपमा ही मानी जाय यही उचित है । 


सप्तमं भेदमुदाहतुमाह--- 
केवलझुद्धपरम्परिता यथा-- 
केवळा न तु माछाहृपा, शुद्धा न तु श्लिष्टा, परम्परिता-उपायोपेयभाबयुक्ता उपमा 
यथेति भाबः । 
केवळशु्परम्परित उपमा जेसे । 
उदाहरणं निर्दिश्यते 


"राजा युधिष्ठिरो नाम्ना सबधर्मसमाश्रयः | 
द्रमाणामिव लोकानां मधुमास इवाभवत्‌ ॥' 
कविः कथयति--सर्वेषाम्‌ , धर्माणाम्‌, समाभ्यः रक्षक इति यावत्‌ › नाम्ना युवि- 
छिरः युविष्टिरनामक इति भावः, राजा प्रजारजद्को महाभारतप्रसिद्वो भपतिः, द्रुमाणाम्‌ 
त्तरुणाम्‌ , इव, तरुधददशानामिति यावत्‌ , ळोडानाम्‌ , जनानाम्‌ कृते इति शेषः, मधु- 
प्रासः चेत्रमाक्वः, इव, अभवत्‌। यथा चेत्रे तरवः पृष्पिताः फलिताश्च भवन्ति, तथा तद्राज्ये 
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बनता सदा समृद्धिमयी अतिष्ठदित्यथः। अत्र मालारूपताविरहात्‌ केवलत्वम्‌ , श्लेषा- 
सावाच्छुद्धत्वम्‌ , अन्योन्योपायताइूपत्वात्परम्परितःवमिति. वोध्यम्‌ । 
उदाहरण का निर्देश करसे हैँ-राजा इत्यादि ! कवि का कथन दे-सब धर्मों का 
आश्रय ( रक्षक ) युधिष्ठिर-नामधारी राजा, लोगो के लिये ऐसा था, जैसा तरुओं के 
ल्यि चत्रमास-अर्थात्‌ चेत्रमास के वृषा के समान उसके राज्य में सब लोग खूब 
फूलते-फळते ( सुखसमृद्धिमय ) थे। यहाँ “चैन्नमास” और “युधिष्ठिरः की उपमा के 
विना 'तरुओं? और “लोगों? की उपमा सिद्ध नहीं हो सकती, और न 'तरुभो और लोगों? 
की उपमा के विना 'चेत्र' और 'युधिष्ठिर की उपसा सिद्ध हो सकती है, अतः यह 
उपसा परम्परिता है, रळेषरहित हे, अतः शुद्धा है और उपसार्ना की माला नहीं है-एक 
ही उपमान है, अतः केवळ है । 
अश्रमं भेदमुदाहनुमाह-- 
मालारूपशुद्धपरस्परिता यथा-- 
स्पष्टम्‌ । ट 
माडारूप शुद्धपरग्परित उपमा जेसे। 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
'सुगतां हरयन्मध्ये बृक्षतां च पटीरयन्‌। 
ऋणश्षतां सवभूतानां त्वमिन्दबसि भूतले ॥? 
कविः कथयति--हे राजन्‌ | मृगतां मृगवदाचरतां, स्वेभतानां सचेप्राणिनां, मध्ये, 
दरयन हरिः सिंहः तद॒दाचरन, बृक्षतां वृक्षबदाचरतां, स्ेभूतानां, मध्ये, पटीरयन्‌ पटीरं 
चन्दनं तद्ददाचरन्‌ , त्वम्‌ , ऋक्षतांम्‌ ऋक्षाणि ताराः तद्ददाचरतां, सषंभूतानां, मध्ये, 
भूतले इन्दवसि इन्दुरिवाचरसि इत्ययेः । सवेत्राचारे क्विप्‌ । अत्रैकश्य राजरुपस्योपमे- 
यस्य कृते बहूपमाननिदेशान्माळास्वम्‌ , श्लेषाभावाच्छुद्धत्वम्‌ , परस्परोपायोपेयभावाच 
परम्परितत्वमित्यवगन्तव्यम्‌ । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं- सृगतास इत्यादि । कवि कहता है- हे राजन्‌! इस 
संसार में यदि सब प्राणी खुगसृश आचरण करते हें तो आप उनमें सिंह के समान 
आचरण करते हैं, यदि वे वृक्ष के तुल्य आचरण करते हें तो आप उनमें चन्दन के समान 
आचरण करते हैं, और यदि चे तारों के समान आचरण करते हैं तो आप उनमें चन्द्र के 
समान आचरण करते हैं। यहाँ राजारूप उपमेय के लिये अनेक उपमानों का निदेश 
किया गया दै, अतः यहद उपमा माळारूपा है, श्लेष न रहने के कारण शुद्धा है ओर 
परस्पर एक दूसरे की उपायभूत होने के कारण परम्परिता दै । 
विशेषमाइ-- 


उपमानयोः परस्परमुपमेययोश्चानुकूल्ये उपमयोरेषोपायता निरूपिता | 

पूर्वोक्तास यासु परम्परितोपमासु परश्परोपायता प्रदशिता, तत्रोपमाद्वयाज्ञभ्तसुपमा- 
नद्वयमुपमेयद्वयश्वावरोधि, परन्तु तयोविसुद्धत्वेऽप उपमाद्वयस्योपायता मिथः संभव- 
तीति भावः। 

एक विशेष की र्चा करते हैं--उपमानयोः इत्यादि । पूर्वोक्त जिन परम्परित 
उपमां में दो उपमार्था के परस्पर उपायभूत होने की यात कटी गई हे उनमें दोनों 
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उपमाओं के उपमान-उपमेय अनुकूळ थे--अविरोधी थे, पर उनके परस्परविरोधी रहने 
पर भी उपमाओं में एक दूसरे का उपाय होना चन सकता है, अतः चेसी स्थिति में भी 
परम्परित उपमा हो सकती हे । 
तथाविधमुदाहरणं प्रद्शयितुमाह--- 
प्रातिकूल्ये उपायता यथा - 
उपमानोपमेययोः परस्परं विरुद्धत्वेऽपि उपमाद्वयस्य मिथः उपायता यत्र भवति 
ताइशमुदाहरणं ्रद्‌श्यंत इति भावः । 
उपमान और उपमेय में परस्पर विरोध होने पर दो उपमाओं में जहाँ उपायो पेय- 
आव होता है, वेसा उदाहरण दिखळाया जाता है । 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
“राजा दुर्योधनो. नाम्ना सर्वसत्त्वभयङ्करः । 
दीपानामिव साधूनां कळ्झाबात इवाभवत |! 
नाम्ना दुर्योधनः दुयोधननामा, सवंसत्त्वमयङ्करः सकळभ्राणिभयजनकः राजा, सापू- 
नाम्‌ सञ्जनानां, कृते तथा अमवत्‌, यथा दोपानां, छते, झज्झावातः बुष्टिबिकटो महा- 
वायुः, भवतीत्यथः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं--राजा इत्यादि । कवि कहता दै-सब प्राणियों के लिये 
अयङ्कर दुर्योधन नामक राजा, सउननों के लिये बेसा ही था, जेला प्रदीपो के लिये वृष्टि- 
सिश्रित विशकल वायु । 


उपपादयति 


अत्रोपमानयो दीपरञमाबातयोरन्योन्यसुपमेययोश्च साधुदुर्योधनयोः प्राति- 


कूल्येऽप्युपमयोः परस्परमानुकूल्यादुपायतेन | 

“राजा दुर्योधनो? इत्यस्मिन पद्ये द्वे उपमे-दीपसाष्वोरेका, झङक्षावातदुर्योधन- 
योश्च द्वितोया, तत्र द्वितीया मुख्या, ध्रथमाऽप्नभूता यद्यपि अनयोस्पमयोइपमानभूतौ, 
दीपझञ्झावातौ एवम्‌ उपमेग्रभृतौ साइदुर्योधनौ परस्परं विद्धौ, तथापि तत्तदुपमानोप- 
मेयकोपमाद्वयस्य परस्परमुपायता भवति, विरोधिद्वयःवगं यश्य सारश्ययोः विरोधाभावा- 

दिति भावः । | 
उपपादन करते हैं--अश्नोपमान इत्यादि । 'राजा दुर्योधनो-? इस पद्य में दो उपमायें 
हैं--एक साधुओं की दीपों के साथ और दूसरी दुर्योधन की झन्झाबात के साथ। इन 
दो नो उपमाओं के उपमान-- दीप और झब्झावात, एवस्‌ उपमेय'--साध और दुर्योधन 
यद्यापि परस्पर प्रतिकूल हैं--विरोधी हैं, तथापि इन विरोधी तरवों को लेकर बनाई गई 
उक्त दोनों उपमाओं में अङ्गाङ्गिभाव और उपायोपेयभाव-अर्थात्‌ एक दूसरे का उपाय 
दोना-हो सकता है-होता भी है, क्योंकि उपमाओं में परम्पर विरोध नहीं है, प्रत्युत 
ही है। तात्पर्य यह कि “'जेसे मोहन, सोहन का विरोधो है, वंते राघव, 
माधव का विरोधी है? ऐसा कहने पर उन सादृश्य वाले पदार्थों में भले ही विरोध 
प्रतीत हो, पर उन दोनों साहश्यों में तो कोई विरोध दीख पडता नहीं, प्रव्युत 
आधार की समानता के कारण अनुकूलता ही झळकती है, उसी तरह यहाँ भी समझना 


चाहिए । 
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र ियनलामिपा८#व5पअमन 


De 


प्रायुदाहता प्रातिकूल्ये केवलपरम्परितोपमा इदानीं माळारूपा सा प्रातिकूल्ये उदा" 


एवम्‌— 
“सरोजतामथ सतां शिशिरतेवताधुना | 
दर्भतां सबंधमोणां राज्ञानेन विदभिंतम्‌॥! 

इत्यादौ मालारूपतायामपि । 

एवम्निति । पूर्वाकरीत्येवेत्यथः । अस्य च 'मालारूपतायामपि’ इत्यस्याग्रे शेषमूते 
“प्रातिकूल्ये उपायता' इत्यत्रान्वयः । सरोजतामिति । कमलवदाचरतां सतां मध्ये शिशिर- 
तुंवदाचरतानेन राज्ञा दभवदाचरतां सवंघर्माणां मध्ये विदभं देशवदाचरितमित्यर्थः । विदभें 
यथा दर्भो न प्ररोहन्ति तथास्मिन्‌ राज्ञि धर्मा न प्ररोहन्तीति भावः। अत्रैकस्य राज्ञः 
उपमेयस्य स्वमावस्पष्टीकरणायोपमानद्वयनिर्देशात माyारूपत्वमुपमायाः, सरोजशिशिरयोः 
सञ्चननुपयो प्रातिकूल्येऽपि उपायतासत्त्वात्‌ परम्परितत्वम्‌, श्लेषाभावात्‌ शुद्धत्वचेति 
बोध्यम्‌ । 
प्रातिकूल्य में भी परस्पर उपायोपेयभाव वाली माळारूप शुद्धपरग्परितोपमा का 
उदाहरण दिखला रहे हें-पवम्‌ इति। “राजा दुर्योधने? इस पद्य में जेले उपमान से 
उपमान की और उपमेय से उपमेय की प्रतिकूलता रहने पर भी परग्परित उपमा मानी 
गई हे, उसी तरह 'सरोजताश्च--? अर्थात्‌ कमलों के समान आचरण करनेवाले सजनो 
के मध्य में शिशिरऋतु के तुक्य आचरण करनेवाले इस राजा ने, इस समय, दर्भ 
( कुश ) के समान आचरण करने वाळे सब धर्मों के मध्य में, विदर्भ देश ( जहाँ दर्भ 
नहीं अङ्कुरित होते ) के समान आचरण किया हे । इत्यादिक माळारूप उपमाओं में 
भी चहु बात-उपमान से उपमान की और उपमेय से उपमेय की प्रतिकूलता है । 
तात्पय यह कि प्रतिकूछता में पहला उदाइरण शुद्ध केवळ परम्परिता का हे और दूसरा 
मालारूप शुद्ध परम्परिता का । . 

उपमाया भेदान्तरं विशणोति-- 

उपमेयानां स्वस्वोपमानानुपमानानासुपमानतायां रशनोपमा । 

स्वस्वोपमानादुपमानानामिति । एतञ्चोपमेयोपमायामतिव्याप्तिनिरा्ताय । तत्रोपमेयं 
स्वोपमानस्यवोपमानं भवतीति स्वोपमानाचुपमानत्वघरितस्याच्य लक्षणवाक्यस्य नाति- 
व्याप्तिः । यत्र किश्चिदुपमेयं स्वोपमानभिभ्षस्य कस्यचित्‌ पदा्थश्योपमानं भवति, तत्र 
रशनोपमा । नायं भिन्नोऽळङ्कारः, सामान्यळक्षणाकान्ततयोपमाया एव प्रभेद इति भावः। 

उपमा का ह्री पुक अभिनव प्रभेद दिखळाने के लिये पहले उस प्रभेद के योग्य स्थिति 
का स्पष्टीकरण करते हैं-उपमेयानाम्‌ इस्यादि। जव कोई उपमेय अपने उपमान से 

किसी पदार्थ का उपमान बन जाय, तब उस उपमा को “रशनोपमा? कहते हैं। 
यहाँ “अपने उपमान से भिन्न किसी पदार्थ का? ऐसा कथन ' उपमेयोपमा” में अतिथ्याप्त 
दोष के निराकरणाथं है, क्योंकि उपमेयोपमा में भो उपमेय, उपमान बनता है, पर 
झपने उपमान का ही, यह समझना चाहिए । 
रशन।पमामुदाइतुमाह-- 
यथा— 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


“निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ३२६ 
स्पष्टम्‌ । | 
रशनोपसा जेसे । 
उदाहरणान्तरं निर्दिश्यते-- 


'वागिव मधुरा मूर्तिसूतिरिवात्यन्तनिमैला कीर्तिः | 
कीर्तिरिव जगति सर्वस्तवनीया मतिरसुष्य विभोः ।।? 


कविः कमपि राजानं स्तौति-अमुष्य अस्य, विभाः राज्ञः मूर्तिः शरीरं) वागिव 
याणीवत्‌, मधुरा, वाचि माधुयं सरसर्वम्‌, मूर्तों तत सौन्द्यमिति विवेक, हीर्तिः 
यशः, मूर्तिरिव, अत्यन्तनिमळा नितान्तविमळा, जगति संसारे, सर्वेः स्तवनीया स्तुत्या 
प्रशंधनीयेति यावत्‌, मतिः बुद्धिः, कीर्तिरिव, वतत इति शेषः । अस्य राज्ञो वाडमूर्ति- 
कीर्तिमतिषु उत्तरमुत्तरं प्रति पूर्व पुव मुपमानभूतमिति भावः । 
उदाहरण का निदेश करते हैं--वागिव इत्यादि। किसी राजा की प्रशंसा में कवि 
का कथन है-हस राजा की जैसी मधुर वाणी है वैसी ही मधुर मूर्ति ( शरीर ), 
और जेसी निमंळ मूर्ति है वेसी ही निर्मळ कीर्ति, एवं जेसी संसार में सर्वस्तुस्य इसकी _ 
कीतिं है बेसी ही इसकी बुद्धि भी सदस्तुस्य है । 
पूर्वोदाहर णगतं विशेषमाह 
इयं घमेभेदे | 
उक्तरशनोपमो दाहरणे माधुयनिमलत्वादयः साघारणधर्मा मियो भिन्नाः इति भावः | 
भिन्न-भिन्न साधारण धर्म के रहने पर उक्त उदाहरण में रशनोपमा हुई है । 
धर्मक्ये रशनोपमामुदाइतृमाइ— 
घमेक्ये तु-- 
सपFतम्यर्स्याम्रिमपेन सम्बन्धः । तुना पूर्वव्यवच्छेद्‌ः । 
साधारण धमं के एक रहने पर तो । 
उदाहरण निर्दिश्यते 


“भूधरा इब मत्तेभा मत्तेभा इब सूनवः | 
सुता इब भटास्तस्य परमोन्नतविम्रहाः | 
कविः स्वाभिमतं कमपि नरपति स्तौति--तस्ग्र राज्ञः, भघरा! पवेता इव, मत्तेभाः 
मदमत्ता गजाः, मत्तेभाः, इच, सूनवः पुत्राः सुताः पुत्राः, इव, भटाः योद्धारः, परमोधतः 
विग्रहाः अतिविशालदेहाः सन्तीत्यर्थः । अत्र परभोन्नतविम्रहत्वमेक एव तिसु उपमाख 
साधारणो धर्मः। 
उदाहरण का निर्देश करते हे- भूधरा इत्र इत्यादि। कवि किसी राजा की स्तुति 
करता है--उस राजा के पतों के समान मदमत्त हाथी, मद्मत्त हाथियों के समान 
पुत्र और पुत्रों के समान योद्धघागण, अति विशाल काय वाले हें । यहाँ एक “विशाल 
काय होना? ही तीर्नो उपमाओं में साधारण धमं है । 
रशनोपमां धमलुप्तामुदाहतुमाह-- 
धर्मलोपे त ततस्येन्यस्यानन्तरम्‌ भटा इव युधि पूजाः? इति नोध्यम्‌ । 
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_ भूधरा इव--? इति पद्ये (तस्यः इत्यस्याग्रे योद्धार इव युद्धे प्रजाश्-जनताः-सन्ती” 
स्यथके 'भटा इव युधि प्रजाः? इति पाठे समाश्रिते तदेव पदं धमेलुप्ताया रशनोपमाया 
उदाहरण सम्पद्यत इति भावः। 

भ घमंछसा रशनोपमा के उदाहरण दिखाने के लिये कहते हें-धर्मलोपे इत्यादि! 
1 इच--? इसी पद्य में तस्य के आगे यदि 'भरा इव युधि प्रजाः--अर्थात्‌ योद्धाओं 
के ही समान युद्ध में प्रजाएं हैं? ऐसा पाठ कर दिया जाय तो वही पद्य घर्मलुत्ता रशनो- 
पसा का उदाहरण समझा जायया । 

उपसंहरति— 


इयमेवंभेदा प्राचीनेभेदेगुणने बागगोचरं भूमानं भजमाना' नेयत्तामहे- 
तीति दिक्‌ | 
इयमिति । उपमेत्यथः । चागगोचरं वाचा प्रतिपादयितुमनईृम्‌ । भूमातम्‌ अति- 
शयम्‌ भजमाना आधादयन्ती । मदुक्तानामभिनवानां मेदानां प्राचीनोक्तेभेंदेः सह गुणने 
उपमाया इयन्तो भेदा भवेयुर्येघामियत्तया परिच्छेदः कतुंमशक्य इति भावः । 
उपसंहार करते हैं-इयस्‌ इत्यादि । इस तरह इन अभिनव भेदो का प्राचीन मेदों 
के साथ गुणा करने पर उपमा के इतने अधिक भेद हो जाते हैं कि--उनको कहा नहीं जा 
सकता अत एव उनकी इयत्ता-निश्चितसंख्या-असंभव है । 
उपमाया ध्वनित्वमाह--- 


एषेब च यदा सकलेन वाक्येन प्राधान्येन ध्वन्यते तदा परिहृतालङ्कार- 

सावा ध्वनिव्यपदेशहेतुः । 
= | 

एषव उपमव । प्राधान्येनेति । एतेन गौणतया ध्वनने न ध्वनिव्यपदेशहेतुरपि नु 
व्यङ्गथा्रक्कार एवेति सचितम्‌ । यदेयमुपमा सम्पूणवाक्यस्य प्रधानभुतो व्यप्नधार्थो भवति, 
तदाऽलङ्कारत्वं तत्र न तिष्ठति, प्रधानत्वेन तस्य स्वयमलझ्लायत्वात्‌। अपि च प्रधानतया 
यरिमिन काव्ये ध्वन्यते सा, तत्काव्यं तामेव ध्वन्यमानायुपमामाधाय ऽवनिनामकोत्तमोत्तम- 
काब्यत्देन व्यपद्रियत इति भावः। 

अय उपमा-ध्वनि का विचार करते हैं-एपेव च इत्यादि, यही उपमा जब सम्पूर्ण 
वाक्य से प्रधानरूप में ध्वनित होतो है तव उल्लकी अलङ्कारता नष्ट हो जाती दे-अर्थात्‌ 
वह अळड्टार नहीं रह जाता हे और काव्य के “ध्वनि? ( उत्तमोत्तम ) कहे जाने का कारण 
हो जाती हे । तात्पर्य यह हुआ कि उपमा जब वाच्य रहती दै तब वह वार्‍्यालक्कार 
कइळाती है और जव उपमा गौणरूप में व्यङ्गथ होती है तब व्यङ्गय अळङ्कार कहलाती 
है, साथ-साथ वह काव्य - जिसमें इन दोनों प्रकारों में से किसी एक प्रकार की उपसा 
रदती हे- चित्र-्काच्य' कहळाता है । परन्तु जब प्रधानरूप में सम्पूर्ण वाक्य से उपमा 
ध्वनित होती है, तब उसको अळङ्कार नहीं कहा जा सकता, क्योंकि अळड्ार का मतळव 
होता है दूसरे ( प्रधान ) को अलंकृत करने वाळा स्वयं गौण, और इस तरह की उपमा 
से यु काव्य 'चित्र' न कहळाकर “ध्वनि? कहलाता है, उसी उपमा के बल पर, चाहे 
अन्य कोई बस्तु या रस आदि न भी ध्वनित होता हो । 

नशु ध्वन्यमानायामपि उपमायाम्‌ 'अलझ्डारध्वनिः इति रीत्याऽलङ्कारव्थवद्दारो भवति 
सोऽधुना कथं सञ्गच्छतामित्यत आइ--- 
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अस्यां चालङ्कारव्यपदेशाः कदाप्यलङ्कारभावमप्रप्तेषु मञ्जूपादिगतेषु कटः 
कादिष्विवालङ्कुबीणरत घ्मेमात्रसंस्पशीनिचः्धनः | 

C SS ९ 

घर्ममात्रेति । उपमात्वेत्यर्थः । मात्रपदेनालङ्कारत्वव्यवच्छेदः । यानि कटकादीनि 
कदापि कामिनीकायश्लेषसौभाग्यं नापुः-विकेयतया वणिङ्मव्जूषायामेव छुरक्षितानि, तेष्वः 
लकुरणक्रियाशुन्येष्वपि कटकादिषु यथा कामिनीकायगतालक्करणक्कियाविशिष्टकटकादिवर्तिः 
कटकत्वधर्भस्य सत्वेनालङ्कारव्यवद्दारस्तयेव या उपमा आघान्येन ध्वन्यमानेव, अत एवा- 
लङ्कृतिकरणताशम्या, तस्यामपि, अखङ्कृतिकरणताविशिष्वाच्योपमागतोपमात्वघमविशिष्ट- 
त्वेन स्वरूपयोग्यतया कथंचिदलडारव्यवहार इति भावः । भ्राचौनास्त्वत्र 'त्राह्मणश्नमणन्या- 
येनालङ्कारव्यपदेशं’ साधंयामासुः परन्तु तदुचितं न प्रतिमाति, स्थलमेदेनोपमादेभिचतया 
प्राधान्येन ष्वन्यमानस्योपमादैः प्रागप्यलङ्कारत्वाभावात्‌ः तन्न्यायस्याप्रसक्तः । 

प्रधानरूप में ध्वनित दोनेवाले उपमा आदि में 'अळछ्कार' शब्द से व्यवहार दोने का 
कारण बतळाते हें-अस्यां पव इत्यादि । प्रधानरूप में ध्वनित दोनेवाळे उपमादिक, किसी 
को अलंकृत नहीं करते, अतः वैसे उपमादिकों का अळङ्ार कहना--*अळङ्कारध्वचि' 
शब्द से उनका व्यवहार करना-यद्यपि उचित नहीं दे, तथापि जेसे कभी आभूषण के काम 
सें नहीं छाये गये-केवल सम्पत्ति के रूप में अथवा बेचने के लिये तिजोरी में बन्द करके 
रकखे गये "कड़े? आदि में--चस्तुतः आभूषण के रूप में धारण किये गये “कड़े? आदि के 
धर्म ( कड़ा का आकार-प्रकार ) से युक्त होने के कारण--कड़ा' का व्यवहार होता है, 
उसी तरष्ट कभी किसी को अलंकृत नहीं करने वाळे उपमादिकों में भी, वस्तुतः अळङत 
करनेवाले उपमादिकीं के धर्म ( उपमात्व ) से युक्त होने के कारण अळङ्कार का व्यवहार 
होता है। प्राचीनों ने तो ऐसी स्थिति में 'ब्राह्मणश्रमणन्याय' से अळ्झ्लारच्यवहार को 
सिद्ध किया है जिसका अभिप्राय यह है कि-जेसे धमण ( संन्यासी ) की कोई जाति नहीं 
होती, फिर भी त्र।ह्मणकुछ से संन्यास अइण करने के कारण पूर्वकालिक ब्राह्मणत्व को 
लेकर उसको 'व्राह्मणभमण' कहा जाता है, उसी तरह प्राधान्येन ध्वन्यमानताद शा में 
अळङ्कार न होने पर भी पूर्वकालिक अळङ्कारभाव को लेकर उस दशा में भी उपमा आदि 
को अलङ्कार कहा जाता है, परन्तु यह वात सङ्गत नहीं प्रतीत होती, क्योंकि कभी ( पूव 
झे ) ब्राह्मण रहनेःपर ही संन्यासावस्था में भी उसको ब्राह्मण कहा जाता हे, यहाँ तो 
वैसी बात नहीं दै--अर्थाव जब स्थळ के भेद से उपमा ( साइश्य ) आदि सिन्न-भिञ्च 
साना जाता है--तब जो उपमा आदि प्रधानरूप में ध्वनित होता है, वह कभी अळङ्कार 
नहीं रदा-पहळे भी किसी को अळङृत नहीं किया-फिर यहाँ 'ब्राह्मणश्रमण? वाळा न्याय 
आसत हो कहाँ होता दै ? 

उपमाध्वनि विभजते-- 

कचिदसौ शब्दशाक्तिमूलानुध्वननविषयः । कचिदर्थशक्तिमूलाचुध्वनन- 

बिषयः | यु व 
उपमाधष्वनिद्विंविधः-शब्दशक्तिमूलानु रणनरूप एकः, अयशक्तिमूलानुरण॑नरूपद्य द्वितीयः । 
झनुरणनरूपत्वकथनेनाल्‍य ध्वनेः संळच्यक्रपता डसली । शब्दशक्तिमूलत्वच शब्दानां 
, अर्थशक्तिमूलत्वश्व तेषां तत्सद्दत्वादिति भावः । 

eh विभाग करते हैं--फ़चित्‌ इत्यादि । उपमा की ध्वनि दो प्रकार की 
होती है--एक शब्दशक्तिमूक और दूसरी अथशक्तिमूलक--भर्थात्‌ जहाँ ब्र ऐसे दा. 
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जिनके स्थान पर पर्यायवाची दूसरे शब्दों का निवेश कर देने पर उपमा की ध्वनि न हो 
सके, वहाँ शाब्द्शक्तिमूछक और जहाँ शब्दों को पर्यायवाची अन्य शाब्दो से परिवर्तित 
कर देने पर भी उपमा ध्वनित हो सके वहाँ अर्थशक्तिमूलक उपसाध्वनि होती है । ये 
दोनों ही ध्वनियाँ अनुध्वनन-अनुरणनरूप कही जाती हैं, क्योंकि इन ध्वनियों में 
व्यङ्गथव्य्जक का क्रम उसी तरह.ळच्तित होता रहता हे जिस तरह ध्वनि प्रतिध्वनि का 
अतएव इस तरह की ध्वनियों को संलचयक्रम भी कहते हैं । 
प्रथमं प्रकारमुदाहृतुमाह — 
आद्यो यथा— 
शब्दशक्तिमूलकोपमाध्वनियथेति भावः । 
पहळी-शब्दृशक्तिमूछक--उपमा-४वनि, जेसे-- 
उदाहरण निद्श्यते-- 
“अविरलविगलहदानोदकधारासारसिक्तधरणितलः । 
घनदाम्रमहितमूर्तिजेयतितरां सार्वेभौमोऽयम्‌॥ | 

_ कविः कमपि राजानं स्तौति अविरलं सततम्‌ , विगळता पतता, दानोदकस्य दानो- 
द्रयकसल्पजलस्य, धारायाः, आसारेण वर्षणेन, ( "धारासम्पात आसारः इति कोशा" 
शुसारमायारपदेनेव गतार्थतया 'धारा'पदमनर्थेकमिति केचित, 'सति विशेषणवाचक" 
पदसंम्रवधाने विशिष्टवाचकपदानां विशोष्यमात्रपरत्वम्‌? इति न्यायेन “घकीचकेः--? इति 
कालिदासप्रयोगवत्‌ धारापद साथकप्रित्यन्ये ) सित्तमारदरीकृतं, धरणितळम्‌ धरातलं येन 
ताइशाः, तथा घनदानां धनदायक्तानां धनिकजनानाम्‌ , अमे, महिता पूजिता-सर्वाधिकदातृ- 
त्वेन प्रशंप्तिता-मूर्तिः स्वरूप यस्य, तथाविधश्च, अयं कविमनोगतः, सावभौमः सवेभूमोश्वरः 
चक्रवर्तीति यावत्‌ , जयतितराम्‌ नितान्तं सर्वोत्किषेण वतत इति प्राकरणिकोऽयः । अविरळं 
गळता, दानोद्कधारासारेण मदजलबृश्या, सिक्तं घरणितलं येन, ताइशः तथा धनदस्य 
कवेरस्य, अभे महिता मूर्तियेश्य, ताइशश्च, अयं सावंभौमः उद्गूदिग्गजः, जयतित राम्‌ , 
इति चाप्राकरणिकोऽयः । त्रानेार्थकानां दान-धनदःसार्वभौमादिपदानामभिधा यद्यपि 
प्रकरणेन राजपक्षीयाथेंषु नियन्त्रिता, अतो दिउगजपक्षीयोऽथो न वाच्यः, तथापि व्यञ्जनया 
सोऽर्थो भवत्येवावगतः । एवदाप्राङृतोऽथोऽसम्बद्धो मा भूदिति राजदिग्यजयोइपमा कल्प्यत 
इति शब्दशक्तिमूलोपमाषध्वनिरत्र सिध्यतीति भावः । 

उदाहरण का निर्देश करते हें-अविरळ इत्यादि। कवि का कथन दे-जिंसने 
निरन्तर गिरते हुए दानजळ (सङ्करप के जळ ) की धारावाहिक बृष्टि से घरातळ को 
सिक्त कर दिया है और जिसका स्वरूप धनदायकों के आगे पूजित है-प्रशस्त हे—ऐसा 
यह सावंभौम ( समग्र एथ्वी का अधिपति ) सर्वोकृष्ट हे और -जिसने सतत गिरते 
हुए मद-जल ( दानतारि ) की धारावाहिक वृष्टि से एथ्वीतळ को आद्र कर दिया है 
तथा जिसकी मृति ( स्वरूप ) कुबेर के आगे पूज्ञा-प्रशंसा-पांती है, ऐसा यह सार्वभौम 
(उत्तर दिशा का दिग्गज ) सबसे परमोत्कृष्ट दै । यहाँ “प्रकरण? ( एक अभिधानिया- 
सक ) से “दान-घनद्‌-सावंभौम?-आदि पदों की शक्ति राजपचीय अर्था में नियन्त्रित हो 
राई है, अतः प्रथम ( राजपक्षीय ) अर्थ ही वाच्य होता है परन्तु दूसरा (दिग्गजपक्षोर) 
अथं भी शाब्दी व्यञ्जना से ज्ञात होता है । इस स्थिति में द्वितीय असंबद अर्थ का वोधक 
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hoses जाय, इसलिये याळ के समान राजा? यह उपमा अळङ्कार भी व्य्जना 
च शब्द्‌ 
प उमदर न न जाता हे । इस तरह से शब्दशक्तिसूलक उपमाध्वनि का यह 
उपताध्वनेशदाहरणान्तर॑ निदेंष्टुमाह-- 

यथा वा 

उपमाध्वनेइदाहरणान्तरं यथेत्यथः । 

अथवा जसे । 
उदाहरणं निदिश्यते- 

'विमलतरमतिगभीरं सुपवित्रं सतत्त्ववत्सुरसम्‌ | 
हंसावासस्थानं मानसमिह शोभते नितराम्‌ ॥? 

ह कविः कथयति--विमलतरम्‌ कामकोधादिराहित्येनातिस्वच्छम्‌ , अतिगभीरम्‌ प्रवल- 
धेयसंयुक्तम्‌ , सुपवित्रस्‌ कुवासनाद्दीनम्‌ , सतत्त्ववत्‌ बलवत्‌ , सुरसम्‌ "रक्ष रादिनवविध- 
रसपेशलम्‌ 7 दँसावासस्थानम्‌ परमात्मस्थितिस्थानम्‌ , मानप्रम्‌ मनः, इहृ जगति, 
नितरां सवया, शोभते शोमाप्रधिगच्छतीति प्राकरणिको$्थः । विमळतरम्‌ प्र्ञादिरहितम्‌ ; 
अतिगभीरम्‌ पातालंतळचुम्यि, सुपवित्रम्‌ बाह्यविकारद्दीनम्‌ , सतत्त्ववत्‌ नलजन्तुभिः 
सहितम्‌ , छुरसम्‌ शोभनसलिलम्‌ , हं ावासस्यानम्‌ नानाविधराजहंसाक्षयीभृतम्‌ , मान- 
सम्‌ तन्ञामकं सरः, इह जगति, नितरामत्यन्तम्‌ , शोभत इति चाप्राकरणिकोऽर्थः । 

उदाहरण का निर्देश करते हैं - विमळ इत्यादि । कवि का कथन हे--अत्यन्त निर्मल 
(क्रोध आदि से शून्य ), अत्यन्त गंभीर ( धेयंयुक्त ) अतिपविन्र, बलशाळी, रसिक और 
परमात्मा का निवासस्थान मन, इस संसार में अत्यन्त शोमित होता है-यह प्राकरः 
णिक अर्थ और- अत्यन्त निर्मळ ( पक्क आदि से रहित ) अत्यन्त गहरे, अत्यन्त पवित्र, 
प्राणियों ( जळजन्तुओं ) से युक्त, सुन्दर जळ वाळे और राजहंसों का निवासस्थान 
मानससरोवर इस संसार में अत्यन्त शोभित होता दै--यह है अप्राकरणिक अर्थ । 


उपपादयति | 
अत्रानेकाथीनामपि शब्दानां प्रकरणेन कृते5पि शक्तिसझेचे तन्मूलकेन 
ध्वननेन प्रतीयमानस्य, सरोबररूपस्याथोन्तरस्याप्रस्तुतस्याभिधानं मा भूदिति 
भ्रकृताप्रकृतयोरुपमानोपमेयभाव: प्रधानवाक्यार्थतया कल्प्यते | 
अत्रेति । विमळतरमित्यादिपद्े इत्यथेः । अत्र 'उदाहरणइये? इति नागेशटीका न 
सङ्गता, अभ्रे स रोवररूपस्यार्थान्तरस्य’ इति स्पष्टमभिधानात्‌ । "विमलतरम्‌--° इति पद्य 
क्रियापदप्रपहाय सर्वे शब्दा द्रथर्थकाः । परन्तु मनोवणनप्रकरणे पद्यमिदमुक्तम्‌ , अतस्त- 
दनुकूलेष्वथेषु तेषां शब्दानां वाचकताशक्तिः प्रकरणवलालियम्येत । तथा च तत्पक्षौय 
एवार्थो वाच्यः सरोवरपक्षीयक्षा्ः शाब्द्शक्तिमूलव्यञ्जनया बोध्यः । असम्बद्धतया तद्वोषो- 
ऽसङ्गतो न भवतु इति सरोवरमनसोरुपमा व्यज्यत इति शब्द्शक्तिमूलकोपमाष्वनिः 
रत्रेति भावः । 
उपपादन करते हॅ--अत्र इत्यादि । 'विमळतरस-- इस पथ के सभी पद प्रायः 
अनेकार्थंक हैं, पर प्रकरण है यहाँ मन का, अतः मनःपक्षीय अर्थ में, उन पदों की शक्ति, 
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प्रकरण के द्वारा, नियन्त्रित हो जाती है, जिससे वाच्यवृत्ति के द्वारा मनःपक्षीय अर्थ ही 
अवगत होता है, किन्तु शाढदी व्यञ्जना से सरोवरपक्षीय अर्थ का ज्ञान भी होता दे-वह 
भी रोका नहीं जा सकता । इस स्थिति में सरोदरपक्षीय अर्थ के बोधक होने के कारण 
यह पद्य असम्वद्ध अर्थ का प्रतिपादक नहीं समझा जाय इस भय से उन दोनों ( सरोवर 
ओर सन ) अर्था में उपमान-उपमेय-भाव की कल्पना की जाती है, अतः यह भी पथ्य 
शब्दशक्तिमूछक उपमा-ध्वनि का उदाहरण होता है। 
द्वितीयं प्रका रमुदाहतु माह-- 
द्वितीयो यथा-- 
अर्थेशक्तिमूलकोपमाष्वनिययेत्यर्थः | 
अरथशक्तिमूछक उपमाध्वनि, जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
“अद्वितीयं रुचात्मानं दृष्टया कि चन्द्र दृप्यसि । 
भूमण्डलमिदं सव केन वा परिशोधितम्‌ ॥? 
अन्तःपुरमात्रसश्वारिण्याः सुषमाशालिन्या निजप्रेयस्या सुखमालोक्य बहिरागतस्य 
कस्यचित्‌ पुंसः चन्द्रमस॑प्रत्युक्ति--चन्द्र | रुचा जान्त्या, अद्वितीयं निरुपमम्‌ , 
गात्मानं, दष्टा ज्ञात्वा ( ज्ञानसामान्यार्थकोऽत्र इशिः ), किं, इप्यसि. गर्वमनुभवसि १ नायं 
तव गर्वानुभवः समुचित इति भावः। तत्र देतुमाइ-भूमण्डळमित्यादिना । केन जनेन, 
( वाशब्दो हेतुपरः ) इदं, सवम , मूमण्डलम्‌, परिशोधितम्‌ गवेषितम्‌ १ न केनापीति 
आवः। तथा च सकळप्राण्यपरिशोधितेऽत्र संतारे तथाविधमपि वस्तु लब्धुं शक्यम्‌ , 
यत्तवोपमानतां भजेतेति भावः । अत्रेवान्तःपुरे वतंमानायाः मम प्रियतमाया आनन॑ तव 
तुलां बिमतीति तात्पर्यम्‌ । 
उदाहरण का निदेश करते हैं--अद्वितीयम्‌ इत्यादि । सदा अन्तःपुर में ही रहने 
बाळी अपनी परमसुन्द्री प्रेयसी के सुख को देखकर बाहर निकले हुए किसी पुरुष की 
चन्द्रमा के प्रति उक्ति है कि-दे चन्द्र ! तुम कान्ति के कारण अपने को अद्वितीय समक्ष 
कर क्या गये कर रहे हो? किसने इस समग्र एथ्वरीमण्डळ को हुँढ़ा दे ?--इस अनन्त 
पृथ्वीमण्डल में एक से एक सुन्दर वस्तु है, कहीं तुम से सुन्दर वस्तु मिल सकती है । 
तास्पर्यं यह कि यहीं अन्तःपुर में रहने वाळी मेरी भ्रियतमा का सुख तुम से कहीं बढ़कर 
सुन्दर है । 
उपपादयति 
अत्र मूढादिपदाप्रयोगांदधूयादेरप्रत्ययान्सु्यतयो पमेव व्यजङ्गथा । 
झत्रेति । 'अद्वितीयम्‌-” इति मूढादिपदाषटिते प्ये इत्यथः । असूया देरप्रत्ययादिति । 
अतूयादिभावानभिव्यक्तरित्यथेः । अत्र अत्र मूढादिपदाप्रयोगेऽपि किं चन्द्र इप्यस्ीत्या- 
क्षेपेणासया व्यङ्गधा न वेति सहृदयैर्विभाव्यम्‌? इति नागेशः बिरहिण उक्तो मूढादिपदा- 
प्रयोगेऽपि अघूयाऽभिब्यङ्त्तम्‌ शक्या, उद्दोपकं चन्द्रं प्रति विरहविणोऽसूयासम्भवात्‌ । 
परमिदं पद्यं न विरहिण उक्तिरपि तु कान्तासङ्गतस्येति कथमिद्दासूयाभिव्मक्तिसम्भावना १ 
तस्मात. नायिकानने चन्द्रोपमानभाव एवात्र वक्त्रभिम्रेतः तथा 'चोपमेवात्र प्रधानव्यशयेति 
युक्तमुत्पश्यामि | प्रागपि पथमिदमस्मिन्नेव प्रकरणे उदाहृतम्‌, परन्तु तत्र मूढपदं 
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अयुक्तम्‌ । विरहिणद्योक्िरपपादिता, अतस्तत्रालुया प्रधानव्यज्गथा, उपमा चामिव्यज्य- 
सानापि अत्योपस्कारिझशा अलक्काररूपा । अत्र तु सूढपदं न भ्रयुकम्‌ संयोगिन्रश्चोक्तिः 
स्वीकृता, अतो नात्रावूयाऽभिव्यक्तिः, किन्तु उपमैव प्रधानव्यक्नया । तेन पद्यम्िदमर्थशक्ति- 
सूळकोपमाष्वनेसुदाइरणं सम्पद्यत इति भावः। 
उपपादन करते हें-अन्न इत्यादि। इसी प्रकरण में यह पद्य पहले भी उद 
हो चुका है, पर वहां 'मूढ” पद्‌ का प्रयोग हुआ हे और बिरही की उक्ि मानी गई हे, 
अतः वहाँ 'असूया' सुख्य व्यङ्गय होती है जिसको व्यङ्गय उपमा अलंकृत करती है, 
अतएव वह पद्य व्यङ्गय उपमा अलंकार का उदाहरण कहा गया है। किन्तु यहाँ इस 
पद्य में 'सूढ' पद्‌ का प्रयोग नहीं किया गया दै, जिससे यह विरही की उक्त नहीं कही 
जा सकती, प्रत्युत संयोगी की उक्ति है, अतः असूया यहाँ अभिव्यक्त नहीं होती अपितु 
सुख्यरूप में उपमा ही अभिव्यक्त होती है, अतएव यह पच्च अर्थशक्तिसूछक उपमा- 
ध्वनि का उदाहरण होता है। यहाँ नागेश का कथन है कि “इस पद्य में 'मूढ' पद का 
अयोग न होने पर भी 'हे चन्द्र। तू गव क्‍यों करता है? इस उक्ति से आक्षेप के द्वारा 
“असूया? अभिव्यक्त होती ब अथवा नहा, इसका विचार सहृदयो को करना चाहिये।” 
इस कथन से, नागेश यहाँ असूया की अभिव्यक्ति मानते हैं” ऐसा आसित होता 
है पर झुझे नागेश का दृष्टिकोण उचित नहीं प्रतीत होता, क्योंकि उद्दीपक चन्द्र के प्रति 
विरही के हृद्य में असूया होती दै, अतः पूर्व पद्य-जो विरद्दी की उचछ है-में असूया 
की अभिव्यक्ति ठीक है, पर यहाँ तो यह पद्य विरही की उक्ति हे नहीं-एक पर्नी के साथ 
रहनेवारे की उक्ति है, फिर उसके लिये चन्द्रमा सुखद ही हे कष्टदायक नहीं, ऐसी 
स्थिति में यहाँ मी असूया की अभिव्यक्ति मानना कहाँ तक सङ्गत है इस बात का भी 
विचार सहृदय जन ही करेंगे । 
इदानीमुपमाल्थळीयशाब्दवेधविचारमारभते-- 


अथात्र सादृश्यस्य पदाथोन्तरत्वे बोधो विचायंते--अरविन्दसुन्दरसित्य- 
त्रारविन्द्निरूपितसाहश्यप्रयोजकं लच्यते | त्च सुन्दरपदार्थेकदेशेन म 
भेद्संसगेणान्वेति । तेनारविन्दनिरूपितसादृश्यप्रयोजकासिन्नसौन्दयबद भिन्न 
मिति धीः । निपाताति रिक्तनामार्थयोभेंदान्वयस्याव्युत्पन्नत्वादभेदानुसरणम्‌' | 
एकदेशान्बयस्तु देवदत्तस्य नप्तेत्यादाविवात्राप्यभ्युपेयः | 'समासस्येब विशिष्टार्थ 
शक्तिः इत्येके | 'अरबिन्द्पदमेव लक्षणया सवोर्थबोधक॑ सुन्द्रपदं तु तात्पये- 
ग्राहकम्‌? इत्यपरे । 
` अत्रेति। उपमाप्रकरणे इत्यर्थः । साहश्यस्य पदार्यान्तरत्वे इति । “चन्द्र इव सुन्दर 
मुखम्‌? इत्यादौ चन््रसुखोमयब्ृततिसौन्दर्यात्मकसमानधर्म एव साहश्यम्‌ नातिरिक्तमिति 
नेयायिकाः, मीमांसकास्तु स धर्म! साहश्यस्य साधकः साइश्यं तु पदार्यान्तरमेवेति 
मन्यन्ते तयोरन्तिमे पक्षे इति भावः । ळद्यत इति । अरविन्दपदेनेति शेषः । अभेदानुः 
सरणमिति | प्रयोजकसौन्दययोरिति भावः । 'पदार्थः पदार्येनान्वेति न पदायै देशे त? 
इति न्भायविरोधे प्राप्त आह--एकदेशान्वयस्तु इति । ननु नित्यसाक्राङक्षस्थले तयाः 
ङ्गीकारेऽपि अत्र न तथेति चेदत एव मतान्तरमाइ--समासेति । अत्र मते यौरवान्मताः 
न्तरमाह-अरबिन्दपदमेवेति। साहश्यमतिरिक्तः पदार्थः न समानपर्मरूप इति मौमांस- 


ह 
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कामिमते पक्षे तत्तदुपमाप्रतिपादकवाक्येभ्यः कीइशः कौदशो बोबो जायते १ कथं च 
ताइशो बोधो जायते इति विचारः सम्प्रति भ्रक्रान्तस्तत्र प्रथम “मरविन्दञुन्दरम्‌' इति 
समासगतोपम्राप्रतिपादकवाक्याज्जायमानस्य बोधस्य विषये विचारः कियते, तत्रापि 
पूवम्‌ पदार्थनिरुपणमपेक्षितम्‌, पदार्थज्ञानमन्तरा वाक्यायश्ञानासम्पत्तेरिति पदार्थों 
निरूप्यते-- निपातातिरिकनामाथयोरमेदान्बय एवेति अरविन्द्पदाथ धुन्द रपदा्थयोरभेदा- 
न्वयः करणीयः, स चारविन्द्पदवाच्यार्थपुरस्कारे न संभवति, तारशवाक्यस्थले अर 
विन्दाभिन्नं सुन्दरमिति योधस्य ताइशवोषेच्छाकाळिङसुन्द रपदपूचं प्रयोग नियमज्ञानाधी न - 
बाघम्रस्तत्वात्‌ , अतो5रविन्द्पद्स्य स्वनिरुपितसाह श्यप्रयोजछ्ते लक्षणा, तथा चारविन्द्‌- 
पदस्यारविन्द्निरूपितस दृश्यप्रयोजक॑ ळच्योऽथः । सुन्दरपदस्य च पौन्दयवदित्यथेः । 
एवश्वारविन्दपदळच्याथस्यामेदसंसगेंण सुन्दरपदार्थकदेशे सौन्दर्येडन्वयः । ननु कथं 
प्रयोजकपयेन्तमरविन्दपद्र्य लक्षणा क्रियते १ स्वनिरूपितसादृश्ये एव क्रियतां लक्षणा, 
तस्य च ळच्याथेल्य प्रयोजकतासंबन्धेन सोन्दयंडन्वयो विधीयताम्‌ इति चेज तथा सति 
पुनः नामाथंयोरभेदातिरिक्तः संबन्धोडव्युत्पक्न इति नियमब्याकोपप्रसज्ञात्‌ । प्रयोजकान्ते 
ताहशेऽयें लक्षणायां तु ळचयार्थस्य प्रयोजकान्तस्याभेदेनेवान्वय इति न तदूव्याकोपः । 
न चेवं तन्नियमरक्षणेऽपि 'पदाथः पदार्थेनान्वेति न पदाथऋदेशेन” इति नियमव्याकोपः 
प्रसक्त एव । सुन्द्रपदायकदेशे सौन्दर्येडन्वयकरणादिति वाच्यम्‌ , देवदत्तस्य नप्ता’ इत्यत्र 
देवद्त्तपदार्थस्य पुत्रपुत्र्न्यापुत्रान्यत रात्मकनप्तृपदाचैकदेशीभूतप्रथमपुष्रकन्यान्यत रयोर्य- 
याऽन्वयः क्रियमाणः सह्यो भवति, तथाऽत्रापि स सह्य इत्याशयात्‌ । इत्थश्चारविन्द्‌ पुन्दर- 
मिति वाक्यात अरविन्दनिरूपितसाहश्यप्रयोजकाभिन्नं यत्‌ सौन्दर्यम्‌ › तद्वदमिन्नम्‌ 
( मुखादि ) इति बोधः सम्पद्यते । वेयाकरणास्तु 'समासे खलु भिन्नेव शक्तिः पङ्कजः 
शब्दवत्‌? इत्युक्त्या समासे शक्तिविशेषं स्वीकृवंन्ति, तथा च तन्मतानुपारं न “अरविन्द- 
सुन्दरम्‌? इति पदात्‌ खण्डशः पदार्योपस्यितिः अपि तु समस्तात्‌ तस्मात्‌ सम्पूर्णात्‌ 
पदात. पूर्वोक्तपर्यवसितबोधविषयत्वेनोक्तो विशिष्ट एवाथं उपस्थितो भवति शाब्दबोधः 
विषयश्च भवति । अस्मिन्‌ मते न लक्षणा, नवा कस्यापि नियमस्य व्याकोपः तद्रक्षणा- 
- यासो वा एकदेशान्वयप्रसङ्गो दा भवतीति सुगमोऽयं पन्थाः । केचित्तु अरविन्दपदस्येव 
स्वनिरपितसाहश्यप्रयोजकामित सौन्दर्यवदभिजञमिश्येताबदथे ळक्षणा, खुन्दरपदं पुनः “श्रः 
बिन्द्पदमत्र एताइशे ( उक्ताकारे ) अथे ळाक्षणिकम्‌? इत्यर्थे तात्पयंग्राइकम्‌ , यथा 
“गभीरायां नद्यां घोषः इत्यादौ तीरपद्स्य गभीरनदीतरलक्षकत्वे गभौरपदं तात्पय प्राह क* 
मङ्गीक्रियते । तात्पयंप्राहकत्वन्षाम स्वसमामिव्याह्ृतपदशक्तिबोधकत्बम्‌ । अस्मिन्नपि पचे 
अन्वयादिक्लेशो नास्ति इति भावः । 

अच उपमाप्रतिपादक वाक्यों से होने वाळे झाव्दबोध के विषय में विचार करते 
हैं--अथान्न इत्यादि । इस प्रकरण को समझने के लिये आवश्यक दै कि पहळे “शा्दु बो घ” 
क्या वस्तु है यह समझ छिया जाय अतः संक्षेप में शाब्दबोधपदार्थ का बिश्लेषण कर 
दिया जाता है। [ शाब्दबोध पद्‌ का सीधा सा अर्थ होता है शब्द से दोनेवाळा ( अर्थ 
का) ज्ञान इसके दो विभाग किये जा सकते हैं, पुक-किसी एक शब्द से होने चाळा 
( अ्थ- ) ज्ञान और दूसरा अनेक शब्दों के समूह ( वाक्य ) से होने वाळा ( अथ- ) 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


निर्पणम्‌ ] हितीयमाननम्‌ ३३७ 


Nara menses Poets Sofie Sos 


ज्ञान । इन दोनों सें प्रथम-अर्थांव एकशब्द-जन्य-अर्थ-ज्ञान सरळ हे, उसमें अधिक 
बखेडा नहीं होता मान लीजिए कि-आपने किसी के सुख से “चन्द्र” ऐसा दाब्द सुना, 
सुन लेने के वाद-यदि आपको चन्द्र पद की शक्ति ज्ञात है तो आपको उस पद से 
न्व धर्म से युक्त चन्द्रमा का ज्ञान होगा, आपका वह ( घन्द्वत्वविशिष्ट चन्द्र इस 
तरह का ) ज्ञान ही चन्द्र पद से होने वाळा शाब्दबोध कहळायगा । पर द्वितीय अर्थात्‌ 
पदसमूहास्मक वाक्य से होने वाळा ज्ञान अपेक्षया उससे कुछ कठिन दै-उसमें बहुतेरे 
वखेडे खड़े होते हैं । कारण, एक वाक्य में अनेक पद होते हैं और जिस वाक्‍य में जितने 
पद होते हैं, उनमें से प्रत्येक पद के एथक एथक अर्थ ज्ञात हो जाने के वाद्‌ उन अर्थो 
के अन्वयों-पारस्परिक सम्यन्धों -का ज्ञान करना पड़ता है, सम्बन्धज्ञान हो जाने पर 
परस्परसम्बद्धरूप में उन पदों का सामूहिक अर्थ - वाक्यार्थविपयक ज्ञान जो होता 
उसी को द्वितीय विभागीय शाव्दयोध कहा जाता है, इस प्रकार के शाब्दबोध को 
"वाक्यार्थज्ञान, 'अन्वयवोध' आदि नामों से भी विद्वजन अभिहित करते हें । कल्पना 
कीजिए कि-आपने 'रामो ग्रामं गच्छति’ ऐसा वाक्य किसी से सुना, सुन लेने के बाद 
यदि आप, उक्त वाक्य के अन्तर्गत 'रामः 'ग्रामस' और “गच्छुति' इन तीनों पर्दो के 
अर्थ जानते रहेंगे, और साथ-साथ उन अर्था के पारस्परिक सम्बन्ध से भी परिचित 
रहेंगे, तो उस वाक्य से 'रामाभिन्नाश्रयवृत्ति, माम रूपोत्तरदेशनि्ठसंयोगाचुकूछः, वतः 
मानकालिकः व्यापारः अर्थात-राम से अभिन्न-रामरूप-आश्रय में रहने वाळा ग्रामरूप 
अग्रिम प्रदेश के साथ होने वाळे संयोग का उत्पादक और वतमान काळ में होने चाळा 
व्यापार ( क्रिया-चरणसंचाळन)' ऐसा वाक्यार्थबोध आप को होगा। क्योंकि-उक्त 
वाक्य में 'रामः और 'ग्रामम्‌' इन संज्ञावाचक पदों का अर्थ व्यक्तिविशेष और स्थानः 
विशेष समझ लेना कठिन नहीं, रहा 'गच्छतिः यह क्रिया-पद्‌, उसमें दो अंश हैं पुक- 
“गस्‌' (जिसको गच्छ आदेश-विकार-हो जाता है ) धातुरूप प्रकृति और दूसरा-'ति' 
प्रत्यय, उनमें प्रकृति-धातु-का अर्थ है ( उत्तरदेश-) संयोगानुकूछष्यापार-अर्थात्‌ 
आगे के प्रदेश से संयुक्त कर। देने वाळी कर्ता की क्रिया जो पादविक्षेप ( पेर का उठाना 
बेठाना ) रूप हे और ति प्रत्यय के अर्थ होते हैं आश्रय, वर्तमान काळ, पवस 
एकत्व संख्या । अब इन अर्था के अन्वयसम्बन्ध को समझिये-राम का प्रत्ययाथ आश्रय 
के साथ अभेदसम्बन्ध है, एवस उल आश्रय का और काल का क्रिया के साथ वृत्तित्व- 
सम्बन्ध है और संख्या का तिङर्थ आश्रय ( कर्ता) के साथ समवायसम्बन्ध है । इसी 
तरह आम का उक्त धात्वर्थं के एक अंश-संयोग-के साथ निष्तवसम्बन्ध है। स्पष्ट अमि- 
प्राय हुआ कि-घात्वर्थ में दो अंश रहते हैं, एक फछभंश और दूसरा क्रियाअंश, उन 
दोनों में से प्रथम अंश में कर्म को अन्वय होता है और द्वितीय अंश में तिरथ का। 
एवम्‌ कर्म से अन्वित प्रथम धाष्वर्थांश का भी अन्त में द्वितीय घास्वर्धाद में हो अन्वय 
हो जाता है, फलतः घात्वर्थ-क्रिया, शाब्दयोध में मुख्य विशेष्य होती है। (ऊपर 
लिखे गये वाक्यार्थबोध में इन सब बातों को मिलाकर देखिये 1) श द बोध को यह 
शेळी ( जिसके हिसाब से क्रिया मुख्य विशेष्य होती है ) वेयाकरणों की दै। नेयायिकों 
की दाव्द्वोधशेली इससे भिन्न हे। वे प्रथमान्त पद के अर्थ को ही शाब्दबोध में सुर्य 
विशेष्य बनाते हें । विस्तार के भय से उस शेळी की विशद चर्चा यहाँ नहीं की जाती 
छे । जिज्ञासुओं को इसके लिये सुक्तावळी के शब्द्खण्ड आदि देखने चाहिए । वाक्य के- 
अर्थ को स्पष्टख्प में समझने और समझाने के लिये शाढदबोध की उक्त शळी से परिचित 
होना अस्यन्त आवश्यक है, अतः इस प्रकरण में यद समझाया गया है कि-उपमा, 
कितने प्रकार के वाक्यों से वर्णित हो सकती है और उन वाक्यों से कंसा-केसा शाब्दः 


२२ २० ग० ह्वि० 
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३३८ रसगङ्गाधरः [ उपमा- 
बोध होता है।] उपमावाक्यों के शाब्दबोध समझने से पूर्व एक बात और समझ 
लेने योग्य है। उपमा के लक्षण से यह बात विदित हो चुकी है कि-'सादश्य' का ही 
नाम उपमा है । परन्तु वह साइश्य क्या वस्तु है इस विपय में दो सत हें । मीमांसक 
आदि का मत है कि-'साइश्य' एक अतिरिक्त पदार्थ है-उसे किसी अन्य पदार्थ के 
अन्तर्गत नहीं माना जा सकता परन्तु नेयायिकों का मत इससे भिन्न हे । वे कहते 
हैं कि-साहश्य कोई अतिरिक्त पदार्थ नहीं है, दो वस्तुओं सें परस्पर जो एक से धर्म 
रहते हैं उन्हें ही सादृश्य कहा जाता हे । उदाहरण के द्वारा इस मतभेद को स्पष्ट समझ 
छीजिए-किसी ने कहा-'उसका सुख चन्द्रःसदृश है, क्‍योंकि वे दोनों सुन्दर हैं' यहाँ 
मीमांसकों के मतानुसार 'सुन्द्रता? और 'सादश्य! भिन्न-भिन्न पदार्थ हैं, सुन्दरता सादश्य 
को सिद्ध करने वाली हे, किन्तु स्वय सादृश्यरूप नहीं है । नेयायिकों के मतानुसार 
तो सुन्दरता ही सादृश्य है, उससे भिन्न सादृश्य कोई वस्तु नहीं । तात्पर्य यह निकला 
कि मीमांसक आदि के कथनानुसार सादृश्य एक स्वतन्त्र पदार्थ हे और नेयायिको के 
कथनानुसार समानधमरूप। अब यहाँ पहले साइश्य को अतिरिक्त पदार्थ मानकर 
शाब्द्योध का विचार किया जा रद्दा हे--पहले 'अरविन्द्सुन्द्रस्‌-अर्थात्‌ कमल-सुन्द र? 
इस समासगत उपमाप्रतिपादक समस्त वाक्य को छीजिए । इस वाक्य में दो पद हैं-- 
एक अरविन्द, दूसरा सुन्द्र। इन दोनों पदों में से 'अरविन्द' पद्‌ का त्राच्य अर्थ यद्यपि 
कमळ ह, तथापि चह अर्थ यदाँ बाधित है-अर्थात्‌ सुन्दर पदार्थ के साथ शुद्ध कमळरूप 
वाच्य अर्थ का अन्वय नहीं हो सकता, अतः लक्षणा के द्वारा, उस ( अरविन्द ) पद्‌ 
का अर्थ यहाँ अरविन्दुनिरूपित सादृश्यप्रयोजक इतना बढ़ा करना पड़ता है। तात्पर्य 
यह कि 'सादश्य' ही मध्य में आकर अरविन्द पदार्थ और सुन्द्र पदाथ को जोडता है, 
उसके विना वे दोनों पदार्थ जुट ही नहीं सकते-अन्वित नहीं हो सकते ! फलतः अब 
'अरविन्द-सुन्द्रम' का अर्थ हो जाता है 'अरविन्द्मित्र सुन्द्रस्‌!-अर्थात्‌ कमळ सा सुन्दर । 
“इच (सा )! का अर्थ सादृश्य है, और उस सादृश्य का निरूपक होता है उपमान- 
अरविन्द, अतः 'साइश्य' 'अरविन्द' से निरूपित कहलाता है। अभिप्राय यह कि-अर- 
विन्द॒ और साइश्य के सम्बन्धरूप से मध्य में 'निरूपितः शब्द जोढ़ना पड़ता है । 
अब इस “अरविन्दुनिरूपित साहश्य”' का अन्वय "सुन्दर? पद्‌ के भथ-'सौन्दयं युक्त 
के साथ करना है । 'सुन्द्र' पद के इस समग्र अर्थ के साथ उक्त सादृश्य का कोई सम्बन्ध 
बन नहीं पाता, अतः उसके एक देश-एक भाग-सौन्दर्य के साथ 'साइश्य' का अन्वय 
करना पड़ता हे । साइश्य को अतिरिक्त पदार्थ मानने वाळों के हिसाब से “सौन्दर्य 
साइश्य का प्रयोजक-साधक-होता है, अतः अरविन्द पर्द के ळचय अर्थ में “प्रयोजक? 
को भी समेट छेना पढ़ता है । इस तरह से 'अरविन्दनिूपित साइश्यप्रयोजक' इस 
अरविन्द पद्‌ के छचय अर्थ का 'सुन्द्र? पद्‌ के अथ-“सौन्दर्य युक्त'-के एक भाग 'सोन्दूर्य' 
के साथ अभेद सम्बन्ध से अन्वय होता है अतः इन दोर्ना अर्थो के मध्य में "अभिन्न? 
शब्द जोड़ना पढ़ता है । इस प्रकार से अब 'अरविन्द्सुन्दर? का अर्थ होता है “अरविन्द 
से निरूपित साइश्य के प्रयोजक से अभिन्न सौन्दर्य से युक्त? । इस अर्थ का भी मुख 
आदि विशेप्य के साथ अभेदुसम्बन्ध से अन्वय होता दै, अतः 'अरविन्दसुन्दर' पद्‌ का 
शाब्दबोध होता हे 'अरविन्द से निरूपित सादृश्य के प्रयोजक से अभिन्न सौन्दर्य से 
युक्त से अभिन्न? आप कह सकते हैं कि-भरविन्द पद्‌ की छक्षणा, 'प्रयोजक'पयन्त 
में करना व्यर्थ हे, साइश्यपर्यन्त में ही लक्षणा करनी चाहिये- अर्थात्‌ 'अरविन्दनिरूपित 
सादृश्य! इतना ही अरविन्द पद॒ का लघय अर्थ मानना चाहिए और उसका अन्वय, 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ३३६ 
न ने 
खॉन्द्थ' के साथ "प्रयोजकता? स कर लेना चाहिए । इस तरह करने पर शाव्द- 
वोध में “प्रयोजक' के आगे जो 'अभिन्न' शब्द ( सम्बन्धसूचक ) जार पढ़ता था वह 
नहीं जोड़ना पड़ेगा, क्योंकि अब 'प्रयोजक! यह शब्द ही सम्बन्धबोधक के रूप में जोडा 
गया है । इसका उत्तर यह है कि ऐसा नहीं हो सकता, क्योंकि “निपातों (च, वे, तु, 
हि आदि) से अन्य दो प्रातिपदिकों के अथो का भेद से-अर्थात्‌ अमेदातिरिक्त 


सम्बन्ध से परम्पर अन्वय उस स्थिति में नहीं होता, यदि वे दोनों प्रातिपदिक समान 
विभक्ति वाळे हों? ऐसा नियम हे । इस नियम के अनुसार 'साइश्य' का 'सोन्दर्य? 
के साथ “प्रयोजकता'सम्बन्ध से अन्वय नहीं हो सकता । कारण, 'साइश्य और 
सौन्दर्य? दोनों ही, क्रमशः "अरविन्द और सुन्दर” इन दो प्रातिपदिर्को के ही अर्थ हैं। 
अतः लक्षणा के द्वारा अरविन्द पद्‌ का प्रयोजकपर्यन्त अर्थ मानकर उसका सौन्दर्य के 
साथ अभेद्सस्वन्ध से अन्वय करना पड़ता है। जब रही आशङ्का एक यह कि अरविन्द 
पद्‌ कै छचय अरथ-ग्रयोजक्पर्यन्त का अन्वय जो आपने सुन्दर पदार्थ के एकदेश 
सौन्दर्य के साथ किया है; वह केसे ? क्योकि 'पदार्थः पदार्थनान्वेत्रि न तु पदार्थेक- 
देशेन--अर्थात्‌ पदार्थ दूसरे किसी पूरे पदार्थ के साथ ही अन्वित होता है, पदार्थ के 
एक भाग के साथ नहीं! ऐसा नियम है, इस नियम के अनुसार अरविन्द्पदार्थ 
( प्रयोजकान्त ) का अन्वय पूरे सुन्दर पदार्थ ( सौन्दर्ययुक्त ) के साथ होना चाहिए, 
पदार्थ के एक भाग ( सौन्दर्य ) के साथ नहीं। इसके समाधान में यह कद्दा जाता है 
कि-बात आपने सर्वथा ठीक कही है, पर कहीं-कहीं, अगस्या एक देश ( एक आग ) 
के साथ भी अन्वप्र करना पड़ता दै। जैसे 'देवद॑त्तस्य नक्ता अर्थात देवदृत्त का नाती! 
यहाँ पर 'देवदत्त पदाथ? का अन्वय, “नाती पदार्थ' के एक हिस्से के साथ क्रिया जाता 
है । तास्पयं यह है कि-'नस्ता-नाती? पद्‌ का अर्थ होता है “पुत्र का पुत्र' अथवा 'कन्या 
का पुत्र'। दोनों ही अर्था सें देवदत्त का सम्बन्ध, प्रथम पुत्र अथवा कन्या के साथ हो 
सकता है, पुत्न-पुत्न अथवा कन्या-पुत्र के साथ नहीं । उसी तरह यहाँ भी अरविन्द पद के 
ळचयार्थ का अन्वय, सुन्दर पदार्थ के एक हिस्से-सोन्द्यं के साथ कर लिया जाता है। 
कुछु लोग ( वयाकरण ), “अरविन्द्सुन्दरर इस समस्त पद में पद-शक्ति के अतिरिक्त 
एक समास-शक्ति मानते हैं, अतः वे उस समास-शक्ति के द्वारा ही 'अरविन्दसुन्द्र! 
पद का 'अरविन्दनिरूपित साहश्यप्रयोजक सौन्दर्ययुक' इतना बढ़ा अखण्ड अर्थ कर 
लेते हैं। इस मत में “अरविन्द और सुन्दर? इन दो पदों का खण्ड-खण्ड अर्थ कुछ होता 
ही नहीं है, फिर अन्वय आदि का झमेळा उठे तो केसे? और जव अन्वय का क्षमेळा 


ही समाप्त, तब एकदेशान्वय का कोई प्रसङ्ग हो नहीं आता । अन्य लोग ( नेयायिक- 
सतानुयायी ) अतिरिक्त समास-शक्ति मानने में गौरवदोष बतळाकर रुषणापच को 


ही ठीक मानते हैं, पर अरविन्द पद की छक्तणा मानते हैं “अरविन्दुनिरूपित साइश्यः 
प्रयोजक सोन्द्यंयुक्त' इतने अर्थ में। अब बात र्दी यह कि--यदि “अरविन्द? पद 
की लक्षणा ही उतने अर्था में मान ली नाती है, तब “सुन्दर? पद किस रोग को 
ओषध दे ? अर्थात्‌ उक्त वाक्य में उसका प्रयोग व्यथं हो जाता है, तो इसके 
उत्तर में नेयायिकों का कहना है कि--'सुन्द्र! पद्‌ तात्पयंम्रादक दे-अर्थाव्‌ उतने 
अर्था के बोध कराने के लिये वक्ता ने यहाँ “अरविन्द” पद का प्रयोग किया है, इस 
बात का ज्ञान श्रोताओं को कराने के लिये सुन्दर? पद का प्रयोग किया गया हे । ऐसी 
छचणा कहीं-कहीं अनिवार्यतः करनी पढ़ती है। जैसे-*गभीरायां नद्यां घोषः अर्थात्‌ 
गहिरी नदी के तट में वथान' यहं पर नदी पद्‌ की लड़णा 'गभीरनदी-तर' में को जाती 
है और 'गभीर' पद को तारप्यंग्राइक माना जाता है, अन्यथा ( अर्थात्‌ यदि नदी पव की 
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CS] 


अ 


रूक्षणा केवळ नदीतर में की जाय-गसीर नदीतट में नहीं, तव ) गभीर पदार्थ का 
अन्वय, नदी पदाथ के साथ न बन सके, क्योंकि नदी पद का लक्षणया जो नदीतर अथ 
हुआ है उसमें गभीरता संभव नहीं है । इस पछ में भी एक पद का ही उतना बड़ा 
अर्थ हो जाने के कारण न अन्वय करने का झसेळा उठता है, न एकदेश के साथ अन्वय- 
करणरूप दोप का प्रसंग ही आता दै । 

शाब्दबोधप्रदशनपुरस्सर॑ द्वितीयसुपमाप्रतिपादकं वाक्यमुल्लिखति-- 


तथा अरविन्द्मिब सुन्दरमित्यत्रेवार्थ साइश्येडरविन्द्सय निरूपितत्व- 
संसगंणान्वयः | तस्य च प्रयोजकतासंसर्गेण सौन्दर्य | एवं चारविन्दनिरू- | 
पितसादश्यप्रयोजकसौन्द्येबद्मिन्नमिति | | 
चद्भिन्नमितीति । बोध इति शेषः । एवमग्रेऽपि । 'अरविन्दमिव सुन्द्रम? इति व्यस्तं | 
घावयम्‌ , तेनात्र वाक्यगतोपमा । साइश्यमत्रेवपदेन वाच्यम्‌, तत्रोपमानमूतस्यारविन्द- | 
पदार्थस्य निरुपितरवसम्बन्धेनान्वयो भवति । सारश्यस्य पव सुन्द्रपदाथकदेशे सौन्दये . 
प्रयोजवतासम्बन्धेनान्वयो जायते । सुग्दरपदायस्य सौन्दयवतो सुखादावभेदसम्यम्धेन 
सः । तथा च अरबिन्दनिरुपितं यत्स।इश्यं, तत्प्रयोजकं यत्सौन्दय, तद्वता अभिन्नं 
सुखादीति चाक्या्थबोधः सम्पद्यत इति भावः। 
शाब्दबोध का विचार करने के लिये अब उपमा-प्रतिपादुक द्वितीय वाक्य का 
उदलेख करते हैं-तथा इस्यादि। “अरविन्दमिव सुन्द्रस्‌ ( कमळ सा सुन्दर)? यहद 
समालरहित उपमाप्रतिपादक वाक्य है, यहाँ “इव? शब्द उक्त हुआ है, अतः इस वाक्य 
से अवगत होनेवाळी उपमा वाक्यगता कहळायगी। 'इव' का वाच्च अर्थ हे 'सादश्य”? 
उसमें अरविन्द-कमळ-इस उपमान का अन्वय 'निरूपितस्व'सम्बन्ध से होता हे और 
साइश्य का अन्वय सुन्दर पदार्थ-सोन्द्यंयुक्त-के एकदेश-सोन्दयं के साथ “प्रयोजकता'- 
संचन्ध से किया जाता हे । सुन्दर पद के अर्थ का सुख आदि भनुक्त विशेष्य के साथ 
अभेदसंवन्ध से अन्वय होता है यह निश्चित ही है, अतः शाब्दबोध सें “अरविन्द' और 
'साइश्य? शब्द के बीच "निरूपित? शब्द 'साहश्य” और 'सौन्दर्य” के बीच “प्रयोजक'- 
शब्द एवम 'सौम्दर्ययुक्त' के आगे 'अभिन्न'पद॒ जोड दिये जाते हैं जिससे उक्त वाक्य 
का शाब्दबोध होता है 'कमल' से निरूपित सादृश्य के प्रयोजक सौन्दर्य से युक्त अभिन्न 
( सुख आदि )। 


तदय तथाविधं तृतीयं वाक्यमुन्षिखति-- 


अरविन्द्भिवेत्यत्र त्वरविन्दनिरूपितसाृश्यबदिति । 

“झरविन्दमिव? इति तृतीये उपमाप्रतिपादङवाक्ये साधारणधमंबोधकं सुन्द्रादिपदं 
नोक्तम्‌, अतोऽत्र वाक्यगता धमलुप्तोपमा । अत्रोपमानस्यारविन्दपदार्थस्य 'निरूपितत्व” 
सम्बन्धेन इवाथें साइश्येऽन्वयः, साइश्यस्य च स्वक्ष्पसम्बन्धेनोपमेये सुखादौ तथ 
ववारविन्द्निरूपितं यत्सारश्यं, तद्दन्सुखादीति बोधो भवतीति भावः । 

अब उपमा-प्रतिपादक तृतीय वाक्य का उल्लेख शाब्दबोध दिखछाने के लिये करते 
ह-_अरविन्दमिव इत्यादि । 'अरविन्द्मिव ( कमळ सा )' इस तृतीय वाक्य में समान 
धर्मबोधक “सुन्दर आदि पद उक्त नहीं हैं, अतः यद्वो वाकयगत घमंछ्सोपमा कही 
जाती है । यहद मी अरविन्द ( उपमान), 'इव' पद के अथं-सा&श्य-में 'निरूपितत्व'- 
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संबन्ध से अन्वित होता है और 'साइशय, सुख आदि अदुछ उपमेय में 'स्वरूप'- 
संबन्ध सं, अतएव इस वाकय से “अरविन्द! से निरूपित सादश्यचाळा ( सुखं) इख 
तरह का शाब्दवोध होता है । 


आशंकामेकां मनसिकृत्य समाधत्ते-- 


निपातजन्योपस्थितिभ्रयोज्यप्रकारवानिरूपितत्िशेष्यता निपातजन्योपस्थि- 
तिप्रयोज्यविरोष्यतान्यतरमि बविरोध्यता धं तेण .नामार्थप्रकारकबोध एव विशे- 
ब्यतया विभक्तिजन्योपस्थिवेहतुत्वादिवाथेस्थ नञर्थस्ये्र भेद्संसगेंण नामाथे- 
विशेष्यत्वे विशेषणत्वे च न दोषः | 

निपात जन्योपस्यितिप्रयोज्यप्रक्रा रतेति । निपाताथंनिष्ठप्रक्रारतेति भावः । .निरूपित- 
विशेष्यतेति । निपातार्थातिरिक्तनिष्ठविशेष्यतेति भागः । निपातजन्योपस्यितिप्रयोज्यविशे- 
च्यतेति । निपाताथनिष्ठविशेष्यतेति भावः । इवार्थश्येति । सादश्यस्येत्थथ! । ननयश्येति । 
सेदादेरित्यथः। मेदसंधर्गंणेति। भेरसंसगशब्दः अ्रभेरेतरसम्बन्धेषु परिभाषितः, तथा 
चामेदातिरिक्तसंधगेंगेति तदथः । नामार्थविशेष्यत्व इति । नामाथनिरूपितविशेष्यत्वे 
इत्यथः । नामाथनिष्ठप्रकारतानिरूपितविशेष्यतायामिति याबत्‌ । इवार्थस्थ? इति प्राक्त- 
जेनास्य सम्बन्ध: । विणेषणत्व इति । नामाथेनिष्ठविशेष्यतानिपित प्रहारतायानित्यथः । 
न दोष इति । कार्यकारणभावविरोधरूपो दोषो नेत्यथेः | अयत्र 'इशदो$थ:--शाब्द- 
बोधस्य विषये द्वे मते प्रतिष्ठिते । आत्मनिष्ठप्रत्याधत्या बोध इत्येकं मतम्‌ , विषयनिष्ठ- 
प्रत्यासत्या बोध इति च द्वितीयम्‌ । तत्र द्वितीयमते आङाङक्षायोग्यताज्ञानादिरूपेतरसा- 
मप्री्मवघानेऽपि “राजा पुरुष” इत्यादौ स्बत्वादितम्धन्धावच्छिन्नविशेष्यताऽम्बन्धेन 
राजादिप्रका रकपुदषबोधश्यानुम विरुद्धस्य वारणाय से इसम्बन्धावस्छिन्नवि रो ध्यतास म्वन्धेन 
नामाथप्रकारबोघे विशेष्यतया विभक्तिजन्योपश्यिते हेतुत्वम्‌ वाच्यम्‌ । तथा च पूर्वोक्तयोः 
स्यळयोः प्रथपस्थज्ञेऽरविन्दर््र निरूपितत्वसम्बन्धेने वार्थे सादृश्ये, सादृश्यस्य च प्रयोजकः 
स्वसम्बन्येन युन्दरपदा्यैकदेशे सौन्दर्ये एवम्‌ द्वितीयश्यलेऽरविन्दस्य तेनेव सम्बन्धेन 
तत्रैव सादृश्ये सारश्यश्य च स्वरूपसम्बन्धेन सुलादो कृताः अन्वयाः कथमुपपद्यन्ताम्‌ , 
तेषाप्रन्वयवोत्रानां निरूपितत्व-प्रयोजऋत्व-स्वरूपात्म मे दसंस गविच्छिन्नविशेष्य तासम्बन्धन 
अरविन्देव रूपनामाय प्रक्ारकतया उकतकार्यकारणमावघटककार्यतावचछेद्‌रुदळाकान्तत्वेऽपि 
सादर्य-सौन्दय-सुखपद।र्थानाम्‌ विशेष्यतयोपत्यितेः कप्रशः इव-पुन्दर-पुखरूपनाम- 
जन्पतया कारणतावच्छेदकदळानाकान्तस्वादिति चेदत्राहुः--पूर्वोक्तकायछारणभावश रोरे 
कार्यतावच्छेदकपम्पन्धविधया न भेदसम्बन्धावच्छित्नविरोष्यतासामान्यं निवेश्यते, अपि 
तु निपातार्थनिष्ठोपस्त्रितीयप्रहारतानिरूपितयत्किधिदर्थनिठ विशैष्य ता --नि पा ता य निष्ठो प- 
श्थितीयविशेष्यतान्यत रमिन्नत्वेन सडु'चितेव विशेष्यता तयात्वेन प्रतेश्यते। एवच प्रकृते 
निरूपि तत्वसम्बन्धावच्छिन्नविरेष्पता प म्वन्थेनारविन्द यकाररुपाहरयबोधः', प्रयोजडत्वपम्प- 
न्घावच्छिन विरोध्यत।| प्रम॒एन्धेन ताढृशवादृश्यप्रकारझपीन्दयवोबः, एवं स्वरूपवम्बन्वा” 
वच्छिननविशेष्यताधम्बर्थेन सादशपप्र षा रकपुखादिवाध्च नोकडायकारगमावघटककार्‍ये ताव- 
च्छेरककुक्षिपतिता भवन्ति, एषु निषु बोधेषु प्रविशयाः प्रयमविशोष्यतायाः इवः 


i 
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निपातार्थनिष्टतया द्वितीय-तृतीययोक्च विशेष्यतयोः इवरूपनिपातार्थनिष्ठोपह्थितीयप्रकार- 
तानिरूपिततया कार्यतावच्छे इककोटिप्रविष्टविशेष्यतान्यतरभिन्नत्वाभावात्‌ । अत एव घटो 
न पटः इत्यादौ परस्य प्रतियोगितासम्बन्धेन नजथें भेदे भेदस्य च स्वरूपसम्बन्धेन 
घटऽन्दयेन “पटभ्रतियोगिकभेदवान्‌ घटः? इत्याकारको बोधः सवे सम्मतः समुपपद्यते । 
कायकारणभावश्य सङ्कुचितविषणतया नअर्थो यथा प्रातिपदिकार्थ भ्रति विशेष्यो विशेषणश्च 
भवति तथा इवार्थोऽपीति सारांश इति । 


अव हृदयस्थित एक दाक्का का समाधान करते हें-निपात इस्यादि। अभिप्राय यह 

है कि शाव्दबोध के दो तरीके हैं, एक के अनुसार कार्य (बोध ) और कारण ( पदार्थो- 
पस्थिति आदि ) को श्रोता की आत्मा में इकट्ठा किया जाता है। इस तरीके को.शाख्रीय 
भाषा में “आत्मनिष्ठप्रत्यासत्ति से बोध! कहा जाता हे । दूसरे तरीके के अनुसार काय॑- 
कारण को विषय ( प्रकार, विशेष्य आदि ) पर जुटाया जाता है, शास्त्रीय भाषा में इसको 
'विषयनिष्टप्रत्यासत्या बोध! कहते हें । सारांश यह हे कि-चोध आदि सम्बन्धविशेष के 
द्वारा आत्मा में छाया जा सकता है और सम्बन्धविशेष के द्वारा विषय में भी लाया 
: जा सकता है। वे सम्बन्धविशेष क्रमशः समवाय और विशेष्यता आदि होते हें । 
विपयनिष्ठप्रत्यासत्या बोध-पछ में यह नियम माना जाता हे कि 'मेद्सम्बन्धावच्दिन्न- 
विशेप्यता(अभेद्‌ से अन्यसम्बन्धसूछक विशेष्यभाव )सम्बन्ध से शाब्दवोध ( किसी 
आतिपदिक के अर्थ का अन्वयवोध ) उसी विशेष्य पर होगा जिस ( विशेष्यभूत अर्थ ). 
की उपस्थिति, विभक्ति ( सु-औ-जस्‌ भादि ) के द्वारा हुई होगी--अर्थात्‌ भेदेन किसी 
मातिपदिकार्थ का अन्वय विभक्त्यथं में ही होगा प्रातिपदिकार्थ में नहीं । तात्पर्य 
यह हुआ कि प्रातिपदिकार्थ में जय अन्वय होगा तब अभेदसम्बन्ध से ही । ऐसा नियम 
इसलिये माना जाता है कि “राजा पुरुषः इत्यादि वाक्यों से स्वस्वामिभावसंसर्गावच्छिन्न- 
विद्वोप्यतासम्बन्ध से राजप्रकारक पुरुपयोध-अर्थात्‌ 'राजा का पुरुप? ऐसा बोध--अनु- 
भवविरुद्ध है । तात्पर्य यह कि यदि वेसा नियम न माना जाय, तब यहाँ ऐसा बोघ 
भी होने लगेगा। अब आइये प्रकृत में-उपर्युक दो वाक्यों से जो आपने क्रमशः 'अर- 
विन्दनिरूपितसाइश्यम्रयोजकसोन्दुर्ययुक्त से अभिन्न सुख” और 'अरविन्दनिरूपित 
साइऱ्यवाळा मुख' ये दो शाब्द्बोध किये हैं, वे केसे ? क्योंकि उक्त नियम के अनुसार 
ये शाब्दबोध नहीं हो सकते हैं। कारण प्रथम वाक्य में अरविन्द, इव भर सुन्दर 
तथा द्वितीय वाक्य में अरविन्द, इच और झुख आदि सभी प्रातिपदिक हैं, अतः इन 
सर्वा के अर्थो का परस्पर अन्वय असेद्सम्बन्ध से ही होना चाहिए, फिर जो 'निरू- 
पितस्व'सग्बन्ध से 'अरविन्दः का इवार्थ-सादृश्य में, 'प्रयोजकरव”सम्बन्ध से 'सादृश्य' 
का “सौन्द्यं' में पचम द्वितीय वाक्य में 'साइश्य” का 'स्वरूप!(वाला)सम्बन्ध से 
सुख आदि में अन्वय किया गया है, वह अनुचित्त है। यह दै हृदयस्थित एका । इसके 
समाधान में ग्रन्थकार कहते हैं कि-उक्त नियम में “भेद्सम्वन्धावच्छिन्न विशेष्यता- 
सम्बन्ध से! यहाँ जो विशेष्यता प्रविष्ट की जाती है वद्द सामान्यतः-सब विशेष्यतायें- 
नहीं, अपितु निपातजन्योपस्थितिप्रयोज्यप्रकारतानिरूपितविशेष्यता-अर्थात निपात 
( इवः नजभादि ) के अर्था को प्रकार ( विशेषण) बनाकर विशेष्यीभूत किसी अन्य 
(प्रातिपदिकार्थ, धात्वर्थं आदि ) में रहनेवाली विशेष्यता और निपातजन्यो पस्थिति- 
प्रयाज्य विशेष्यता-अर्थात्‌ किसी अन्य अर्थ को प्रकार बनाकर निपाताथं में रद्दनेवाळी 
विशेष्यता-इन दोनों में से किसी एक विशेष्यता से भिन्न विशेष्यता द्वी। तात्पय यह 
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कि “भेदेन किसी प्रातिपदिकार्थ का अन्वय, विभक्स्यथ में ही होगा, प्रातिपदिकार्थ में 
नहीं? यह नियस निपात से भिन्न प्रातिपदिक के अर्थ में ही छागू होता है-अर्थात्‌ निपात- 
रूप प्रातिपदिक का अर्थ, प्रातिपदिक के अर्थो' के साथ और “किसी भो प्रातिपदिक 
का अथ, निपातरूपप्रातिपदिकार्थ के साथ भेद्सम्बन्ध से भी अन्वित हो सकता है। 
सारांश यह निकला कि निपाताथ, अभेदातिरिक्त से भी प्रातिपदिकार्थ में और 
अन्यप्रातिपदिकार्थ भी, अभेदातिरिक्तसम्बन्ध से निपातार्थ में विशेषण हो सकते हैं। 
अब इस सहुचित कार्यकारण-भाव के अनुसार प्रकृत में कोई अनोचित्य नहों रहा, 
क्योंकि इव’ निपात है, अतः उसके अथ-सादृश्य में अरविन्दपदार्थ का निरूपितत्द 
सम्बन्ध से विशेषण होना और उसी निपातार्थ का 'प्रयोज्ञरुत्व' सम्बन्ध से सौन्दर्य 
में विरोपण होना बन सकता हे । इसा तरह द्वितीय वाक्य में भी समझना चाहिये। 
नञ्‌-निपात के स्थल में भी यही बात होती है-अर्थात्‌ 'घटो न परः ( घडा कपड़ा नहों 
है )' यहाँ उक्त सामान्य नियम के अनुसार पट का भेद्सम्बन्ध ( प्रतियोगिता ) से 
नञर्थं में और नथ ( भेद ) का स्वरूपसम्बन्ध से घट में अन्वय नहीं होना-चाहिये था, 
परन्तु सकुचित नियम के अनुसार वेसा होता है, अतः इस वाक्य से “पटप्रतियोगिक- 
भेदवान्‌ घरः अर्थात्‌ पट के भेद से युक्त घट' ऐसा शाब्दबोध बनता हे । नजूनिपात का 
स्थळ शावद्योध के विचार में प्रसिद्ध है, अतः प्रकृत में दृष्टान्तरूप से 'नभर्थस्येव? ऐसा 
मूल में कहा गया है। 
तथाविधं चतुर्थं वाक्यं वमुल्ि्ति-- 

अरविन्दमिब सातीत्यत्रारविन्दनिरूपितसादृश्यस्य प्रकारतासम्बन्धेन 
घाव्वर्थेऽन्बयादरविन्दसाहृश्यप्रकारकधीविशोष्य इति | 

इतीति बोध इति शेपः । घात्वर्यमाह--षीति । “श्ररविन्द्मिव भाति’ इति वाक्ये 
भातीति क्रिंयापदादतिरिक्तांऽशः भग्वदेव, अतस्तावतोऽरास्य 'अरविन्दनिरूपितं सादृश्यम्‌? 
इति बोधोऽपि पूवंबदेव ! अवशिष्टं भातीति क्रियापदम्‌ । तत्र भाधातोः ज्ञानमथेः, तत्रेवा- 
थस्य साहश्यस्य 'प्रकारता'सम्बन्धेनान्वयः, तस्य (ज्ञानस्य ) च बिशेष्यतामम्बन्येन 
कतेरि मखादावन्वग्रः । तिङ्थोऽविवक्षितः । अथवा क्रतिवाचकश्य तश्य विशेष्ये लक्षणा, 
अस्मिन कल्पे न विशेष्यतासम्बन्धः । तथा च अरबिन्दनिरूपितं सादृश्यं प्रकारो यस्यां, 
ताइशी या धीः ( ज्ञानम ) तद्विशेष्यभूतम्‌ मुखादीति बोधः पर्यवस्यति। इयं नेयायि- 
कानां शेली, वेयाक्रणशेलीसमाश्रयणे तु “अरबिन्दनिरूपितसाहर्यप्रकारक मुखादिविशे- 


ष्यकं ज्ञानमिति बोधो भवेदिति भावः । 

उपमाप्रतिपादक चतुर्थ वाक्य का उल्लेख करते हैं-अरविन्द इत्यादि । "अरविन्द्‌- 
मिव भाति ( कमल सा ज्ञान होता दै )' इस वाक्य में 'अरविन्दमिव' इतना अंश तो 
पहले जेसा ही है, अतः उससे होनेवाला बोध--'अरविन्द से निरूपित साहश्य'--भी 
परिचित ही है । रहा भाति’ यह क्रियापद, उसमें प्रकृतिभाग-भाधातु-का अर्थ 
“ज्ञान? है, उस (ज्ञान ) के साथ उक्त साइश्य का 'प्रकारता' सम्बन्ध से अन्वय होता 
हे और ज्ञान का सुख आदि के साथ “विरोप्यतासम्बन्ध से, अतः इस वाक्य का शाब्द: 
बोध-'अर विन्दुनिरूपित सादृश्य जिसका प्रकार हे ऐसे ज्ञान का विशेष्य ( मुख आदि )' 
ऐसा होता द्दे । इस झाब्दवोध में धात्र्थज्ञान के आरे जो 'विशेष्य' जाडा गया हे, 
बह नेयायिकों की शाब्दुबोधशेली के अनुसार, क्योकि वे शाब्दबोध में प्रथमान्तपद्‌ के 
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अर्थ को मुख्य ( विशेष्य ) बनाते हैं। पर वेयाकरण वेसा नहीं करते, वे धातु के अथं 
को ही शझाब्दचोध में सब से झुख्य बनाते हैं । उनके अनुसार यहाँ 'अरविन्द से निरूपित 
साइश्य जिसमें प्रकार है तथा सुख जिसमें विशेष्य है ऐसा ज्ञान” यह योध होगा । 

पमं तथाविधं वाक्यपुपदशयति-- 

तत्रैव सौन्दर्यणेति धर्मापादाने ठृतीयार्थः प्रयोज्यत्व धात्वर्थे भाने इबार्थ 
साहश्ये बान्वेति | तेन सौन्दयेप्रजोज्यारविन्दनिरूपितसाहृश्यप्रकारकधीबिशेष्य 
इति । 

तत्रैवेति । अरषिन्दमिष भातौति वाक्य एवेत्ययेः । तुतीयार्थाभिज्ञं प्रयोज्यर्वम्‌ 
अन्वये कते । भानस्य सौन्दयप्रयोज्यत्वे विसंवादादाह--इवाथ इति । इतीति वोध इति 
शेषः । 'सौन्दयेणारविन्दभिव साति? इति वाक्ये साधारणधर्मवाचऽसौन्दयंपदोत्तरतुती- 
याविमचेः प्रयोज्यत्वम्‌ घाच्य्म्‌ , तस्य भाधास्वथज्ञाने इवार्थसाहश्ये वाऽभेदेनान्वयः । 
वाशब्दस्योत्तरपक्षदाढथसूचकतया सादृश्य एवान्वयो प्रन्यकारामिमत इति बोध्यम्‌ । 
तथा च त्मादू वाक्यात 'सौन्दयप्रयोज्यं यदरविन्दनिरुपितसाहश्यं, तस्प्रकारिका या धीः 
तद्विशेष्यभूतं युखादी'ति दोधो निष्पद्यत इति भावः । 

उपमा-प्रतिपादक पञ्चस वाक्य का उल्लेख करते हैं-तन्रेव इत्यादि । यहि पूर्वोक्त 
वाक्य ( अरविन्द्मिव भति ) में ही 'सोन्द्यंण” यह साधारणधर्मबोधक अंश भी जोड़ 
दिया जाय, तब उपमा-प्रतिपादक पाँचवाँ वाक्य होगा 'सौन्दर्यंणारविन्दुमिव भाति 
( सुन्दरता के कारण कमळ-सा ज्ञात होता है )' यद्द। यहाँ 'सौन्दर्येण” पद्‌ में जो तृतीया 
विभक्ति दै उसका अर्थ दै “प्रयोज्यत्व (साध्यता)' और उसका अन्वय होता है 'भा'धातु के 
भथज्ञान में अथवा इच .के अ्थंसाइश्य में वस्तुतः साहश्य में ही समक्षना चाहिये । अन्य 
अंशों के अन्वय कही तथा केसे होते हैं यह पुर्वंवाक्य कें विवरण में बतलाया जा चुका 
, अतः तद्नुसार अथ इस वाक्य का शाब्दबोध होता हे कि--'सौन्द्यं-प्रयोउय - 
अर्थात्‌ सौन्दर्य से सिद्ध करने योग्य-जो अरविन्दूनिरूपित सादृश्य, वह जिसमें प्रकार 
है ऐसे शान का विशेष्य सुख आदि? । 
तथाविधं षष्ठं बाक्यमुपदर्शयति-- 

तथा गज इव गच्छति, पिक इव रौतीत्यादावुपमानपदानां तत्कतृक- 
क्रियायां लक्षणया गजादिगमनादिसदशगमनायनुकूलकृतिमानिति । 

“गज इव गच्छति’ इति वाक्ये गन्नपदस्य स्वकतृकक्रियायां ळक्षणा, तेन गजपद्स्य 
गजगमनं ळच्योऽयंः, इवार्थः सारश्यम्‌ , गमघात्वर्थों गमनम्‌ ( संयोगानुकूलो व्यापारः ) 
तिज्यों नेयायिकरीत्या कुतिः ( यत्नः ) एवम्‌ 'पिक इथ रोति? इति वाक्ये पिकः 
पद्स्योपमानबोधङस्य स्वश्तृंकरवणक्रियायां लक्षणा, तेन, तस्य पदस्प्र “पिकरवणमथ?, 
वायः सारश्यम्‌ , रुघात्वर्या रवणक्रिया, तिष्यः कृतिः, एषामर्थानां परल्परमन्वये कृते्च 
प्रथमान्तपदारथेऽनु्ते देवदत्तादौ स्वरुपेणान्वये कृप्रशः “गजगमनस्रदशगमनानुकूळकातमान? 
एवम 'पिकरवणवदशरवणानुकूलकृतिमान्‌ देवदत्तादिः इति बोधो पयंवस्यत इति भावः । 


उपमाप्रतिपादक छठे वाक्य का उद्लेख करते हें-तथा इत्यादि। 'गज हव 
गष्छुति ( हाथो सा चलता है )' और "पिक इव रोति ( कोयछ सा बोळता है)! 
शरयादि वाक्या में 'गज-पिक' आदि उपमानवोधक पढ़ो की स्वस्वकतूंक क्रिया में 
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लक्षणा होती दै-अर्थात्‌ ऐसे स्थलों में गज तथा पिक पद का अथं लक्षणा के द्वारा क्रमशः 
गज का गमन और पिक का रवण (बोलना ) होता दै, 'इव? का अथं सादृश्य 
यह अनेक बार कहा जा चुका है, "गम्‌ ( गच्छ_ 9” और “रु? घातु के अर्थ हैं-क्रमशः 
गमन ( आगे के देश से संयुक्त करा देने वाळा क्रियाविशेष) और रवण (बोलना), “ति'- 
प्रत्यय का अर्थ होता है नेयायिकों के हिसाव से 'कृति? ( यत्न ), इसका अन्वय प्रथमान्त 
पद्‌ के अर्थ-देवदत्त आदि के साथ होता है। इस तरह के इन अर्थों का परस्पर अन्वय 
फरने पर वाक्यार्थ योध होता दै-'हाथी के गमन के समान गमन के अनुकूल यत्न करने 
चाळा? और 'कोयळ की बोली के समान चोली के अनुकूल यत्न करने वाला? । 
आशङ्कते र: र 
ननु घटो न पश्यतीत्यत्र घटान्वितामात्रस्य दशेने कमतासंसरगेणान्वय- 
वारणाय धात्वर्थनिष्ठबिशेष्यतानिरूपितप्रकारतासंसगेण शाब्दबोधं प्रति 
विशेष्यतया विभकत्यर्थोपस्थिते हेतुत्वम्‌ । एवं च गज इव गच्छति, पिक इव 
रौतीत्यादौ नेवाय्र्थस्य सादृश्यस्य धात्वर्थेऽन्वयः सम्भवति । तस्माद्रजादि- 
सादृश्यस्य गमनादिकतर्येवान्बयः स्वगमनादिसदृशगमनादिकतृत्वेन समान- 
घर्मेण | इत्थमेव चाख्यातवादशिरोमणिव्याख्यातुमिरपि सिद्धान्तितिति चेत 
कर्तयेंचेति । एवेन लक्षणादिव्यवच्छेदः। समानध्मेणेति । अस्य पूर्चत्रान्वयः । 
आरयातघादशिरोमणीति आख्यातवादनामको न्यायभ्रन्थः, तस्य व्याछ्ग्रानभूतो सूलः 
प्रायः शिरोभणिप्रन्यः, तस्य व्याख्यातृभिरित्यथः । 'घढो न पश्यति? इति वाक्यात्‌ 
“्वरप्रतियोगिकामावकमेकद शेना नुकूलकृतिमान? इत्याकारकान्वयबोधोऽनु मवबिसुद्धोऽपि 
प्रसक्त इति तदूवारणाथेम्‌ 'धातवर्थनिष्ठविशेष्यतानिूपितभ्रकारतासम्न्धेन शाब्दवुद्धित्वा- 
वच्छिच प्रति विशेष्यतासम्बन्धेन विभक्तिजन्योपस्थितिः कारणम्‌? इत्याऋारककायेकारण- 
भावोष्चश्यमास्थेयः । एतारशकार्येकारणमाबाङ्गोकारे ताहशान्वयबोधप्रसक्तिन भवति, 
अभावस्य विशेष्यतया नञुपस्थाप्यत्वेन दशेननिषठविशेष्यतानिरूपित रका रतासं सर्गेणा भाव- 
दोधं प्रति कारणत्वेन समपेक्षिताया विमकत्यर्थोपस्यितेरभावात्‌। एवच्च गज इव गच्छ 
तोस्यादौ' इवार्थसाध्श्यस्य घात्वथंगमनादावन्वयो5सम्मवः, पूर्ववत अत्रापि साहश्यस्य 
विशेष्यतया इवरूपनिपातादुपस्थितर्वेन गमनादिनिष्ठविशेष्यतानिर्ूपितभ्रकारतास सर्गेण 
साइश्ययोधं प्रति समपेक्षिताया विभक्यत्यर्थोपस्यितेरभावात्‌ । अतो गज इव गच्छतीत्यादिः 
चाक्यात गमनकती देवदत्तादि, गनसदशः ( गञक्तूंकगमनसदृशगमनकर्ता ) इत्याद्या- 
कारक एव बोधः समुचितः । | 
पुक आशङ्का की जाती है- ननु इत्यादि । 'घटो न पश्यति ( घट नहीं देखता )' 
इस वाक्य में “न' का अर्थ अभाव है, उसमें घट का प्रतियोगितासम्बन्ध से अन्वय 
करने पर अथे होता है घटप्रतियोगिक( घट का )अभाव। अब उस अभाव का कमता- 
सम्बन्ध से 'पश्य'घातु के अर्थ'दशन में अन्वय नही होता-अर्थात्‌ उक्त वाक्य का “घटा- 
भाव॑ पश्यति ( घराभाव को देखता है? ऐसा अथ नहीं निकळता, कयो कि घातु क अर्थ को 
विशेष्य बनाकर विशेषणतासम्बन्ध से होने वाढे झाब्दुबोध के प्रति, विशेष्यरूप से, 
विभक्ति के अर्थ का स्मरण, कारण माना जाता है, तात्पर्य यह कि धारवर्थं का विशेषण, 
किसी विभक्ति का ही अथं दो सकता है प्रातिपदिक का अर्थ नहीं : इस कार्यकारणभाव 
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क अनुसार उक्त वाक्य में, घराभाव का दशन में 'कार्यता' सम्बन्ध से, अन्वय, वारित 
हो जाता है । कारण, अभाव का स्मरण ( उपस्थिति), 'नः इस निपातसे होता है, 
किसी विभक्ति से नहीं। अब प्रकृत में आशङ्का उपस्थित हो जाती है कि उक्त नियम 
( कायकारणभाव ) के अनुसार “गज इव गच्छति? इत्यादि पूर्वोक्त स्थळ में भी 'इव? 
र्ट 9 अः € जे च्छ 
क॑ अय-'साइरय' का अन्वय जो धास्वर्थ-गमन-के साथ किया गया हे दह नहीं वन 
सकता, क्योंकि सादृश्य की भी उपस्थिति विभक्ति से नहीं अपितु 'इव-निणत' से हुई 
। अतः गज आदि के साइश्य का अन्वय, गमन आदि क्रियाओं के कर्ता के साथ होना 
चाहिए, क्रिया के साथ नहीं और सादृश्य को सिद्ध करने वाळा समानधर्म मानना 
SR गज आदि के गमन के समान गमन आदि का कर्ता होने? को । अभिप्राय यह 
द इच गच्छति’ और “पिक इव रौति? इन वाक्यों से क्रमशः 'गमनकर्ता ( देवदत्त 
आदि ) हाथी के समान है? और “बोलने बाला कोयल के समान है? ऐसे ही झाब्दवोध 
होने चाहिएँ, न कि पूर्वोक्त आकार के । *'आख्यातवाद्‌' की 'शिरोमणि? के व्याख्याकारों ने 
भी ऐसा ही सिद्धान्त किया हे । 


समाधत्ते 


नेवम्‌ , गज इव गच्छतीत्यत्र सादृश्यस्य बिघेयतया प्रतीतेरपलापापत्तेः | 
गज इव थः पुरुषः स गच्छति, पुरुषो यः स गज इव गच्छतीति वाक्याभ्यां 
भिज्ञप्रतीत्योरानुभविकत्बात्‌ | एवं वनं गज इब गृहं देवदत्तो गच्छतीत्यादौ 
बनादेः सवथवानन्वयापत्तश्च | एव बिम्बप्रतिबिम्बभूतस्य कारकमात्रस्यानन्ययो 
बोध्यः । तस्मादूगर्जानरूपितसादृश्यप्रयोजकगमनाभ्रय इत्येव गज इव गच्छ- 
य धी: । कारकोपादाने तूपमानपदानां तत्कतृकक्रियायां लक्षणेत्येव साधु । 

पूव क्तशड्ठाप्रन्याशयं निषेधति--नंवम्‌ इति । एवम्‌--पूर्वोजोऽथः न युक्त इति 
भावः । तत्र हृतुमाह--गज इव गच्छतीत्यन्रेत्यादिना । अनन्वयो बोध्य इति । अत्र 
नागेशः-- 'वस्तुतस्तु बनं गज इव रणभूमिं शूरे गच्छतीत्यादौ वनकमकगमनानुकूलकृति- 
मदटूजसरशः समर भूमिक कगम्रनानुकूलक्ृतिमाङशुर इत्यादि बोधः । इवशब्देन च बिम्ब: 
प्रतिबिस्वभावापज्ञवनसमरभूमिविशेषणकगमनमेव घमेत्वेन बोध्यते । इवाद्यक्व धमत्वेनेव 
बोध का इति सबसम्भतम्‌ । गज इच यः पुरुषः स गच्छतीत्यत्र चेवेन गमनान्वित एव 
शरत्वादिधमत्वेन बोध्यते । पुरुषो यः स गच्छतीत्यत्र त॒ गमनमेव तथेति तयोर्विशेषोष्प्यु- 
पपद्यत एच । उपमाया विघेयत्व चेतदेव यद्विघेयस्येच भ्मत्वेनोपमाबोधकबोध्यत्वम्‌ इति 
चिन्त्यामदम्‌ । वयाकरणनये तु क्रिययोरेवोपमानोपमेयभावः । गच्छतीत्यस्य चातृत्त्यो- 
अयत्रान्वयः । गजादिपदानां स्वकतृकक्रियायां लक्षणा चेति दिक्‌? इति । कारकोपादाने 
इति । बिम्बतिचिम्बभावेन कर्मादिका रकप्रहणे इत्यर्थः । अयं भावः--'गज इव गच्छति? 
इत्यादिवाक्यस्य शिरोमणिव्याख्यातृदिद्वान्तितो बोधो नोचितः, बिचारासहत्वात । 
तयाहि--ताइरावाक्यात्‌ स।रश्यस्य विधेयग मनविशेषणरूपेण प्रती तिभेवतीत्यनुभवसिद्धम्‌ , 
शिरोमणिब्याछ्यातसिद्धान्तितबोधे तु तस्योहेश्यगमनकतृ देवद्त्तादिबिशेषणरूपेण भानं 
अवतीति अदुभवापळापभ्रसङ्गः । ननु कथं सादृश्यस्य विधेयतया प्रतीतेरनु भवसिद्धत्वम्‌ 
इति चेन्न, गज इव यः पुरुषः स गच्छति, पुरुषो यः स॒ गज इव गच्छतीति वाक्यद्वयात्‌ 
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भिन्नविधप्रतीत्योरनुभवस्य 'मूळान्वेषणे साहश्यस्याविधेयर्व-विघे यत्वरयो रन्यस्याचु पलम्भात्‌ । 
किश्च शिरोमणिव्याझ्यातृसिद्वान्तितवोधाप्रीकारे 'वनं गज इव गृहं देवदत्तो गच्छति’ 
इति विम्वप्रतिविम्वभावाण्ञवन-गृहरूपकमंबोधकपदघटितचाक्यस्थले वनादिरूपस्य कमणः 
सदेथाऽनम्वयापातः, तद्रौत्याऽत्रापि 'गमनकर्ता देवदत्तो गजसदृशः? इत्येव बोधात्‌ । 
तद्रीत्यनुसरणेन कमका र कस्येवे षा स्थिति, अपि तु विम्वप्रतिविम्बभूतस्य कारकमात्रस्य 
ुक्षात्‌ कपिरिव प्रासादान्मबुष्योऽवतरतीत्यादौ बृक्षप्रासादादेरप्यनन्वयापत्तिरिति तात्प- 
यम्‌ । अतो गज इव गच्छतीत्यादौ गजनिरूपितं यत्सादृश्यम्‌ तत्रयोजकं यदू गमनम्‌ , 
तदाश्रयः तदनुकूलकृतिमान्‌ इत्याकारक एव वोधोऽङ्गीायः । यद्यप्ययं बोधः प्रागुक्तः 
ळक्षणामूलकस्वाभिमतबोधाद्‌ भिन्नाकार एव, तथापि सारश्यस्य विधेयतेति स्वाभिमत- 
मत्रापि रक्षितम्‌, लक्षणा च गौरयावहा नाश्रितेति ग्रन्यक्रतुंरभिप्रायः। परमाथंतस्तु 
लक्षणाप्याश्रयणीयैच स्यात्‌, तत्र तथा निर्वाहे$पि कारकोपादानस्यले ( वनं गज इद 
गुहं देवदत्तो गच्छतीत्यादौ ) लक्षणां विना निर्वाहाभावात्‌ । 'वनं गज इवः" "? इत्यादो 
गजपदस्य स्वकतृंकगमने लक्षणां कृत्वा 'वनकर्मकगजकतृंक्गमनसहशगहकमकगमनाचु- 
कूलकृतिमान्‌ देवदत्तः? इत्याक्रारक एव बोधोऽभ्युपेयः, अन्यया सादृश्यस्य विधेयतया 
प्रतीतिन स्यात्‌ कमणो5नन्वयव्य प्रसज्येत इति । 


उक्त आशङ्का का समाधान करते हैं-नेवस्‌ इत्यादि । गज इव गच्छुति इत्यादि 
स्थळ में आख्यातवाद-शिरोमणि के व्याख्याकारों ने जो बोध दिखळाया है, वह ठीक 
नहीं दै, क्योंकि उक्त वाक्य से सादृश्य की प्रतीति, विधेय ( विधेय-गमन के विशेषण ) 
के रूप में होती है-अर्थात उस वाक्य के सुनने से स्पष्ट ज्ञात होता दै कि-दक्ता, हाथी 
और किसी व्यक्तिविशेष की गति में समानता बतलाना चाहता है। पर आपके झाव्द- 
बोध में इस अनुभव का अपळाप हो जाता हे--अर्थात उस बोध में सादृश्य विधेय 
कोटि में नहीं भाकर उद्देश्य कोटि में आ जाता है । आप पूछेंगे कि-उक्त वाक्य से 
सादृश्य की प्रतीति विधेयरूप में होती दै इसमें क्या प्रमाण ? तो इसका उत्तर यह 
हे कि-'हाथी के समान जो पुरुप है वह जा रहा है? और “जो पुरुप है वह हाथी के समान 
जा रहा है? इन दोनों वाक्यों से दो तरह की प्रतीति होती हे इस बात को प्रायः सभी 
स्वीकार करेंगे- आप भी स्वीकार करेंगे, अब आप बतलाइये कि-इन दोनों वाक्यां से 
दो तरह की प्रतीति क्यों होती है ? इन प्रतीतियों को दो तरह की मानने में क्या सूळ 


हे ? अगत्या आपको कहना पड़ेगा कि प्रथम वाक्य के बोध में सादृश्य उदूदेश्यरूप में 


सासित होता है और द्वितीय वाक्य के बोध में वह विधेयरूप में ज्ञात होता दै यही 
अन्तर है ऐसी स्थिति में यहाँ ("गज इव गच्छति' में) उछ द्वितीय वाक्य के 
समान बोध होना चाहिए परन्तु आपके हिसाव से प्रथम वाक्य का सा बोध हो जाता 


हे । अतः प्रकृत में सेरे कथनानुसार ही बोध उचित है, आपके कथनाजुसार नहीं । 


दूसरी बात यह है कि आपके कथनाजुसार योध मानने पर 'वनं गज इव यहं देवदत्त 
गर्छुति-अर्थात्‌ जैसे हाथी वन को जाता दे वेसे देवदत्त घर को जाता है? इत्यादि 
वाक्यों में 'वन' और “गृह? इन कर्मकारकों का सवथा अन्वय नहीं हो सङेगा। त 

यह कि आपके कथनानुसार यहाँ भी हाथी और देवदत्त का ही साइरय समझा जायगा 
और उसको समझने में वन अथवा ग्रह का कोई उपयाग दे नहीं, अतः वे अळग पडे रह 
जायेंगे--वाक्याथंबोध में नहीं भा सकंगे । कमंकारक की हा ऐस! स्थिति होगी सो नहीं, 
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चिम्बप्रतिविस्बभावापन्न सभी कारकों की यही दशा दोगी--अर्थात्‌ 'वृक्षात कपिरिव 
गासादान्मचुष्योऽवतरित-अर्थात्‌ जेसे चन्दर इक्ष से उतरता है वेसे मनुष्य कोठे से 
उतरता है? इत्यादि वाक्यों में वृत्त और प्रासाद इन अपादानकारकों के भी वाक्यार्थ 
में अन्वय नहीं हो सकेगा। इसलिये ऐसा मानना चाहिए कि--जहाँ केवळ गज इव 
गच्छति! और “पिक इव रोति? ऐसे वाक्य हों, वहाँ क्रमशः “गज से निरूपित सादृश्य 
का प्रयोजक ( साधक ) जो गमन उसका आश्रय? और “पिक से निरूपित साहश्य का 
्रयोजक जो रवण (बोली) उसका आश्रय? ऐसे शाब्दवोध होते हैं । ( यद्यपि पहले अन्थ- 
कार ने इन वाक्यों के भी वोध, छक्षगा के द्वारा, भिन्न तरह के दिखळाये हैं, अतः 
अन्थकार के अपने मत में भी विरोध सा दीख पड़ता दे, तथापि लक्षणा न मानकर भी 
यहाँ साइश्य को विधेयता की रा की जा सकती हे और अन्य कारकों का ग्रहण नहीं 
रहने से अनन्वय का प्रश्‍न भी यहाँ नहीं उठता, ऐसा ग्रन्थकार का अभिप्राय समझना 
चाहिए । ) जहाँ इन वाक्यों में विस्बप्रतिविम्वभाचापन्न अन्य कारक भी जुडे हो, वहाँ 
उपमानवाचक गज आदि पदों को स्वकतृंक क्रिया में लक्षणा करनी ही पड़ेगी--अर्थात्‌ 
'वनं गज इव रुहं देवदत्तो गच्छति’ इत्यादि वाक्यों में लक्षणा के विना गुजारा नहीं 
है । यहाँ नागेश का कुछ अपना विचार है जो बहुत ही सुन्दर-युक्तिपूर्ण है अतः विज 
पाठकों के मनोविनोदार्थं उस विचार का सार यहाँ उद्‌ष्टत किया जात। हे । नागेश 
कहते हैं कि आख्यातवाद-शिरोसणि व्याख्याकार का कथन अनुचित नहों है । कारण, 
“वने गज इव रणभूमिं झरो गच्छति’ इत्यादि विम्वप्रतिचिस्वभावापन्न समानधर्स 
चाळे वाक्यों से “वन जिसका कमं है उस गमनकिया के अनुकूल यत्न से 
युक्त हाथी के सदृश है वह वीर जो, रणभूमि जिसका कर्म है उस गमनक्रिया 
के अनुकूल यत्न से युक्त है? ऐसा ही बोध होता दै। तास्पयं यह कि ऐसे वाइ्यों में 
वर्तमान इच शब्द! विम्दप्रतिब्रिम्वभावापन्न वन और रणभूमिरूप विशेषगों से युक्त 
रामनक्रिया को ही समानधर्मरूप चतळाता है । 'इव” आदि शब्दे, धर्म के रूप सें किसी 
चस्तु का बोध कराने के लिये ही ळाये जाते हें यह बात सवंसम्मत है । इस तरह से 
अन्वय करने पर कारकों का अनन्वय चाळा दोष नहीं आता, बात रही “गज इव यः 
पुरुपः स “गच्छति? और 'यः पुरुषः स गज इव गच्छति’ इन वाक्यों से भिन्न तरह की 
प्रतीतियों के होने की, सो वह भी ठोक वन जाती है, क्योंकि इन दोनों वाक्यों में से 
प्रथम में, 'इच' शब्द, शरता आदि? का समानघम होना बतलाता हे और द्वितीय में 
'गमन? का ही समानधम होना । तात्पयं यह कि समानधर्म के भिन्न-भिन्न होने के कारण 
ही इन दोनों वाक्यों की प्रतीतियों में अन्तर होता है, साधश्य के अविधेय और विधेय 
होने के कारण नहीं । रही सादृश्य के विधेय होने की बात, सो उसका अभिप्राय यही है 
कि-जहाँ ९इव? आदि उपमाबोधक पदों के द्वारा वाक्य का “विधेय? अंश समानधमं के 
रूप में बताया जाय वहाँ उपमा ( सादृश्य ) विधेय होती है, इस अभिप्राय के अनुसार 
जिरोमणि-च्याख्याता के मत में 'गज इव गच्छति” "पिक इव रौति” और 'वनं गज इच 
ग्रह देवदत्तो गच्छुति! इन सभी वाक्यों से यदि गज आदि और देवदत्त आदि के सादृश्य 
का भी बोध माना जाय, तथापि 'सादृश्य” विघेय हे ऐसा कहा जा सकता है, क्योंकि 
इन वाक्यों के इव शब्दों से समानधमं के रूप में विधेय ( गमन-रवण ) का ही बोध 
ोता है । सारांश यह हुआ कि नेयायिक लोग, क्रियाओं की तुलना, उक्त वाक्यों में 
नहीं मानते, पण्डितराजञ, निरर्थक, उनके मतानुसार होने वाळे शाब्दबोधों में क्रिया 
की तुलना वाळी बात कहते हें । हाँ, वेयाकरणों के मतानुसार अवश्य ही ऐसे वाक्यों 
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में क्रियाओं की तुलना होती दे--अर्थात्‌ क्रियाय ही उपमान और उपमेय होती हैं । 
तात्पर्य यह कि-'वनं गज इच रणभूमिं शूरो गच्छति’ इस वाक्य से वेयाकरणों के 
मतानुसार जिसका हाथी कर्ता और चन कर्म हे उस गमनक्रिया के तुल्य वह गमन- 
क्रिया है जिसका शूर कर्ता और रणभूमि कर्म दै! ऐसा शाव्दबोध होगा। इस बोध में 
दो गमन-क्रियाओ का उपमानोपमेयभाव स्पष्ट है। यदि कोई इस मत में यह शङ्का 
उठावे कि “गच्छति पद्‌ जब एक ही है तब उस ( गमनक्रिया ) के साथ उपमान--गज 
और उपमेय-शूर दोनों का अन्वय केसे होगा, क्योकि 'सङ्दुच्चरितः शब्दः सङ्देवार्थ 
गमयति-अर्थात्‌ एक वार उक्त पद एक ही वार अर्थबोध कराता है? ऐसा सिद्धान्त है, 
तो इसके उत्तर में यह कहा जायगा कि-'गच्छुति? पद की आवृत्ति मान ळी जायगी- 
अर्थात्‌ दो “गच्छति? पद्‌ मान लिये जायेंगे, अथवा पण्डितराज के कथनाचुसार ऐसे 
चाक्यों में उपमानबोधक ( गज आदि ) पदों की स्वकतूंक गमन-क्रिया में छक्षणा मान 
ली जायगी। सारभाग यह हुआ कि पण्डितराज का मत, वेयाकरणों के हिसाव से 
टीक हो सकता है पर उन्होने नेयायिकों का मत मानकर जो चेसी बात लिखी है, वह 
टीक नहीं हे । यदि पण्डितराज को उक्त वाक्यों में क्रिया के साथ क्रिया की तुलना ही 
अभीए थी, तो उन्हें उसके लिये वंयाकरणों के मत का अनुसरण करना चाहिये था-- 
अर्थात्‌ बेयाकरणों के मत के अनुसार ही झाब्द्बोध लिखना उचित था। 
पुनः पूर्वोक्तश्कासमाधानावान्तरशङ्कासमाधाने आह देन्य 

न च प्रागुक्तकायेकारणभावस्य घात्वर्थनिप्ठेत्यादेव्येभिचारः, तस्यानज्गी- 
कारात्‌ । अङ्गीकारे च तूष्णीमारात्परथगित्याद्यथोनां धात्वथोन्बयो5नुभवसिद्धो5- 
पलपनीयः स्यात्‌ | र 

तस्य कार्यकारणभावस्य । अङ्गीकारे इति । तस्य कायकारणभावस्य स्वीकारे इत्यथः । 
इत्याद्यर्थानामिति । एषां पदानां येऽ्थास्तेषामित्यथः । घात्वर्थान्वय इति । घात्वयें 
अन्वय इत्यर्थः । अपलपनीयः स्यादिति । तयान्वयो न भवतीति वक्तव्यं स्यादित्ययः । 
यदि 'गज इव गच्छति’ इत्यादौ इवार्थस्य साइश्यस्य घात्वर्थे गमनादावन्वयो अन्यकारा- 
भिमतः स्वीक्रियते, तदा 'धात्वश्निष्ठविशेष्यतानिरूपितप्रकारतासंसरगोण शाब्दबोधं प्रति 
विशेष्यतया विभक्स्यर्थापस्थितिहेंतु? इति पूर्वोक्तस्य कार्यकारणभावस्य का गतिरिति 
चेल, तस्य कार्यकारणभावस्यास्वीकारात्‌, अत एव 'तूरष्णी भुङ्क्ते) “आरादुपविशति% 
“व्यक शेते? इत्यादौ ूष्णीमारात्डृथकपदार्थानाम्‌ तत्र तत्र घात्वर्थऽन्वयो भवति । तेषां 
घात्वथेऽन्वयो नैव भवतीति तु न शक्यं वक्त, तथान्वयानामदुभवसिद्धत्वादुभवसि द्धस्य 


व वस्तुनोऽपछापानहत्वादिति भावः । 

उक्त शङ्का और समाधान के अन्तगंत एक दूसरा शङ्का-समाधान करते हैं--न च 
इस्यादि। यदि आप कहें कि--अन्थकार छी रीति से "गज इव यच्छति’ इत्यादि वाक्यों 
में "इव? के अर्थ-साइश्य-का अन्वय धात्वर्थ के साथ मानने पर, पर्वोक्त*घातु के अर्थ 
को विशोष्य बताकर प्रकारतासंबन्ध से होनेवाळे शाब्दबोध के प्रति विशेष्यरूप में 
विभक्ति के अर्थ की उपस्थिति कारण है? यद कार्यकारणभाव ब्यभिचरित हो जायगा-- 
अर्थात, “घास्वर्थ में विभक्ति का अथं ही विशेषण हो सकता है अन्य नहीं” यह नियम 
इड जायगा, क्योंकि यहाँ विभक्ति से भिन्न-इव-प्रातिपदिक-का अर्थ, धास्वथ का 
वविशेषण बनाया गया है। तो इसका समाधान यह दै कि-इस उस कार्यकारणभाव 
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को-उस नियम को-नहीं सानते। कारण, यदि उसको साना जाय तव 'तूप्णीसू 
(चुप)? "आरात ( दूर अथवा समीप)” और “पथक्‌? इत्यादि निपातों के अर्थों का 
अन्वय धातु के अर्थ में अनुभवसिद्ध है, उसका अपळाप करना पड़ेगा--अर्थात्‌ अनुभव 
करते रहने पर भी वळात उस अन्वय के विपय में नकरात्मक उत्तर देना पड़ेगा । 
अभिप्राय यह कि-“चुपचाप खाता है’, 'नजदीक अथवा दूर वेटता हे? और अलग 
सोता है! इत्यादि स्थानों में क्रमशः उक्त निपातों के अर्थों के अन्वय साच्षात्‌ धातु के 
अथो के साथ अनुभूत होते हैं, अतः उक्त नियम को न मानना ही अच्छा है । 
पुनरवान्तरशङ्कासमाधान एव तन्यते 


कथं तहि घटो न पश्यतीत्यादौ घटाभावं पश्यतीति नान्वयबोधः । घात्वर्थ- 
निष्ठविशेष्यतानिरूपित प्रकारतासंसर्गेणान्वयबोधं प्रति नञ्जन्योपस्थितिमात्रस्य 
प्रतिबन्धकत्वकल्पनात्‌ । घात्वर्थस्य नामार्थसिन्नत्वेन विशेषणं तु इयोस्तुल्यम्‌ । 
तेन पाको न याग इत्यादौ न व्यभिचारः | इत्यलमप्रसक्तविचारेण | 
ननु नञ्जन्योपर्थितेस्तादशवोधं प्रति प्रतिबन्धकर्वकक्पने 'पाको न यागः इत्यादौ 
यागप्रतियोगिकभेदवान्‌ पाकः ( यागभिन्नः पाकः) इति बोधो न स्यादित्यत आह-- 
घात्वस्येति । इति उक्तरूपेण । अप्रपतक्तविचारे णेत्यत्रान्वयः । अप्रसक्त इति अप्रासङ्गिके- 
स्यर्थः। घात्व्थनिष्ठविशेध्यतानिरूपितप्रकारतासंसर्गेणान्वयवोधे विभक्तिज न्योपर्थितेः कार 
णत्वानप्लोकारे 'घटो न पश्यति’ इत्यादौ प्रतियोगितासम्वन्धेन घरान्वितस्य ननर्थस्या- 
भावस्य कमंतासंसरगेण दरशनेऽन्वयं विधाय “वटप्रतियोगिकाभावकमंकदर्शनाकूलकृति- 
मान! इत्याकारक5न्वयबोधः कथं वारितः स्यदिति चेन्न, नजूपदजन्योपस्थितेः ताहशा- 
न्वयवोधं प्रति प्रतिबन्धकत्वकल्पनेन तद्वारणात्‌ । ताहशकायकारणभावमस्‍्वीक्ृत्येतादश- 
प्रतिबध्यप्रतिबन्धकभावइल्पनश्य, ननर्थातिरिक्तनिपाताथस्य धात्वर्थे प्रकारतासिद्धिः फल- 
मित्यवगन्तव्यम्‌ । न चेवंविधप्रतिवध्यश्रतिबन्धकमावाप्ली हारे 'पाको न यागः? इत्यादावपि 
नञर्थ-मेद-प्रकारकपाकबोधो न स्यादिति शङ्कयम्‌ , उच्तप्रतिबष्यप्रतिबन्धकमावधटक- 
घात्वर्थे नामार्थभिन्नत्वेन सङ्गोचात्‌। तथा च प्रकृते पाकादेः, पाकादिरूपनामार्थतया न 
प्रतिबन्धः । न चायं नामायभिन्ननिवेशः प्रतिबध्यप्रतिबन्धकमभावदऋल्पेऽधिक इति 
चाच्यम्‌ , कायकारणभावइल्पे5पि तन्निवेशस्यावश्यं कर्तव्यत्वात्‌, अन्यथा तत्कल्पेडपि 
“पाने न याग? व्यभिचारः ग्रस ज्येतेचेति भाबः। 
सुनः एक अवान्तर रांका-समाधान करते हैं-कथम्‌ इत्यादि । उक्त प्रसंग में अब 
एक रांका यह रह जाती दै-कि-यदि घास्वर्थ द; विशेष्य बनाकर प्रकारतासंबन्ध 
से होने वाले शाब्दबोधो में विशेष्यरूप से विभक्ति के अर्थ की उपस्थिति को कारण नहीं 
मानते, तब फिर “घरो न पश्यति’ इत्यादि वाक्यों से घटाभाव को देखता है? ऐसा बोध 
क्यों नहीं होता ? अर्थात्‌ कमंतासंबन्ध से 'नज' के अर्थ-उस अभाव-जिसमें प्रतियोगिता 
संवन्ध से घट अन्वित हो चुका दै-का धारवर्थ-दृशन में अन्वय हो जायया, तो इसका 
उत्तर यहद है कि-इस तरह के अन्वय-वोघ को रोकने के छिये केवळ नञ्‌ के अथं 
के स्मरण को धात्वर्थनिष्ठविरेष्यतानिरूपित'प्रक्ारतासंबन्घ से होने वाळे शाब्दबोध 
के प्रति प्रतिबन्धक मान लीजिए। तात्पर्य यह कि इस तरह की गड़बड़ी केवळ 'नन? का 
प्रयोग होने पर ही उपस्थित होती है, अतः उक्त प्रतिबन्धक मान लेने से ही निर्वाह 
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जब हो जाता है तव सव निपातों को समेट कर पूर्वोक्त कार्य-कारणभाव मानने की 
आवश्यकता नहीं रह जाती और उलटे उस तरह का कार्य-कारणभाव मानने पर दोष 
भो हो जाते हैं जो पूर्व में दिखळाये जा चुके हैं। नञर्थ भी उस धात्वर्थ में प्रकार होता ही 
है जो नाम (आतिपदिक) के भर्थरूप में उपस्थित होता है, अतः आपको उक्त कार्य-कारंण- 
भाव में और सुशको उक्त प्रतिवध्य-प्रतिवन्धक भाव में 'धात्वर्थ के विरोपणरूप से नामार्थ 
से भिन्न इतना ओर जोड़ना पड़ेगा, जिससे 'पाक्ो न यागः अर्थात्‌ पशना यज्ञ नहीं है! 
इत्यादि स्थानों में दोप नहीं होगा। अभिप्राय यह कि--यहाँ “यावप्रतियोगिकमेद्वान्‌ 
पाकः? इस अन्वयचोध में याग नजर्थ भेदु का और भेद पाक का विरोपण होता हे, क्योंकि 
पाकक्रिया (जो अन्यन्न धातु का अर्थ होता है ) यहाँ पाक प्रातिपदिक के अर्थ के रूप 
में उपस्थित हुआ हे । फलतः इस अंश में इम और आप दोनों बराबर हे - किसी के 
सत में दूसरे मत की अपेक्षा गौरव नहीं है। इस तरह अप्रासंगिक विचार अब यहाँ 
समाप्त किया जाता है । 


तथाविधं सप्तमं वाक्यं निर्दिशति--- 


अथारविन्दतुल्यो भातीत्यत्र कथं धीः । तुल्यपदार्थृस्य निपातभिन्ननामार्थ- 
त्वेन धात्वर्थे भेदेनान्वयायोगात्‌ । ताहृशतुल्यत्वादेभीनोद्देश्यताबच्छेदकत्वे 
सानमात्रविधेयतायां विवक्षितार्थाप्रतीतिः । न च तुल्यपदेन तुल्यत्वप्रकारको 
लक्षण योपस्थापितो ह्यभेदेन घात्वर्थेऽन्तेष्यतीति वाच्यम्‌ । क्रियाविशेषणत्वेना- 
रविन्दतुल्यशब्दस्य नपुंसकत्वापत्तेरिति चेत्‌ , व्याकरणस्य सिद्धानुवादकत्वेन 
स्तोकं पचतीत्यादिमात्रविषयत्वेन क्रियाव्ययविशेषणानां ङ्ढीबतेष्यते इत्यस्यो- 
पपत्तेः | धातोरेव लक्षणया सकलार्थबोधकत्वमितरस्य तात्पयग्राहकतेत्यपि 
केचित्‌ | 

कथमिति । अभेदेन भे देन वेत्यथः । तत्र नाद्य इत्याइ--तुल्येति। एतेन 'घात्वर्थ- 
निष्ठविशेष्यतानिरूपित निपातार्थातिरिकबृत्ति-भेदसम्बन्धावच्छिन्नप्रकारतासंसगेणान्वयबोधं 
प्रति विशेष्यतया विभक्त्यर्थोपर्थितिहेतुः' इत्याकारकः कायकारणभावः सूचितः। अत्र 
'उत्तव्युत्पत्ते? इति नागेशकृतविवरणं तु नोपयुक्तं, मदुक्ताकारकव्युत्पत्तेः पूव॑भनुक्तत्वाद्‌ । 
या व्युत्पत्तिः श्रायुक्ता सा न प्रक्तोक्त्यहुकूछा तत्र ्रकारतावच्छेदकसम्थन्धविधया भेदा- 
भेदयोरनिवेशात  निपातार्थातिरिकबत्तित्वेन प्रकारतायामसङ्ोचात्‌ , नञ्ञन्योपस्थितिः 
मात्रस्य भ्रतिबन्धद्ृत्बमङ्गोकृत्य तस्या व्युत्पत्तेरनङ्गोकरणोक्ते्, मदुक्ताकाराया व्युत्पत्तेरा- 
वश्यकता ग्रन्थकृता कथमचुभूतेति तु अन्यत्‌ विचुधेदिंचारणीयम्‌ । नाप्यभेदेनेत्याहृ =न 
चेति । धात्वथें भानछ्पे । उपपत्तेरिति । तया चामेदेनेब पूर्वो करीत्याऽन्वय इति भावः । 
मतान्तरमाह--धातोरेवेति । इत्यपि केचिदिति। अत्र नागेशः “वस्तुतस्तु उपमाविधे- 
यकचोधे तात्पयें अरविन्दतुल्यमिस्येच साधु, न तुल्य इति । यदि तु विधेयस्य धर्मत्वेनोप- 
माबोधकबोध्यत्वमेच विधेयत्वभ्रुपसाया इति विभाव्यते तह अरविन्दतुल्यविषयकं भानम्‌ 
भानविषयोऽरविन्दतुल्य इति वा वोधेऽपि भानस्य घमंत्वेन भानादुपमाया अविषेयत्वमेव । 
धर्मान्तरस्य तथा माने तु अरविन्दतुल्य इत्येव प्रयोगः सयंसम्मतः । उपमाया उद्‌ देश्य- 
तावच्छेद्कत्वं चेति ध्येयम्‌? इति । अयं भावः--'अरबिन्दतुल्यो भाति? इत्यत्रारविन्द- 
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पदार्थस्य निरूपितत्वसम्बन्धेन तुल्यपदार्थे सादृश्ये तस्य च प्रङारतासम्बन्धेन धात्वर्थे 
ज्ञानेऽन्वयं विधाय 'अरविन्दनिरूपितसादश्यप्रकारकन्नानविशेष्यः इत्याडारको बोधो न 
भवितुमहंति, निपातार्थल्य भेदेन घात्वर्थेऽन्वयेऽपि तदतिरिक्तस्य नामार्थस्य भेदेन 
तत्रान्वयस्यानुपदोकत कायं का रणभावविसुद्वत्वेन तुल्यपदा्थस्य साइर्यस्य प्रकारतासम्बन्धेन 
धात्वर्थज्ञानेडन्वयस्यासम्भवात्‌ । तुल्यपदोत्तरप्रथमाविमक्तिजन्योपस्थितेः सत्त्वानोक्तकार्य- 
कारणभावविरोध इति तु न वक्तं योग्यम्‌ , प्रथमाविभक्तेः प्रातिपदिकार्थेड्नुशिष्टत्वेनानुवाद- 
कतया ततः पुथगर्थोपस्थितेरभावात । न च माल्तु तुल्यपदार्थस्य साइश्यस्य धारे 
ज्ञानेऽन्वयः तस्यावश्यकताऽपि नास्ति, “अ रविन्दनिरूपितसाहश्यविशिष्टं विशेष्यतासम्बन्धेन 
ज्ञानवत्‌? इति बोधमास्थाय साहृश्यस्य उदूदेश्यतावच्छेदकत्वं ज्ञानमात्ररय च विधेयत्वं 
स्वीक्रियताम्‌ , इति वक्तव्यम्‌ तथाबोधस्य विवक्षितार्थांविषयकत्वात्‌ । साइश्यस्य विधेय- 
घटकतया आानमिह बक्तुरभिप्रेतम्‌ , न च तत्तथाविधे बोधे सिद्धधतीति तात्पर्यम्‌ । एवं 
स्थितावेध सिद्वान्तः--तुल्यपदस्य तुल्यत्वप्रकारके लक्षणा लक्ष्याथस्य च तुल्यत्वप्रकार- 
कस्य धात्वर्थे ज्ञानेऽभेदेनेवान्वयः, तथा च 'अरविन्दनिरूपितसाइश्यप्रकारकाभिजञज्ञान- 
विशेष्यः? इति वोधे न कथ्षिंदोषः । न चेच सति 'कियाऽव्ययविशेषणानां क्लीबतेष्यते? इति 
नियमविरोधो दोषः, नियमानुरोघे च करिय।विशेषणत्वेनारविन्दतुल्यपदस्य नपुं्कत्वापत्ति- 
रिति वाच्यम्‌, सिद्धानुवादकस्य 'क्रियाऽव्ययविशेषणानां क्लीबतेष्यते’ इति व्याइरणा- 
नुशाए नस्य “स्तोकं पचति’ इत्यादिभात्रविषयकत्वकल्पनेन सामज्ञश्यात्‌। भाधातोरेव लक्ष- 
णया “अरविन्दनिरूपितसाहश्यप्रकारकज्ञानविशेष्यः' इति सम्पूर्णोऽयं, “अरविन्दतुल्य? 
इत्यंशस्ठात्पयंप्राहकः इति पक्षास्तरमपि कियन्तोऽज्गीकुवेन्ति। अस्मिन्‌, पत्ते एकपदार्थ- 
तयाऽन्वयादेरपेदैव नास्तीति न व्युत्पत्तिविरोधादेः प्रसङ्ग इति । 
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अच उपमाप्रतिपादक सप्तम वाक्य का उद्लेख करते हें-अथारविन्द इत्यादि । 
अच “अरचिन्दृतुर्यो भाति ( अरविन्द के समान प्रतीत होता है )' इस वाकय में यह 
विचार करना है कि--यहाँ तुल्यपद के अर्थ-सादृश्य-का धात्वर्थ--ज्ञान--में भेद्सग्वन्ध 
से अन्वय होगा अथवा अभेद्सम्बन्ध से! भेद्सम्बन्ध से अन्वय नहीं माना जञा 
सकता, क्योंकि "निपात से अन्य प्रातिपदिक के अर्थ का भेदसंवन्ध से घात्वथ में 
अन्वय नहीं होता? ऐसा नियम है। तार्प्यं यह कि अरविन्द पदार्थ का तुस्यपदाथ- 
साइश्य--के साथ निङूपितत्वसंबन्ध से और उस साइश्य का प्रकारतासबन्ध 
से धात्वथ-ज्ञान-के साथ अन्वय मानकर “अरविन्दनिरूपित-साहश्य-प्रकारकज्ञान 
विशेष्यः ऐसा शाब्दबोध नहीं किया जा सकता । कारण, “तुल्य” यह निपात से अन्य 
प्रातिपदिक है, अतः उसके अर्थ का प्रकारतारूप भेदसंचन्ध से धास्वथं-जञान-में अन्वय 
दो ही नहीं सकता। आप कहेंगे कि-यहां तुर्य पदार्थ का घात्वर्थ के साथ अन्वय किया 
ही क्यों जाय ! उसकी कोई खास आवश्यकता तो है नहीं । रहा शाब्दबोध, सो वह 
तो तुल्य पदाथ साइश्य-को उद्देश्य का विशेषण और शुद्ध घात्वर्थ-ज्ञान-को 
विधेय मान कर भी किया जा सकता हे- अर्थात्‌ उक्त वाक्य से 'अरविन्द्सररा- 
वस्तु ( मुख आदि ), विशेष्यतासंबन्ध से ज्ञानवाळा है--ज्ञान में वह विशेष्य होता 
* हस" तरह का शाब्दबोध होगा । ( इस बोध में अरविन्द्सदश वस्तु उदूदेरय 
और सादृश्य उदूदेश्यता का अवच्छेदक भर्थात्‌ विशेषण )। परन्तु यह कथन आपका 
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संगत नहीं हो सकता, क्योंकि इस रोति से और सव बातें तो ठीक हो जाती 
हैं, लेकिन वक्ता को उक्त चाक्य-द्वारा जिस अर्थ का वोध कराना अभीष्ट है उस अर्थ 
का बोध दी नहीं हो पाता--अर्थात, सादृश्य का बोध, वक्ता विधेय ( विधेय-विशेषण ) 
के रूप में कराना चाहता हे और उक्त बोध में चह हो जाता है उद्देश्य ( उद्‌देश्य- 
विशेषण ) यही गड़बड़ी हो जाती है । अब रही अभेदसंबन्ध से तुल्यपदाथंसाइश्य का 
धात्वर्थ के साथ अन्वय होने की चात, लो चह यैसे बन नहीं सकती, अतः 'तुल्य” पद की 
“तुक्यस्वप्रकारक' इतने अर्थ में लक्षणा माननी चाहिए भर तब उस लचय अर्थ का 
“भा' धातु के अर्थ-ज्ञान-के साथ अभेद्संबन्ध से अन्वय करके "अरविन्द से निरूपित 
जो तुल्यत्व ( साइश्य ) तस्प्रकारक से अभिन्न-ज्ञान का विशेष्य” इस तरह का झाब्द्बोध 
स्वीकार करना चाहिए । यद्यपि इस छक्षणवाली रीति में भी यह आशंका होती है कि 
इस तरह से 'अरविन्द्तुल्य' पद का अर्थ, क्रिया का विरोपण हो जाता है, अतः “क्रिया 
व्ययविशेषणानां क्ळीवतेण्यते- अर्थात्‌ क्रिया और अब्यय के विशेषणरूप में आये हुए 
शब्दों का नपुंसकलिङ्ग दोना इ हे' इस नियम के अनुसार उस पद से नपुंसकलिङ्ग 
आना चाहिए, पुंल्लिद्ठ नद्दी--अर्थात्‌ “अरचिन्द्तुल्यं आति’ ऐसा वाश्य होना उचित 
है न कि 'अरविन्दतुल्यो भाति’ ऐसा । परन्तु यह आशंका कुछ है नहीं । कारण, उत्त 
नियम व्याकरणशाख का है और व्याकरण, केवळ सिद्ध प्रयोगों का असुवादक 
विधायक नहीं-अर्थात्‌ परम्परा से लोग जिस तरह के प्रयोग करते आते है उनको सिद्ध 
करने की प्रक्रिया केवळ व्याकरण में बतळा दी गई है, लोकप्रयोग के विरुद्ध किसी 
प्रकार का नियम बनाने का स्वतन्त्र अधिकार उसे नहीं दै। ऐसी स्थिति में उक्त नियम 
“स्तोकं पचति (थोड़ा पकाता दै)? इत्यादि स्थलों पर ही लागू होया, क्योंकि परभ्परा से 
ऐसा प्रयोग होता आ रहा है, न कि 'भरविन्दतुक्यो भाति' इत्यादि स्थलों पर, क्‍योंकि पर- 
उपरा से ऐसी जगहों पर पुंर्छङ्ग का ही प्रयोग होता आया दै। कुछ लोगों का कथन हवे कि 
पूर्वोक्त समग्र अर्थ, लक्षणा द्वारा, धातु (भा) से दी उपस्थित हो जाता है 'अरविन्दतुर्यः' 
यह अंश, तो वक्ता के उक्तछक्षणावाले तारपर्यं का वोधकमात्र दै, उसका अपना कुछ खास 
अर्थ नहीं है । इस मत के हिसाव से उक्त पूरा अर्थ जव एकही पद का हो गया, तब 
अन्वय और उसके साथ उठने वाले व्युत्पत्तिविरोध आदि के बखेडे नहीं होते । यहां 
प्रथम पक्ष के संबन्ध में नागेश का कथन है कि यदि शाब्द॒वोध में उपमा को विधेय 
चनाना अभीष्ट हो, तय 'अरविन्दतुल्यं आति’ ऐसा ही वाक्य शुद्ध दै 'अरविन्दतुल्यः' 
यह नहीं । कारण, क्रियाविरोयर्णों का नपुंसकलिङ्ग होना आपके उक्त दुलीछों से रुक 
नहीं सकता । यदि 'विधेय का उपमाबोधक ( इव आदि ) के द्वारा समान धर्म के रूप 
में उपस्थित किया जाना ही उपमा का विधेय दोना है? यह मेरी युक्ति अपनाई जाय» 
तब भी मूळकार की अभोष्टसिद्धि होती नहीं दीख पड़ती, क्योंकि “अरविन्दतुल्यो 
आति? इस वाक्य का शाब्दबोध, वेयाकरणों के हिसाब से 'अरविन्द्सदश ( सुख, कर, 
चरण आदिं) जिसका विषय है वह ज्ञान? और नेयायिकों के हिसाब से “ज्ञान का 
विषय अरविन्द्सदश' इन्हीं दो प्रकारों से हो सकता है, पर इन दोनों ही मकारो में 
“ज्ञान? ही समानधर्म के रूप में उपस्थित होता हे और वह उपमाबोधक-तुए्य-पद 
से बोधित होता नहीं, क्योंकि "तुर्य? पद उक्त शाब्दबोध के अनुसार “ज्ञान के विषय? 
का बोधक होता है, 'ज्ञान' का नहीं। अतः उपमा को विधेय बनाने की इच्छा करने 
पर 'अरदिन्दतुल्यं भाति’ ऐसा ही वाक्य बोलना पढ़ेगा, दूसरा उपाय नहीं । हों यदि 
ज्ञान को साधारण धर्म न मानकर “सौन्दर्य आदि? अशक्त वस्तु को मान छिया जाय» 


२३ २० ग० द्वि० 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


३५४ रसरङ्गाधरः [ उपमाशाब्दवोध- 


re SS IS SSS Poses Ss FP me Fn मन चक जज कब 


तव 'अरविन्द्तुल्यः ऐसा वाक्य हो सकता है, किन्तु उस हालत में भी उपमा उद्देश्यता- 
वच्छेदक ( उद्देश्यविशेषण ) ही रहेगी, विधेय नहीं । इसी बात को सवंसम्मत समझना 
चाहिए । यहाँ चतुवेदीजीकृत हिन्दी रसगंगाधर की टिप्पणी पर टिप्पणी करते हुए सम्पादक 
लिखते हैं कि“ निर्मितिमादधती? इस काग्यप्रकाशके पद्य में निर्मिति’ पद्‌ क्रिया- 
विशेषण होने पर भी ख्रीलिङ्ग हे। अतः क्रियाविशेषण नपुंसकलिङ्ग ही होता हे? यह 
नियम सावंत्रिक नहीं है । इत्यादि ।? पर यह टिप्पणी उनकी असङ्गत सी-प्रतीत होती 
है । कारण, उक्त काव्यप्रकाश के पद्य में 'निर्मिति' पद क्रियाविशेषण हे ही नहीं, उस पड 
को क्रियाविशेषण सानने की आवश्यकता भी नहीं है। वह तो शुद्ध कर्मपद है, उसका 
“निमीयते? इस कमंव्युत्पत्ति से “जयत? अर्थ है और “आदृधती' का अर्थ "प्रकाशयन्ती? । 
यही वात काव्यप्रकाश के सभी सान्य व्याख्याकारों ने छिखी हे । यदि किसी रीका में 
“निर्मिति’ को क्रियाविशेषण मान कर व्याख्या लिखी भी गई हो, तो चह स्वतन्त्र 
विचार रखनेवाले विद्वजनों से आहत नहीं हो सकती । 
तथाविधव्षष्टमं वाक्यं निर्दिशति 

“अरविन्दवत्सुन्द्रमित्यत्र बतेः तिन तुल्यम्‌? इति बिहितस्य साहश्य- 
बदथकस्य सादृश्ये लक्षणा । तस्य च सुन्द्रपदार्थकदेशेन सुन्दरत्वेनान्वया- 
द्रबिन्द्मिव सुन्दरमित्यत्रेव बोधः | एकत्र शक्त्याऽपरत्र लक्षणया च सादश्य- 
प्रतिपाद्नाच्छ्ौत्यार्थी च । 


अरविन्दमिव सुन्दरमित्यत्रेवेति । अत्र “वस्तुतस्तु क्रियायास्तुल्यत्वे एव तेन 
तुल्यम्‌? इति वतिविधानादरविन्दमिव सुन्द रमित्यादिवत्क्थं बोध इति चिन्त्यमिदम्‌ । 
अत एव ब्राह्मणवदधीते इत्यत्र ब्राह्मणकतृकाध्ययने ब्राह्मणपदस्य लक्षणेति मद्दाभाष्य- 
काराद्यः । “अरविन्दवतघुन्द रम्‌ सुखम्‌? इत्यत्र च भवतिकियाध्याहार्या । अरविन्द देन 
च सुन्द्रारविन्द्भवनं ळच्ग्रते । तथा च सुन्दरारविन्दभवनसदृशं सुन्द्रयुखभवनमिति 
शाब्दे बोधे वृत्ते अरविन्दसुखयोः सौन्द्यंधमंकृतसारश्यं व्यञ्जनया बुध्यते । एवमरविन्द- 
चन्सुखमित्यत्रापि अरविन्दभवनसरशं सुखभवनमित्येव बोधो युक्त इति बोध्यम्‌ ।” इति 
नागेशः । एकत्र अरविन्दमिवेत्यत्र । झपरत्र अरविन्द्बदित्यत्र । अरविन्दवत्छुन्दरमित्यत्र 
“तत्र तस्येव? इति सूत्रेण चतिप्रत्ययो न प्राप्तः, तस्य षष्ठथर्थे विधानात „ षष्ठयथस्य च 
( अरबिन्दस्येव ) सुन्दरत्नित्यत्रान्वयासम्भवात्‌ , अतः तेन तुल्यम्‌? इति सूत्रेण 
वतिप्रत्ययो विधेयः । स॒ च साहृश्यवदर्थकः । सारश्यवद्रूपस्य च मुख्यार्थस्य प्रकृते बाघ 
अतस्तस्य-वतेः-प्रकृते साहश्यमात्रे लक्षणा । लद्ध्याथेस्य च साहर्यस्य सुन्दरपदार्येक- 
देशेन झुन्द्रत्वेन सह प्रयोजकत्वसम्वन्थेनान्वयः । तेन 'अरविन्दमिच सुन्दरमित्यत्रेव 
“अरविन्द्निरूपितसादृश्यप्रयोजकसौन्दर्यवदमिन्नम्‌? इति शाब्दबोधो भवति । नन्वेवं 
कस्तयोर्वाक्ययोेद्‌ इति चेन्न, अरविन्दमिवेत्यत्र इवशम्दनिष्ठयाऽभिघया सादश्योपस्थितौ 
परस्परम्तादश्यात्मिकाया उपमायाः शब्दश्रवणमात्रादवगमेन तस्य वाक्यस्य शाब्दोपमा- 
चोबडत्वम्‌ झरविन्द्वदित्यत्र च वत्प्रत्ययनिष्ठया लक्षणया सादश्योपस्थितौ परस्परः 
सादश्यात्मिकाया उपमाया आथंसमाजग्रस्तस्बात्‌. प्चादवगमेन तस्य वाक्यस्यार्थोपमा- 
जोधड्त्बमिति भेदादिति भावः । 
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उपमाप्रतिपादक अष्टम वाक्य का उल्लेख करते हे-भरविन्द्वत्‌ इत्यादि । 'अरविन्द- 
वस्सुन्द्रस्‌ ( अरविन्द के समान सुन्दर )' इस वाक्य में “तत्र तस्येव? इस सूत्र से बति 
प्रत्यय नहीं हो सकता, क्योंकि वह पष्ठयथ में होता हे और यहाँ 'अरचिन्द्‌ का सुन्दर 
यह पष्टयर्थ वाळा अन्वय बैठता नहीं, वह तब बैठता यदि 'सोन्दर्यस्‌? यह धर्मप्रधान 
शब्द कहा रहता, अतः उक्त वाक्य में चति अत्यय का विधान “तेन तुर्यं क्रिया चेद्वतिः? 
(५११५५ )' इस पाणिनिसूत्र से सानना पडता है। और उस "बति? प्रत्यय का 
वाच्य अर्थ होता हे 'सादृश्यवानू-अर्थात्‌ सादृश्य से युक्त, जो यहाँ बाधित हे-अर्थात्‌ 
'साहश्ययुक्त' अर्थ का अन्वय "सुन्दर पदाथ? के साथ बनता नहों अतः उ्तकी ( वत 
प्रत्यय की ) केवळ सादृश्य में यहाँ लक्षणा की जाती हे और उस ९ ळच्यार्थ ) सादृश्य 
का "प्रयोजकता'सम्बन्ध से सुन्दर पदार्थ के एक आग-सोन्द्य- के साथ अन्वय दोता 
है, अतः इस वाकय का झाव्दूबोध उसी तरह का होता दै, जिस तरह का 'आरविन्दमिव 
सुन्द्रस' इसका होता दै-अर्थात्‌ यहाँ भी “अरविन्द से निरूपित जो सादृश्य उसका 
ग्रयोजक ( साधक ) जो सोन्दर्य, उससे युक्त से अभि सुख आदि? ऐसा ही बोध होता 
है। इस तरह शाब्दबोध समान होने पर भी दोनों वाक्यों में अन्तर यह है कि एक 
जगह ( अरविन्दमिव, यहाँ ) साइश्य की उपस्थिति इव? पढ़ की शक्ति ( अभिधा ) 
से होती है, अतः शब्द या शक्ति के स्वभाव से वहाँ परस्पर साइश्यरूप उपमा की 
प्रतीति शाब्दृश्रवण के बाद तुरत दो जाती है, अत एव यहाँ की उपमा श्रौती कहळातो 
है और दूसरी जगह ( अरविन्द्वत्‌ , यहाँ ) साइश्य की उपस्थिति “वत? की लक्षणा 
से होती है, अतः शब्दस्वभाव से उपमा की प्रतीति अथज्ञानोत्तर होने के कारण 
यहाँ की उपमा आर्थी समझी जाती हे । नागेश का कथन इस प्रसङ्ग पर भी कुछ 
विलक्षण तथा तथ्यःसा हे जिसका सारांश यह कि-“-'तेन तुस्यम्‌-' इस सूत्र से वत, 
अत्यय वहीं होता दै जहाँ क्रिया की समानता बतलानी रहती है, अतः 'अरविन्द्वस्सुन्द- 
रख और “अरविन्दमिव सुन्द्रस' इन दोनों वांक्यों का शाव्दबोध समान केसे हो सकता 
है ?—भर्थात्‌ 'वत्‌? वाले वाक्य से क्रियाओं छी तुल्यता अतीत होती है और 'इव' वाळे 
वाक्य से वस्तुओं की । अतः पण्डितराज का कथन विचारणीय है । अतएव तो 'महा- 
साप्यकार? आदि ने “ब्राह्मणवद्धीते” इत्यादि में बाह्मण पद्‌ की उसके द्वारा की जाने 
चाळी अध्ययन क्रिया में लक्षणा सानी हे । अतः “अरविन्दवत्सुन्द्रसः इस वाक्य में 
“भवति ( होता है )' इस क्रिया का अध्याहार करना चाहिए और 'अरचिन्द' पद का 
अथं, लक्षणा द्वारा, “सुन्दर अरविन्द्का होना? इतना करना चाहिए। तब उक्त वाक्य 
से 'सुन्द्र अरविन्द के होने के समान सुन्दर सुख भादि का होना? ऐसा झाब्द्बोध 
होगा । इस तरह से योध हो जाने के चाद व्यञ्जना के द्वारा, सौन्द्यंरूप घर्म मूळक, 
अरविन्द और सुख में साइश्य को प्रतीति होगी। इसी,तरद 'अरविन्दवन्सुखस' इस 
चाक्य का भी 'अरविन्द के होने के ससान सुख का होना? यही शाब्दबोध उचित हे ।” यहाँ 
हिन्दी रसगङ्गाघर में टिप्पणी करते हुए सम्पादक कहते हैं कि-“-'अरविन्द्वत्‌ सुन्द्रम' 
में जो मूलकार मे आथां उपमा करी है, वह ठीक नहीं दै, क्योंकि आर्थी उपमा वहाँ 
होती है, जहॉ साइश्य-विशिष्ट अथे हो, भर्थात्‌ सादृश्य की ग्रतीति विशेषणरूप से होतो 
हो। यहाँ तो वति प्रत्यय की साद्य में ळचगा होने से यह विशेष्यरूप से प्रतीत हो 
रहा दै । यह बात 'निखिळजगन्महनोया' इस उदाहरण में स्पष्ट है।” यहाँ मेरा कयन 


-यह है कि-जिन्होनि 'निखिळजगन्महनीया? इस उदाहरण में (ब? का साइश्ययुक अ 


होने के कारण उपमा को आयां कहा है, वे ही पण्डितराज, यहाँ 'बति' का साधश्य 
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मात्र अर्थ होने पर भी उपमा को आर्था कह रहे हैं। ऐसी स्थिति में इन परस्पर विरुद्ध” 
से प्रतीत होनेवाले लेखों का रहस्य क्या है ? में इसका रहस्य यह समझता हुँ कि- 
इव, यथा आदि पदों का कुछ ऐसा स्वभाव है, जिससे उनके रहने पर पष्ठीविभक्ति के 
समान शब्द्श्रवणमात्र से परस्पर का सम्बन्ध ( सादृश्य ) ज्ञात होता है, अतः उन 
शब्दों के रहने पर तथा इवार्थक वति प्रत्यय के रहने पर श्रौती उपसा होती है। और 
तुल्य आदि पदों का स्वभाव ऐसा है, जिससे उनके रहने पर एुक-तरफा सम्वन्ध 
का बोध होता है, जेसे 'उसके तुल्य? ऐसा कहने पर उपमेय में ही तुल्यता की प्रतीति 
होती है उपमेय की तुल्यता उपमान में नहीं, अतः अर्थज्ञानोत्तर विचार करने पर 
परस्पर सादृश्य का बोध होता हे ओर परस्पर का सादृश्य ही तो उपमा है एक-तरफा 
सादृश्य नहीं, अवः इन इाव्दों के तथा तुर्यार्थक “वति? प्रत्यय के रहने पर आथी उपसा 
होती है । इस विवेचन के अनुसार “अरविन्द्वस्सुन्द्रस्‌? में तुल्याथंक वति अत्यय 
रहने के कारण उपमा का आथी होना समुचित ही हे। लक्षणा से यहाँ “तुल्य? नहीं 
“तुल्यत्व' उसका अथे हो गया दै, पर उससे क्या? इझाव्दस्वभाव को कौन रोक सकता 
है ? पण्डितराज के कथन का भी कुछ ऐसा ही अभिप्राय हो सकता है । 
तथाविध नवमं वाक्यं निर्दिशति 


अरविन्द्बन्मुखसित्यत्र त्वरविन्दनिरूपितसादृश्यवदभिन्नमिति । 

सारश्यवदभिच्षमिति । वोध इत्यस्यानुषप्ठः ळक्षणा नेति भावः । अत एव तुः 
प्रयुक्तः । अरविन्द्वन्मुखमित्यत्र वतित्रत्ययस्तुल्याथे, तदेकदेशे तुल्यत्वे ( सारश्ये ) 
अरविन्दपदार्थस्य निरपितत्वेनान्वयः, वस््रत्ययार्थस्य तुल्यस्य ( साइश्यवतः ) अभेदेन 
सुखेऽन्बयः। तथा च अरविन्दनिरूपित यत्सादृश्यं, तद्वदभिणं सुखमिति शाब्दबोध 
इति भावः । 

उपमाप्रतिपादक नवम वाक्य का उल्लेख करते हैं--ऊरविन्द्‌ इत्यादि । 'अरविन्द- 
वन्युखस्‌ ( अरविन्द के समान सुख )' इस वाक्य में पूर्ववत्‌ 'चति? प्रत्यय की सादृश्य 
में लक्षणा करने की आवश्यकता नहीं होती । उसका वाच्य अर्थ साइश्यवान्‌ ( साइश्य- 
से युक्त ) ही ठीक रह जाता है । तारपर्यं यह कि-अरविन्द॒ पदार्थ का निरूपितस्वसम्बन्ध 
से 'वति? प्रत्ययाथं के एक भाग साइश्य के साथ और सम्पूर्ण 'वति? प्रत्ययाथं साइश्य- 
युक्त का सुख के साथ भमेद्सम्बन्ध से अन्वय करके, उक्त वाक्य का "भरविन्द से 
निरूपित सादृश्य से युक्त से अभिन्न मुख” ऐसा झाब्द्योध होता है । 

तथाविधं दशमं वाक्यं समु ल्लिखति-- 

झरचिन्दवत्सौन्दर्यमस्येत्यत्रारविन्द्शब्दस्यारविन्दसौन्द्येलाक्षणिकतयाऽर- 
विन्द्सौन्दयेनिरूपितसाइश्याधिकरणमेतत्सम्बन्धि सौन्द्येमिति अुखारबिन्द्‌- 
सौन्द्येयोः सादृश्यबोधे शाब्दे, तयोर भेदाध्यवसायादसिन्नधर्ममूला पश्चान्सुखा- 
रविन्द्योरपि साहृश्यधीः | 

सौन्दयेलाक्षणिकतयेति । अत्र “तत्र तस्येचेशति वतेरिवायें विद्दितत्वेन साइश्यार्थकस्य 
प्रयोजके लक्षणयाइरविन्दस।दृश्यप्रयोजकमेतत्सम्बन्धि सौन्दर्यमिति बोधे उपपन्ने अरविन्द- 
पदस्यारविन्दसौन्दयनक्षणा किंफळा डिंप्रमाणा चेति चिन्त्यमिदम्‌? इति नागेशः । भट्- 
महोदयर्तु नागेशोक्ति कटाक्षयन “अस्मिन्‌ ( मूलोक्ते शाब्दबोधे सौन्दर्यूपसाधारण- 


me 
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धपस्य अस्य इत्युपमेये अरविन्दे इत्युपमाने च सम्बन्धः सुस्पष्टं प्रतीयते । अरविन्द- 
सारश्यप्रयोजकम्‌ एतत्सम्बन्धि सोन्द्यमिति नागेशोपपादिति शाब्दवोधे तु उपमेममात्रे 
पीन्दयस्यान्वयः प्रतोयते । अरविन्दवत्सौन्द्‌र्यमश्येत्युक्तो स्वारसिक्च सौन्दयरयोभयत्रा- 
न्वयः । एवं सत्यपि “अरविन्दसीन्दयलक्षणा किंफला' इत्यादिना सुर्धेच खण्डयन्‌ नागेश 
महोद्यस्ठु स्थुलहश्चंव” इत्याह । परमयं कटाक्षो न समीचीनः, नागेशोपपादितेऽपि 
बोघे सौम्दर्यस्योभयत्र प्रतीयमानस्वात , अन्यथा तस्य साथारणधर्मतेव न स्यात्‌ । एता- 
इशबोघे सौन्दयस्योभयत्राप्रतोती स्वीक्रिप्रमाणायां “अरविन्दषुन्दरम्‌” इत्यादौ “अरविन्दः 
निरूपितसाइश्यप्रयोजकामिच्सौन्द्यंवदसिद्ममः इत्यादयो बोधाः मूलकृता प्रागुक्ताः सर्व 
एवाधमश्षाः स्युः । वस्तुतस्तु-उभाभ्यां ( मूळकारनागेशाभ्यास्‌ ) लक्षणा स्वीकियत 
एव किन्तु मूळकारः अरविन्दमुखादिगितयोः सौन्दययोः सादृश्य शब्दतः राक प्रतिपाद्य 
पक्षात्‌ व्यज्ञनया अरविन्द्सुखादिकयोः साइश्यं प्रतिपादयति, नागेशस्तु प्रथभमेवारविन्द्‌- 
सुखादिकयोरेच तदुपपादयति इत्येव तयोर्विशेषः तत्र मूलकाराश्रिता सरणिरेव श्रेष्ठा, 
परमाथतः अरविन्दमुखादियतयोः सौन्दययोरपि भिन्नतया तयोः साहश्यसिद्धि विना 
तदाधारयोः सारश्यस्यासिद्धेः । किच “अरविन्दवत्सौन्दयमस्य’ इत्युक्ता उपमानोपमेयः 
गतसौन्दययोरेव सादृश्यं स्वरतः प्रतीयते । 'अरविन्दमुखादिकयोरुपमा व्यङ्गया न वाच्ये 
त्येताबता क्षतिर्नाश्तीति दिक्‌ । शाब्दे इति | जाते इति शेषः । तयोरिति । मुखारविन्द- 
सोन्दययोरित्यर्थः । अभेदेत्यस्य सादश्यमूलेत्यादिः । अभिन्नधर्मेति । सौन्दयरूपेत्ययः 
अरविन्दवत्सौन्दयमस्य’ इति वाक्ये “तत्र तस्येव’ इति विद्वितस्य वतेः साहृश्यम्रथः, 
अरविन्दपदस्य च लक्षणया अरविन्दसमवेतसोन्दयम्‌ , - अस्येत्यस्य भुखादिरुपमेयभूतो 
चाच्यः। तथा च 'रविन्दसमवेतं यत्‌ सोन्द्यस्‌ , तनिरूपितं यत्‌ सादृश्यम्‌ , तदधि- 
करणमू ( तदाश्रयः ) एतत्सम्बन्धि सौन्दयम्‌? इत्यन्वयबोधः । अरविन्दपद्‌ळच्याथस्य 
निरूपितत्दसम्वन्धेन वतिप्रत्ययाथे, तस्य च इदं पदार्योपमेयसम्वद्धसौन्दयेऽधिकरणता- 
सम्बन्धेनान्वय इति तात्पर्यम्‌ । नन्वेवं बोधे सत्यपि उपमानोपमेययोः अरबिन्द्मुखादि- 
कयोः साहश्यात्मिका विवक्षिनोपमा न सिद्धति चेन्मेवम तत्र बोधे सौन्दययोः सादृश्ये 
प्रतोते तयोः साहश्यमूलाकाभेदाध्यवसायेन पश्चात्‌ थरविन्दमु खादिकयोः अभि घममूळ- 
कस्य सारश्यस्य विवक्षितोपमारूपस्य व्य्ञनया प्रतीतेरिति भावः 
उपमाप्रतिपादक दुशम वाक्य का निर्देश करते हैं--अरविन्द इत्यादि । “अरविन्द्वत्‌ 
यमस्य (इसकी सुन्दरता अरविन्द की सुन्दरता के समान दै )' इस वाक्य में 
“अरविन्द? पद की 'अरविन्द्‌ की सुन्द्रता' में लक्षणा है, अतः उस पद्‌ का लचय अर्थ 
होता है 'अरविन्दसमवेत सौन्दर्य” और वति? का अर्थ यहाँ साइश्य है, क्योंकि "इव! 
के अर्थ में यह 'वति? प्रत्यय तत्र तस्येव? इति पाणिनिसून्न से हुआ है। इन दोनों अर्थ 
में निरूप्य-निरूपकभाव'सम्बन्ध दे--अर्थांत्‌ अरविन्द पद्‌ के उक्त ळदय अथ का उक्त 
“बति'प्ररययाथं के साथ 'निरूपितस्व' संबन्ध से अन्वय किया जाता हे । इसी तरह 
अरविन्द पदार्थ से अन्वित बतिप्रस्ययाथं का उस सौन्द्य के साथ 'अधिकरणता- 
आश्रयता-? संबन्ध से अन्वय किया जाता है, जिसमें "अस्य? पद्‌ का अथं अन्वित 
होता है। इस तरह से उक्त वाक्य का शाब्द्योध-*अरचिन्द सुन्दरता से निरूपित 
साइश्य का अधिकरण ( आश्रय ) दै इस ( सुख आदि ) की सुन्दरता? ऐसा होता है। 
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आप कहेंगे-इस प्रकार से तो सौन्द्थ-सौन्दर्य में साइश्य सिद्ध हुआ, अरविन्द और 
सुख आदि में नहीं, फिर इन दोनों की उपमा (जो कवि की विवक्षित है ) केसे सिद्ध 
हुई? तो इसका उत्तर यह है कि-उक्त प्रकार से जब दोनों सौन्द्याँ में सादृश्य सिद्ध 
हो जायगा, तव सादृश्यमूळक अभेद का आरोप होगा उन दोनों सोन्दर्यो में। इस तरह 
से जब वे दोनों सौन्दर्य एक-अभिश्न-समझ लिये जायेंगे, तव उस एक धर्म को निमित्त 
मानकर अरविन्द और सुख आदि में भी सादृश्य, व्य्जना से, समझ में आ जायगा । 
यहाँ नारोश कहते हें कि--“अरनिन्द्वरसौन्द्यमस्य' इस वाक्य में “इच' के अथ में 'तत्र 
तस्येव इस सूत्र से किये गये वति? प्रत्यय का अथ 'साइश्य? हे-तुर्यार्थक “वति? के 
समान 'सादृश्यवत! नहीं, अतः उस सादइृश्याथंक वति? प्रत्यय की 'साइश्य-प्रयोजक' 
में लक्षणा करके 'अरविन्द से निरूपित जो सादृश्य उसका प्रयोजक इसका ( सुख 
आदि का ) सौन्दय? यह झाव्द्दोघ जच हो सकता है, तब “अरविन्द! पद को अरविन्द 
की सुन्दरता? में जो मूलकार ने लडणा मानी है, उसका क्या फल उन्होंने देखा तथा 
इस तरह की रणा करने में प्रमाण ही कौन-सा उनको प्राप्त हुआ यह विचारणीय 
प्रश्न है।” नागेश का अभिप्राय यह हुआ कि शब्दतः पहले सौन्द्यं-सोन्दर्य में सादय 
समझकर पीछे व्यञ्जना से अरविन्द और सुख आदि में साध्श्य को समझना व्यर्थ हे, 
सीधे अरविन्द और सुख आदि में ही, मेरी रीति से, सोन्दयरूप साधारणधमंसूलक | 
सादृश्य समझ लेना चाहिये । मेरी समझ से मूळकार की रीति ही अच्छी है, क्योकि 
रक्षणा तो दोनों ( मूलकार और नागेश) को माननी ही पढ़ती है, तव यदि मूलकार 
( पण्डितराज जगन्नाथ ) अरविन्द और मुख आदि की सुन्दरता की समानता समझ कर 
तद्द्वारा उनमें ( अरविन्द ओर सुख आदि में ) समानता समझते हैं तो कोई ज्ञति नहीं, 
प्रत्युत सीधे अरविन्द और सुख भादि में समानता समझ लेने की अपेक्षा उचित है । 
कारण, वस्तुतः उन दोनों के सोन्द्य भी भिन्न-भिन्न ही होते हैं, अतः उन दोनों में 
सादृश्य और तन्मूलक अभिन्रता समझे विना वह साधारण धमं हो भी नहीं सकता । 
और 'अरविन्दुवस्सौन्दृय॑मस्य? इस वाक्य से स्वाभआविकरूप में सौन्दर्य-सोन्दयं की ही 
समानता प्रतीत भी होती है । 


तयाविषमेकादशवाक्यं विवेचयति -— 


अरविन्देन तुल्यमित्यत्र तृतीयार्थो निरूपितत्वम्‌ । तस्य च साृश्येऽन्बया- 
द्रविन्दनिरूपित सादृश्याश्रयाभिन्नमिति । 

सादश्ये इति । तुल्यपदार्थकदेशे इत्यर्थ: । अभिन्नमितीत्यस्य बोध इति शेषः । 'अर- 
विन्देन तुल्यम्‌? इति वाक्ये अरविन्दपदोत्तरतृतीयाविभक्तेरनिर्पितत्वमथः | तुल्यपदस्य 
व्व सादश्यवानर्थः । तत्र विभकत्यर्थस्य निरूपितत्वस्य तुल्यपदार्थेकदेशो स।दश्येऽन्वयः । 
तथा च 'अरविन्दनिरूपितं यत्‌ स।इश्यम्‌ तदाश्रयाभिन्नम्‌ सुखादिङमिति बोध इति भावः । 

उपमाप्रतिपादक भ्यारहवें वाक्य का विवेचन करते हैं-अरविन्देन इत्यादि । “अर विन्देन 
तुल्यम ( अरविन्दु के समान ) इस वाक्य में 'अरविन्द? पद्‌ के आगे आई हुई तृतीया 
विभाक्त का भथ हे 'निरूपितत्व' , उसका अन्वय, तुज्यपदार्थ-स।इश्य-युक्त के एक भाग 
"सादृश्य? में किया जाता है और तुल्यपदार्थ का “अभेद'सम्चम्ध से सुख आदि में, अतः 
इस वाकय का शाब्दबोध "अरविन्द से निरूपित सादृश्य के आश्रय ( साइश्ययुक्त ) से 
अभिन्न सुख आदि? यह होता दै। 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


De 


निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌_ ३५६ 


पिडिशेशशिगमाबाशबा्शिकाबबरवगब क याड सक आ कड्या 


ताइशं द्वादशवाक्यं विवेचयितुमवतारयति— 

त्रैव सौनर्यणेति घर्मनिर्देशे एतीयाथेः प्रयोज्यत्वम्‌ | तेनारविन्दनिरुपित- 
सीन्द्यप्रयोज्यसादृश्यबदभिन्नमिति । 

तत्रेवेति । “अरविन्देन तुल्यम्‌? इति वाक्य एवेत्यर्थः । धर्मनिर्देशे इति । 'सौन्दर्येणा- 
रविन्दैन तुल्यम्‌? इति वाक्ये इति यावत । अरविन्दनिरूपितेत्यादि । अरविन्दनिरूपितं 
सौन्दरयंप्रयोज्यश्च यत्‌ साह्यं तद्ृदमिन्नमित्यथः । शरन्यत्‌ सुगमम्‌ । 

उपमाप्रतिपादक बारहवें वाक्य का विवेचन करते हैं--तत्रेव इत्यादि । उक्त वाक्य 
में यदि “सोन्दर्यण? इस धमेंबोधक पद का भी निर्देश कर दिया जाय-अर्थात्‌ 'सौन्द्यंणा, 
रविन्देन तुल्य ( सुन्दरता से कमळ के समान )' ऐसा वाक्य माना जाय, तव इस 
वाक्य में सौन्दर्य पद के आरेवाळी तृतीया विभक्ति का अर्थ '्रयोञ्यता'-अर्थात्‌ 
“साध्यता' होता हे । अरविन्द पद्‌ के आगेवाली तृतीया का अर्थ 'निरूपितत्व” पहले ही 
कहा जा चुका है। अतः इस वाक्य का शाब्दयोध-'अरविन्द से निरूपित तथा सोन्द्य 
से सिद्ध होने योग्य साइश्य से युक्त से अभिन्न? यह होता हे । 

तथाविधं त्रयोदशच!क्यं विवेचयति-- 

अरविन्दमाननं च सममित्यत्र प्रथमं शाव्दात्सादृश्यवदभिन्नमिति बोधे 
पञ्चान्मानसी बेयञ्जनिकी बा परस्परनिरूपितसाद्रश्यस्य प्रतीतिः प्रसिद्धनिरू- 
पितसादृश्यस्य वा | 

झभिन्नमिति । अरबविश्दमाननश्वति शेपः । परस्परेति । मुखसाइश्यस्य कमले, 
कमलसारश्यस्य सुखे इत्यथः । विनिगमनाभावादिति भावः। प्रसिद्ेविनिगमकत्वादाहद-- 
प्रसिद्धेति । अरविन्देत्यथः। सादृश्यस्य वेत । प्रतीतिरित्यस्यानुपङ्गः । “अरविन्दमाननं 
च समम्‌? इति वाक्ये 'सम°शब्दार्थस्य अरविन्दपदार्थेन आननपदार्थेन च सहाभेदा- 
न्वयः, "निपातातिरिक्तनाप्राथयोर भेदातिरिक्तसम्बन्धोऽव्युतपन्नः? इति पूणं मेवोक्तरवात्‌। अतो- 
ऽस्मादू वाक्यात्‌ प्रथमम्‌ “साइश्यवदभिन्नमरविन्दमाननश्? इतिं शाब्दबोधो जायते। 
पश्चात्‌ व्यज्ननयाऽरविन्दनिरूपितसाइश्यस्य सुखे, मुखनिरूपितसारश्यस्यारविन्दे च प्रतीतिः 
भेवति । व्यक्षनामनश्लीकुर्वांणा नेयायिकादयस्तु मानसमेव परस्परनिरूपितसादृश्यवोधे पश्चा- 
न्मन्यन्ते । एकतरनिरूपितसादश्यबोधस्तु न सम्भवति, विनिगमक्रामावात्‌ । तथा चेवं- 
विधवाक्यस्थले कमशो दृयोब्पमानतोपमेयता चेति तार्प्यम्‌ । प्रतिदेविनिगमकत्वाशोकारे 
पुनः अरविन्दनिरूपितसादृश्यस्येव मुखे पश्चादू चेयश्ञनिक्री मानसी वा प्रतीतिः । तथा 
चारविन्दमुपमाननश्चोपमेयमिति भावः । 


अब उपमाग्रतिपादक तेरहवें वाक्य का विवेचन करते हें-अरविन्द्माननश 
इस्यादि । 'अरविन्द॒माननञ्च समम्‌ ( कमळ और सुख समान दे )” इस वाक्य सें 'सम' 
शब्द के अर्थ का 'अरविन्द' और “आनन! दोनों पदों के अर्था के साथ “अभेद'संबन्ध 
से अन्वय होता है, क्योंकि 'दो प्रातिपदिको-यदि निपात से अन्य हों-क अथो में 
परस्पर 'अभेद के अतिरिक्त कोई संबन्ध नहीं होता? यह नियम क लिखा जा चुका 
है। अतः प्रथमतः इस वाक्य का शाब्दबोध 'साइश्यःयुक्त से अभिन्न सुख और कमळ? 
ऐसा होता है। और तदनन्तर, साहित्यिका के हिसाब से व्यञ्जना द्वारा, तथा नैयायकों 
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३६० रसगङ्गाधरः [ उपमाशाब्दबोध = 
के हिसाब से मन द्वारा, परस्परनिरूपितं साइश्य-अर्थात्‌ अरविन्दनिरूपित्त साइर्य 
की सुख में और सुखनिरूपित सादृश्य की अरविन्द में--प्रतीति होती है । तात्पर्य यह 
कि ऐसे स्थळा पर पर्यायक्रम से दोनों को उपमान और दोनों को उपसेय साना जा 
सकता दै; क्योकि निश्चितरूप में किसी एक से निरूपित सादृश्य दूसरे में मानने का 
कोई प्रमाण नहीं है। परन्तु यदि प्रसिद्धि को प्रमाण माना जाय-भर्थात्‌ यह कहा 
जाय कि सादृश्य का प्रसिद्ध पदार्थ के द्वारा निरूपित होना अजुभवलिद्ध है, तब उक्त 
वाक्य में सुन्दरता आदि धर्म के लिये जो प्रसिद्ध, हो, उससे निरूपित साइश्य दूसरे से 
समझना चाहिए—अर्थात्‌ पीछे होनेवाले वयक्षनिक अथवा सानसत्रोघ सें, सुन्दुरता 
आदि फे लिये चिरम्रसिद्ध अरविन्द से निरूपित साइश्य का भान सुख सें होगा ऐसा 
मानना चाहिए। इस स्थिति में निश्चितरूप से अरविन्द उपसान और सुख उपमेय 
समझा जायगा। Br 

(वम्बप्रातबिम्धमावापन्नधमङं चतुद्‌शवाक्षयं विचेचयितुमाह-¬ 

बिम्बप्रतिबिम्बभावापन्ने तु र 
आपन्तेत्विति तदापन्नधमेके त्वित्यथेः । पिम्बप्रतिविम्बभावपदाथः प्रागुक्तः । 
बिरबप्रतिबिस्बमावापन्न धमंवाले वाक्य में तो-- 
ताहश वाक्य निर्दिश्य विवेचयति 


'कोमलातपशोणाभ्रसन्ध्याकालसहोद्रः | 
कुट्डुमालेपनो याति काषायबसनो यतिः ॥ 


इत्यादी इङ्कुमालेपनादिबिशिष्टो यतिः कोसलात पादिबिरिष्टसन्ध्याकालसदृशा- 
भिन्न इति शक्त्या बोधे पश्चातसाहश्यप्रयोजकघमोकाङ्कायां शतानां कोमला- 
तपादीनाझुपमानोपमेयबिशेषणानां साहृश्यमूले तादात्म्याध्यबसाने साधारणः 
त्वनिष्पत्तिः । 

सहोद्रशन्दाथगाइ-सशेति । तादात्म्येति । अभेदेत्यर्थः । अयं भावः 
“कोमलेन तपेन रठवर्णन मेघेन च विशिष्टस्य सायंसमयस्य सहोदरः ( लक्षणया 
तत्सदश इत्यथः ) ङुङुम लेपक्षाषायद्रबरज्ितवन्नाभ्यां युक्तः संन्यासी गच्छतोःत्ययंके 
“कोमलातप"""? इत्यादिवाक्ये सद्दोदरपदं सदृशे लाक्षणिकम्‌ । तथा च प्रथमम्‌ 'कुङ्कमा- 
लेप-कापायवप्तनविशिशे यतिः, कोमलातपशोणाश्रविशिष्टसन्ध्याकाळसदशाभि्ष।' इत्य" 
भिघाजन्यो बोधः सम्पद्यते । ततः सन्ध्याकालसंन्पासिनोः कथं सादृश्यं {कः साइश्य- 
प्रयोजको घर्मः १--इति जिज्ञासायां सधुस्थितायां कोमलातपशोणाञ्रपदायथौ उपमानविशे- 
घणतयोक्तौ, कुडुमालेपकाषायचसने चोपमेयदिशेषणतयोक्ते, भिन्ना अपि साहश्यमूलका- 
भेदाध्यवमानक्पबिम्चशतिबिम्बभावविरिष्टाः सन्तः सादृश्यप्रयोजकसाधा रणधमतां भजन्ते 
इति ज्ञानं जायत इति । 

ताइश वाक्य का निर्दश् करके अपेक्षित विवेचन करते हे--कोमळातप इत्यादि । 
"मदु धूप और छाल मेघ वाळे संध्यासमय का सगा भाई, केसर के लेप और कपाय वणे के 
चन्न से युक्त संन्यासी जा रहा हे! इत्यादि अर्थ वाळे 'कोमळातप'" इत्यादि वाक्यों के 
स्थळ में, अभिधा के द्वारा यह शाब्द्बोध दोता है कि--'केसर के लेप आदि विशेषणों से 
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युक्त संन्यासी, कोमल धूप आदि विशेपर्णों से युक्त संध्यासमय के सदश से अभिन्न 
हे ( अर्थाद्‌ सदृश है ) ।' उक्त झाब्द॒योध के हो जाने पर श्रोताओं के हृद्यो में यह 
आकांक्षा उठती हे कि इस-संध्याकाल और संन्यासी की-उपमा में साइश्य को 
सिद्ध करने वाळा समान धर्म कया हे ? और तच घमं के अभिन्न होते के लिये उक्त वाक्य 
से सुने गए "कोमळ आतप' और 'कुछुमलेप” आदि उपमान तथा उपमेय के विशेषणो 
का, परस्पर सादृश्य के कारण, तादात्म्य ( अभेद ) सान छिया जाता है, और इस 
अकार से एकरूप माने हुए वे विशेषण समानधमंरूप वन जाते हें । अभिप्राय यह 
कि--जहाँ विग्वप्रतिविम्वभावापन्नघर्ममूछक उपमा होती है, वदां झाव्दयोध तो उक्त 
रीति से हो जाता है--अर्थात्‌ 'इव' आदि शब्दों के रने पर उनके अथ 'सादृश्य' का 
धआश्रयता'संबन्ध से और 'सहोदर' आदि लक्षणा से 'सदश” अर्थ वाळे पदों के रहने पर 
उनके अर्था का 'अभेदःसंवन्ध से उपमेय में अन्वय दो जाता है। पर समान घर्म का 
ज्ञान वाद में होता दै, जो उपमान भौर उपमेय के विशेषणरूप में यद्यपि कहा रहता है, 
तथापि साधारणधर्मरूप वह तब तक नहीं हो पाता, जब तक साइश्यमूलक अभेद का 
आरोप उनमें नहीं किया जाता । 
पाठभेदेन बोधवेचित्यं दर्शयितुमाह 

कुडुमालेपकाषायवसनाभ्यामयं यतिरित्यत्र कुट्ठुमालेपवसनयोरसाघधारणयो- 
रपि साधारणत्वज्ञानजननद्वारा कल्पनीयसादृश्यनिष्पत्तिप्रयोजकत्वात्मयोज्यत्वेन 
साइश्येऽन्वयः । एकदेशान्वयः पुनरेषु पक्षेष्वगतिकतयाश्रीयत इत्युक्तमेव | 

'कुङ्कमालेप' `` यतिः? इति पूर्वोक्तपद्योत्तराघेस्याने परिवर्तितः पाठः । साघारणत्वेति । 
सादृश्यमूलकामेदाध्यवसानेनेत्यादिः । अयं भावः-यदि मूलेक्तपद्योत्तराधस्थाने ‘इमाः 
लेपक्ाषायवसनाभ्यामयं यतिः इति पाठो अवेत्‌ , तदा श्रयोज्यत्व? तृतीयाविभक्तेरय 
स्वीकृत्य 'कुङ्ुमालेपकाषायवसनप्रयोज्यम्‌ यत्‌ कोमलात पशोणाश्रसंभ्याकाल्रतियोगिकं 
सादृश्यम्‌ तद्ददमिन्षो यतिः इत्याकारकः शाब्दबोधः करणीयः । ननु असाधारणं 
कुङुमालेपवसने कथं साहश्यश्य भ्रयोजके भवेतामिति चेन्न, कोमछातपशोणाभाभ्याम्‌ 
सह साहश्यमूलकामेदाध्यवसाने साधारणत्वेन ज्ञायमानयोस्तयोः सारश्यप्रयोजकतायां 
विवादाभावात्‌ । यद्यपीत्यंबोधे सहोदरपदलचया्ैकदेशे साहश्ये तृतीयार्यान्वयेन 'एक- 
देशान्वयदोषो जातस्तथापिं स दोषः सह्य एवेत प्रागुक्तम्‌ । इति । 

'कोमलातप--? इस पद्य में ही पाठभेद कर देने पर बोध में कुछ विचित्रता हो जाती 
हे, इस बात को स्पष्ट करने के लिये कहते हैं--कुछुमा इत्यादि 'कोमछातप-? इस पद्य 
के उत्तरार्थं को बदल कर यदि 'इक्कमाळेपकापायवसनाभ्यासयं यतिः अर्थात्‌ - यह 
संन्यासी, केसर के लेप और गेरुआ वख के कारण'*'' ऐसा कर दें, तब कुछुमालेप- 
काषायवसन? पद्‌ के आगे जो तृतीया का द्विवचन-( भ्यास्र ) विभक्ति है, उसका अर्थ 

. “प्रयोज्या? होगा उसका अन्वय 'सहोद्र' पद॒ के लच्य अथ 'सदश' के पुकदेश-'साइश्य” 
के साथ किया जायगा । तदनुसार उक्त परिंवतित पाठ वाळे दाक्य का शारद्चोध 
होगा 'केसर और गेरुआ वख से. प्रयोउय-अर्थात्‌ सछ किया जाता हुआ-जो कोमळ 
आतप तथा लाळ मेघ से युक संध्या-समय का साइश्य, उससे युक्त से अभिन्न यह 
संन्यासी दै आप कहुंगे-केसर और गेरिक वस्न तो असाधारण पदाथ हें-अर्थात्‌ 
झेवळ संन्यासी में रहने वाळे घमं हैं, फिर उनसे प्रयोज्य ( साध्य ) संध्या का साइश्य 
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कैसे होगा ? ऐसा तो तब होता यदि वे धर्म साधारण होते-अर्थात्‌ संन्यासी और 
संध्यासमय दोनों में रहने वाळे होते, पर ऐसा नहीं दै, तो इसका उत्तर यह हे कि-- 
जब समान होने के कारण कोमळ आातेप और लाल मेघ का अभेद, केसरलेप तथा 
गेरिक वख में आरोपित हो जाता है, तब तो केसरळेप तथा गेरिक वख साधारण समझने 
जोते हैं, अतः उस हालत में उनसे उक्त सादृश्य का प्रयोज्य दोना भी अयुक्त नहीं 
समझा जा सकता। अब बात रही एक यह कि उक्त तृतीयाविभक्त्यर्थं का अन्वय 
सहोदर पद के रूचयार्थ-सदश-के एकदेश-साइश्य-के साथ करना पड़ता है, सो यदद एक" 
देशान्वय दोप तो इन पक्षों में अगत्या सहना पड़ता है यह वात पहले ही कही 
जा चुकी है । 

सादृश्यस्यातिरिक्तत्वे दिग्दशनविधया चतु्दशोपमाप्रतिपादकवाक्यानां बोधा आलो- 
चिताः, सम्प्रति हस्य सामानधमेहुपत्वे कियतां वाक्यानां बोधानालोचथितुसुपक्रमते-- 

सादृश्ययस्य समानधर्मेरूपत्वे तु अरविन्दसुन्दरं वदनमित्यत्र लक्षणया5- 
हिया प्रतीयते । तस्य चाभेदेन सुन्दरपदार्थकदेशेन सुन्दरः 
त्व॑नान्वयः । 


रक्षणयेति। अस्यारविन्द्पदस्येत्यादिः । अन्वय इति । तथा च “'अरविन्दवृत्ति- 
समानधर्माभिन्नसौन्दयचदभिन्न॑ वदनप्रियत बोध इति भावः । 


पहले सादृश्य को अतिरिक्त पदार्थ मानने वालों के हिसाव से दिग्दशंन_ कराने के 
ल्यि भिन्न तरह के चौदुह उपमायोधक वाक्यों के शाब्दबोध यतळाये गये हँ , अव, 
सादृश्य को समानधर्मरूप मानने वालों के हिसाव से कुछ वाक्यों के अन्वयबोध 
चतळाये जाते हैं - साइश्यस्य इत्यादि । सादृश्य को जब समानधर्सरूप माना जाता 
है, तव, 'अरन्दिसुन्द्र वदनम्‌ ( कमळसुन्दर सुख )' इस वाक्य में 'अरबिन्दः पद्‌ 
का लक्षणा द्वारा, “अरविन्द में रहनेवाळा समान धम? अथे होता हे और उस छचय 
अथ का अन्वय 'अभेद्‌'सम्बन्ध से सुन्दर पद्‌ के अर्थ सौन्दूर्यविशिष्ट के एक भाग- 
सौन्दय के साथ होता हे सुन्दर पदार्थ का मुख आदि के साथ अभेदान्वय होना प्रसिद्ध 
ही हे, अतः उक्त वाक्य का शाब्दबोध-“अरविन्द में रहनेवाले समान धर्म से अभिन्न 
सौन्दर्य से युक्त से अभिन्न मुख' ऐसा होगा। 

तथाविधं द्वितीयवाक्यं प्रदशयति-— 

अरविन्द्मिव सुन्द्रमित्यत्रारविन्दपदार्थ आधेयतया संसर्गेण इत्रपदार्थेन 

समानधर्मेणान्वेति । शेषं प्राग्वत्‌ । 


आधेयतयेति । निष्ठतवेनेत्यथः। शेषमिति । तस्य चाभेदेनेत्यादीत्यथः । तया च 
“अरविन्दनि्ठपरमानधमराभिन्नसौन्दर्यबदभिन्नम्ि'ति बोध इति भावः । 
द्वितीय वाक्य दिखळाते हें- अरविन्द इत्यादि । "अरचिन्दमिव सुन्दरम्‌ ( अरविन्द 
सा सुन्दर )' इस वाक्य में “अरविन्द? पद के अर्थ का अन्वय, 'हव” पद के अर्थ-समान . 
धर्म--के साथ, आधेयता-निष्टस्व-अर्थात्‌ 'रहने रूप'सम्बन्ध से होता है और अवशिष्ट 
बातं पहले की तरह अर्थात्‌ “इव? के अथं समान धर्म का अन्वय, सुन्दर पदार्थ के एक- 
देश-सुन्दरस्व-के साथ, अभेद'सम्बन्ध से होता दे इत्यादि। इस तरह से उक्त वाक्य 
का झाव्द्योध-*अरविन्द्‌ में रद्दनेवाळा जो समान धरम, उससे अभिन्न जो सुन्दरता, 
तद्यक्त से अभिन्न सुख आदि” यह होता दै । 
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तृतीय तादृशं वाक्यं समुनल्लिखति-- 
सौन्दर्यणारविन्देन समसित्यत्र सौन्दर्योत्तरततीयया धान्येन धनीत्यत्रेव 
अभेदार्थिकया अन्यया च -निरूपितत्वार्थिकया सौन्द्योभिन्नमरविन्द्निरूपितं 

यत्सादृश्यं तद्ठदसिन्नमिति धीः । 


'सौन्दर्येणारबिन्देन समम्‌? इति वाक्ये सौन्दयंपदोत्तरवतिनी तृतीयाबिभक्तिरभेदाः 
थिका "धान्येन घनी? इतिवत्‌। अरविन्दपदोत्तरतृतीयाविभकिश्च निरूपितत्वार्यिका । 
तयोश्च तृतीयाथयोः समपदार्येकदेशे साहश्येऽन्वयः। तथा च मूळोक्ताकारः शाब्दबोधः 
स्तस्मात्‌ वाक्याद्‌ भवतीति भावः । 


तृतीय वाक्य का उल्लेख करते हैं-सौन्दर्यग इत्यादि । “सौन्दुर्यथारविन्देन सममन 
( सौन्दर्यं के कारण अरविन्द के समान )' इस वाक्य Sl पद्‌ के आगेबाळी 
तृतीया विभक्ति का अथं 'अभेद' उसी तरह से होती हं जसे "धान्येन धनी? इस वाक्य से 
"धान्य? पद्‌ के आगेचाळी तृतीया का। तारपर्य यह कि 'प्रकृत्यादिभ्य उपसंख्यानस्‌' 
इस वार्तिक से जहाँ तृतीया विभक्ति होती दे, वह्दों उसका अर्थ अभेद होतः हे, अतएव 
“धान्येन घनी? का अर्थ “धान्य से अभिन्न घनवाछा? होता दे, उसी तरह यहाँ भी हुआ 
हे । “अरविन्द? पद्‌ के आगेवाली तृतीया का अथं 'निरूपितर्व' हे, और इन दोनों तृती- 
याथो का अन्वय 'अमेदःसंबन्ध से 'सम? शब्द के अर्थ-सदश-के एकदेश--साइश्य-के 
साथ होता हे। इस तरह से उक्त वाक्य का शाब्द्बोघ---सौन्द्यं से अभिन्नअर्थात्‌ 
सौन्दुर्यूप, और अरविन्द से निरूपित जो सादृश्य तदाश्रय से अभिन्न सुख आदि' 
यह होता है । 


PO TD I 


लुप्तोपमास्यले बोधं विचारयति 

क्यङ्थीचारो धर्ममात्रम्‌। तस्य चोपमानपदेन लक्ष्णयोपस्थितं तन्नि- 
रूपितसादृश्यं प्रयोजकतासंसगेणाभेदेन बा विशोषणम्‌ | विशेष्यं चाश्रयतयोप- 
सेयम्‌ । 

घर्ममात्रमिति । समानधमेरूप एव क्य्थाचारो न तु क्रियादिर्प इति भावः । 
सादश्यस्यातिरिकत्वे आह प्रयोजकतेति । धमंरूपत्वे आइृ-अभेदेति । विशेष्यमिति 
अस्य चेत्यादः । अयं भावः लु्तोपमाः समासगता, तद्धितगता, नामघातुगत!, कृद- 
न्तगता च भवन्ति, तत्र समासगतलुसतोपमा्रतिपाद्‌ कस्य “अरविन्दुन्द्रषनिःतयस्य बोधः 
प्रागुक्तः । तद्वितकृदन्तगतलुप्तोपमाध्रतिपादकवाक्यजबोधे न किश्विद्‌ चेचित्र्यमिति 
नाम्रधातुगतलुप्तोपमाप्रतिपादकवाक्यस्यल्ले बोधोच्घुना विचारणीयः तत्राप क्यड्अत्यय- 
सयले प्रयममत्राइ । 'कठुः कङ्‌ सलोप इति सूत्राुशिश्स्य कपडयत्ययस्याचारो वाच्यः 
स च समानधमरूपः, तत्र च उपमानपद्ळच्याथस्य स्वनिरूपितसादृश्यस्यान्ययो अवति, 
अन्वयव्ध सः सादृश्यस्यातिरिक्तपदाथेत्वे प्रयोजकता सम्बन्धन तस्य दा पुनः 
अभेदःसबन्थेन । प्रत्ययाये च्य चाश्रयतासम्वन्थेनोपमेये$न्वयो जायते । तया च "> 
मीनायते महिला? इत्यादौ "नि्जॅळमोननिह्पितसाइ्यप्रयोजकधमानधर्माशयीमुता नायिका 
इति बोधः सादश्यस्यातिरिक्तत्वे भवति, तस्य खमानधमरूपत्वे पुनः “नेजलमीननिर्पित- 
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सांदश्याभित्तसमानधर्माश्रयीमूता कामिनी? इति। अनयोर्बोधयोः प्रत्ययार्थो विशेषणम्‌ । 
उपमेयपदाथ्च विशेष्य इति । 

छुप्तोपमास्थक में योध का विचार करते दें-व्यड्था इत्यादि। समास, तद्धित, 
नामधातु और कुदन्त इन चार स्थलों में लु्तोपमा का अदसर आता दै। उनमें से 
समासस्थलीय छुप्तोपमा का शाब्दृबोध “अरचिन्द्सुन्दरम्‌? में दिखलाया जा चुका दै । 
तद्धित और कृद्न्तगत छुप्तोपमा के बोधों में कोई खास विचित्रता नहीं होती, अतः 
नामधातुगत लुसोपमा के बोध का ही विचार किया जाता है। नामधातु में भी 
उपमावोधक दो प्रत्यय होते हें एक 'क्यड” और दूसरा'क्यच्‌! उनमें से पहले "क्यङ्‌ 
को लीजिए-' क्यड/प्रत्यय का अथे होता है “आचार? जो समानधर्मरूप माना जाता है, 
क्यजर्थ-आचार-के समान अनुरूप क्रिया आदि रूप नहीं। उसका विशेषण होता है 
उसके भप्रकृतिभूत उपमानवोधक पद्‌ से, छक्षणाद्वारा, उपस्थित * प्रमाननिरूपित 
साइश्य-अर्थात्‌ क्यङ्‌ प्रत्थय' जिससे होता है, वह उपमानवोधक इद. .दता है क्योकि 
“कतुं क्यङ्‌ सलोपश्च इस पाणिनिसूत्र से उपमानवोधक शाब्द के आगे ही "क्यङ्‌ 
प्रस्यय आता है और चहद उपमानदोधक पद वहाँ नियमतः 'स्वनि/.,(त सादृश्य? 
रूप अथं में लाक्षणिक रहता हे । इस प्रहृस्यर्थ का उक्त प्रत्ययार्थ से अन्वय होता है । 
यह अन्वय, अतिरिकसाहरयपदार्थवादी के मत में “प्रयोजकता” सम्बन्ध से और 
समानधमरूपसाइश्य पदार्थवादी के मत में 'अमेद! सम्बन्ध से होता है । प्रत्ययार्थ-- 
समानधम-उपमेय का विशेषण होता है अर्थात्‌ 'क्यड' प्रत्यय वाले वाक्य के बोध 
में उपमेय सबसे विशोष्य होता हे । तात्पयं यह कि प्रत्ययार्थ का “आश्रयता? सम्बन्ध 
से उपमेय में अन्वय किया जाता है । इस तरह से 'निर्जळमीनायते महिला ( नायिका 
जछरहित प्रदेश की मछुछी के समान आचरण करती है )' इत्यादि 'क्यछ? प्रत्यय वाळे 
चाक्य से शाब्दबोध होता है कि-'जळशून्य देश को सछुली से निरूपित सादृश्य के 
प्रयोजक ( अतिरिक्त साइश्यमत में ) अथवा उक्त सादृश्य से अभिन्न ( समानधमं- 
रूप सादर्यमत में ) समानधमं का आश्रय नायिका |! 
कयच्‌पत्ययविषये विचारयति-- 

क्यजथाचारश्चानुरूपक्रियादिः | 

अडुरुपक्रियादिरिति । अत्रानुरूपरवं सदशत्वं तञ्चोपलक्षणम्‌ , न तु वाच्यकुक्षिश्रवि- 
4 क्यजर्याचारस्य ळियात्वेन विशेषरूपेण भानमिति भावः । अन्यत्‌ पूर्ववत. । तथा 
च मळयानिळमनलीयति महिळा? इत्यादिवाक्येभ्यः “अनलनिरूपितसाहश्यश्रयोजिका ताह- 
या चा या मळ्यानिळकर्भिका क्रिया तदनुकूलकृतिमती नायिका? इत्यादि- 
रत्या बोधो भवति । 'तिलोत्त्रीयन्ती' इन्यादितस्तु 'तिलोत्तमानिर्पितसादृश्यप्रयोजिका 
ताहृशसादृश्याभिन्ना बा या आत्मकमिका क्रिया तदनुकूलकृतिमती? इत्यादिरीत्या बोधः । 
का जगदीशस्तु “आचारसदश आचारः क्यजर्थः तदिशेषगीभूते 

भकृत्यथस्य बिशेष्यीमूते च माणवकादेः च कमत्वेनान्वयस्तथा च पुत्रीयति माणवक 


देवदत्त” इत्यादौ (पुत्रक्मेक ५ ९ 
हि ॥चरणसदश यन्माण - 
दत्त? इत्याद्बोधः इत्या चष्टे । ॥णवककमकाचरण तद्नुकूलकृतिमान्‌ देव 


6 3 ने क्त र 
हे ह मत्यय के विषय में विचार करते हं--क्यजर्था इत्यादि। “क्यच्‌' प्रत्यय का 
आचार है, पर यहाँ यह आचार क्रिया? के रूप में आसित होता दे, उस 
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क्रिया के उपमेय का क्रिया के समान होना आवश्यक हे । भतः-'महिळामळयानिळमन- 
८ लीयति ( विरहिणी नायिका मळयपचन में अझि के तुल्य आचरण करती है )! इत्यादि. 
चाक्य का शाब्दुबोध, उक्त रीति से यह होता है कि “अप्ति से निरूपित सादृश्य का 
प्रयोजक अथवा अझिनिरूपितसाइश्य से अभिन्न जो मळयपवनकर्सक क्रिया, तदनुकूछ 
कृति ( यत्न ) वाली नायिका 7 “तिलोत्तमीयन्ती-तिलोत्तमासिव आत्मानस्‌ आचरन्ती- 
अर्थात्‌ अपने सें तिलोत्तमा भता आचरण करती हुई” इस वाक्य में भी वही 
'क्यच' प्रस्यय होता है पर यहाँ कमं है “आत्मा' अतः इस वाक्य का बोध 'तिलोत्तमा 
से निरूपित सादृश्य का प्रयोजक अथवा उससे निरूपित साहश्य से अभिन्न जो 
आरमकमक क्रिया, तद्नुकूल कृतिवाली कोई नायिका” यह होता है। शब्दश क्तिप्रका- 
शिकाकार जगदीश भट्टाचार्य ने तो 'क्यच? प्रत्यय का अथं 'आचारसहश आचार? माना 
हे और उन दोनों में से प्रथम “आचार” में क्यच्‌ अत्यय की प्रकृति के अर्थ का तथा 
दूसरे “आचार? में वाक्यो कमंपदार्थ का अन्वय स्वीकार किया दै । तद्नुसार 'मल्या- 
निळमनलीयति' का झाग्दबोघ-'अग्निकमंक आचारसद जो मल्यपवनकर्मक आचार 
तदनुकूछ यत्न वाळा' ऐसा होगा यह भी समझ लेना चाहिए । 
उपसहरति— 
इति दिक्‌ | 
पूर्वोकविचारों दिग्दशनम्‌ , अनयेव दिशाउन्यत्राप्यवगन्तव्यमिति भाव! । 
उपसंहार करते हैं-इति इत्यादि । इति-अर्थात. पूर्वोक्त विचारसमूह, विकू-अर्थांव्‌ 
दिशाप्रदृ्शनमान्न है । तात्पय यह कि-पूर्वोक्त से अन्य उपमाप्रतिपादक वाक्यों के 
शाब्दबोध भी इसी रीति से समस्त लेने चाहिए । 
इवादिरव्ययः साहृश्यद्योतको वाचको वेति विमृशति 


तत्रेवादीनां द्योतकत्वमेव न वाचकत्वम्‌ , निपातत्वादुपसरंबत्‌। द्योतकत्वं 
व्व स्वसमभिव्याहृतपदान्तरेण शक्त्या लक्षणया वा ताइार्थबोघेन तात्पये- 
ाहकत्वेनोपयोगित्वमिति ` वैयाकरणाः । उपसगोणां द्योतकत्वमाबश्यकम्‌ | 
अन्यथा उपास्यते गुरु, अनुभूयते सुखम्‌ , गुवोदेलनाभिधानं न स्यात्‌ । 
घात्वर्थक्मताविरहात्‌ | इवादीनां तु वाचकत्वम्‌ , बाधकाभावात्‌ | प्रागुक्तहेतु- 
स्त्वप्रयोजकत्वान्न साधकः । अन्यथा अव्ययत्वादिति हेतुना अव्ययमात्रस्यैब 
द्योतकतापत्तिरिति नेयायिकाः। 


तत्रेति । सादृश्ये इत्यथः । निरूपित॒त्व॑ सप्तम्यथः, तस्य द्योतकत्वे वाचकत्वे वाऽन्वयः, ` 
तथा च साहश्यरूपार्थनिरूपितथ्ोतकत्वमेचेवादीनां न वाचकत्वमिति भावः । तत्र हेतुः 
माह--निपात इति । इष्टान्तमाइ--उपसगे इति । अत्र द्योतकत्वं न साध्यम्‌ विपातत्वः 
वत्सु अनर्थकनिपातेषु थोतकरवामावेन व्यभिचारात्‌, किन्तु वाचकत्वाभाव एव साध्यः, 
अत एव “न! वाचकत्वम्‌? इत्यंशोक्तिः सङ्गच्छते । तथा च “इवादयो वाचकत्वाभाववन्तः 
निपातत्वात्‌, उपसर्गवत? इत्यनुमितेराकारः सिद्धयतीति बोध्यम्‌ । नानाथभिन्नस्थले 
शक्स्या योधने तात्पयंम्राइकानपेक्षणादाइ--लक्षणयेति । लेनेति । लकारेणेत्ययः । अप्रः 
योजकत्वादिति । अन्न “-साक्षात्कियते दयिता? इत्यादौ लेन दयितादेरभिघानसिद्धये 
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प न्स 


rnin ट क िवािगख््य 
निपातत्वे दोतकतावच्छेदकता कल्प्यते इति चिन्त्यमेतत्‌ ।” इति नागेशः। द्योतकता- 
पत्तिरिति । न चेष्टापत्तिः स्वरादीनां स्वातन्त्र्येण प्रयोगानापतेरिति भावः। उपसर्गाणां 
योतकत्व॑ सवें राक्व्यीयते, तदुदशन्तेन वेयाकरणा निपातानाम्‌ इवादीनामपि द्योतकत्वमेव 
स्वीकुर्दन्ति, स्व( द्योतक )समभिव्याहृतेन ( पूर्व पश्चाद्‌ वा स्थितेन) अन्येन पदेन 
शक्तिप्रयोज्ये लक्षणाप्रयोज्ये वा विलक्षणे बोधे जनयितव्ये तात्पयप्राहरूत योपयोगित्वश्व 
चोतङत्दममिवाञ्छन्ति । तथा च पूर्वोक्तेषु सवेषु निपातषटितेषु उपमालङ्कारोदाहृरणेघु 
उपमानबोधकाः शब्दा एव साहश्यत्यापि वाचकाः । इवादयस्तु तेः शब्देः सादश्यवोघने 
तात्पयप्राहकतया समुपयुज्यन्ते । नेयायिकास्तु “उपास्यते शुषः अनुभूयते सुखम्‌? इत्यादौ 
उपानुरूपणामुपसर्गा णामुपासनानुभवाद्यथवाचकत्वे तेषामर्थानां धातुवाच्यताविरहेण गुर 
सुखयोधार्विथेव्यापारप्रयोज्यफळाश्रयत्वडपकमत्वाभाचे कमवाचकेन लकारेण तयोरनुक्ततया- 
प्रथमायनापत्तिरिति तत्र घातूनामेवोपासनाद्य्थवाचकत्वमङ्गीकायंम्‌ , तथा चोपसगोणा- 
मगत्या द्योतडत्वे$्हीकृतेडपि निपातानाभिवादीनां वाचकत्वमेव स्वीकार्यम्‌ तावतापि 
निपातघटितप्रयोगस्थले ताइशाचुपपत्तेर्सप्नात्‌ न च निपातत्वरूपेण द्वेतुना इवादौनां 
योतकत्वमनुमितं भवतीति वाच्यम्‌ , तस्य हेतोरप्रयोजकतयोक्ताचुमितेरेवासिद्धेः । अन्यथा 
अव्ययत्वेन हेतुना सर्वेपाभेवाध्यायानां द्योतकत्वं किमिति नानुभोयते इति कथयन्ति । तथा 
च नेयायिकरीश्या पूर्वोचेषूदाह्ृरणेषु उपमानवोधकानि पदानि केवल्मुण्मानवाचकान्येव, 
सारश्यवाचकास्तु इवादयो निपाता एवेति भावः । 


“इच? आदि अव्यय, सादृश्य के योतक हैं अथवा वाचक इस वात का विचार अव 
करते है-तन्र इत्यादि । उपसर्ग--प्र, परा, अनु अव आदि्--भर्थविशेष के योतक होते 
हैं वाचक नहीं, यह वात समी ( वेयाकरण तथा नेयायिक आदि ) को मान्य है, पर 
निपात-इव, यथा आदि-के विषय में मतभेद दै। वेयाकरणों का कथन है कि-निपात 
भी उपसगं के समान अर्थविशेप के योतक ही हें वाचक नहीं, और योतक उनको कहा 
जाता है जो अपने अगळ-बगळ के अन्य पदों से शक्ति द्वारा अथवा लक्षणा द्वारा होने 
वाळे अर्थ-चिशेष के बोध में तास्पयंग्राइकरूप से उपयोगी होते हो । वेयाकरणों के इस 
सिद्धान्त के अनुसार 'इव' आदि निपात साइश्य के द्योतकमात्रा हैं, वाचक तो उसके 
सी उपमानबोधक पद ही होते हैं। नैयायिको! का कथन इससे भिन्न है। वे कहते हैं 
कि-उपास्यते गुरुः ( गुरु सेवित होते हैं )' और "अनुभूयते सुखम्‌ ( सुख अनुभूत होता 
है ) इत्यादि वाक्यों में यदि सेवन! और 'अजुभव' क्रमशः 'उप' और 'अनुःरूप उपसर्गों 
के अर्थ माने जायं-अर्थात्‌ उन अर्था का वाचक इन उपसरो को कहा जाय, तब “गुरु! 
और “सुख? आदि कमे नहीं होंगे, क्योंकि कमं वे ही कहलाते हैं जो घातु के अथ 
ब्यापार से होनेवाळे फळ के आश्रय हों और अब उक्त रोति से 'सेवन? तथा “अनुभव” 
धातु के अथ हुए नहीं, इस तरह जव ये कर्म नहीं हो सकेंगे, तव लकार-भर्थात्‌ कम- 
वाच्य-'ते! प्रत्यय से वे उक्त भी नहीं होंगे और उस हाळत में उन (शुरु तथा सुख 
पद ) से प्रथमाविभक्ति नहीं हो सकेगी, अतः अगर्‍्या उपसतगो' को भले ही द्योतक 
माना जाय, ( उपसग चो. द्योतक होने पर “आस' और "भू? घातु ही, 'सेवन एवं 
“अनुभव? के वाचक होते हैं और तब उक्त सभी आपत्तियॉ दूर हो जाती हें ) । पर 
निपात--इव आदि--को वाचक मानना दी समुचित है, क्योंकि उन्हें वाचक मानने पर 
भी कोई उस तरह की आपत्ति नहीं होती । तब रही बात उनके निपात होने की, सो 
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चह कुछ नही-अर्थात्‌ निपात होनारूप हेतु उनको द्योतक सिद्ध करने में अप्रयोजक 
अससर्थ--हे । यदि ऐसा हेतु छिया जाय, तव “अव्ययत्व'रूप हेतु से-अर्थात्‌ अब्यय 
होने के कारण सभी अव्ययों को द्योतक क्यों नहीं मान छिया 'जाय १ यहद तो आप 
कह नहीं सकते कि-हम सभी अव्ययो को योतक मानते हैं, क्योंकि यदि सभी अव्यय 
अपने-अपने अर्थ के केवल द्योतक ही हों, चाचक नहीं, तब स्वर्ग के भर्थ में जो केवळ 
स्वः इस अव्यय का स्वतन्त्ररूप से प्रयोग किया जाता है, वह नहीं हो सकेगा। 
फलतः नेयायिक लोग निपात को वाचक ही सानते हें । तदचुसार “इच! आदि निंपात 
साइश्यरूप अथ के स्वतन्त्र वाचक हैं, उपसानवाचक पद्‌ केवळ उपमान के बोधक होते 
हं। वेयाकरणशिरोमणि नागेश, यहाँ वेयाकरणों के सत के समर्थन में लिखते हैं कि- 
जिस तरह “उपास्यते गुरु", “अनुभूयते सुखम? इत्यादि प्रयोगों के अनुरोध से उपसर्गो को 
द्योतक माना जाता है उसी तरह 'साक्षात्क्रियत्ते दयिता” इत्यादि अयोगों के अनुरोध से 
निपातों को भी द्योतक मानना ही चाहिए। तारपय॑ यह कि-यदि निपात को द्योतक 
न मानकर वाचक माना जायगा, तब उक्त प्रयोग में 'साक्षास्कार? अर्थ “साक्षात? इस 
निपात का ही किया जायया, “कु” धातु का नहीं, फिर तो वे सब आपत्तियों यहाँ भी 
टपक पढ़ेंगी, जो उपसगों' को द्योतक न मानने पर “उपास्यते गुरु इत्यादिक सें हुई 
थीं । अतः उपसर्ग तथा निपात द्योतक हैं और इन दोनों से अन्य अब्ययवाचक हैं ऐसा 
ही सानना उचित है । 
उपमादोषानाख्यातु ्रकमते-- 


अथास्याश्चमत्कारस्यापकर्षकं यावत्तत्सर्वमपि दोषः | कविसमय्रसिद्धिराहि- 
व्यम्‌ , उपमानोपमेययोजीत्या प्रमाणेन लिङ्गसंख्याभ्यां चानमुरूप्यम्‌ , बिम्बप्र- 
तिबिम्बभावे धमोणामुपमानोपमेयगतानां न्यूनाधिकत्वम्‌ , अनुगामितायामनु- 
पपद्यमानकालपुरुषविध्यार्थकत्वम्‌ , एवमादि | 


अथेति अनन्तरमित्यर्थः । सामान्यत आह--अस्याश्षमत्कारस्येति । एतेन 'उपमा- 
चमत्कारापकघकत्वम्‌? इति उपमादोषसामान्यळक्षण फलितम्‌ । विशेषत आह--कविसमये- 
त्यादिना । समयः सङ्केतः । आननुरूप्यमिति । नळ्समासोत्तरं भावप्रत्ययः । कालो भूतादिः । 
पुरुषः प्रथमादिः । चमत्कारापकर्षकत्वं दोषसामान्यळक्षणम्‌ । एवच्चोपमाचमत्काराप्रक्- 
काणि यावन्ति वस्तूनि तानि सर्वाण्युपमादोषत्वेनाभिमतानि । ताइशानि च चरतून्यने कानि 
सम्भवन्ति, यथा कविस्केतविरुदधतवं प्रथमं ताइशं वस्तु, उपप्रानश्योपमेस्य च मिथो5न- 
चुरूपता द्वितीयं तथाविधं वस्तु, अननुरूपता चेयं पुनरनेकधा सम्भवति, क्कचित्तयोर्जाति- 
भेदेन कुत्रचित्‌ प्रमाणभेदेन, कुत्रचित्‌ लिङ्गभेदेन कुत्रचित्‌ संख्याभेदेन च, बिम्बप्रतिवि- 
म्बभावापन्नथमेकोपमास्थलले उपमानगतताइशधर्मा पेक्षया उपमेयगतताहशधर्माणां न्यूनः 
ताऽधिकता च तथाविधे वस्तुनी, अचुयामिधमं कोपमास्थलेचु गाम्िधमं( क्रिया )पताः काळ- 
पुरुषविधयर्ताइशाः समपेक्षिता येषाधुपमानोपमेयोभयांशे उपपत्तिभवेत, तद्विरुद्धरवं 
तेषां पुनस्तथाविधम्‌ ( चमत्कारापकषेकम्‌ ) एव वरित्विति भावः । 

अव उपमादोप का निरूपण किया जाता दै-अथ इर्यादि। चमस्कार ( आचन्दू- 
जनकता ) का अपकषंक ( घटानेवाळा ) दोना सामान्यतः दोष माना जाता है, अतः 
जितनी चस्तुएँ उपमा के चमत्कार को अपकृष्ट करनेवाली होंगी, वे सभी उपमा के दोष 
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हैं। उस तरह की अनेक वस्तुर हो सकती हैं, जेसे--सवंप्रथम-कविर्यो के सिद्धान्तों में जो 
वस्तु जिस रूप में प्रसिद्ध नहीं दे उसका उस रूप में उद्लेख, दूसरी-उपमान तथा 
उपमेय का जाति, प्रमाण, छिङ्ग और संख्या ( वचन ) द्वारा परस्पर अनुरूप न दोना, 
बिस्वप्रतिविस्बभावापन्न धर्मों में उपमान तथा. उपमेय के धर्मो का न्यूनाधिक होना, 
आर साधारण धर्म के अनुगामी होने पर काळ, पुरुष और दिधि आदि अर्था का उपपन्न 
न होना-अर्थात्‌ ऐसी क्रिया का अनुगामी घम दोना, जिसके काळ-पुरुष आदि उपमान 
अथवा उपमेय अंश में सङ्गत न हो सकें। ये सभी चमरकारापकर्षक होने से उपमा 
के दोष हैं। 
` उपमादोधानुदादतुमाह-- 
क्रमेण यथा 
स्पष्टम्‌ । 
क्रमशः जेसे । 
कविसमयप्रसिद्धिराह्दित्यस्योदाहरणं निर्दिश्यते 
'प्रफुल्लकह्वारनिभा झुखश्री रदच्छदः ङुङ्कुमरम्यरागः । 
नितान्तशुद्धा तच तन्वि वाणी विभाति कपूरपरम्परेव ॥॥ 
नायकस्य नायिकां प्रत्युक्ति--हे तम्वि कृशाङ्गि | तव, मुखश्रीः सुखकान्तिः, प्रफुल्ल" 
कहारनिभा विकसितरककमळतुल्या, रदच्छदः अधरोधयुगलम्‌ , इङ्कुमरागरम्यः केसरवत्‌ 
रागेण रक्तिम्ना रमणीयः, नितान्तशुद्धा परमपवित्रा, वाणी वाकू च कपूंरस्य घनसारस्य 
परम्परा समूह, इव, विभाति भासत इत्यथः । अत्र कहारमुखयोः ङुङ्कमाधरयोः, कपूरवा- 
ण्योख्योपमानोपमेयभावः कविसमयाप्रसिद्ध इति भावः । 
कविसमयप्रसिद्धिराहित्यदोष का उदाहरण दिखळाया जाता है--प्रफुल्ळ इत्यादि । 
किसी नायिका के प्रति किसी नायक की उक्ति दै-हे कृशाङ्गि! तेरे सुख की कान्ति 
विकसित कहारपुष्प (रक्तकमछ) के समान, तेरे अधरोष्ठ-केसर की सी लाळी से रमणीय 
और तेरी अतिपवित्र वाणी कपूर की श्रेणी के तुल्य भासित होती है । यहाँ सुख और 
कहार, केसर और अधरोष्ठ एवं कपूर और वाणी के उपमानोपमेयभाव, कवियों के 
व्यवहार में प्रसिद्ध नहीं हैं । 
उपपानोपमेययोर्जीत्याऽननुरूपत्वस्योदाहृ रणं निर्दिश्यते 
'मुनिः धवदयं साति सततं पटन्‌ महीम्‌ । 
विनिवृत्तक्रियाजातः स्थापि कवा 


कबिः कथयति-सततं निरन्तरम्‌ , महोम्‌ पृथ्वीम्‌ , पर्यटन्‌ भ्रमन्‌, अयं कविः 
हृदयस्थः सुनि श्ववत्‌ कुक्कुरवत्‌ , भाति भासते । बिशेषेण निवृत्त दूरीभूतम्‌ , क्रिया- 
जातम्‌ व्यापारसमूहो यस्य ताहराः, श्वा ऊक्कुरः, अपि, लोके संसारे, शुकायते शुकदेव- 
मुनिवदाचरतीत्यथः । अत्र श्‍वमुन्योः शुकदेवशुनोश्च जात्यानचुरूपत्वम्‌ इति भावः । 

उपमान और उपमेय में जाति द्वारा अनजुरूपता का उदाहरण दिखळाया जाता 
है-सनिः इस्यादि। कवि का कथन दै-निरन्तर पृथ्वी में चक्कर लगाने वाळा यह 
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सुनि कुत्ते के ससान प्रतीत होता है । सभो कार्सो से सुख मोड़ लेने वाला कुत्ता भी 
शुकदेव झुनि के समान भालित होता है। यहाँ पूर्वा्ध में कृत्ते के साथ झुनि की और 
उत्तराध सें शुकदेव के साथ कुत्ते की जो उपमा दी गई दै, वह जात्या अनुरूप नहीं है 
अर्थात्‌ कुत्ते की जाति सहत्त उपाय से सं! सनि के सदश नहीं हो सकती । 
उपमानोपमेययोः प्रमाणेनानचुपत्वस्योदाहरणं निर्दिश्यते 
“सर्रास प्लवदाभाति जम्बीरं सुपचेलिमम्‌ । 
आदिकारणतोयोघ इव ब्रह्माण्डमण्डलम्‌ ।? 
कचे इक्तिः- सरसि सरोवरे इवत्‌ तरत्‌ <पचेलिमम्‌ सुपक्वम्‌ एतश्च प्लवनयोग्यता- 
सम्पादनार्थम्‌ , आमफलस्य तद्योगात्‌ जम्वीरम्‌ , आदिकारणस्य “अप एव सपर्जोदो 
ताछु बीजभवाखुजत” इति थुतेः खिप्रथमकारणस्य तोयस्य लळतत्त्वस्य, ओघे समूहे, 
प्लवत, ब्रह्माण्डस्य, संसारस्य मण्डलम्‌ चकम्‌, इव आमाति भासत इत्यथः अन्न 
सरोवराद्कारणीभृतजल्समूदयो' तथा जम्बीरत्रह्माण्डल-नण्योश्व प्रमाणेनाननुरूप्यम्‌ , 
प्रथमयोन्यूनपरिमाणत्वात. द्विदीययोद्व महापरिमांणत्वात. इति भावः । 
उपमान तथा उपमेय में प्रमाण ( परिमाण ) के द्वारा रहनेवाळी अनतुर -. रा 
उदाहरण दिखलाया जाता है-सरसि इत्यादि । कवि का कथन दै-सरोवर में तरता 
हुआ अत्यन्त पका नीवू , “अत एव ससर्जादो"'`' इत्यादि श्रुति के अनुसार आदिकारण- 
रूप जलसमूह में तेरता हुआ ब्रह्माण्डमण्डळ-सा प्रतीत होता है। यहाँ उपमान और 
उपमेय का प्रमाण ( लम्बाई चोदाई आदि) अनुरूप नहीं द्दै। कहाँ छोटा-सा नीवू और 
कहाँ सहाविश्ञाळ ब्रह्माण्डमण्डळ ! पवस कर्ददो थोड़ी दूरी में फेला सरोवर आर कहा 
समग्र झवन को जात्मसात कर लेनेवाशा चह जलसमूद । ह 
उक्तपये ब्रह्माण्डमण्डलमुपमानं जम्वोरमुपमेयस्‌ , किन्तु तयोः परिवतनेऽपि स 
दोषस्तदवस्थ एवेति प्रतिपादयति Rs 
एतस्येच किट्चरिस्पदव्यत्यासे त्रह्माण्डस्योपमेयतायां चाग्रमंब दोषः | 
'घरसीव समाभाति जम्बोरं सुपचेलिमम्‌ । ग्रादिकारणतोयौषे “प्लवदू ब्र्माण्डमण्डः 
ळम्‌? इतीत्थं परिवर्य यदि पूर्वयद्यं पञ्यते, तदा ब्रह्माण्डसुपमेयं जायते। परन्तु प्रमाणः 
तोइननु रूपताख्यो दोषस्तदवस्थ एव तथापीति सुबोधमेव । 
उक्त पद्य में कुछ पदों को इधर से उधर करके यद्रि ब्रह्माण्डमण्डल को उपसेय बना 
दिया जाय- अर्थात्‌ पथ का आकार “सरसीव समाभाति जम्बीरं सुपचेकिमम्‌। आदि - 
कारणतोयोपे प्लवदूब्रह्माण्डमण्डलस्‌ ।' ऐसा कर दिया जाय, तय भी यही ( प्रमाणतः 
अननुरूपता ) दोप दोगा । 
उपमानोपमेययोः लिज्नएज्लयाभ्यामननु रूपताया उदाहृरणं निर्दिश्यते 
द्राक्षे मधुरं वाक्यं चरितं कोसुदी यथा । 
सदैवाद्रीणि चेतांसि सुषेष सुमहात्मनामू ॥! 
कवित सुमदास्मनाम्‌ महामाहात्म्यशािनाम्‌ » वाक्य, दक्षा, इव, मरम्‌ „ 
रितम्‌ चरित्रम्‌ / कौमुदी चन्दिका, यथा इग उ बच क 
आद्री/ण भवन्तीत्यर्थः । अत्र द्राक्षावाक्ययोः तया कोसुदीचरितया* पः 


२४ र० ग० हि० 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


35 के » 2 (६ + NUR पत 


है 
+N 


३७० रसगद्भाधरः [ उपसादोष- 


fea WIS 


| Pst 


I fd SG Te दया 


तोऽननुरूपता, उपमानयोः स्रीलिप्तत्वात्‌ उपमेययोश्च नपुंसकत्वात्‌। उत्तरार्धोक्तयोः सुधा- 
चेतसो! रिङ्नसङ्कथोमयतोऽननुरूपता, उपमानस्य ख्रीलिङ्गत्वादेकत्वसंझ्याविशिष्टत्वाच्च उप- 
मेयस्य नपुंसकत्वात्‌ षहुत्वसङ्क'थाविशिष्टत्वाच्चेति भावः । 
उपमान तथा उपमेय में लिङ्ग एवं संख्या के भेद से होनेवाळी अनचुरूपता का 
उदाहरण दिखलाया जाता है-द्राचेद इस्यादि। कवि का कथन दे- अच्छे महात्माओं 
का वाक्य दाख-सा मीठा, चरित्र चाँदनी-सा ( निमंळ) और चित्त सुधा की तरह 
सव॑दा आद्रे ( पिघला ) रहता है । यहाँ उपमान--दाख, चाँदनी और सुधा-डीलिङ्ग हैं 
और उपमेय-वाक्य, चरित और चित्त-नपुंसकलिंग, अतः छिङ्ग के द्वारा, और- “चेतांसि 
(चित्त )' बहुवचन हे और 'सुधा' एकव'चन, अतः संख्या के द्वारा इस उपसा में अनझु- 
रूपता दोष होता हे । 
बिम्बप्रतिविम्यसावापञ्चघ्मस्य न्यूनताग्ए उदाहरणं निर्दिश्यते 
“बामाकत्न्ग्वामाङ्गो आसते भाललोचनः | 
_ च्या सम्परिष्वक्तो जीसूत इव शारदः ॥? 

< ड क वामया पत्नथा-पावत्या कल्पितं रचितं, वामं दक्षिणतरमू , 

| अधनारीश्वर इति याबत ) भालळोचनः त्रिनेत्रः शिवः, शम्पया 
विद्युल्ञतया, सम्परिष्वक्तः सरिळ्ः, शारदः शरत्कालीनः ( एतदू विशेषणं गौर वर्ण शिव- 

` सादश्यसिद्धययमिति बोध्यम्‌ ) जीमूतो मेघः, इव, भासते प्रतीयतं इत्यर्थः । 
स यभा ध्म की न्यूनता का उदाहरण दिलाया जाता है- वामा 
हुए ( अर्थात्‌ अ्थनारीचर ) छळार पर छोच वाद ण किन गस डी से 'आलिकरित 
शरद्‌ ऋतु के मेघ के समान प्रतीत होते हैं। क की य प प 
उपपादयति 


अत्र जीमूतगता आलस्थलोचनप्रतिबिम्बो नोपात्त इति न्यूनत्व म्‌ । 

ठक्तपये उपमेयशिवगतवामाकल्पितवामात्वप्रतिविम्वभतमुपमाने मेघे शम्पासम्प- 
रिष्वक्तत्वं यथोपात्तम्‌ , तथोपमानशिवगतभालवर्तिलो चनप्रतिविम्यभूतं किमपि वस्तु उप- 
माने मेघे नोपात्तम्‌ इति उपमाने घमस्य न्यूनतेति भावः । 

उपपादन करते हैं- अत्र इत्यादि । उक्त पच्च में जिस तर्द उपमेय-सिव-में कहे 


Mi के त चस्तु-विजली का संश्छेप, उपमान-सेघ-में कहा 
०? उस तरह, उपमेय-शिव-में कहे गए आाळस्थित नेत्र का प्रतिविस्तभूत कोई 


च 


पदाथ उपमान-सेघ-में नहीं जे 
जा मेघ-में नहीं कहा गया है, अतः यहाँ उपमान में घर्म की न्यूनता हो 


दोषपरिहारोपायमाह-- 
1 ०१ =F ANS ~ 
भगवान्‌ अवः इति इते तु बिम्बस्येवाभावान्नप्रतिबिम्बापेचेति साधु | 
उक्पद्यस्थस्य “माळळोचनः? इत्यस्य स्थाने भगवान्भवः? इति पाठो यदि क्रियते 


तदोपमेये शिवे बिम्बभतं भाळलोचनत्वमेव न तिष्ठती 
छतीति उपमाने मेघे त 
बागर्तीति तादृशे पाठे निर्दोपोपमा स्यादिति भाबः । तत्प्रतिबिम्बापेक्षा न 
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दोपपरिहार का उपाय वतक्षाया जाता है--अगवान्‌ इत्यादि । उक्त पच्च में जो 
'साललोचनः पद है, उसके स्थान में यदि “भगवान्‌ भवः ऐसा पाठ मान लिया जाय, 
तब उक्त दोष दूर हो जाता दै, क्योकि इस पाठ के अनुसार उपमेय-शिव-में ही विस्व- 
भूत पदार्थ ( आाळलोचनत्व ) नहीं रहता, अतः उपमान-सेघ-में उसके प्रतिविम्ब की 
अपेक्षा ही नहीं होती । तात्ण्य यह कि इस परिवर्तित पाठ में मेघ और शिव की उपसा 
निर्दोष होती है। 
विम्बप्रतिविम्यभावापञ्ञत्वयोउयस्य धर्मस्पाधिकताया उदाहृरणं निर्दिश्यते 
“विष्णुवक्षःस्थितो भाति नितरां कौस्तुभो सणिः | 
अङ्गारक इवानेकतारके गगनाङ्गणे ॥? 
कविः इरिहृदयस्थलस्थितं कोस्तुभमणि वणेयति--विष्णोः हरेः, वक्षसि ठरःप्रदेशे, 
स्थितो वतमानः, क्ौस्तुभाख्यो, मणिः, अनेकतारके... नानाविधनक्षत्रभूषिते, गगनाप्नणे 
नभोएसे प्राज्गे, वर्तमान इति शेषः अज्ञारकः मज्नछाझंयन॑ -"विशेषः, इव, नितरा- 
सत्यन्तम्‌ , भाति भासत इत्यथः । - 
विभ्वप्रतिबिस्वभावयोग्य धर्म की अधिकता का उदाहरण दिखछाया जाता है— 
दिष्णु इत्यादि । कवि भगवान्‌ के वक्ष पर ळटकते हुए कौस्तुभसणि का वर्णन करता दै-- 


€ 


विष्णु भगवान के उरःस्थळ पर वतमान कौस्तुसमणि. अनेक तारों से युक्त आकाझ- 
सण्डल में स्थित मडळ नामक तारे की तरद अत्यन्त शोभित होता है। 


उपपादयति 
अत्र तारकाणां बिम्बाभावादाधिक्यम्‌ | 
उक्तपद्ये उपमेयवाक्याथें ताइशं किम्रपि वस्तु नोपात्तम्‌, ,यदुपमानवाक्यार्योपात्तता- 
रकबिम्वभावं भजेत, अतः उपमानवाक्याथेञ्नेकतारकरू्पस्य घमस्याधिक्यमित्ययमुपमादोष 
इति भावः । 
उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । 'विष्णुवत्त--” इस पथ में उपमेय-कौस्तुभ-मणि 
के विशेषणरूप से कोई ऐसी चीज नहीं कही गई है जो उपमान-मज्जछ के विशेषण- 
रूप से कहे गये तारों का विग्वभूत हो, अतः उपमान अंश में 'अनेकतारक' यह धम 
अधिक है । 
दोषोद्धारप्रकारमाइ- र 
विष्णोवक्षसि मुक्तालिभासुरे भाति कौस्तुभः इत्यर्थं तु न दोषः | 
उपमेयवाक्यायें “मौकिकपङ्किस मुज्ज्वले' इत्यर्थस्य 'मुक्तालिभासुरे? इति विशेषण- 
स्यो रादाने उपसानवाक्यार्वगतानेकतारकविम्बलामााधिक्यमिति न दोष इति भावः । 
न्यू ही पझ्ि से 
दिखळाया जाता दै- विपणो इत्यादि । 'मोतियों क॑ 
ह ह नासय में कौस्तुभमणि शोभित हो रहा है? इस अथ का बोधक 
मूलोक्त पाठ मानने पर उपमानवाब्यगत “अनेक तारों से युक्त! इस प्रतिबिस्वभूत ष्‌ 
का विम्बभूत धर्म 'मोतियों की पक्चि से चमकते हुए! यह उपमेयवाक्य में आ जाता है, 
अतः उपमान-अंश में धर्म की अधिकतारूप दोष नहीं होता । 
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परिवर्तितपाठे उपमापिद्धिरीति स्फोरयति 
La ~ ्ोसुं ५ al # 5 ४७ 
अत्र विशेषणविशेषणयोसुक्तालितारकागणयोबिंम्बप्रतिविम्बसावेन वक्षो- 
गागनाङ्गणयोबिंशोषणयोबिम्बप्रतिबिम्बभावः, तन्मूला चोपसा | 
वरिवातितपाठविशिष्टोक्तपये प्रधानविशेष्यकौरतुभाङ्गा रकविशेपणी मूतवक्षो गग ना ङ्गगविशे- 
पणयोर्सुक्ताङितारकागणयोः प्रथमं बिम्बप्रतिविम्बभावः, ततस्तन्मात्रसादृश्येन सुख्यविशे- 
प्यसाक्षाद्विशेपणयोरवक्षोगगनाङ्गणयोः सः ततस्तदात्मकसाहश्यमूला 'अप्नारककीस्तुभयोरपना 
सिद्धयतीति भावः । 
उक्त परिवर्तित पाठ में उपमासिद्धि की रीति वतळायी जाती है-अन्न इत्यादि । 
उक्त पद्य में जब मूलोक्त रीति से पाठ वदुळ दिया जाता है तव पहले सुख्य विशेष्य 
( कौस्तुभ ओर मडळ ) के विशेषण ९ चक्ष तथा आकाश ) के विशेपण-सोतियों की 
पक्ति और तारकागण में ्टर्घमीरूप साइश्यमूळक विग्वप्रतिविस्वभाद होता हे और 
पीछे उक्त विस्बर्विस्वभावापञ्च समानधस के वळ से उक्त सुख्य विशेष्य के साक्षात्‌ 
चिकेन वक्षःस्थल और आकाश में विस्बप्रतिथिम्वमाव दोता हे, तदनम्तर तदात्मक 
साइर्यमूळक सङ्गळ और कौस्तुभ की उपमा सिद्ध होती है । 
अनुगामिधमेस्यले कालाबुपपत्तेदाहरणं प्रदर्शति-- 
रराज राजराजस्य राजहंसः करस्थितः 
हस्तनक्षत्रसंसक्त इव पूर्णो निशाकरः | 
कवेरियधु्ति- राजराजस्य कस्यचिद्‌ वर्णनीयस्य महाराजस्य कुवेरस्य वा करे 
हस्ते, स्थितो वतमानः राजहंसः पक्षिविशेषः, हस्ताछ्येन नक्षत्रेण, संसक्तः सम्मिश्रितः, 
पूर्णः पूर्णिमातियिगतः निशाकरः चन्द्रः, इव, रराज शुशुभे इत्यर्थः । 
e ०२७ 
अनुगयामिधमंस्थळ में काळ की अनुपपत्ति का उदाहरण दिखलाते हं रराज इत्यादि 1 
कवि का कथन है--राजाधिराज ( कुवेर अथवा किसी विशिष्ट राजा ) के हाथ पर येठा 
हुआ राजहंस, हस्तनक्षत्र से मिळित पूणचन्द्र के समान शोसित हुआ । 


उपपाद्यति--- ८ 
> ~ ~ ~ ~ बिशे ~ 
अत्र रराजेति प्रतिपाद्य भूतकालाबच्छिन्नक्रियाविशेषे राजह॑सस्यान्बय इब 


€ 


न निशाकरस्येत्यनुपपद्यमानकालघटितत्बं घस्य | 
“रराज इति पदे “रराज? इति पदं भूतंकालेन अवच्छिन्न विशिष्ट भूतकालिक- 


मिति यावत्‌ कियाबिशेपम्‌ शोभनरूपं बोधयति, तदूवोष्ये च ताइशे तरिमिन्‌ क्रियाविशेषे 
राजहसस्योपमेयस्यान्वयो घटते, चन्द्रस्य तु न, तस्याकल्पस्थायित्वेन तदीपद्षियाविशेषस्य 
वर्तेमानकालावच्छिन्नतया भूतकालानवच्छिन्नत्वात्‌ एवाश्वानुगामिसाधारणधमंतयोपात्तः शोम- 
नात्मकः क्ियाविशेषोषजु पपद्यमानकालविशिष्टतया दोषावह इति भावः । 
उपपादन करते हँ--अन्न इत्यादि । उक्त (राज! 
क्रिया कहदी जाती है, अतः उसके साथ जिस ad का अ 
होता दै, उस तरह उपमान--चन्द्र का नहीं, क्योंकि चन्द्र, करपान्तपयन्त स्थायी पदार्थ 
» भतः उसकी क्रिया वर्तमानकालिक होगी भूतकालिक नहीं। तारपयं यह कि राजहंस 

के विषय में 'शोमित होता था? ऐसा कहना टीक दो सकता है, पर चन्द्र के विषय में 


) 
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नहीं, उसके विपय में तो यह कहना ठीक हो सकता हे कि 'शोभित होता है? । ऐसी 
स्थिति में यहाँ का 'रराज!पदुबोध्य क्रियाविशेषरूप अनुगासी साधारणधमं भूतकाल- 
रूप उपपन्न न हो सकनेवाली वस्तु से युक्त है । 
अनुगामिनः क्रिग्रारूपस्य साघारणधमेस्यानुपपद्यमानकालघरटितत्वमेव पुनरुदाहरति-- 
“रणाङ्गणे रावणवैरिणो विभोः शराः समन्ताद्‌ बलिता बिरेजिरे | 
निदाघमध्यं दिनवर्तिनोऽम्बरे सहस्रभानोः प्रखराः करा इव ।|' 
कविः कुथयति--रावणयैरिणो रावणशत्रोः, विभोः व्यापकस्य रामचन्द्रस्य, रणाशंणे 
युद्धभूमिङ्पे प्राग्गणे, ( अनेने रूपक्रेण प्रभोः समरभूमौ नि्भेयश्रप्णमावेद्यते ) समन्तात्‌ 
चतुर्दिछ्ठ, वलिताः प्रखताः, शराः वाणाः अम्बरे आकारे, प्रसृताः, निदाघमध्यंदिन' 
चर्तिनः प्रोष्मतुमध्याहकालिकस्प, सहखमानोः सहदकिरणस्य सूर्यस्य, प्रखराः सुतीदंणार' 
कराः किरणाः, इव, विरेजिरे शुशुभिरे इत्यर्थः । शअत्रापिं पूर्ववत भूतझालावच्छिन्नस्य 
विराजनक्रियारू्पसाधारणधमंश्य उपमेयान्वितत्वमिव नोपमानान्वितत्वम्‌ , तदौयचि रा जनस्य 
चते मानत्वादिति भावः । 
पुनः अनुगामी धमे में काळ की अचुपपत्ति का ही दूसरा उदाहरण दिया जाता है-- 
रणाङ्गणे इस्यादि । कदि का कथन हे- रावण के वेरी विसु-च्यापक-रामचन्द्रजी के, 
रणभूसि में चारों तरफ फेरे हुए, बाण, आकाश में फैले हुए ग्रीप्म ऋतु के मध्याह- 
लिक सूर्य की तीचण किरणों के समान, सुशोभित हुए। चहा भी “विरेजिरे' यह भूत- 
कारिक क्रियार्प समानधर्म, उपमेय-दाण-अंश में सङ्घदित होने पर भी, उपसान - 
सूर्यकिरण-अंश में सङ्घटित नहीं हो सकता क्योकि सूर्यकिरणां की क्रिया ( शोभित 
होना ) वतंसानकाछिक है । 
पुनस्तदेवोदाइतुमाइ- 
यथा बा | 
स्पष्टम्‌ । 
अथवा जसे । 
उदाहरणं निर्दिश्यते र 
८आगतः पतिरितीरितं जनैः रण्बती चकितमेत्य देहलीम्‌ । 
कौमुदीव शिरिरीकरिष्यते लोचने मम कदा झृगेश्वणा |! 
प्रबासगतो नायक्बिन्तयति-( तव ) पतिः रक्षकः प्रियः, आगतः समायातः? इति 
जनैः स्वनैः, ईरितम्‌ कथितं, वचः इति शेषः, शइण्वती 'आकणेयन्ती, चढितम्‌ चक्ितेक्षणं 
यथा स्य़ात्तया ( चङितमित्यस्य चङितेक्षणमित्यर्थकरणममिममन्यस्वारस्यातः समुचितः 
त्वाच्चेति बोष्यम्‌ ) देहलीम्‌ णहद्वारम्‌ , एत्य गत्य, (सा ) मृगेक्षणा हरिणलोचना, 
कौमुदी चान्द्रमसी ज्योत्स्ना, इव, मम लोचने नयने, कदा कस्मिन्‌ क्षणे, शिशिरी- 
रिष्यते शौतलयिष्यति इत्यथः । 
उदाहरण का निर्देश करते हैं-“आगतः इत्यादि । प्रवासी नायक अपने मन में 
सोचता दै--'( तेरे) पति आ गए! इस सखीजनोक्त वचन को सुनती हुई, चकित- 
विलोकन-पूर्वक देदळी पर आकर ( वह ) बुगनयना प्रेयसी, मेरी आँखों को, चन्द्र: 
ज्योत्स्ना की तरह कब शीतळ करेगी । 
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उपपादयति 
अत्र श्रृण्बतीति शात्रा प्रस्यायितेन श्रबणसमकालमेव प्रियाया देहुल्यागमन- 
ित्यर्थेनातिशयोक्त्यात्मना गमितस्त्वरातिशयस्तङ्गतमौत्सुक्यातिशयं पुष्णाति । 
कौमुद्युपमा तु तस्परिपोषितं प्रधानीभूतं प्रियगतमौत्सुक्यम्‌ । चकितमित्या- 
रामनविशेषणमपि वस्तुतो बिचायेमाणमीक्षणविशेषणीभवत्तस्येवानुकूलम | इति 
स्थिते सविष्यत्कालावच्छिन्नशिशिरीकरणस्य साधारणधघर्मस्योपमेयान्बितत्वः 
मिव नोपमानान्वितत्वम्‌ | 
अत्र उक्तपद्ये । शत्रेति। 'लडः शतुशानचावप्रथमासमानाधिकरणे’ इति वल्मान- 
काळविहितेनेति भावः । प्रत्यायितेन अभिव्यक्षितिन । इ्यथेनेति । अन्यथा श्रुत्वा’ इत्यु- 
क्तिमेवेदिति भावः । अतिशयोक्तीति । श्रवणस्यागमनकारणतया पूर्वकालिकत्वप्रौन्येडपि 
समकालीनत्वप्रतीत्या 'कार्यकारणयोः पौर्वापयविपययरूपातिशयोक्तिः? इति भावः । गमितः 
व्य्षितः। तत्ूतम्‌ नायिकागतम्‌ । कौसुद्यपमा तु इति । तुना पूवेव्यवच्छेदः । उपमेयं 
नायिकागतमोौत्सुक्यं न पुष्णातीति तात्पयम्‌ । तत्पॉरिपोषितमिति । नायिकागतौत्सुक्याति- 
शयपोषितमित्यथः। शत्सुक्यमिति । पुष्णातोत्यत्त्यानुषप्ञः । तथा च प्रियगतौस्सुक्यस्य 
नायिकागतीत्छुक्यातिशयः कौमुदुपमा चेति इयं पोषकमिति भावः । नलु कथं कोसुद्युप- 
माया नायकगतौत्धुक्यमात्रपोषकत्वम्‌ १ 'कौमुदीव चकितमेत्य' इत्यन्वये तस्या नायिका- 
गतौत्वुक्यपोषकरवस्यापि सम्भवात्‌ , तथात्वे च भविष्यत्कालिक्या एव कौमुद्या उपमानत्व- 
प्रतीत्या वच््यमाणदोषानवकाश इत्यत आह--चकितमित्यागमनेति । आगमनविशेषणम- 
पौति । श्रुत्याऽऽपाततः तद्विशेषणस्वेन ज्ञायमानमिति भावः । वस्तुतो विचायमाणमिति । 
इतस्ततो विज्षेपरूपो नेत्रधमक्षकितत्वम्‌ , किञ्च प्रियतमागमनश्रवणक्रालिङनायिकाकर्तृक- 
देहल्यागमने चकितनयनपूवेकत्वविशेषणमेव सहृदयहृदयसंवादि, इत्यादयोऽत्र वस्तुतो 
विचारा विज्ञेयाः । ईक्षणविशेषणीमवदिति। ईक्षणं नयनं तस्य विशेषणभावं भजमानमित्यथीः । 
चकितमित्यस्य लक्षणया चकितेक्षणमित्यर्थः करणीय इति भावः । नयनधर्मस्प चकितत्व- 
स्यागमने बाधितत्वाल्नक्षणाउत्र नाहेतुकोत्यपि बोष्यम्‌। अत्र “मृगेक्षणाघरितस्येक्षणस्य 
gr roar 
| तरपदं तैरुक्तम्‌ । किश्च ग्रगेक्षणाघटकेक्षणे 
चकिततवश्यान्वयो न कथमपि सम्भवतीति पण्डितराजीयाभि प्रायविषयत्वं तर्योपवणयन्‌ स 
शोच्य एव । तस्येवेति । 'कोमुदुपमा प्रियगतमेबौत्पुक्यं पुष्णाति न प्रेयसौयतम्‌? इत्यथ स्यै- 
वेत्यथः । उक्तरीत्या चकितमित्यस्य चकितेक्षणब्नित्ये निश्चिते नयनविद्दीनायाः कोमुद्या आग- 
मनान्वयासंभवेन न तदुपमायाः प्रियागतौत्सुक्‍्य-पोषकता-सम्मवो न वा भविष्यत्कालिक्याः 
रा बिक इति । अस्यां स्थितौ 'भविष्यत्कालि- 
या वच््यमाणदोषावकाशसूचनाय श्थिति- 


€ >) 
वणेनमिदमिति भावः । तस्यैवेत्यस्य 'ईक्षणस्येवर इति व्याख्या नागेशकृता तु नेव शोभना, 


तथात्वे तदुक्तरकिशित्करतापत्तः, न च पण्डित राजमुखादकिबित्करोक्तिः कयमाप सम्भव- 
तीति में मतिः । उपमेयान्वितत्वमिव नोपमानान्वितत्बमिति । उपभेया नायिका, भवि- 
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व्यत्काले एच ळोचने शिशिरीकरिष्यतीति अविष्यत्छालावच्छिभरिशिरोङरणक्कियारूपर्य 
समानधर्मस्य तत्रान्वय उपपद्यते, उपमानभूता कौमुदी तु सवंदेव शिशिरीकरोति नयने 
न ठु भविष्यत्काल एव तथा करिष्यतीति न तत्र ताइशस्य तस्य घर्मेच्यान्वय उपपद्यते 
इत्यथः । शार्च्चन्द्रमरीचिमये निशीयसमये प्रवासी समाशंसते यद्यथाऽधुनेयं चन्द्रिका 
नयने मे शीतळ्यति तथा प्राणवल्लभा मम ळोचने कदा शीतळीकरिष्यतीति वस्तुस्यितौ 
न भविष्यत्काळवर्ठिन्याः कौसुद्या उपमानत्वमपि तु वतेमानक्ाळवर्तिन्या एवेति परमार्थः । 
अत्र 'एघु अ्चेषु भूतभविष्यत्तत्तत्पदार्थानामेवोपमानीकरणेनान्ययस्य सम्मवोऽस्त्येवेति 
चिन्त्यान्येतान्युदाइरणानि । 'त्यच्यामि वेदेहसुतां पुरस्तात्‌ समुद्रनेमिं पितुराज्ञयेव’ इत्यादि 
तुदाहतुंसुचितम्‌? इति नागेशः । निशाकर-सृयकरकौमुद्यादयः सवेकाळस्थायिनः तथा च 
यथायथं सूतमविष्यत्कारिकानां तेषामुपमानत्वेन विवक्षणे उक्तदोषाः न सम्भवन्ति तेषु 
पद्यघु त्यक्यामौति पद्ये तु एृथिव्याः पूर्ण त्यत्तत्वात्‌ भविष्यश्काळान्वयो दुषटस्तत्र इति 
तदेव पद्यमजुपपद्यमानकालघटितसाधारणधमत्वस्योदाहरणं भवितुमहतीति' तदाशयः । 
वस्तुतस्तु अन्यत्र तथा सम्भवेऽपि “अगतः? इति श्ळोके तथा न सम्भवतीति 
प्रागुक्तमेव । तथा च तस्य श्लोकस्य प्रकृतदोषोदाहृरणता समञ्जसेवेति दिक्‌ । 


उपपादन करते हैं--अन्न इत्यादि । “आगतः- इस पद्य में 'शण्वती ( सुनती हुई )” 
इस पद्‌ के 'झातृप्रत्यय ( ती हुई इस अंश )' से ( क्योंकि इस प्रत्यय से. वर्तमानकालिक 
असमात्त क्रिया का बोध होता दे ) श्रवणकाल में ही प्रिया का देहली पर आना यइ 
अर्थ अभिव्यक्त होता हे जो अतिशयोक्ति अलङ्काररूप सिद्ध होता है-अर्थात्‌ श्रवण 
कारण ह और देहळी पर आना उसका कार्य अतः इन दोनों का पूर्वपश्चाद्धाव अवश्य- 
उसाची है, पर उक्त रीति से उन दोनों का एक काळ में होना जो प्रतीत होता है-वह 
व्कारणकार्य का पौर्वापर्यविपर्ययरूप अतिञ्चयो? है, इस अतिशयोकतिरूप अर्थ से 
नायिका का स्वरातिज्ञय ( अध्यन्त जर्द्चाजी ) व्यक्त होता दे और यह स्वरातिशय 
नायिका की उस्कट उत्सुकता को पुष्ट करता दै। कौमुदी की उपमा तो नायिक की 
उत्कट उत्सुकता से पोषित नायक की उत्सुकता को पुष्ट करती है। तात्पर्य यद्द की 
नायक की उत्सुकता के पोषक यहाँ दो पदाथ दोते हैं-एक नायिका की उस्कट उत्सुकता 
और दूसरी कौसुदी की उपमा । सारांश यह कि कौमुदी की उपसा नायिका की उत्सु- 
कता का पोषण नहीं करती । आप पूछेंगे छि-ऐसा क्यों? क्‍योंकि यदि कौमुदी इव 
'चकितमेत्य ( कौसुदी के समान चकित आकर )' इस तरह अन्वय किया जाय, 
तब कौमुदी की उपमा से नायिकागत औत्सुक्य का भी पोषण हो सकता है और इस 
रीति का आश्रय करने पर भी अविष्यकाछिक कौमुदी ( चन्द्रञ्योरस्ना ) का ही उपमान 
होना सिद्ध होगा, फिर तो आगे जो अविष्यत्काळ की अजुपपत्ति रूप दोष दिखलाना है 
उसका अवसर ही नहीं रहेगा, तो इसका उत्तर यह है कि यद्यपि प्रकृति पद्य में शब्दतः 
ध्वक्ित! यहु, आगमनक्रिया का विशेषण ज्ञात होता है, तथापि वास्तविक विचार 
करने पर वह ( चकित ) ईकण (नेत्र) का ही विशेषण हो जावा है, तात्पर्य यह कि- 
चकितत्व वस्तुतः इधर-उधर सञ्चालनरूप नेत्र का ही घमं है-चकितमेत्य ( चकित 
आकर )' इसका भी मतलब यद्दी होता है कि "इधर-उधर ताकती हुई भाकर' ऐसी 
स्थिति में “चकित! पढ़ का अथं लक्षणा द्वारा चकितेज्ञण ( चकित हैं आँखें जिस प 
में )' ही करना पडेगा और जब ऐसा अर्थ, उक्त पद का, करना पडेगा, तब आपने 
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३७६ रसगङ्गाधरः [ उपमादोष - 


> VD VOY RS SP 


fe RDP Pron! 


'कौमुदी इव चकितमेत्य’ ऐसा अन्वय किया है, वह नहीं वन सकत्रा, क्योंकि कोसुदी 
को आँखें नहीं होती, अतः चेत्रघटित अर्थ वाळे चकित पद के साथ उसकी स्रङ्गति नहीं 
दो सकती । तारपर्य यह कि उक्त रीति से चकित पदार्थ के नेत्र विशेषण हो जाने पर 
'चक्कित' यह उक्ति भी, कोसुदी की उपमा का नायकगत औत्सुवय-पोपक होनेवाली चात 
के ही अनुकूल होती हे । उस स्थिति से अर्थात्‌ 'भविष्यत्कालिक कोपुदी उपसान नहीं 
है? इसका निश्चय हो जाने पर, भविष्यत्कालिक शिशिरीकरणक्रियांरूप साधारणधर्म 
का अन्वय, जिस तरह, उपमेय नायिका के साथ सुसरङ्गत होता दे उस तरह उएमान- 
कौमुदी के साथ नहीं । अभिप्राय यह कि-कौझुदी तो नयन फो शीतल कर रही है 
न कि करेगी अतः भविष्यरकालिक क्रिया का अन्वय कोसुदी के साथ नहीं हो सकता 
यह उपमान का दोप यहाँ है । नागेश का यहाँ कथन है कि-“कालाचुपपत्तिरूप उपमा- 
दोप के जो 'रराज--' रणाङ्गणे? और 'आगतः--'ये तीन उदाहरण दिये गये हैं वे 
ठीक नहीं हैं, क्योंकि चन्द्र, सूर्यकिरण और चन्द्रज्योरस्ना ये ऐसे पदार्थ हैं जो सदा 
रहते हं, ऐसो दुजा में उपमेयान्वित अनुगामी धर्मा में जहाँ जो काल सङ्गत होगा उस 
काल से झुकत तत्तत्क्रिया को हो उपमानान्वयी घमं माना जायगा अर्थात्‌ 'रराज--? में 
भूतकालिक निशाकर, रणाङ्गणे- में भूतकालिक सूर्यकिरण और "आयतः ? में भवि- 
स्कालिक कोसुदी को ही उपमान स्वीकार कर लिया जायगा, अतः इन उदाहरणों में 
उक्त दोष नही हो सकते। अतएव काळाचुपप्ि का उदाहरण 'त्यचयामि वैदेहसुता 
सुरस्तात्ससुद्रनेमि पितुराज्येव” अर्थात्‌ पिता की आज्ञा से पृथ्वी की तरह जनकसुता- 
सीता का परित्याग करूँगा? इस रामचन्द्रोक्त पद्य को मानना चाहिए ।” इसमें सन्देह 
नहीं कि नागेशोक्त उदाहरण सर्वथा उपयुक्त है, क्योंकि रामचन्द्र पृथ्वी का त्याग बहुत 
पहले कर चुके हैं शौर सीता का त्याग भविष्य में करेंगे, ऐसी स्थिति में 'स्यच्यामिः पद्‌ 
Eo Nie त्यागक्रिया का अन्वय उंपमान पृथ्वी के साथ 
बात जो उन्होने कही है कद जाति को नाते ग चा २४% य ड 
२०70 मा तती उदाहरणों के लिये ठीक है-वहाँ भूतकालिक 
क को किस बढ को. मा ही सकता है, पर तृतीय उदाहरण-- 
कौमुदी को उपमान नहीं माना जा सकता रा तिम 
यह वात मं पहले युक्तिपू्वक कह चुका हूँ । 


अनुपपद्मानपुरुपार्थकत्वमुदाइरति-- 


'एताबति मद्दीपालमण्डलेऽबनिमण्डन | 
तारकापरिपन्मध्ये राजन्राजेब राजसे ॥! 
कविः कमपि राजानं स्तौति--हे अवनिमण्डन धरालड्डार | राजन्‌ , एतावति 
हस्तनिदंशोऽयम्‌ , महति इत्यथः, महीपाळमण्डले नुपसमूहदे, तारकापरिषन्मध्ये नक्षत्र 
सभायाम्‌ , राजा चन्द्र, इव, राजसे शोभहे, त्वमिति शेषः । 


पुरुप की अनुपपत्ति का उदाहरण दिखलाते हैं -एतावति इस्यादि। कवि किसी राजा 


की स्तुति करता हे-हे पृथ्वी भूषण राजन ! 
i ए ह ! तुम इतने अ 
तरह शोभित होते हो जिस तरह तारां की सभा स he 5 


उपपादयति-- 
अत्र क्रियायां सम्बोध्योपमेयान्बय़ इब नोपमानान्बयः । 
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निरुपणम ] दवितीयमाननम्‌_ ३७७ 


us SNe Aol ofan Sofas Portes याच 


“एतावति--? इति पद्योत्तम्रथ्यपुरुषविशिष्टराजनक्रियायां, सम्बोष्यस्य युष्मदर्थभूत- 
स्यो पमेयस्यान्वये सिद्धथरत्याप उपमानस्य चन्द्रश्य युष्मदयष्पत्वविरहात्‌ न तत्राम्बयः 
सिद्धयतीति भावः। 

उपपादून करते हैं--अन्न इत्यादि । 'एतावति -? इस पद्य मे जो “राजसे? यह क्रिया 
यद दे उसके अर्थ में संबोधित किये जाने वाले उपमेय-राजा-का अन्वय हो सकता हे 
क्योंकि संबोधन के वाद 'त्वस्‌ ( तू )'-कर्ता का ही आक्षेप होता है, अतः उसके लिये 
मध्यमपुरुष की उक्त क्रिया उपयुक्त है, पर उपमान चन्द्र का अन्वय नहीं दो सकता; 
क्योंकि उसके लिये अन्यपुरुष की क्रिया ( राजते) ही उपयुक्त हो सकती थी, अतः 
यहाँ पुरुपाचुपपत्तिरूप उपमा का दोप लग जाता दे । 
विध्यादीत्यादिग्रारर्थनाचुपपत्तिमुदाइरति-- 


“राजेव सम्भृतं कोषं केदारमिब कर्षकः | 
भवन्तं त्रायतां नित्यं भयेभ्यो भगवान्‌ भवः |! 

, कविराशीवेचनमाह--राजा नृपतिः, सम्भ्रतम्‌ परिपूर्णम्‌ , कोषमाकरम्‌ , इव, 
कषकः कृषिकारः, क्षेत्रम्‌ , इव भगवान्‌ अणिमायेश्वर्यंशाली, भवः शिवः, भव- 
म्तम्‌ , भयेभ्यो, नित्यम्‌ सदा त्रायताम्‌ रक्षत्वित्यथः । 

(विध्यादि! इस पद्‌ के “आदि! पद्‌ से संग्रहणीय प्रार्थना की अनुपपत्ति का उदाहरण 
दिखळाते हैं-राजेव इत्यादि । कवि आशीर्वाद दे रहा है--राजा जिस तरह खजाने की 
र किसान जिस तरह खेत की रचा करता हे, उस तरह भगवान्‌ शिव, भयों से सदा 
तेरी रक्षा करें। - 

उपपादयति 

अत्र प्राथ्येमानत्राणकतृत्वमुपमेये भव इबोपमानयो राजकषेकयोनोस्ति, 
तयोस्राणकतृत्वस्य सिद्धत्वात्‌ | 

नास्तीति । प्रार्थ्यमानत्वरूपविशेषणाभाबभ्रयुक्तः विशिश्स्य- प्राथ्येमानत्राणकतृत्वस्या- 
त्राभावो बोष्यः ! तदेव स्फुटयति--तयोरिति । अयं भावः-'त्रायताम्‌' इत्यत्र लोडथः 
प्राथना तथा च प्राथ्येमानत्राणकतृत्वम्‌ तस्य तिच्न्तपदस्याथः, स एवात्रोपमानयो राजः 
कर्षकयोरुपमे यस्य भवस्य च साधारणध्मंतया विवक्षितः । परन्तु स साधारणो भवितुं 
नाई ति, प्रकृते मवकृत्तित्राणकर्तृत्वस्यापिद्धतया प्रार्थ्यम्ानत्वसम्भवेऽपि राजकृषकबृत्तित्राण- 
करतवयोः पूर्वसिद्धतया प्राध्येमानत्वायोगात्‌ , अधिद्धस्येव वस्तुतः प्रा्थनीयत्वात । अतः 
एतादशप्रार्थनाघरितक्रियारूपसाधारणधमेकत्वमुपमाया दोष इति । 


€ 
उपपादन करते हैं- अन्न इत्यादि.। अभिप्राय यह है कि-*लोद्‌ छकार का अथ 
प्रार्थना है, अतः 'राजेव--! इस पद्य के 'त्रायताम्‌' पद्‌ का अर्थ होता है आर्थनीय रक्षण: 


€ 


क्रिया का कर्ता होना।' यही यहाँ साधारणधमंरूप में विवक्षित हे । परन्तु यह यहाँ 


साधारणधर्म हो नहीं सकता । कारण मार्थना उस वस्तु की की जाती है जो असिद्ध-- 


गैं-हो, ऐसी स्थिति में उपमेय शिव में 'प्राथ्यमानत्राणकतृस्व' रद्द 
पह नर से ०22 "आपरे! त्राण की प्रार्थना “शिव? से की जा सकती है, 


न कि उपसान-राजा और: किंसाच-से अर्थात्‌ “खजाना और खेत के त्राण की प्रार्थना 
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nares होणाया शबद TNS 


| 
| 
॥ 
१; 
| 


४५७८ र रसगङ्गाधरः [ उपलादोष- 
“राजा और किसान! से नहीं की जा सकती । कारण, उन दोनों के द्वारा उन दोनों 
चस्तुओं का त्राण करना पहले से ही सिद्ध है । तात्पर्य यह हुआ कि राजा अपने खजाने 
की और किसान-अपने खेत को रक्षा करते ही हें-ये प्रार्थनाय वस्तुएँ नहीं हैं, अतः इस 
तरह के साधारणधमों का ग्रहण उपसा का दोष है। 


दोषोद्धा रभ्रकारसुपदशंयति-- 
a ~ C_ २ Cs € Cc 
यदि तु त्रायते इति प्राथेनानिसुक्तं त्राणकठृत्वसुच्यते तदा धर्मस्य साधा- 
रणत्बान्न दोपः | न 
त्रायते इतीति । लडन्तमिति भावः । उक्तपद्ये “त्रायताम्‌? इत्यस्य स्थाने 'त्रायते? 
इति पाठे कृते लोटोड्भावात्‌ प्राथना नोपतिष्ठते, तथा च 'त्राणकतृंत्वम्‌? तदथः, स चोको- 
पमानोपमेयोभयडृत्तित्वात्साधारणो घर्मो भवतीति दोषानवकाश इति भावः । 


दोपोद्धार की रीति दिखछाते हँ--यदि तु इत्यादि । उक्त पद्य में “त्रायतां ( रक्षा 
करें )' के स्थान पर यदि 'त्रायत्ते ( रक्षा करते हैं )' ऐसा पाठ माना जाय, तव 'लोट्‌ 
छकार” के स्थान पर 'छट्‌ छकार” के आ जाने से प्रार्थनारहित 'त्राणकतृंत्व ( शुद्ध रक्षण- 
क्रिया का कर्ता होना )' ही धमंखूप में उक्त होगा जो उपमान और उपमेय दोनों में रहने 
के कारण साधारण है, अतः उस पाठ में कोई द्रोप नहीं। 
लडन्तपाठे$पि धर्मस्य साधा रण्यहानिमाशइथ समाधत्ते-- 


अथ त्रायत इति प्राथ्यमानतानिमुक्तेषपि त्राणकतृत्वेन साधारणत्वम्‌ । 
भाथ्यमानताया इतर विधेयतानुबाद्यत्वयोभेइकत्वादिति चेत्‌ । सत्यम्‌ । इह 
हि धर्मलोपरहितायामुपमायां धर्मवाचकशब्दप्रतिपाये: प्राथेनाभूतभविष्यद्वते- 
मानत्वादिभिर्विशेषणेबिशिष्टधमस्योपमानोपमेयसाधारण्याभावे प्रयोजकाभावा- 
ज्ञोपमानिष्पत्तिरिति निर्विबादम्‌ । तत्र विधेयत्वानुबादयत्वाभ्यां शब्देनानिवेदिता- 


~ ४ ‘Ne र aN ~ 

भ्याम्‌ बिषयताभ्या विशिष्टस्य धमस्य यदि नास्ति साधारण्यम्‌ मास्तु नाम। 
न हयदासीनेबिंशेषणेविं शिष्टस्य धममस्य साधारण्यमपेक्षितम्‌ । अपि तु धर्म- 
वाचकशब्दनिवेदितः । एवं चन्द्रवत्सुन्दरं सुखमित्यत्रापि सुन्दरत्वस्योपमानेऽ- 


~ 


तुवाद्वत्वे उपमेये च विधेयत्वेऽपि न साधारण्यहानिः | 


र 

प्रध्यमानताया इवेति । प्राध्यमानतातदमावयोरिवेति भाव! । विघेयतानुवाद्यत्वयो- 
ति पा त्राणकतृत्वेडनुवाद्यत्वमुपमेयनिष्ठ तत्र विधेयत्वमिति भावः । उत्तरः 
ते-इह हि इति । साधारण्याभावे इति । सतोति शेषः । प्रयोजकेति । सादृश्यप्रयोजक- 
साधार णधर्मा मावादित्यय: । तनेति । प्रकृतोपमायामित्यर्थः । उदासीनैः शब्दाप्रतिपाद्ैः । 
अद्िदोदाहरणेऽप्येवमेवेस्याइ--एवम्निति । भेदसाध यद्यद्वस्तु, तत्तदर्मस्य साधारण्य- 
विघटकम्‌ , तया च त्रायतामिति छोडन्तपाउपच्षे यथा प्ार्थ्यमानत्वतदभावो, उपमेयोप- 
माननिषठयोसत्राणकतृत्वयोमेंदको भूत्वा, साघारण्यविषटदौ समभूताम्‌ तथा ळडन्तपाठः 


पक्तेडपि विघेयत्वानुवाद्यत्वे तयोभेंदके सति साधारण्य विघटयेताम्‌ अर्थात्‌ उपमेयशिवनिष्ठ 


त्राणकतृन्वं विधेयम्‌ उपमानराजकर्षकंगत॑ च तदनुवायम्‌ इति कथम्‌ त्राणकतृत्वस्य 


साघारणधमंतेति शङ्का, घमेलुसातिरिक्तोपमास्यले घमेवाचकशब्दप्रतिपायविशेषणविशिष्ट- 
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घमेस्य साधारण्यविरद्दे नोपमा, उपमात्वेन परिणंस्यमानस्य साइश्यस्य प्रयोजकानुपलव्घे- 
रिति सवंवादिसिद्धान्तः, तया च यत्र धर्मवाचक्रैः शब्देः प्राध्यमानत्वभूतत्वमविष्यत्त्व- 
वतंघानत्वादिविशिष्टाः क्रियाइपा ध्मा बोष्यन्ते, तत्र यदि विशिष्टास्ते धर्मा उपमानो- 
पमेयसाधारणा न भवन्ति, तर्हि तत्र ते उपमाया अनिष्पादका अत एच दोषभूताः । 
यथा प्रकृतोदाहरणे ळोडन्तपाठपचे “त्रायताम्‌? इत्ति ध्मंचाचकेन शाब्देन प्राध्यमानत्व- 
विशिष्टं त्राणकतृत्वं बोष्यते, तश्च पूर्वोक्तरीत्या न साधारणम्निति दोषावहम्‌ । ळडन्तपाठ- 
पत्ते ठु त्राणकतृत्वमेव केवळम्‌ “त्रायते? इति धर्मवाचछेन पदेन बोष्यते न तु विघेयत्वेन 
अनुवायत्वेन वा विशिष्टं तत्‌ , अतः विधेयत्वानुवाद्यत्वाभ््यां विशिष्टयोः त्राणकतृत्वयो- 
रसाधारण्येऽपि न क्षतिः, शब्दानुपस्थाप्यविशेषणविशिष्टधमंगतसाधारणस्यानपेक्षितत्वात्‌ । 
अतः शुद्धं शब्दवोष्यं त्राणकतृत्वरूपं साघारणधर्ममादाय तत्र पाठे सिष्यत्येवोपमा । 
विधेयत्वाचुचाद्यस्वे न साघारण्यविषटके धर्मवाचकपदानुपस्याप्यत्वादिति सारांशः अत 
एव चन्द्रवत्युन्दरं सुखमित्यादिप्रसिद्धोपमोदाइरणंषु सुन्दरत्वस्य उपमानांशेऽनुवाद्यत्वे 
विधेयांशे विधेयत्वे च न साधारण्यहानिरिति च समाधानमिति भावः । 


त्रायते इस परिवर्तित पाठपक्त में एक शङ्का और उसका समाधान करते हैं-अथ 
इत्यादि । आप कहेंगे--त्रायते इस पाठ के द्वारा जिस प्राध्यंमानतारहित--शुरू--त्राण- 
कर्तृत्व को आप साधारणधमं बनाना चाहते हैं, वह भी साधारण नहीं हो सकता, 
क्योंकि जिस तरह “त्रायतास? इस पाठपच् में प्राथना और उसका अभाव, उपमेय 
तथा उपमानवृत्ति “ञ्राणकर्तृस्वः को भिन्न बनाकर साधारण नहीं होने देते उसी तरह 
“दिधेयता? और 'अचुवाद्यत? परिवर्तित पाठपच् में भी उसको भिन्न बनाकर साधारण 
नहीं होने देगी अर्थात्‌ जिस तरह प्रथम पाठ में उपसेय-भगवतुन्नाणकतृंस्व, प्राथंनीय 
हे और उपमान--राजा तथा कपेकगत त्राणकतृंत्व सिद्ध दे प्रार्थनीय नहीं अतः वे दोनों 
कर्तृत्व एक नहीं होने पाते उसी तरह द्वितीय पाठ में उपमेय-गत उच्तधर्म असि 
होने के कारण विधेय है और उपमानगत उक्त सिद्ध होने के कारण अजुचाच्य है अतः 
वे दोनों एक ( साधारण ) नहीं हो सकेंगे, फलतः पाठपरिवतंन करने पर भी दोष ज्यों 
कास्य बना ही रहा । इम कहते हैं- यह बात आप की सत्य है। परन्तु समझने योग्य 
बात यह है कि-जिस उपसा में समानधर्म छस नहीं रहता अथात धंवाचकं शब्द 
उक्त रद्दता है--वहाँ घात्वर्थ, जिस तरह, उस धमंचाचक पद से प्रतिपादित होता दे 
उसी तरह धात्वर्थ के विशेषण--प्रार्थना, भूतकाछिकर्व, भविष्यत्काळीनत्व और वर्तसान- 
काळवृत्तित्व आदि भी उस पद से प्रतिपादित होते हैं। ऐसी स्थिति में यदि उन विशेषणों 
से युक्त उक्त धार्वथ--क्रिया-रूप घ्म की उपमान तथा उपमेय में साधारणता नहों 
होगी--अर्थात्‌ उन विशेषणों से विशिष्ट होकर यदि वह घमं उपमान और उपमेय दोनों 
में नहीं रहेगा--तब वद्द धर्म उपमा का साधक नहीं हो सकेगा क्योंकि धभवाचक शब्द 
का समग्र प्रतिपाद्य अर्थ ही साधारण होकर उपभा का साधक होता है, उसका एक 
अंश नहीं, वह एक निर्विवाद बात है । अतः 'च्रायतास्‌' पाठ रखने पर लकाराथंप्राथना- 
विशिष्ट श्राणकर्तृश्व ही यदि उपमानोपमेय दोनों में रहता तो साधारण होता, पर वेसा है 


नदीं--भर्थात्‌ एक अंश में प्रार्थना की कमी उसको साधारण नहीं दोने देती अतः उस 


मे “ज्ञायते! पाठ कर देने पर ऐसी स्थिति नहीं होती, क्योंकि 
| बा न वाया केवल विषयतारूप हैं, उनका घमंवाचक शब्द से प्रतिपाद ने 
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३८० रसरङ्गाधरः [ उपमादोष- 
नहीं होता, वे शब्दार्थ न होकर भी ऊपर से समझे जाते हें 1 अतः यदि उन विपयताओं 
से सहित धर्म की साधारणता नहीं होती तो न होवे! उपसा की सिद्धि के लिये शव्द 
दवारा गरतिपादित नहीं होनेचाले विशेषणों से युक्त धर्म की साधारणता अपेक्षित भी 
नहीं ह । अपेक्षित है धर्मवाउक पद के द्वारा प्रतिपादित दोनेवाळे बिशेषणों से युक्त 
घ्म की साधारणता, दहु यहाँ दे ही-अर्थात्‌ "त्रायते? पद से प्रतिपादित होनेवाळा 
वत्तमानकालिक त्राणवकतृत्व साधारण है ही अतः इस पच में कोई. दोप नहीं। सारांश 
यह हुआ कि जो वस्तु साधारणधर्मदाचक पढ़ से योधित होती है, उसी की कमी वेसे ही 
उस धर्म को साधारण होने से. रोक सकती है, जेसे प्रार्थना "त्रायतां? पद से बोधित 
होती हे, अतः उपमान अंश में उसकी कमी त्राणकतृस्व को साधारण नहीं बनने देती । 
अनुवाद्यता, विधेयता आदि तो साधारणधर्सवाचक पद से अवगत होनेवाळी वस्तु नहीं 
_ हैं, अतः उसकी कमी देसे 'त्राणकठृंस्व” को साधारण होने से नहीं रोक सक्केगी । अतएव 
चन्द्र के समान सुन्दर सुख' इत्यादि प्रसिद्ध उदाहरणा में सुन्दरता’ के उपमान अंश में 
अनुवाद्य ऑर उपमेय अंश में दिधेय होने पर भी साधारण होने में कोई वाधा नहीं होती । 
आशङ्कय समाधते— 
ननु 
'नीलाव्वलेन संवृतमाननसाभाति हरिणनयनाया: । 
प्रतिबिस्बित इव यसुनागभीरनीरान्तरेणाङ्कः ।।? 
__ इत्यत्रोपमाने चन्द्रे योगमयोदया भासमान एणरूपो$कु आननरूपोपमेय- 
विशषणस्व॒बिम्बाभावात्कस्य प्रतिबिम्बः स्यात्‌ | अत आधिक्यापादकतया दोपः। 
न च हारणनयनसद्ृशस्य नयनस्योपादानात्तस्येव बिम्बस्य प्रतिबिम्बः स्यादिति 
जा बहुत्रीह्ययकान्ताविशेषणतया आननाविशेषणत्वेन 
क पि प! शब्देनाननविशेषणत्वेन ताहशनयनस्याप्रति- 

९७ प कान्तावशेषणत्वनवाननबृत्तित्वस्यापि प्रतिपत्तेः | न ह्याननमविपयी- 
इत्य कान्तां बिशेष्टुमी नयनम्‌ , अनुभवविरोधात्‌ । 

क । नोळाश्वलेन नीळशाटोप्रान्तभागेन, संबृतम्‌ आच्छादितम्‌ , हृरिण- 
त द्‌ त्त नयने इव नयने यत्त्यास्तत्या स॒गाच्या इति यावत , आननम्‌ सुखम्‌ 
~ र गभीरस्य गम्भीरत्य पातालतलचुम्विन इति यावत्‌ , नीरस्य जलस्य 
प क प पतिबिम्बितः प्रतिच्छायीमूतः, एणाइः चन्द्र इव, आभाति प्रतीयत 
तात म बहुब्रोहीत्ययः । स्वेति ङ्कत्यर्थः । _तस्येब बिम्बश्येति । तदा- 
ग ब्यत्यथः। तादृशेति । हृरिणनयनपहशेत्यथः । एवमग्रे$पे । अविययी- 
दितिं भावः Sl य पार कया । इष्टे इति । नयनस्थाननमात्रसम्बन्धित्वा- 

* ` तंदाह--अनुभवविरोबादिति । आननद्वारेव नयनं डान्ताविशेपणं भवती- 


> 
डू 


४ बाचुमवसिद्धमिति भावः । अत्र 'विधयतासम्वर्थेन आनने वर्तमानमेव नयनम्‌ "`` इति 
दी बक्रीशरोति विज्ञजनवक्त्रमू। 'नौलाश्वलेन --? इति पये चन्द्र उपमानम्‌ तस्य 
ल एणाइ-पदेन, तच्च पदम्‌ | एणस्य़ हरिणस्य, अङ्कः चिहृ॒म्र्‌ यस्मिन्निति बहुः 
माइसमाब्पामर्थ्यन चन्द्रं बोधयत्‌ तद्तमङ्कमपि बोधयति । एवश्च तर्चिहविशिश्श्चन्त्र 
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उपमानख्पः पर्यवस्यति, अतो मुखरूपोपमेयांशेऽपि तत्समक्षं किमपि बिम्वभूतं वस्तु 
समपेक्षितम्‌ , अन्यथा साइश्यस्य पूर्णता न प्रतीयेत। परन्तु तादशं किमपि बस्नु मुख- 
ङ्पोपमेयचिशेपणतयोपात्तं नास्तीति उपमानांशगतोडछु अधिकतया दोपष्षतामासादयति । 
उपमेयवाक्यार्थचरकतया 'हरिणनयन? पदेनोपात्तम्‌ हरिणनयनसमानं नयनमेव विम्म भूतम 
तस्प्रहिबिम्वभृतथ्चोपमानगतोऽङ्क इति ठु न वपः योग्यम्‌ । उपमेयसुखविशेषणीमूतस्येव 
पदार्थस्योपसानचन्द्रविशेषणभाचापन्नाङरूपप्रतिविम्बयिम्यत्दं युक्तम्‌ , हरिणनयनसमानं 
जयनं तु हरिणनयनापदवोध्यं, तस्पदीयवहुन्रीहिसमासार्थनायिकाविशेपणम्‌ , अतो न 
तस्य विस्वत्वभिति विचारासदृत्वादित्याशङ्कायाः, तादृशं नयनं यद्यपि शब्दतो न सुख- 
चिशेपणमपि तु नायिकाविशेषणमेच, तथापि नायिकाविशेषणस्य नयनस्य सुखवृत्तित्वेन 
ज्ञानम्रवश्यं भवति, मुखवर्तिनो नयनस्य मुखमद्दारीकृत्य चायिकाविशेषणत्वा्तम्भवात्‌ , 
'अनुभचोडपि तथैव । तथा च सुखगतत्वेन ज्ञातं नयनं विम्वं भवितुमहंत्येव, यतो सुख- 
विशेषणतया यथा कथश्चिदू ज्ञानमेव तस्य घिम्यभःवायालम्‌ न तु शब्द्तस्तद्विशेषणतयो- 
पपादनमित्युत्तरमिति भावः । 

एक शङ्का और उसका समाधान किया जाता है-नडु इत्यादि । आप कहेंगे-'नीला- 
ञ्चरेन-भर्थात्‌ नीलवर्ण-साडी के अञ्जल से आच्छादित सख्गाक्षी का सुख, यसुना के 
गम्भीर जळ सें प्रतिविस्वित स्॒गाइ ( चन्द्र ) सा प्रतीत होता है” इस पद्य में उपमान 
चन्द्र का योध जिस एणाठठ पद से होता हे उसी पद से योगशक्ति द्वारा उपमानभूत 
चन्द्र में पुण-सूग-रूप चिह्न का भी बोध होता है, अतः उस चिह्न से युक्त चन्द्र ही उप- 
सान सिद्ध होगा, परन्तु उपमेय-सुख--के विशेषणरूप सें कोई ऐसी विम्बभूत वस्तु नहीं 
कही गई है जिसका प्रतिबिस्द उक्त रूगरूप चिह्न को माना जाय। ऐसी दशा में उपमान- 
अंश सें रह चिहरूप विशेषण अधिक हे यही कहा जायया, अतः यह उपमा दुष्ट हे । 
यदि इसका समाधान यह दिया जाय कि-उपमेय वाक्य में जो “हरिणनयना' पद आया 
हे उसका अर्थ होता है-'हरिण के नयन के समान नयनवाली' अतः यह कहा 
जा सकता हे कि-उपमेय अंश में वह हरिण के नयन के समान नयन ही बिस्बरूप दे 
जिसका प्रतिविम्ब हे उपमान-अंश में उग-चिह्ू तो यट ठीक नहीं। कारण, बह हरिण- 
नयनसमाननयन, बहु्रीहि समास के वाच्य नायिका का विशेषण दे, उपमेय-सुख का 
नहीं, अतः वह ( नयन ) उपमेयपिशेषण नड़ीं होने के कारण बिग्वभूत नहीं साना जा 
सकता । इस तरह से उक्त आशङ्का इनः स्थिर रद्द गयी, अतः उसका सिदान्तभूत 
समाधान यह है कि-यथपि उक्त नयन शब्दृतः सुख के विशेपणरूप में प्रतिपादित नहीं 
होता तथापि वह ( नयन ) नायिका का विशेषण होने के कारण ही सुख से. र्‌हनेचाळा 
समझा जा सकता है, क्योंकि नयन वस्तुतः सुख में हे रहने वाळा पदार्थ है, अतः 
उसका सुख-विशेषण होना ही न्याय-पास था, पर यई उ बद ता नामिका हा 
विशेषण बनाया गया दै तो वह तभी ठीक हो सकता है, जब बीच में सुल को द्वार 
बनाया जाय अर्थात्‌ नयन, सुख के द्वारा ही नायिका का विशेषग हो सकता ह स 
सिद्ध भी यही है । तात्पयं यह हुआ फि- नयना सुख- विशेषण के स 
पर भी, सुखबृत्तिस्वेत ज्ञात होकर खगा का बिस्थ माचा जा सकता ई । 


तरन्यथा शङ्कते RR मर र 
र तथापि रमसिन्याहारबिरोषमापन्तेन शब्देनाप्रतिपादनाच्छान्दे बोधे नान 


नस्य नयनविशिष्टत्वेन विषयत्वमिति चेत्‌ | 
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ननु नोक्तं समाधानं सङ्गतम्‌ , उपायाभावेन नयनपदाथें सुखत्ृत्तित्वज्ञानासम्भवात्‌ , 
न च मुसत्ृत्तित्वज्ञानं विना तस्य कान्ताविशेषण्'पचुपपत्तिप्रतिसन्धानं तदुपायतया 
प्रोक्तमेवेति वाच्यम्‌ , शब्दप्रमाणवेद्यस्येव विम्बत्वादिकं सपुचितमिति तेनोपायेन सुख- 
बृत्तितया ज्ञातस्यापि नयनस्य विम्वत्वायोगात्‌, न च कुतो न नयनस्य सुखवृत्तित्वेन 
शब्दचेद्यतेति शंक्यम्‌ , समभिव्याहारस्यापि थन्वयबुद्धिश्रयोजकत्वेनात्र पद्ये नयनानन- 
पदयोः समभिव्याहारदिरहे नयनविशिष्टत्वेनाननस्य शाव्दवोधविषयर्वासम्भवात्‌ , हरिण- 
नयनापद्घरकं नयनपदं तु नाननप्षमभिव्याहतमिति तदाशय इति चेन्मेवम्‌ । 

फिर दूसरे ढङ्ग से उक्त शङ्का को उञ्जीवित करते हें-तथापि इत्यादि । आप 
कहेंगे-यह सब होते हुए भी, उक्त पद्य में नयन तथा आनन पद्‌ समभिव्याहृत नहीं 
हें-पास-पास उच्चरित नहीं हें और अन्वयवोध में पदों का समभिव्याहार भी प्रयोजक 
हे, अतः” शाव्दवोध में वह ( नयन ) सुख का विशेषण नहीं हो खकता-भर्थाद्‌ यहाँ 
“नयन वाळा सुख? ऐसा शाब्दबोध नहीं वन सकता । “हरिणनयना' में जो नयन पद्‌ 
है वह तो कान्ता-समभिव्याहृत दै, अतः उससे शाब्द्चोध में वह कान्ता का विशेषण 
होगा सुख का नहीं । 

समाधत्ते 

संसगेत्वे बाधकाभावात्‌ स्वविशिष्टाननसंसगेण ताइशनयनस्य कान्ता- 
विशेषणत्वात्‌ | यथाकथञ्िदुपमे यवृत्तिताज्ञानस्य बिम्बताभ्रयोजकत्वात्‌ । 

उक्तरीत्या यद्यपि नयनपदाथे मुखनिष्ठविशेष्यतानिरूपिता भ्रकारतार्या, मुखनिष्ठ- 
प्रकारतानिछूपिता विशेध्यतार्या वा विषयताशाब्दषोधौया न भासेतेति सत्यम्‌ , तथापि 
स्व-( नयन )-विशिष्टमुखवत्त्वमेव नयनपदार्थश्य नायिकाविशेषणीभावे सम्बन्ध इति 
शाब्दबोधीया संसगताड्या विषयता नयनविरिष्टे मुखे भासेतेव--अर्थात्‌ प्रकारतया 
विशेष्यतया भाने शब्दजन्यपदार्योपश्थितेरपेक्षणेऽपि संसगतया भाने न तदपेक्षा। तथा 
च सम्वन्धघटकतया नयनवेशिष्टयं सुखे शाब्दयोधविषयो जात इति नयनस्य सुखरूपो- 
पमेयांशे विम्बत्वं भवितुमह॑ति, यथाकथंचिदुपमेयवृत्तित्वज्ञानस्य विम्यताप्रयोजकस्वादित्या- 
शयादिति भावः । 

समाधान करते हैं-ससगंखे इत्यादि । आपका उक्त कथनसङ्गत नहीं है, क्योंकि 
यह बात यद्यपि सत्य है कि यहाँ शाब्दबोध में सुख को सिशेष्य वनाकर प्रकारतया नयन 
का भाव नहीं होगा, कारण, सुखसमभिग्याहृत नयनपद से नयन की उपस्थिति नहीं 
हुई है, तथापि कान्तासमभिव्याइत नयनपद्‌ से नयन की उपस्थिति तो हुई है अतः 
कान्ता को विशेष्य बनाकर नयन का प्रकारतया भान शाब्दबोध में होगा और कान्ता 
के प्रकाररूप से सुख के आसित होने में 'नयनविशिष्टमुख ही सम्बन्ध होगा, इस 
तरह क मे यो की संसर्गतानामक विपयता अवश्य रहेगी, 
इसम काइ वाधा नह अर्थात्‌ प्रकार अथ शाब्दूजन 
उपस्थिति अपेक्षत होती है, सम्बन्ध होने के लिये नरी। प दी हे 
विशिश्मुख' शाब्द्बोध में आ गया, बस, इतने से ही काम वन जायगा-अर्थात्‌ उपमेय 
सुख के विशेषणरूप में जब किसी तरह, नयन, शब्दतः ज्ञातु हुआ तब वह ( नयन) 
विम्व हो सकेगा, क्योंकि किसी तरह "उपमेय में रहनेवाळा यह है? इतना ज्ञान शब्दतः 


हा जाना ही विम्ब होने के लिये पर्याप्त है। 
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बिम्चत्वसाधकस्य सुखवृत्तितया नयनविपयक्शब्दप्रयोज्यज्ञानस्य प्रकारान्तरमाह 

यद्दा कान्ताविशेषणतया ताहशनयननोः शाब्दे योधे वृत्ते पश्चादाननस्य 
तद्विशेष्यतया वैयज्जनिके मानसे बा बोधे वाधकासावात्‌ । एवं च ताहृशावाक्य- 
प्रयोज्ये ज्ञाने उपमेयविशेषणतया भानस्य ताइशनयनस्य बिम्बस्य सत्त्वा- 
त्तदर्थ च चन्द्रगतस्यैणरूपस्याङ्कस्य प्रतिबिस्बतयोपादानसावश्यकमेवेति नाधि- 
क्यं दोषः | 

यद्वेति । झतिप्रसञ्गापत्या संसगंतया भासमानस्य पदार्थस्य न शाब्दत्वमितीह पक्षा- 
न्तरोद्रावनवची जमवसेयम्‌ । तारशनयनयोरिति। दरणीयत्वनायकीयत्वविशिष्टनयनयोरि- 
्यर्थः । तद्विशेष्येति नयनविशेष्येत्यथः । तादशवाक्येति । कान्ताविशेषणतया नयन- 
वोधकवाक्येत्यर्थः । मानसवोधपचे तजजन्यत्वाभावात्‌ यैयनिकवोधपच्तेऽपि साक्षात्तजञन्य- 
स्वामाचादाइ--प्रयोज्येति । ज्ञाने इति । चेयजजनिके मानसे वा इत्यथः । तदर्थम्‌ तत्प्रति- 
विम्बाकाइक्षाशान्त्यर्थम्‌ । अयं भावः-- यदि उक्तरीत्या नयननिष्ठप्रकारतानिरूपितविशेष्य- 
तावतो सखस्य संसगविधया भानेऽपि न शान्दबोधविषयत्वम्‌ , शब्दजन्योपस्थितिविषय- 
स्येव शाण्द्वोधविषयत्व्वीकारादिति विभाव्यते, तदा रीतिरियमास्थेया--हरिणनेत्र- 
समाननेत्रचती कान्ता? इत्याकारकः कान्ताविशेषणतापञ्ननयनविषयकः शाब्दः ( आभि- 
धिक इति यायत्‌ ) बोधः प्रथमं 'हरिणनयना? पदाज्नायते, ततः सु्वविशेषणत्वानापन्ननयन- 
निष्ठक्रान्ताविशेषणत्वानुपपत्तिप्रतिसन्धानोत्थितया व्यञ्जनया मनसा वा तत्सहकृतेन नयन- 
प्रका रकमुखविशेष्यको/बोधो वाधकविरहादुत्पद्यते । तथा च कान्ताविशेषणत्वेन रृगनयन- 
सहशनयनवोधकवाक्यप्रयोजये उक्ताकारके वेयडनिके मानसे वा बोधे मुखरूपोपमेयविशेषण- 
तया हरिणनयनसमानस्य नयनस्य भानं जातम्‌ इति तन्ननयनं बिम्वरूपं सम्पद्यते, अतः 
यत्प्रतिबिम्वाक्राङक्षानिवृत्तये उपमानचन्द्रांशे स॒गरूपस्य चिह्ृश्य प्रतिबिम्वरूपेण प्रहण- 
मावश्यकमेवेति न भ्रागुक्तः प्रतिविम्वाधिक्यदोषः प्रकृतेऽवतरितुमोध्ट इति भावः । 

यदि कद्दा जाय कि-उक्त उत्तर ठीक नहीं, क्योंकि सम्बन्ध के अन्तर्गत विशेषणरूप 
से हरिण के नेत्र से सइश नेत्रका आर विशेष्यरूप से सुख का शाब्दबोध में भान 
होने पर भी वह झाव्दवोध का विपय नहीं साना जा सकता, कारण, वही पदार्थ 
झाब्द्वोध का विपय माना जाता है जिसकी उपस्थिति शब्द से हुईं रहती दै, अतः 
दूसरा उत्तर करते हैं-यद्वा इत्यादि । अभिप्राय यह है कि-हरिणनयना शब्द की 
अभिधाशक्ति से पहले कान्ता के विशेषणरूप में हरिण की आँखों के समान औलो का 
बोध होगा, उसके याद, व्यञ्जनादृत्ति से अथवा मन से सुखरूप विशेष्य के विशेपगरूप 


, में भी उक्त ऑर्खो का बोध होगा, क्योंकि इस तरह के वोध में कोई बाधक नहीं है । 


और जब ऐसा वोध--जिसका साक्षात्‌ नहीं तो कम से कम परम्परया अवश्य, 'इरिण- 
नयना! पद्युक्त वाक्य ही कारण है, अतः जो पुक तरह से झाढदू ही कहा जायगा-- 
हो चुकेगा, तव शब्दतः उपमेय- सुख के विशेषणरूप में ज्ञात होनेवाळा इरिथनयनसहश 
नयन बिम्ब कहळायगा और जव वह विस्व कहलायगा, तव उस विम्व की आकांचा के 
शान्त्यर्थं उपमान चन्द्र अंश में एण-म्टग-रूप अङ्क चिह का प्रतिबिग्बख्प म॑ ग्रहण 
करना आवश्यक ही था, भतः उक्त प्रतिबिम्ब को अधिकतारूप दोप का कोई प्रसङ्ग 
नहीं रह जाता। 
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उक्तपद्ये सम्भावितापरदोबाभावं समुपपादयति-7- 
कविसभयसिद्धतया चसत्कारापक्पेकत्याभवेन लिङ्गभेदोऽपि नात्र दोषः | 
यद्यपि सामान्यतो लिङ्गभेदोऽप्युपमादोष इत्युक्तम्‌, तयापि यत्र यत्र लिङ्गभेदः कवि- 
सिद्धान्तप्रसिदस्तत्र तत्र स न दोषायेति 'नीळाबलेनv-? इति प्रकृतपद्ये उपमानस्य 
एणाइस्य पुल्निप्नत्वम्‌ , उपमेयस्य आननस्य च नपुंसकलिझत्वसिति लिङ्गसेदे सत्यपि दोषो 
न भवति, कविसमयसिद्धस्येतादशरुप लिज्ञभेदश्य चमत्कारापकर्षङत्वविरद्ादिति भाबः । 
प्रकत पद्य में सम्भावित एक अन्य दोष का वस्तुतः असाव बतलाते हे-कवि 
इत्यादि । “नीळाञ्जलेन--? इस श्लोक में उपमेयवोधक "आनन? पद के बपुंसकलिङ्ग आर 
उपसानवोधक 'पुणाङ्क' पद के पुंळिङ्ग होने से 'लिङ्गमेद' दोष यपि आपाततः प्रतीत 
होता है, पर वस्तुतः यह (लिङ्गमेद्‌) यहाँ दोपरूप नहीं है, क्योंकि ऐसा लिङ्गभेद्‌, कवि" 
सस्प्रदाय-सिद्ध होने के कारण, चमत्कार को न्यून नहीं करता । 
एवमन्यत्राप्यपवादमाह- 
एवं च कविससयसिद्धतया प्रकारान्तरेण वा प्रागुक्तानां दोषाणां चसत्का- 
रानपकपंकत्वे नास्त्येव दोषत्वम्‌ । 
पेत्र लिङ्गभेदस्य कविममयसिडतया दोषामावत्वकथनेनेतत्‌ सिद्धं यत्‌ ये उपमादोषाः 
प्रागुक्तास्ते सर्वे पि तदेव दोषा यदा चम्त्कारापकषकाः स्युः कविसङ्केतसिदत्वेन अन्येन 
वा केनचित्‌ कारणेन यदा ते 'वमत्कारापक्षेका न भवेयुस्तदा दोषा अपि नेव स्युरिति 
| भावः । 
दोप भी स्थितिविशेष में दोप नहीं होते इसी वात का अव उपपादन करते दें 
। एवं च इत्यादि । जव उक्त पद्य में कविसमय प्रसिद्ध होने के कारण लिङ्गमेद को दोषं 
नहीं माना गया, तत्र उस रीति से उऊ सभी उपमादोपों के विषय में यह सारांश समझ 
लेना चाहिए कि कविख्याति अथवा इसी तरह के अन्य कारणों से चमत्कारापकर्पक 
नहीं होने पर कोई दोप नहीं होता । 
कविसमयसिद्धत्वप्रयुक्तदोषाभावत्वस्य ळच्यं दशयति 
यथात £ ~ ~ 
| “नवाङ्गनेवाङ्गणेऽपि गन्तुमेष प्रकम्पते । 
|| इयं सौराष्ट्रजा नारी महाभट इवोद्धटा ।! 
कथेरक्तिः--एपः कष्दन वणनीयो मानवः, नवाझना नवपरिणोता वधूः इव, अङ्गणे 
प्राङ्गणे, गन्दुम्‌ + अति प्रकम्पते वेपथुयुक्तो भवति । तया इयं काचिदू वर्णनीया, सो राष्ट्रजा 
सौराष्रेशोड्धवा, नारी खी, मद्दाभटः महान योद्धा, इव, उड्भूटा उददण्डा, अस्ति, न 
tf कुतोपि विभेतीत्यथः । अत्र पुरुषस्य नायिकया, नायिकाया पुरुषेण, सद्दोपमानोपमेथभाचे 
fg 'बणितेऽपि न श्रौतुवेमुख्ये चमत्हाराद्वानेरिति न दोषः । ४ 
दोए भो जहाँ दोष नहीं दोते, वेसा उदाहरण दिखाया जाता दे यथा इत्यादि। 
कवि कहता है--यद् मनुप्य, नववधू के समान, आँगन में पेर रखते कॉपता है और यह 
का[2२।वाड़ी स्री बडे योद्धा की तरह उरण्ड हे-क्रिसी से डरती ही नहीं । यहाँ पुरुष 
गी से और स्त्री की पुरुष से दी गईं उपमा उद्देजक नहीं होने के कारण दोषावह 
नहीं इ । 
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एवंरीत्या सवंत्र दोषाभावः समर्थनीय इत्याह-- 
एवसन्यत्रापि ज्ञेयम्‌ ! 
स्पष्टम्‌ । 
उक्तरीति से अन्य स्थानों में भी दोष का अभाव होता दै ऐसा समना 'चाहिए। 
पूर्वोक्तं दोपत्वदूरीक्करणनिपुणं प्रकारान्तरं यदुक्त तत्किमिति जिज्ञासाप्रशमनायाह-- 
शेषं स्मरणालङ्कारप्रकरणे बिकल्पप्रकरणे च वक्ष्यामः | 
एततस्पष्टीकरणं तत्रेव करिष्यते । 
अवशिष्ट बातें 'स्मरणाळङ्कार? और "विकर्पालक्गार' के प्रकरण में कहेंगे । 
परम प्रकृतमुपसंह रति— 
इत्युपसानिरूपणसंच्तेपः । 
अहो ! धन्योऽसौ पण्डितराजः यः एतावद्विंशदनिरूपणं विधायापि संक्षेपमेंब मनुते; 
न जाने पण्डितराजाभिमते विशदनिरूपणे कल्को विचारो विदुषां नयनगोचरः स्यात्‌ । 
चन्द्रालोके--'अनेकश्याथयुग्मस्य सादृश्ये स्तवक्षोपमा । श्रितोऽस्सि चरणौ विष्णोरेज्ञ- 
स्तामरसं यथा ॥ स्यात्सम्पूर्णोपमा यत्र द्वयोरपि विधेयता । पद्मानीव विनिद्राणि नेत्रा- 
ण्यासन्नहमुखे "? इति भेदद्दयमधिकमुक्तमिति नागेशः । 


उपसंहार करते हैं इत्युपमा इत्यादि । यह हे उपमानिरूपण का संक्षेप । धन्य हे 
पण्डितराज की अनन्त प्रतिभा, जिसके वल पर आप इस तरह का विशद उपमानिरूपण 
कर लेने के बाद भी उसको संक्षेप समझते हैं। र 


इति रसगप्नाघरचन्त्रिकायायुपमाभ्रकरणम्‌ ॥ 
"००%०९१००-< 


उपमेयोपमानिरूपणं प्रतिजानीते -- 
अथास्या एब भेद उपमेयोपमा निरूप्यते-- 
झथेत्ययमानम्तर्ये । उपमानिरूपणानन्त रमिति तद्भावः । अस्या उपमायाः । निपूव कः 
रूपधात्वथे: प्रागुष्तः । उपमाळड्ारनिरूपणानम्त रभिदानीसुपमाळड्ठा रभेंदभूतोपमे योपमा- 
लट्ठारविषयकश्ञानानुकूलशब्दप्रयोगो विधीयत इति भावः । 
उपमेयोपमाळङ्कार का निरूपण करने की प्रतिज्ञा करते हे--अथ इत्यादि । उपमा 
अळट्कार के निरूपण के बाद अब उपमाछङ्कार के ही पुक.भेद "उपमेयोपमा अळङ्कार' 
का निरूपण किया जाता है । 
उपमेयोपमायाः लक्षणं लिख्यते , 
तृतीयसहृशन्यवच्छेदबुद्धिफलकवणनविषयीभूतं परस्परयुपमानो- 
पमेयभावमापन्नयोरथेयोः साइञ्यं सुन्दरपुपमेयोपमा । 
तृतीयस्य उपमानोपमेयतया बिवक्षितम्‌ पदाथंयुगला दन्यस्य, सदश्य साहश्य- 
विशिष्टपदार्थस्य, व्यवच्छेदो निवृत्तिःः तस्य, बुद्धिः ज्ञानम्‌ › फर्क परिणामो, यस्य ताइशं 
यदू वर्णनम्‌ ; तद्विषयीभूतं तत्रागतमिति यावत्‌ „ परस्परं मिथः उपमानोपमेय- 
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३८६ रसगङ्गाधरः [ उपमेयोपमा 
भावम्‌ , आपन्नयोः प्राप्तयोः, पदार्थयोः सुन्दरं साइश्यं उपमेयोपमा’ इत्यर्थः । द्वयोः 
पदार्थयोः यस्य सुन्दरस्य पारस्परिकसाइश्यस्य वणनेन “अनयोः पदाथयोरिमावेव समानो 
न कथ्षित्‌ तृतीयोऽनयोः समानः? इति ज्ञानं जायते, तत्‌ सादश्यम्‌ 'उपमेयोपमालङ्कार'नाम्ना 
च्यपदिश्यत इति भावः । 
उपमेयोपमाळछ्कार का लक्षण लिखा जाता है--तृत्तीय इत्यादि । तीसरे सदश पदार्थ 
की निवृत्ति का ज्ञान--अर्थात इन दोनों पदार्थों की समता इन्हीं दोनों पदार्थों में दै, 
अन्य किसी में नहीं, यह वोध-जिसका फळ हवै उस वर्णन में आने वाला. परस्पर 
उपमान-उपभेय वने पदार्थों का, सुन्दर सादृश्य 'उपमेयोपमा? अळङ्कार कहलाता है । 
| पदकृत्यप्रदशत्रसङ्गे प्रथमं 'भूतान्तस्य” उपमानोपमेयभावविशेषणस्य कृत्यं प्रदश्यते-- 
“तडिदिव तन्वी भवती भवतीवेयं तडिल्लता गौरी? इत्यत्र परस्परोपसाया- 
मतिव्याप्रिवारणाय भूतान्तम्‌ । 
नायकेन नायिकां प्रत्युक्ते “भवती त्वम्‌ , यया, तडित्‌ विदुल्लता, इव, तन्वी कृशाङ्गी, 
तया, इयं तडिल्लता, अपि, भवती स्वम्‌ , इव गौरी गौरवर्णा?, इत्यथके “तढिदिवेःत्या- 
दिमूलोक्तवाक्ये परस्परोपमालङ्ारः सिद्धान्तविद्ध, तत्र प्रकृतोपमेयोपमाङक्षणं मा 
प्रसाङ्क्षौदिति “भूतान्तम्‌? उपमानोपमेयभावविशेषणत्वेन लक्षणे निवेशितमिति भावः । 
लक्षण में जो अनेक विशेषण जोड़े गये हैं उनका क्या फळ हे इस बात का विचार 
करने के प्रसङ्ग में, सर्वप्रथम, """'चणन में आने वाळा' यहाँ तक के अर्थो का बोधक 
जो एक विशेषण है उसका फल, दिखलाया जाता है-तडिदिव इत्यादि । 'तडि- 
| दिच-अर्थात्‌ हे प्रिये ! तू विजळी की तरह दुबळी-पतळी है और यह बिजली 
। ( उसकी रेखा ) तेरे समान गोरी है।' इस वाक्य में परस्पर की उपमा हे 'उप- 


मेयोपमा' नहीं । परन्तु प्र्त उपमेयोपमालक्षण में यदि 'तीस र 
७ रे-सइश पदाथ की 
निवृत्ति का ज्ञान जिसका फळ है उस वर्णन में आने वाळा? इतना अंश नहीं कहा जाता, 


तब उक्त वाक्य में झी चह लक्षण प्राप्त हदो जाता, सो ठे 
लकण में जोडा गया है । नहीं हो इसलिये उतना अंश 


उक्तवाक्येऽतिव्यासिमुपपाद यितु माह--- 


त्र Si प्रयोजितमुपमाहयं. न तृतीयं 
सदरं व्यबच्छिनत्ति। एकेन धर्मेणैकप्रतियोगिके परानुयोगिके साहश्ये नि 
Ss के साइश्ये निरू- 
पितेऽपरमरतियोगिङस्यकातुचोगिकस्यापि तेन घर्मेण सादृश्यस्यार्थतः सिद्धतया 
श दन इनस्तदुकति स्वचरथक्यर्पारेहाराय ठृतीयसदराव्यबच्छेदमाक्षिपति | 
FR आ तिता कामिन्यनुयोगिके साहश्ये 
निरूपिते तेनेव धर्मेण काभिनीप्रतियोगिकस्य तडिद्नुयागिकस्य साहृश्यस्या- 
थतः सिद्धाबांपे न गोरत्वेन घर्मेण सिद्धिरिति तद्थमुपात्तस्य द्वितीयसाहश्य- 
वचनस्य न टृतीयसदृशव्यबच्छ्रेद्फलकत्वम्‌ | 
. उपमाद्वयमिति। यतोऽतः पुनवंण्यमानमिति शेषः । तृतीयसद्शाव्यवच्छेदे हेतु- 
सुपन्यस्यति--एकेनेत्यादिना । अत्र यत इत्यादिर्बोध्यः । तदर्थम्‌ तेन घर्मेण साहश्य- 
सिद्धधयम्‌। 'तडिदिव तन्वी इति पथे 'तन्वी-पद-बोध्यर्तनुत्वरुपों घमस्तडिदुप- 
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सानिका नायिकोपमेयिकामुपमां प्रयोजयति, एवं 'गोरी-'पद-वोष्यो गौरत्वरूपो घमो 
नायिकोपमानिकां तडिदुपमेयिकासुपमां प्रयोजयति। धमौ 'च तावनुगाम्रिनौ, एकरूपेणो- 
पमानोपमेययोइमयोरन्वितत्वात्‌ , एवश्च भिन्नधर्श्रयोज्यप्रिदधुपमाद्वयं तृतीयं समानं 
वस्तु व्यवच्छेत्तुं न प्रभवति। कृत इति चेदित्यमू--यत्रेकधमंत्रयुक्तमेव परस्पर प्रति- 
योगिकं परस्परानुयोगिकं च साइश्यःद्वयं शब्दतः प्रतिपादितं -तिष्ठति तत्रेकप्रतिः 
योगिकाप रानुयोगिकेक्रसाइश्यनिरूपणेनेव एकाचुयोगिकापरश्रतियोगिकप्रपि सादश्यम्थेतः 
सिद्ध्यति, सादृश्यस्य परस्परनिरूपितरबात । तथा च शब्दतः प्रतिपादितं तारशं परस्पर- 
सारृश्यद्वयं स्ववैयथ्यनिरासाय तृतीयं सदशं व्यवच्छिनत्ति, प्रकतपद्ये तु घमंद्वयं ' सादृश्य- 
दयप्रयोजकम्‌ । तया चेकधमंप्रयुक्तेकप्रतियोगिकाप रानुयोगिकसारश्यनिरूपणेन तद्धमप्रयो- 
ज्यैकानुयोगिकापरप्रतियोगिकसारश्येवार्थतः सिद्धिः स्यात, अतो भिक्षधमेप्रयुक्तेका- 
ज्ुयोगिका परप्रतियोगिकश्य सादश्यस्य निरूपणं स्वतः साथकम्‌ इति न तत्‌ सदशान्तर- 
व्यवच्छेद्रूपं फलं जनयतीति परमार्थतो नेदं पयमुपमेयोपमाया लद्ध्यम्‌ । उक्तविशेषणा- 
निवेशे तु प्रक्ृतसुपमेयोपमालक्षणमत्रापि प्रसज्येतेति अतिव्यासिरिति भाषः । 


अतिव्याप्ति दोप का उपपादुन किया जाता है--अन्न इत्यादि । 'तडिदिव तन्वी 
इस पद्यलण्ड में दो समान धमं हैं-पुक 'तन्वी' पद से अवगत होनेवाळा 'तचुत्व 
( दुबळी पतली होना )' और दूसरा गौरी” पद से ज्ञात होनेवाळा “गौरस्व ( गोरी 
होना )' । इन दो साधारणधषमो से यहाँ एथक्‌ःएथक्‌ दो उपमायें सिद्ध होती हें। ऐसी 
भिन्न-भिन्न साधारणधमों से सिद्ध होनेवाळी-उपममयें तीसरे समान पदार्थ की निदत्त 
नहीं कर सकतीं। कारण यह दै कि-पकधमं पूरक एक पदार्थ के साथ दूसरे पदार्थ का 
सादृश्य सिद्ध हो जाने पर तड्मंमूलक उस पदार्थ का भी दूसरे पदाथ के साथ सादृश्य 
अर्थतः सिद्ध हो जाता है । ऐसी स्थिति में पुनः दूसरे प बाय के साथ उसके साइश्य 
का शब्दतः कथन, अपने वेयथ्यं को मिटाने के लिये, उन दोनों के तृतीय सहश पदाथ 
की निवृत्ति का आणेप कर देता है। तात्पयं यहु हुभा कि उपमान का यद्धमंसूळक साइश्य 
उपमेय में एक बार कह दिया जाता है, तद्धमंमूछूक साहश्य ही यदि पुनः उपमेय का 
-उपमान में शब्दतः कहा जाता है, तब उसका अभिप्राय यइ निकल जाता हे कि 'इन 
दोनों के समान तीसरा कोई नहीं है,” क्योंकि अकारण, विज्ञजन अर्थतः सिद्ध बात को 
शब्दतः नहीं दुहराते। इस तरद्द एक धर्मवाळी परस्पर उपमा में तृतीय सदश को 
निवृत्ति फलित होती है । परन्तु प्रकृत पद्य-खण्ड में यह बात नहीं हो सकती। कारण, 
“नजुस्व ( दुबळी पतली होने )' रूप साधारणधमंमूळक बिजली के साथ कामिनी का 
सादृश्य वर्णित हो जाने पर यथपि तद्ध्ममूलक ( तनुर्वधर्मद्वारक ) कामिनी के साथ 
बिजली का साइश्य अर्थतः सिद्ध हो जाता है, तथापि 'गौरस्व ( गोरी होने ) रूप 
साधारणधर्ममूळक कामिनी के साथ बिजली का सादृश्य सिद्ध नहीं होता। ऐसी स्थिति 
में प्रकृत पद्य के दोहरे साइश्यकथन का फळ उन्हीं उपमान-उपमेयों ( कामिनी और 
बिजली ) के भिन्न-भिन्न समानधर्ममूछक साहश्यों का ज्ञान होता है, न कि तृतीय 
समानवस्तु.का व्यवच्छेदज्ञान । अतः यदि लक्षण में उक्त भाग का निवेश नहीं किया 
जाता, तब इस पद्य भाग-जो उक्त विचार के अनुसार वस्तुतः उपमेयोपमा का ळय 
नहीं दै-में भी उपमेयोपमा का लक्षण चळा जाता-अतिव्यास्ति दोष लग जाता। 
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परस्परपदक्ृत्यमाह--- | 
“सदृशी तव तन्वि निमिता विधिना नेति समस्तसम्मतम्‌ । | 
अथ चेन्निपुणं विभाव्यते मतिमारोहति कौमुदी मनाक्‌॥' | 
इति ठृतीयसदृशव्यबच्छेद्फलकबर्णनबिपये सादश्येउतिव्याप्तिवारणाय पर | 
स्परमिति । 

'हे तन्वि कृशाङ्गि | विधिना ब्रह्मणा, तव, सदशी समाना, व्यक्तिरिति यावत्‌, न, | 
निर्मिता रचिता, इति, समरतसम्मतं सवंजनस्वीकृतम्‌ वस्तु । अथ अनन्तरम्‌ , निपुणं | 
सुच्मम्‌ , विभाव्यते विचार्यते, चेत , तया कौमुदी भन्द्रज्योत्स्ना, मनाक्‌ ईषत्‌ , मतिम्‌ | 
बुद्धिम्‌ , आरोहति? इत्यथेके 'सहशी--? इति पद्ये कोमुदीभि्ने कान्तासादृश्यनिषेधस्य | 
शब्दतः कथनात्‌ इेषत्सादृश्यस्य चन्द्रिकायां कथनात्तृतीयसदृशव्यवच्छेदः फलित इति | 
ताइशवणनविषयीभूते साइश्येऽतिव्याप्ति्मा भूदतः परश्परमिति उपमानोपमेयभावविशेषणं 
लक्षणे निवेशितम्‌ । निवेशिते च तस्मिन्‌ नातिव्यासिः, कौसुदीसाहश्योक्तेरभावेन परस्परो- | 
पम्मानोपमेयभावस्याभावादिति भावः । | 

“परस्पर पद” का फल दिखळाया जाता दे-सहशी इत्यादि। लक्षण में "परस्पर | 
उपमान-उपमेय चने पदार्थो का? यह अंश निम्नलिखित अर्थवाले काव्यवाक्य सें | 
अतिव्याप्ति न होने के लिये कहा गया है--'हे तन्वि ! विधाता ने तेरे समान कोई दूसरी । 
नायिका व्यक्ति नहीं बनाई, यह सवंसम्मत वात हे । परन्तु यदि सूचमइष्टि से विचार | 
किया जाय, तब चन्द्रउ्योरस्ना कुछु-कुछ बुद्धि में आरूढ होती है-अर्थात्‌ इतना ज्ञात । 
होता हे कि घन्द्रज्योस्स्ना कुछ तेरी समता रखती है।' इस शलोक में जो चन्द्रज्योत्स्ना | 
के कुछ-कुछ नायिका के समान होने की वात कही गई हे उससे 'इंन दोनों के समान | 

कोई नहीं हैं |; ह इन दोनों के सम 
तीसरा कोई नहीं ह, यह वात सिद्ध होती हे। .फळतः इस साइश्य-चणन का फल तीसरे 
सहद को १09 हृ ऐसा कहा जा सकता हे। ऐसी स्थिति में यदि उपयुक्त अंश 
लक्षण स नहो कहा जाता तव यह पद्य भी उपमेयोपमा का उदाहरण हो जाता। 
सुन्दरपदनिवेशफलमाह--- | 
लिङ्गबचन भेदादिदुष्टसाहश्यवारणाय सुन्दरमिति-- | 
झिझभेदवचनभेद प्रश्‍तिमिदोंषे: दुष्ट चणनाविषयीभूते साहश्येजतिव्याप्तिनिरासाय लक्षणे | 
सुन्दरम्‌? इति साहश्य-विशेषणमुपात्तम्‌ । उपात्ते च तस्मिन्‌ विशेषणे न तत्र दोषः, 
तारशदोषभस्तस्य साहश्यस्यासुन्दरत्वात्‌ इति भावः । 

सुन्दर पद्‌ का फल कहा जाता हं- िङ्ग इत्यादि । लिङ्गभेद्‌, चचन-भेद आदि दोषों | 
से युक्त साइरय में अतिव्याप्तिन हो-इसल्यि लक्षण में सादृश्य का विशेषण “सुन्दर! 
कहा गया ६ । दुष्टसाइश्य सुन्दर नहीं माना जाता, अतः 'सुन्दर! न 
अतिब्याति नहीं होती । » अतः 'सुन्दर' विशेषण कह देने पर 

उदाइरणप्रदशंनं प्रतिजानीतै-- 

अथेदमुदाहियते -- 

4 ० 
कय अर्थात्‌ पदकृत्यप्रदशनान्तरं इयम्‌ उपमेयोपमा, उदाहियते ळच्यगततया प्रद- 
श्यत इति भावः । 
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पदङत्य दिखलाने के वाद अब उपमेयोपमा का उदाहरण दिखलाया जाता है । 
उदाहरणं निदिश्यते--- 
'कोमुदीव भवती विभाति मे कातराक्षि भवतीब कौमुदी | 
अम्बुजेन लुलितं विलोचनं लोचनेन च तवाम्बुजं समम्‌ |! 
नायकस्य नायिकां प्रत्युक्ति---अयि कातराक्षि भयचकितलोचने | भवती, मे कोपुदी 
चन्द्रकला, इव, विभाति, कौमुदी च भवतीव विभाति । तव, विळोचनं नयनं जातिविव- 
क्षयेक्वचनमिति वोध्यम्‌ । अम्बुजेन कमलेन, तुलितं सदृशम्‌ , थम्बुज च तव लोचनेन 
समं इत्यथः । अत्र कौशुदीन्ायिकयोः नयनाम्धुजयोश्च परस्परं सादश्यवणनेन तृतीयसरृश- 
व्यवच्छेदादुपमेयोपमा इति भावः । अत्र “अत्र ठुलितं सममित्युपमावाचकवेलक्षण्यं वच्य- 
माणक्विप्क्यडादिवेळक्षण्यमिव दुष्टमिति चिन्त्यभिदम्‌? इति नागेशः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है--कौसुदीव इस्यादि। नायक का कथन हे-हे 
कातराछि ! तू सुझे चन्द्रकळा सी प्रतीत होती है, और 'चन्द्रकला तुझ जेसी.) तेर, नयन 
कमल के तुल्य हैं और कमळ तेरे नेत्र के समान हें । यहाँ. कोसुदी और नायिका एवं 
कमल और नेत्र की परस्पर उपमा से तृतीय सदृश पदार्थ की निब्ृृत्ति ज्ञात होती है, 
अतः यहाँ उपमेयोपमाळङ्कार होता हे । यहाँ नागेश का कथन है कि-'तुळितम्‌? और 
समस्‌? इन उपमावाचकों की विळछणता; भारो स्वयं ग्रन्थकार के द्वारा कही जानेवाली 
“क्लिप 'क्यछ' आदि को विलक्षणता के समान, दुष्ट दै, अतः यह उदाहरण चिन्तनीय 
है ।? बात ठीक है 'सुन्द्र' विशेषण से इस तरह के दुष्ट साइश्य का निराकरण पण्डित- 
राज को अभिमत दै । अतः 'अस्बुजेन खलु लोचनं समं लोचने! च तवाम्बुजं तथा? 
अथवा 'अस्बुजेन तुलितं विलोचनं विळोचनेन तुलितं च तेऽम्बुज्ञम्‌' ऐसा पाठ मानना 
उचित हे । 
उपमेयोपमाया भेदो विधोयते 
५ ° 
इयं च ताबदूद्विविधा उक्तधमो व्यक्ततमों च । उक्तधमो ताबद्नुयाम्या- 
दिभिः प्रागुक्तेधेमंरनेकधा । 
उपमेयोपमायाः प्रथमं ढौ भेदौ--एकः स यत्र साधारणो धमः स्पष्टतया शाब्दैरक्त- 
स्तिष्ठति, अपरश्च स यत्र स धर्मा व्यक्षनादृत्त्या विज्ञातो भवति शब्दैरुको न भवति । 
प्रयममेदश्य पुनबंहवो भेदा' भवन्ति, अनुयामित्वविम्बप्रतिबविम्बमावापणत्वोप वरितत्वा- 
दिमिरुपाधिमिः साघारणघमंस्यानेकविधत्वादिति भावः । 
उपमेयोपमा का भेद किया जाता दै-इयस इस्यादि। यह उपमेयोपमा प्रथमतः 
दो प्रकार की होती दै--एक उक्घर्मा-अर्थात्‌ जिसमें साधारणधमं स्पष्ट शब्दों में कथित 
रहता दै और दूसरी व्यक्तघर्मा-अर्थात्‌ जिसमें साधारणधमं शब्दृतः उक्त नहीं रहता, 
पर व्यञ्जना से ज्ञात होता है । उन दोनों प्रकारों में से प्रथम प्रकार-भर्थात्‌ उक्तधर्मा-के 
पुनः अनेक प्रकार होते हैं, क्योंकि अनुगामी आदि भेदों से घमं के अनेक रूप होते हैं । 
उक्तधर्माया' भ्रयमं प्रकार निदेष्टुमाह-- 
अनुगामी घर्मो यथा-- 
स्पष्टम्‌ । 
अनुगामी धमंबाळी उपमेयो पमा जसे। 
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उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
'निखिले निगमकदम्बे लोकेष्वप्येष निर्विवादोउथेः। ` 
शिव इव गुरुगरीयान्‌ गुरुरिव सोऽयं सदाशिवोऽपि तथा |! 
निखिले सम्पूर्णे, निगमकदम्बे वेदसमूहे, अपि च, ळोकेषु, एषः, अर्थः ( इयं वार्ता ) 
निर्विवादः ऐक्रमत्येव सिद्धः, यत्‌, गुरु, शिव, इव, गरीयान्‌ अतिश्रे्ठः, एवम्‌ , सोऽयम्‌ 
( प्रत्यमिशेयम्‌ ) सदाशिवोऽपि, गुरुः, इव, तथा गरीयानित्यर्थः। अन्न गरीयरत्वसुपम्रानो- 
पमेययोरेकरूपेणान्वययोग्यत्बादचुगाभ्नी साधारणो धर्म इति भाषः । 
उदाद्वरण का निदेश किया जाता है- निखिले इत्यादि । सभी वेदों में तथा लोक में 
सी यह बात निर्विवादरूप से सिद्ध है कि--गुरु शिव के समान अतिश्रेष्ठ हें और ये 
परमप्रसिद्ध सदाशिव भी गुरु के तुल्य महत्तम हैं। यहाँ "अतिश्रेष्ठ होना'रूप साधारणः 
) ”फुरूप से उपमान-उपमेय दोनों में अन्वययोग्य दोने के कारण, अजुयामी हैं । 


ठक्तधर्माया द्वितीयं प्रकारं निर्देष्दुमाह-- 
बिस्बप्रतिबिम्बभावमापन्नो यथा-- 
स्पष्टम्‌ । 
विस्घप्रतिविस्वभावापन्न साधारणधर्मवाली उपमेयोपमा जैसे । 
उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
*रमणीयस्तबकयुता विलसितबक्षोजयुगलशालिन्यः | 
लतिका इव ता वनिता वनिता इब रेजिरे लतिकाः ॥? 
कविः बाठिकायां विहरम्तीः ढामिनीवेणयति--ताः, बनिताः कामिन्यः, रमणीयैः 
स्ट ह पृष्पगुच्छे, युताः युक्ता लतिकाः लताः, इव, एवं ळतिकाः, विळतितेः 
:, वक्षोजयुगळेः स्तनद्वये, = शोभन्ते : : 
Ce on शाळन्ते = शोभन्ते यास्ताइश्यः, वनिताः कामिन्यः, 
उदाहरण का निर्दृश — 
रि का वर्णन काडे करता ह पि क सरी 


ड सा नी तरह, और छताएँ सुन्दर स्तनयुगछों से शोभित नायिकाओं की 


उपपादयति-- 

न ll विशेषणाभ्यां युतत्बशालित्वाभ्यां च बिशे- 
भ्या परस्पर मापन्नाभ्यां पुटितः : पर- 
स्परं बिम्बप्रतिविम्बभावापन्नो धर्मः । i सक 

बिशेषणाभ्यामिति । स्तथकवश्ष 9] 
जयुगछपदाययोरिति भावः । विशेष्याभ्यामिति । 
स्वषकवझोजयुगळपदारयेनष्ठनिशे पणतानिकपितविशेष्यताविशि्ाभ्यामित्यर्थः । बर्त्िति । 
हर बिग भावः । पूटितः सम्पुटितः । खयं भावः “रमणौयरतयफयुता--! 
डील तयोक्ते रमणीयत्वविळसितत्वे, एवम्‌ विशेष्यतया कथिते युतत्वशाजित्वे 
परतुमाबापन्ने, शब्दाभ्रयभेदेन भिन्नत्वेषषि परमार्थत एझपदा््वात्‌। तयोमंध्य- 
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गतक्ष स्तवकस्तनरूपो घर्मः धाहश्यमूलकामेदाध्यवसानेन विम्यप्रतिविम्बभावापत्ः सन्‌ 
सावारणत्वमासाद्योपमागर्भाधुपमेयोपमां प्रयोजयतीति । 
उपपादून किया जाता दै-अन्न इत्यादि । उक्त पथ में विशेषणरूप में वर्णित 'रमणी- 
यता? और विळसितता” ( सुन्दरता) एवं विशेष्यरूप में वर्णित 'युक्तता' और 'शालिता? 
( शोभितता ) परस्पर वस्तुप्रतिवस्तुभावापन्न हैं, क्योंकि वस्तुतः ये ( दो दो ) एक ही 
पदाथ हैं, केवळ शब्द और आश्रय के भेद से भिन्न-से दीखते हैं । इन दोनों (विशेषण और 
विशेष्यो) के मध्य में कथित 'पुष्पगुच्छ तथा स्तन? साइश्यमूलक अभेदारोप के कारण, 
दिस्वप्रतियिस्वभावापन्न होकर साधारणधर्मरूप दो जाते हैं । 
तृतीयं प्रकारमुदाहतुमाह-- 
उपचरितो यथा— 
रोपितो धर्मा यथेत्यथंः । 
उपचरित ( आरोपित ) धर्मचाळी उपमेयोपमा, जेसे- 
उदाहरणं निदिश्यते— 
'कुलिशमिव कठिनमसतां हृदयं जानीहि हृदयमिव कुलिशम्‌ । 
प्रकृतिः सतां सुमधुरा सुधेव हि प्रकृतिरिव च सुधा ॥? 
स्वम्‌ , असताम्‌ असज्जनानां दुजेनानामिति यावत्‌ हृदयम्‌ मनः, कुछिशं वज्रम्‌ , 
इव, एवम्‌ कुलिशम्‌ , असतां, हृदयमिव, कठिन जानीदि विद्धि । सतां सज्जनानाम्‌ , 
प्रकृतिः स्वभावः, सुधा अमृतम्‌ , व, सुमधुरा अतिमाधुयंशालिनी, एवम्‌ सुधा, सतां) 
प्रकृति, इव, सुमधुरा भवतीत्यर्थः । अत्र एथिवोनिष्ठकठिनत्वस्य मनसि, सुधानिष्ठमाधुयंस्य 
च ध्रक्ृताचुपचारः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है-कुलिशमिव इत्यादि । तुम दुजनों के हृद्य को 
चञ्च की तरह और वज्र को दुजनों के हृद्य की तरह कठोर समझो । सज्जर्नो का स्वभाव, 
अस्त के समान, और अस्त, सज्जना के. स्वभाव के समान, अत्यन्त मधुर होता है । 


यहाँ पृथ्वी रूप चत्र का धमं-'कठिनता' हृद्य में और अस्त का धमे “अत्यन्त मधुरता’ | 


स्वभाव में उपचरित ( आरोपित ) हैं । 
तुयं प्रकारपुदाहतुमाह-- 
केवलशब्दात्मको यथा 
श्लिष्टशब्दरूपघर्मों यथेत्यथः । 
केवळ शब्द ( श्लिष्ट पद ) रूप धमंवाली उपमेयोपमा, जैसे-- 
` उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
“अविरतचिन्तो लोके बुक इब पिशुनो5न्न पिशुन इव च वृकः | 
भारतमिव सच्चित्त सच्चित्तमिवाथ आरतं सकृपम्‌॥? 
अत्र, लोके संसारे, पिशुनः दिनिद्दः, बुरुः हिंसको जन्तुविशेषः ( भेडिया इति 
प्रसिद्ध) इव, अनि रतचिन्तः (पिशुनपच्ते- प रापकारविषयकघावं दिकूचिन्ताशौरः, बृकुपच्षे- 
अबिषु मेषे रता संळग्ना चिन्ता यस्य ताइशः ) बृकृश्च, पिशुनः) इव, अविरतचिन्तः 
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तिष्ठतीति शेषः। सच्चित्तं सतां चेतः, भारतं महाभारताछ्यप्रन्यविशेषः, इव, सळृपं 
( सच्चित्तपच्ते-सदयम्‌ , प्रन्यपक्षे--कृपेण छृपाचायंण, सद्दितम्‌ , प्रतिपादकतासंसगेण 
कृपाचाय॑साह्ित्यं प्रन्ये बोध्यम्‌ ), भारतम्‌ , च, सचित्तम्‌ , इव. सकृपं, भवतीत्यथः । अत्र | 
निरन्तरचिन्तत्वस्य पिशुनबुत्तित्वेऽपि बृका इत्तित्वात्सक्पत्वस्य सञ्जनचित्तद्वृत्तित्वेऽपि भार- | 
तभ्रन्थाबृत्तित्वात्‌ 'अविरतचित्त-सकृपः-छपो श्लिष्टशब्दावेव साधारणधर्माविति भावः । 

उदाहरण दिखळाया जाता है- अविरत इत्यादि । इस संसार में पिशुन-( चुगळू- | 
खोर ) बुक ( भेड़िया ) की तरद 'अविरतचिन्त' ( निरन्तर चिन्तावाळा-दूसरे की बुराई | 
सोचनेवाछा ) होता है और पिशुन की तरह मेडिया 'अविरतचिन्त' ( अवि = भेड़ों में, | 


५ नि] «री बजा फल: 


रत = संलग्न, चिन्तावाला--भेढ़ों पर ताक छगाए हुए ) रहता है। एवं सज्जनों का 
चित्त, भारत-महाभारत की तरह, 'सकृप' ( कृपायुक्त ) होता है और सउ्जनों के चित्त 
क तरह, भारत-महाभारतग्रन्थ 'सकृप' ( कृपतामधारी आचायं से युक्त) है। यहाँ 
निरन्तर चिन्तायुक्त होना? धर्म, 'ब॒क' में नहीं सङ्गत होता और “भेडों पर ताक ळगाये : 
रहना धम, “पिशुन' में नहीं बन पाता । इसी तरह 'कुपायुक्त होना’ घस, महाभारत 
अन्थ में नहीं रहता और “कृपाचार्य से युक्त होना? धर्म, सउ्जनों के चित्त में नहीं ठीक 
चठता, अतः यहाँ 'अबिरतचिन्त' और 'सकृप! ये दोनों शिष्ट शब्द ही दोनों ( पिशुन 
ओर बुक तथा सड्जन-चित्त और महाभारत ) के विशेषण होने के कारण साधारण- 
धमरूप माने जाते हैं । यहाँ उक्तधर्मा उपमेयोपमा के उदाहरण समास हुए । 


दिविधयोदपमेयोपमयोरक्तधर्माख्पस्य प्रथमभेदस्यावान्तरमेदानां चतुर्णाभुदाहरणानि 
अद्रय, सम्प्रति द्वितीयभेदस्य व्यचधर्मा शयस्योदाहरणं प्रदर्शयितुमाह-- 

व्यक्तघर्मा यथा-- 

व्यञ्नाइृत्ियोष्यसाधारणधमंयुक्तोपमेयोपमा यथेस्यर्थः । 

व्यक्षनावृत्ति के द्वारा अवगत होभेवाळी साधारणधर्म से युक्त उपमेयोपमा, जले-- 

उदाहरणं निर्दिश्यते 
'वारिधिराकाशसमो बारिधिसदृशस्तथाऽकाशः | 
सेतुरिव स्वर्गङ्गा स्वगेङ्गेवान्तरा सेतुः ॥? 

वारिधिः सपुद्रः, आकाशसमः, वियत्तुल्यः, तया, आकाशः वियत्‌, वारिधिसरशः | 
समुद्रतुल्यः, अस्तीति शेषः, कुत इति चेत्‌? यतः अन्तरा आशाशमष्ये, सेतुः शिलाश- | 
कळसङ्कलितो मागविशेषः, इव, स्वर्गङ्गा छायापथः, चञ्रास्ति, तथा अन्तरा समुद्रमध्ये, 


¢ 


स्वङ्गा, इब, सेतुषिदयोतते इत्यर्थः । 
उदाहरण का प्रदृ्शन किया जाता हे-वारिधर इत्यादि । एक वर्णन है किस 
जाक के समान है और आकाश समुद्र के समान, क्योंकि आकाश में सेतु की प 
मा ( छायापय ) हे और समुद में स्वर्गङ्गा की तरह, सेतु ( बाँध ) है । 
उपपादयति 
अत्रापारत्वादिव्यज्यमानो घर्मः | 
ता इमाम ॥ डपकप दाथ सूचयितुधाइ--व्यज्यपानेति 'वारिधि -- इति 
रलो समुद्राशाशयोः अपार(व॑ ( निश्सोमत्व॑ ) साधा रणो धमः सेतुश्वगरपोल दुषेरस्वम्‌। 


De SI 
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सौ च धर्मों नात्र वाच्यौ, वाचकविरहात , अपि तु व्यप्रथो, अतः व्यक्तधमें यमुपमेयोप- 
सेति भावः । 
उपपादन किया जाता है-अत्र इत्यादि । उक्त पद्म में वर्णित आकाश भोर समुद्र 
में 'अपारता? समान धर्म है एवं सेतु और स्वर्गङ्गा में दुर्घरता' समानध है, परन्तु 
इन धमो के प्रतिपादक पद पद्यवाइय में हैं नहीं, अतः ये धर्मवाच्य नहीं, व्यङ्गय साने 
जाते हैं । 
विशेषमाह 
एषा सबो5पि स्फुटे वाक्यभेदे प्रपञ्चिता | 
यत्र वाक्यभेदः स्फुटः अर्थात्‌-इयोर्वाक्ययोः साहश्यद्वयं स्पष्टं निर्दिष्टम्‌ ताइश- 
स्थलीयः पूर्वोक्ोपमेयोपमाप्रपश्चो योथ्यः। एतेनास्फुटवाक्यभेदस्यलेऽपि उपमेयोपमा- 
सम्भवः सूच्यते । 
अनुपदोक्त उपमेयोपमा का विस्तार उन स्थळा पर किया गया है जहाँ वाक्यभेद 
स्पष्ट है - अर्थात्‌ शब्दतः दो वाक्यों में दो सादृश्य पृथक एथक्‌ वर्णित रहे हैं। एतावता 
यह सूचित हुआ कि अस्फुट अर्थात्‌ अर्थतः बोध्य चाक्यभेद्‌ के स्थळ में भी यह 
अलङ्कार हो सकता है । 
Ly ९ 
पूवसम्भाविततमुपमेयो पम्ताप्रका रमु दाह तु म।ह-- 
आर्थे तु वाक्यभेदे - 
वाक्यभेद इति । उदाहियत इति शेषः । 
अर्थतः अवरत होने वाले वाक्यभेद के स्थळ में तो अब उदाहरण दिया जाता ६ । 
' उदाहरणं निर्दिश्यते RRs 
 'अभिरामतासदनमम्बुजानने नयन्यं जनमनोहरं तव | . 
इयति प्रपञ्चविषयेऽपि वेधसे तुलनामुदव्वति परस्परात्मना ॥? 
कविः कस्या्ित्कामिन्याः कमनीयं नयनद्वयं नायक्रमुखेन वणयति--अयि अम्बुजानने 
कमळयुखि १ अभिरामतायाः परितो रमणीयतायाः सदनं मन्दिरम्‌ आवासस्थानमिति 
यावत्‌ , तया जनमनोहरं दशंकलोऽहृदयाकपेकम्‌ , च, तव, नयनद्वयं ळोचनयुगलम्‌ , 
इयति निद्चितपरिमाणतयाऽक्षायमाने, वेधसे वेरश्वे प्रपश्नविषये संसारे, परस्परात्मना 
अन्योन्यरूपेण, तुळनां समताम्‌ , उदघति प्रकाशयतीत्यर्थः । 
नायक, नायिका से कहता दै-हे कमळसुखि ! सौन्दर्य का मन्दिर और दुदांकजना 
के मन हरने वाळा तेरा नेत्रयुगल इतनी बड़ी विधि-सृष्टि में इवळ परस्पर रूप से 
ही समता प्रकाशित करता दै-अर्थात्‌ इन दोनों ( आँखों ) की समता इन्हीं दोनों में 


है, तीसरे किसी पदार्थ में नदं । 
उपपादयति । ; दल 
अत्र परस्परात्मना तुलनासुदञ्चतीति संद्विप्ाद्वाक्यादिदमेतेनेतच्चानेन तुल- 
नामुदग्वतीति बाक्यद्वयं विचारकमुल्ल सति । दे 


इदं नयनं । एतेन नयनेन । एवमप्रेऽपि। विचारकमिति । बिवरणरूपमित्यथेः । 
*झभिरामता-<? इति श्छोके “परस्परात्मना तुळनायुद्शति? संक्षिप्तमेक वाक्यम्‌ , तस्मात्‌ 
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चाक्यात्‌ विवरणात्मक “दक्षिणं नयनं वामेन नयनेन तुळनासुदश्चतिः ‘वामं नयनं दक्षिणेन 
नयनेन तुळनामुदश्चति’ इति वाक्यद्वयत्रिस्धरति, अतोऽत्र वाक्यभेद आरः न तु स्फुट ॒ 
इति भावः । | 
उपपादन किया जाता है--अन्न इत्यादि । 'अभिरामतासद्नस्‌-? इस पद्य में 'पर- 
स्पररूप से समता प्रकाशित करता है? यह एक संक्षिप्त वाक्य है, उससे अर्थतः 'दाहिनी 
आँख, वाई आंख की समता प्रकाशित करती है और याई आँख, दाहिनी आँख की 
समता प्रकाशित करती है, ये दो वाक्य निकलते हैं, अतः यहाँ वाक्यभेद हे तो अवश्य, | 
पर स्फुट नहीं, ऐसा कहा जाता है । 
अस्या उपमेयोपमाया अपरेऽपि प्रभेदाः सम्भवन्तीति सूचयितुमाइ-- 
च ूणोहु्ादयोऽप्यस्या उपमाया इव प्रायशः सर्वेऽपि भेदाः सम्भवन्ति | 
एवमिति, अनुगाम्यादिधमभेद्वदित्यर्थः । अस्या उपमेयोपमायाः । असम्भावितः | 
भेदवारणाय प्राय इति । उपमाया यथा पूर्णालुप्तादयो भेदा मवन्ति, तथोपमेयोपमाया र 
अपि प्रायस्ते भेदा भवितुमहन्तीति भावः । 
उपमेयोपमा के अन्य भेदों की सूचना दी 
दी जाती है--एवम्‌ इत्यादि । जिस तरह 
अजुगामी आदि धर्मों के मेद से उपमेयोपमा के अनेक भेद हुए हैं उसी तरह पूर्णा खता 
आदि वे सभी भेद प्रायः उपमेयोपमा के भी हो सकते हैं जो उपमा के होते है । 
नशु सम्भवन्तस्ते भेदाः कतो नोदाहियन्ते इस्यत आह-- 
ते चासुयेब दिशा सुबुद्धिभिरन्नेतुं शक्या इति नेह निरूप्यन्ते | 
अमुयव दिशेति । तयेव ( उपमा प्रकरणोक्तया ) रीत्या इत्यर्थः । उन्नेतुम्‌ ऊहितुम्‌ । 
अन्यत्‌ सुगमम्‌ । 
ड उन संभावित अभेदों का निरूपण क्यों नहीं करते इसका उत्तर दिया जाता है - 
च इत्यादि । सुन्दर बुद्धि रखने वाळे पुरुष, उपमाप्रकरणोक रीति से उन प्रभेदो का 
ऊह स्वयं कर शकते हैं, अतः उनका निरूपण यहाँ नहीं किया जाता हे । 
खण्डरितुमप्पयदीक्षितमतसुत्यापयति-- 


चित्रमीमांसाकृतस्तु प्राचीनं लक्षणमव्याप्त्यतिव्याप्त्यादिभिदूषयित्वा-- 

अन्योन्येनोपमा बोध्या व्यक्त्या वृत्त्यन्तरेण वा | 

उ एकधघमोश्रया या स्यात्सोपमेयोपमा सता ॥! 

इत स्वय लक्षणमाहुः | अस्यार्थः सं्तेपेण सपद्ङृत्यस्तदुक्तरीत्या सहृदयानां 

सोकयोयोच्यते-अन्योन्येनेत | अन्योन्यप्रतियोगित्वविशिष्टा व्यक्त्या व्यञ्जना- 

व्यापारेण वृत्त्यन्तरेण शक्त्या वा बोध्या वेद्या एकघमोश्रया एकघमंप्रयोज्या 

या उपमा सा उपमेयोपमा मतेत्यन्वयः | अन्योन्येनेति विशेषणादिदं तश्च सम- 

भित्युभयबिश्रान्तोपमाया निरासः | अत्रान्योन्यभ्रतियोगिकत्वस्य व्यञ्जनव्या- 

पारमात्रगम्यत्वेनोपमायाश्च॒शक्तिेधतया परस्परनिरपेचेणेकेन च्यापारेणा- 

न्योन्यम्रतियोगिकत्वविशिष्टायास्तस्या अबोधनात्‌ , परस्परनेरपेक्ष्यस्यात्र वाका- ` 

रेणामिधानात्‌ | एकधमोश्रयेति विशेषणात्‌ “रजोमिभूरिव ौर्घनसन्निभेगेजेश् 
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द्योरिव भू” इति कस्यचित्पद्यस्याथें परस्परोपमायां नातिव्याप्रिः, तत्रोपमा- 
प्रयोजकधमेंक्याभावात्‌ । भूतलोपमानिकायां प्रयोजकस्य / रजसामलुगाभिधमे- 
स्य, नभस्तलोपमानिकायां प्रयोजकस्य घनसद्दशगज़ानां विम्बध्रतिबिम्बभावा- 
पन्नघसेस्य च भेदात्‌ | व्यक्त्येति च विशेषणं व्यङ्ग'योपमेयोपमासङप्रहाथः 
मितीदमुपमेयोपमात्वप्रयोजक 'लक्षणसिति । 


प्राचीनं लक्षणमिति । “उपमानोपमेयत्वं द्वयोः पर्यायतो यदि । उपमेयोपमा सा 
स्यादू द्विविधेषा प्रकीर्तिता ? इतीत्यथंः । अव्याप्तीति । "तद्वल्गुना युगपदुन्मिषितेन तावत? 
इत्यत्राव्याप्तिः। “रजोभिः स्यन्इनोद्घूतेः' इत्यत्रातिव्या्िरिति भावः । ( अनयोः पयोः 
सम्पूर्ण स्वरूपं स्वयं मूळक्तेवाचुपदं वच्यते । ) अन्योन्येनेत्यत्र तृतीयायाः प्रतियोगित्वाये- 
कतया तदर्थमाइ-अन्योन्यप्रतियोगिकत्वविशिष्टेति । व्यक्त्या इत्यस्यार्थमाह व्यञ्जनाः 
व्यापारेणेति । लक्षणाया असम्भवात्‌ बृत्यन्तरेणेत्यस्य व्याख्यां करोति-शाकत्या इति । 
एवादिसत्त्वे इति मावः। योष्या इत्यस्य व्याझ्या-वेद्या इति। एकधर्माश्रया इत्यस्य 
टोका--एकधमं्रयोज्या इति । एक साधारणधममूलिकेति तदर्थः। अन्वयसुक्त्वा पदङ्षत्य- 
माह-- अन्योन्येति विशेषणादित्यादिना । उभयवि्रान्तेति। उभयत्र पयंवस्तिता न श्रौती- 
त्यर्थः । तस्या निराषे हेतुमाह अत्रेत्यादिना । शक्तीति । समपदेत्यादि! । नु वृत्तिविषये 
परस्परनिरपेक्षत्वनिवेशो लक्षणे कुतोऽवगम्यते इति चेत्तत्राह--परस्परनेरपेच्यस्येति । 
“व्यक्त्या वुत्यन्तरेण वा? इत्यत्र 'वा'पदं प्रयु्षानेदीक्षितेवुंतत्योः परस्परनिरपेक्षत्वं सूचि- 
तम्‌ , अन्यथा पक्षान्तरकयनाङगतेरिति भावः । अर्थ इति । अथरूपापामित्यथः । रज- 
सामिति । प्रयोजकीभूतरजोऽभिन्नाचुगामिधमस्येत्ययः । समानविभक्तिकत्वस्येव समान- 
वचनत्वस्यामेदान्वये न तन्त्रत्वमित्यभिप्रायेणेदशप्रयोगः । एवमप्रेऽपि । घनगजयोभेंदेन 
कथं साधारणत्वमत आदइ--बिम्बेति । अयं भावः अप्पयदीक्षितेः चित्रमीमांाए्ये 
सवनिबन्धे प्राचीनकृतं लक्षणं निरस्य 'अन्योन्येनेःति उपमेयोपमाया लक्षणं कृतं । तत्रा- 
“न्योन्यप्रतियोगिकत्वविशिष्टा या उपमा? इत्यथकश्य “अन्योन्येन या उपमा? इत्यस्य 
निवेशेन (इदं तच्च समम्‌? इत्युभयपयंवसितोपमाया व्यावृत्तिः कृता, यतस्तत्रोपमा सम- 
शब्द्शक्तिगम्या, 'इदं तेन समम्‌; तब्चानेन समम्‌? इत्याकारकप रश्परोपमानभावात्मकं 
परस्परप्रतियोगिकत्वं पुनव्यं्ननागम्यम्‌ । तया चास्यासुपमायां शक्तिव्यक्षनयोड्भयो- 
रेपेक्षणेन एकब्रतिषोध्यत्वन्नास्ति । एकधपमंग्रयो्येत्ययंकेकधर्माश्रया इति कथनेन 
“रजोभिः? इति मूलोक्परस्परोपमानिरासो विहितः, यतस्तत्र भतलोपभानकनभस्तब्ो- 
पमेयकोपमाप्रयोजकः साषारणधमोऽनुगापी रजोरूपः तथा नभस्तलोपमानकम्‌तळोपमे- 
योपमाप्रयोजकश्च साघारणधर्मो बिम्यप्रतिबिम्षमावापन्नो घनसरशगज इति तयोरुप- 
मयोरेकधमंप्रयोजयत्वामाव इति । 

खप्डन करने के लिये अप्पयदीक्षित के मत का उपपावून किया जाता है-चिक्र 
इत्यादि । अप्पयदीक्षितजी ने अपनी चिन्नमीमांस। नामक पुस्तक में “तद्वल्गुना युगपदु- 


न्मिदितेन तावत? इस पद्य में अव्याति और "रजोभिः स्यन्द्नोद्धूतेः' इस पद्य में 
अतिव्याति दोष दिखळाकर पददळे “उपमानोपमेयस्वं द्वयोः पर्यायतो यदि । उपमेयोपमा 
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सा स्यादृद्विविधेषा प्रकीतिता । अर्थात्‌ यदि दोनों पदार्थ क्रमशः उपमान तथा उपमेय 
हों, तब वह उपमेयोपमा होती हे । इसके दो भेद हें।' इस प्राचीनो छक्षण का खण्डन 
किया और तदुत्तर स्वयं 'अन्योन्येनोपमा--' यह मूळोक्त छक्षण किया है। सहृदयों 
को सुगमता के भ्यान से उक्त लक्षण का अर्थ पदङृध्यसहित संक्षेप में अन्धकार, चित्र- 
सीमांसाकार की रीति से बतलाते हें-अन्योन्येन = परस्पर दोनों पदार्थ जिसके प्रति- 
योगी होते हों ऐसी, तथा एकधर्माश्रया = एक ही साधारण धम से सिद्ध होनेवाली, जो 
उपमा ( साइश्य ) व्यक्त्या = व्यञ्ञनावृत्तिद्वारा, अथवा, त्ृत्यन्तरेण = अभिधावृत्तिद्वारा 
चोध्या = ज्ञात होती हो, उसको उपमेयोपमा माना जाता है-यह तो हुआ इस लक्षण 
वाक्य का अन्वयाचुसारी अर्थ । अब पदकृत्य देखिये-इस लक्षण में उक्त अथंवाळा 
“सन्योन्येन? विशेषण इसलिये जोड़ा गया हे कि-'इदं तचच समस्‌-अर्थात्‌ यह और 
चइ समान है? इस उभयनिष्ठ उपमा में अतिव्याप्ति न हो। इस उपमा में यद्यपि 
झन्योन्यप्रतियोगिकत्व है-अर्थात्‌ इस वाक्य से इसका सादृश्य उसमें” और “उसका 
सादृश्य इसमें’ इस तरह दोनों का सादृश्य दोनों में सिद्ध होता है, तथापि यह अन्यो- 
न्यप्रतियोगिकत्व-दोनों का साइश्यप्रतियोगी होना-व्यक्षनावृत्ति द्वारा ज्ञात होता है- 
अर्थात्‌ इसका सादृश्य उसमें और उल्का सादृश्य इसमें? ऐसा ज्ञान शब्दतः नहीं 
होता और उपमा ज्ञात होती है 'सम? शब्द की अभिधावृत्ति से, अतः अन्य बृत्ति की 
अपेक्षा किये बिना किसी एक वृत्ति से 'अन्योन्यप्रतियोगिकत्वविदिष्ट उपमा” यहाँ 
ज्ञात नहीं होती । तारपयं यह कि-उक्त विशिष्ट उपमा का योध कराने के लिये अभिधा 
को व्यञ्ञनावृत्ति की अपेक्षा करनी पड़ती है। और लक्षण के अनुसार होना चाहिए 
अन्य वृत्ति की अपेत्तारहित एक वृत्ति द्वारा अन्योन्यप्रतियोगिकत्वविशिष्ट उपमा 
का घोध ।! आप पूछ सकते हैं कि-छक्षण में तो “अन्य वृत्तिकी अपेक्षा से रहित? यह 
चात लिखी हुई है नही, फिर आप यह बात कहाँ से ळे आए. तो इसका उत्तर यह है 
क्रि-ळइण में जो 'वा ( अथवा )' पद॒ है-उसका अर्थ यही होता है-भर्थात्‌ 'वा' पद 
यक्षान्तर का बोधक है, अतः यह सिद्ध होता है कि-व्यक्षना अथवा अभिधा-इन दोनों 
में से किसी एक के द्वारा उक्त विशिष्ट उपमा का बोध होता हो। 'पुकधर्माश्रया- एक- 
घमसूलक ( उपमा ) इस अंश का फळ यह है कि "रज ( घूळि) से आकाश (ृथ्वी के 
समान और मेघों के सद श गर्जो से पृथ्वी आकाश के समान? इस किसी पद्य के अर्थ 
स में आई हुई परस्परोपमा में उक लक्षण की अतिव्याप्ति नहीं होती । कारण, यहाँ 
र्‍्ना उपमाओं को सिद्ध करनेवाला धमं एक नहीं हैं, “भूतळू' को उपमान मानकर 
बाँधी गई उपमा का साधक साधारण धर्म 'रजञ' यह अनुगामी पदार्थ है और 'आकाश- 
तल! को उपमान मानकर बाँधी गई उपमा का साधक हैं । विस्बप्रतिबिस्बभावापन्न मेघ- 
लसहरागजपदार्थरूप धम। “व्यक्था ( व्यक्षनावृत्ति के द्वारा)? यह निवेश छक्षण में 
इसलिये किया गया है कि-इस लक्षण से व्यङ्गय उपमेयोपमा का भी संग्रह हो सडे । 
यह लक्षण उपमे पोपभास्व का प्रयोजफ-साधक हे अर्थात्‌ यह ळढछग जहाँ संघटित होगा, 
चह उपमा उपमेयोपमा समझी जायगी । 


खण्डयति-- 
तन्न | 


“अहं लतायाः सदशीत्यखवं गौराङ्कि गर्ब न कदापि यायाः । 
रावेपणेनालमिदापरेषामेषापि तुल्या तब तावदस्ति ॥२ 
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अत्रान्योन्यप्रतियोगिकत्वविशिष्टाया उपमायास्तनुत्वादिरूपैकधमाश्रयाया वृत्त्यन्त- 
रेण शक्त्या बोधनादुपमेयोपमात्वापत्तेः | 
तत्‌ ूर्वोकदी क्षितकथनमू । न युक्तमिति शेषः । अयुक्तत्वे देतुमाह--“अहं---? इत्या- 
दिना | दे गौराङ्गि | लतायाः सइशी ळतानुयोगिकसाहृश्याभ्रया, अहम्‌ , इति, अख महा- 
न्तम्‌ , गच, कदापि न यायाः प्राप्नुहि, यत , इह त्वत्तुळाविषये, अपरेषां अन्येषां सम्प्रति 
नयनागोचराणां पदार्यांनाम्‌ , गवेषणेन अन्वेषणे, अलं व्यर्थम्‌, तावत्‌ प्रथमम्‌ , 
एपाऽपि नयनगोचरौभता कताऽपि, तब तुल्या रवदनुयोगिकसाहश्याश्रया अश्‍्ति इत्यथः । 
अन्वेषणे कृतेऽन्येऽपि तव तुल्याः पदार्थाः लब्धुं शक्या इति भावः। अत्रेति । अस्य 
“इति? इत्यादिः । तनुत्वेति । अस्य "थनुपात्त? इत्यादिः । शक्त्येति । बृत्यन्तरेणेत्यस्य 
व्या्येयम्‌ । अयमाशयः दीक्षितोक्तलक्षणानुसारं "अहं ळतायाः-? इति पदेऽपि 
उपमेयोपमालंक्रारत्वप्रसक्तिः, अन्योन्यप्रतियोगिकत्वविशिष्टायाः परस्परोपमानोपमेयभाव- 
युक्ताया इति यावत्‌ रूतानायिकयोरुपमाया+ अज्ुक्ततनुत्वादिरुपेकधम प्रयोज्यायाः, शक्त्या 
जायमानत्वात्‌ तथा चातिव्याप्तिदोषग्रतमिदं जक्षणमिति । 
खण्डन किया जाता है-तन्न इत्यादि। सय कुछ .द्दोने पर भी दीजक्षितजी का 
उपसेयोपमाङछण ठीक नहीं है । कारण, तदनुसार, “अहं रतायाः_अर्थात्‌ हे गौराङ्गि ! 
में लता के सदृश हूँ ( हम दोनों की तुलना में में ही उपमान होती हुँ, मेरे उपमान होने 
योग्य वह क्या? कोई नहीं है )' इल तरह का महागर्व तू कभी मत करना । इस विषय 
में दूसरों को हू ढने की आवश्यकता नहीं, प्रथमतः यह लता भी तो तेरे सदृश हे अर्थात्‌ 
तुलना में तेरा उपमान बनती हे। अभिप्राय हे कि--यह ( लता ) तो विना हू ढे तेरे 
समान मिल गई, हे ढने पर तो न जाने कितनी चीजें ऐसी मिल जाय ।”” इस पद्य में भी 
उपमेयोपमा हो जायगी, क्योकि यहाँ भी दोनों क्रम-क्रम से जिसके प्रतियोगी होते हैं 
ऐसी और तचुत्व ( दुबंछता ) आदि अझुक्त एक धर्म से सिद्ध होने वाळी उपमा का 


बृत्यन्तर ( अभिधा ) से बोध होता हे । सारांश य 
अतिब्याप्त हो जाता हे । ह हुआ कि दीक्षितजी का ळण यहाँ 


आशक्य समाधत्त 


न चात्रान्योन्यप्रतियोगिकत्वसुपमायां न प्रतीयते, लतादिसम्बन्धिसादृश्याः 
श्रयत्बस्येवास्मत्पदा्थऽन्वयादिति बाच्यम्‌। “सुखस्य सदहशश्चन्द्रश्वन्द्रस्य सहृशं 
सुखम्‌? इत्युपमे यो पमायामञ्याप्तेः । 

सदशतुल्यादिपदानां घर्मियाचऋतया “अहं छतायाः--? इति पद्ये "ताया! सशी’ 
“तव ठल्या” इत्यंशाभ्यां ळतासम्बन्धिसाइश्याश्रयत्वस्यास्मत्पदार्थे त्वत्सम्बन्धिसादृश्या- 
श्रयत्वस्येतत्पदाथे चान्वयावगमेन अन्योन्य प्रतियोगिकत्वस्य प्रतीतिरुपमायां न भवतीति 
कथमतिव्यापिरिति शङ्का नोचिता, यतस्तयाङ्गीकारे (मुखस्य सहशः-'इति मूळोक्तपद्यखण्डे 
उपमेयोपमोदाहरणतया सवसम्मते तल्लक्षणस्याव्याप्स्यापत्ति, अत्रापि धर्सिवाचकसइश- 
पद्सत्त्वेन तत्तुल्ययोगच्ेमत्वात्‌ । यथा “हुं _लतायाः--? इत्यत्र सहशतुल्यादिपदात्‌ 
साहश्याभयत्वस्थेव प्रतीतिः न सादश्यप्रतियोगित्वस्य, तथा 'मुश्तस्य सहशः--? इत्यत्रा- 
पीति उपमेयोपमात्वानापत्तिः, अतः सदशादिपद्‌ घत्वे शब्दतः प्रतियोगिताया अप्रतौता- 
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चपि अर्थतः प्रतीतिभेबतोति स्वीकायमेव तथा चालच्ये “अहं लतायाः--? इति पद्ये लक्षण- 
प्रसङ्गादतिव्याप्तिः प्रन्थका रोक्ता समुचितेवेति भावः । 

एक आशंका और उसका समाधान अब किया जाता है--न च इत्यादि । सहश, 
तुल्य आदि पदों से साइश्यका भाश्रय होना विदित होता है साइश्य का प्रतियोगी होना 
नहीं । ऐसी दशा में “अहं लतायाः? इस पद्य की उपमा में परस्परप्रतियोगिकत्व की 
प्रतीति नहीं होगी, क्योकि पद्य के 'छतायाः सदृशी ( छता के सदश )? और “तच तुल्या 
( तेरे तुल्य )' इन अंझों से गोराङ्की आदि में लता आदि से सम्बन्ध रखनेवारे साइश्य 
का आश्रय होना जी ज्ञात होगा, फिर आपके द्वारा प्रतिपादित अतिव्याप्ति नहीं होगी 
ऐसी आशङ्का यदि आप करें तो इसका उत्तर यह है कि-ऐसे स्थलों पर ( सदश आदि 
पदों के रहने पर ) यदि प्रतियोगि-अनुयोगिभाव का भान नहीं माना जाय तब “सुख 
के सदृ चन्द्र हे और चन्द्र के सहश सुख है? इस सवंसम्मत उपमेयोपमा में अव्याप्ति 
हो जायगी-यहाँ उपमेयोपमा नहीं हो सङेगी, क्योंकि यहाँ भी वही वात है अर्थात्‌ 
आपके हिसाव से सरश पद के रहने पर 'अन्योन्यप्रतियोगिकत्व' की प्रतीति उपमा में 
नहीं होगी । अतः अगत्या मानना पड़ेगा कि-सदश आदि घर्मिवाचक पदों के रहने पर 
शब्दतः प्रतियोग्यनुयोगिभाव की प्रतीति भले ही न हो, पर अर्थतः उसकी प्रतीति 
अवश्य होती दै। ऐसा मानने पर ही 'सुख के सहद चन्द्र-? इस पूर्चोक्त वाक्‍य में 
उपमेयोपमा हो सकेगी और जब ऐसा मान छिया जायगा तब अहं लतायाः इस 
पद्य में जो अतिव्याप्ति की चात कही गई है वह उचित ही सिद्ध होगी । 

ननु "मुखस्य सदशः? इतिवत्‌ “अहं लतायाः? इति पद्यमपि लच्यमेवोपमेयोप- 
आयार्तया च नातिव्याप्तिः अलच्ये ळक्षणगमनस्यातिव्याप्तिपदाथत्वादित्यत्राद— 

न ह्यहं लताया इत्यन्नोपमेयोपमा भवितुमहेति | गबेमात्रनिरासपरत्वेनोत्तरा- 
ौपमायास्टुतीयसहशव्यबच्छेदाप्रतिपत्तः | अत एव अन्यान्यपि तव सदृशानि 
सन्त्येव तेषां गवेषणेन कि फलमित्येतदर्थकं गवेषणेनेत्युत्तराधं सङ्गच्छते । 
ठृतीयसन्नह्चारिव्यवच्छेदो ुपमेयोपमाज्जीवितमित्यालङ्कारिकसिद्धान्तः । 
अन्यथा “भुवस्तलमिव व्योम ङुषेन््योमेव भूतलम्‌? इत्यत्राप्युपमेयोपमात्वनि- 
बारणप्रयासवेयथ्योपत्ते | 

उपमेयोपमाभवनानहंत्वे देतुमाइ--गवेति । ननु तन्मात्रप रत्व एव किं बोजमत 
आदह- अत एतेति । तत्परत्वेन तस्याः साफल्यादेवेत्यर्थः । उत्तरां तदेकदेशः । 
नन्वेमपि तृतीयसरशबव्यवच्छ्छेद्प्रतीतावेवोपमेयोपमा इत्यत्र कि विनिगप्रकमत आह-- 
तृतीयेति । सम्रह्मचारौति सरशेत्ययंः । नन्वम्येषां तथा सिद्धान्तेऽपि न मम सिद्धान्त 
स्तथेत्युक्तेरवसरं निवारयति--यन्यथेति । तस्य तज्जोवितत्वानप्नीचारे इति तदर्थः । भुव- 
र्तळमिवेति । रघुवंशार्यमद्दाकाव्यघटकपद्यांशोऽयम्‌ । अथंस्तु स्पष्ट एव । यदि तुतीय- 
सदशनिवृत्तिप्रतीतिशून्येडपे स्थले उपमेयोपमा दीद्षितस्यामिमताऽभविष्यत्तदा 'भुव- 
स्तळमिव--? इत्यत्रान्यसाधनसंयुक्तेऽपि तृतीयसध्शव्यवच्छेदमात्ररद्धिते पे तद्वारणायासं 
नासावकरिष्यत्‌ , थ्रकरोच्चेत्तृतीयसदशव्यवच्छेदस्योपमेयोपमाजोवितत्वं अन्याळक्कारिकाङ्गो- 
कृत स्वोकतंब्यमेव तेनापि । तथा च “अहं छतायाः--? इति पद्यं नोपमेयोपमाया रूचि 
भविटुं शक्नोति, तृतीयसदशव्यवच्छेदस्यात्राप्रतोतेः । न चोत्तराधोक्ताया उपमायास्तृतीयः 
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सहशब्यवच्छेदकत्वमिति वाच्यम्‌ , तस्या गवमात्रनिराप्तररत्वात । न चास्तु तस्या 

गवनिरापपरत्वं परन्तु तेन सहृ तृतीयसहशव्यवच्छेदकत्वमप्यस्तु, तन्निरासमात्रपरत्वं 

2 इति वाच्यम्‌ , 'गवेषणेनालमिद्दापरेषाम? इत्युत्तराधभागेन “अन्यानि तच 
न्ति? उ | 

सहशान सन्ति’ इत्यथल्य स्फुटं प्रतिपत्तो तुतीयसशव्यवच्छेदपरतीतेरङ्गीक्दमयोग्यतया 

यवमात्रनिरापपरत्वस्यावगमादिति भावः । | 


ळी आप कहें कि“-'अहं लतायाः? इस पद्य को भी मैं उ 

सानता हू, तच तो अतिव्यासिं को शोण बहा उठेगी, क्योंकि व्यव) डस र 
संघटित होना अतिब्या्ति कहलाता है 1” इसके उत्तर में कहते हैं-न हि इत्यादि । अभि 
भाय यह हे लिभ शाचा 7" इस पद्य को उपमेयोपमा का लच्य नहीं माना शा 
सकता । कारण, यह तृतोय सदशपदाथ की निवृत्ति प्रतीत नहीं होती । आप करेंगे- 
यदि तृतीय सदृशपदार्थ की निवृत्ति प्रतीत नहीं होती तव पद्य के उत्तराध भाग में 
जो दूसरी उपसा वर्णित हुई दै उसका क्या फल है ? तो मैं कहुँगा कि-उसका फळ 

चछ पूर्वाध में वर्णित गवे का निरास करना है । वात भी यही ठीक है, अन्यथा उत्तरार्छ 
का 'गवेपणेनाळमिहापरेषास्‌' यह अंश असङ्गत हो जायगा, क्योंकि “तेरे सदश्च बहुतेरे 
पदाथ ससार में खोज करने पर मिल सकते हें? यही उस अंश का अर्थ होता हे । तात्पर्य 
यह कि-उक्त अंश से जव तेरे. समान अनेक पदार्थों की सम्भावना व्यक्त की गई दै 
जब तृतीय सदशपदाथं को निवृत्ति कथमपि यहाँ विदित नहीं हो सकती हे । आप कहेंगे- 
तृतीय सदशपदाथ की निवृत्ति अभिव्यक्त होने पर हो उपमेयोपमा मानी जाय इसमें . 
क्या प्रमाण हे, तो इसके समाधान में मेरा कथन यह ह कि-तृतोय सहरापदार्थ की - 
निदृत्ति ही उपमेयोपमा का जीवन हे ऐसा सभी आलङ्कारिकों का सिद्धान्त हे। आप 
इस सिद्धान्त को स्वीकार न करें ऐसी बात तो हो नहीं सकती । कारण आपने केवळ 
तृतीय सहदवापदा्थ की निवृत्ति की प्रतीति न होने के कारण, “भुवस्तलमिव व्योम 
कुवन्‌ व्योमेव भूतळ्स्‌-अर्थात शथ्वी को आकाश के समान और आकाश को पृथ्वी -के 
सात न हुए! दशयन के पद्यांश में उपमेयोपमा के वारण करने का प्रयास किया 
जि था ख सात को न स्वोकार करते होते, तब यहाँ उपमेयोपमा के वारण 

दीक्षितमतपम्थिकां युक्तिमाशङ्कध समाधत्ते 


न च ट्तीयसदृशव्यबच्छेद्‌फलकत्वसुपमाविशेषणं बाच्यम्‌ , बिशेषणान्तर- 
वैयथ्यीपत्तः | विशेषणव्यावत्यों गामाधुनिकविशेषणेवैद वारणात्‌ | 

वाच्यमिति। “अहं लतायाः --? इत्यत्रातिव्याप्तिवारणायेदानीं वक्तव्यमित्यर्थः ! विशे- 
षणान्तरेति । अमन्योन्येनेत्यादीत्यथेः । नन्वेवं.कथमुक्तदोषव्यावृत्तिरत आह--वशेषणेति । 
विशेषणान्तरेत्यथः । “अं लताया!--' इत्यत्र दोषनिरासाय लक्षणें तृतीगसदशग्यवच्छेद- 
फळकत्वमुपमाविशेषणं योज्येत चेत्‌ , तह तेन विशेषणेनैव {इद्‌ तचच समम, “रजोभिभूरिव 
द्यौधनसन्िभैगजेब्य यौरिव भू? इत्यादावतिष्या्तौ वारितायां तद्वारकविशेषणान्तराणां 
योजनं निरर्थकं स्यादिति भावः । 

दीक्षितमत के समथन में एक युक्ति दिखाकर उसका खण्डन करते हैं-न च 
इत्यादि । अब यदि आप कहें कि--'अहं लतायाः -? इस पद्य मे अतिव्याप्ति का वारण 
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करने के लिये "तृतीय सदृशपदार्थ की निवृत्ति जिससे फछित हो ऐसी उपमा? यह 
विशेषण भी छछण में जोड देंगे, तो यह भी समुचित नहीं। कारण, ऐसा करने पर्‌ 
आपके द्वारा लक्षण में लगाये गए अन्य सभी विशेषण ( अन्योन्येल इत्यादि ) ब्य 
हो जायेंगे, क्योंकि उन विशेषणों के द्वारा (इद तच्च समस”, 'रजोभि्भूरिव योर्घनसंनिभै- 
राजश्च चोरिव भूः इत्यादि स्थानों में जिस अतिव्यात्तिदोष का वारण आपको करना था, 
उसका वारण अब इसी नवीन विशेपग से हो जायया । 

दीक्षितोक्तप्रन्यदपि दूषयितुमाह-- 


अन्योन्यप्रतियोगिकत्वविशिष्टा उपमा एकवृत्तिमात्रवेद्येत्यप्ययुक्तमेब | 
"सिव जलं जलमिव खम्‌? इत्यादौ खजलयोः सादृश्यान्बये प्रतियोगित्वस्य 
संसर्गत्वेन वृत्यविषयत्वात्‌ | वृत्तिवेद्यानां पदाथोनां संसर्ग वृत्त्यवेद्य इत्यभ्यु- 
पगमात्‌ | अन्यथा प्रकारतापत्तेः । 

प्रतियोगित्वस्येति । अचुयोगित्वविशिष्टेत्यादिः । ननु कुतो न तस्य वृत्तिविषयत्ब- 
मित्याह--वृत्तीति । अन्न 'उत्तप्रन्थस्येकतृत्तिमात्रवेद्यत्वे न तात्पय किं तु बृत्तिद्वयवेद्य- 
त्वाभावे । यद्वा तजन्यप्रतीतौ ययाकथंचिद्धासमानत्वमेव तन्मात्रवेद्यत्वम्‌ । अस्ति च 
“खमिव जलम्‌? इत्यादो । नास्ति च तत्रेति तन्निरास इत्याशयेनादोषाचिन्त्यमिदम्‌? इति 
सचिरमाह नागेशः । तत्तत्पदाथमात्रे पदानां बुत्तिः, वृत्युपस्थापितानामर्थानां पारस्परिकाः 
सम्बन्धाः आकांक्षाभास्याः, न तेषु पदानां बृत्तिः “अनन्यलभ्यो हि शब्दार्थः? इति 
न्यायात्‌, अत एव सम्बन्धानां प्रकारतया शाब्दयोधे मानं न भवति, अन्यथा तदपरि- 
राये स्यादिति सिद्धान्तः । तथा च 'खमिव जलम्‌--? इत्यादौ खजळपदनिष्टठाभिधाबुत्ति- 
वेद्ययोः आश्ाशनलपदार्थेयोः इवपदनिष्ठतदूबृत्तिवेद्येन साहश्यपदार्थेन सह जायमानेऽ` 
न्वयबोधे प्रतियोगिरवानुयोगित्वयोः संसर्गविधयेव भानम्‌ न तु तत्र कस्यापि पद्श्य काऽपिं 
( शक्तिलक्षणा व्यञ्जना वा ) वृत्ति! । एवश्च प्रापु्तदीक्षितकृतोपमेयोपमाळक्षणे “अन्योः 
न्यप्रतियोगित्वचिरिष्टा उपमा एकवृत्तिवेद्या यदि भवेत्‌, तदा सोपमेयोपमा? इति कथन- 
मत ज्तमेव, प्रतियोगित्वस्य वृत्यवेद्यत्वे तदूघडितविशिष्टोपमायामपि 'विशेषणाभावे विशि- | 
टाभावः? इति रीत्या बृत्तिवेद्यत्वाभावेन प्रागुक्तळच्ये उपमे पोपमात्वानापत्तरिति भावः । | 

दीक्षितकृत उक्त छक्षण के एक अन्य अंश का भी खण्डन करते हैं -अन्योन्य इत्यादि । 
अन्य किसी तरोके से जो अर्थ ज्ञात न हो सके उसी को शब्द का अर्थ मानना चाहिए 
अर्थात्‌ शब्दों की वृत्ति ( दाक्ति लक्षणा आदि ) उसी अर्थ में मानी जाती है जो वृत्ति 
के माने बिना ज्ञात न हो सके। तदनुसार पदार्थों के सम्बन्धों ( प्रतियोगिस्व अनु- 
योगित्व आदि ) में पदों की बृत्ति नहीं मानी जाती, क्योंकि उसके विना भी आकांचा 
के द्वारा उनका भान शाब्दवोध में हो जाता दे, अतपच शाब्दबोध में सम्बन्धों का 
विशेषणरूप से भान नहीं होता है, यदि वे ( सम्बन्ध) भो पद्निष्ठवृत्ति से उपस्थित 
होते रहते, तव अन्यवृत्तिवेद्य पदार्थों के समान विशेषण ही होते। ऐसी स्थिति में 
दीक्षितजी ने जो उक्त छक्षण में यह कहा है कि-'परस्परप्रतियोगिकरवविशिष्ट 
उपमा यदि पुक वृत्ति से ज्ञात हो तब वह उपमेयोपमा हे' वह सवंथा असङ्गत है क्योंकि 
इस कथन के हिसाय से 'खमिव जळ्य जळमिव खसू-अर्थात्‌ जळ आकाश के समान 
और आकाश जळ के समान” इस वाक्य में उपमेयोपमा नहीं हो सकेगी । कारण, यहाँ 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


4 


निरुपणसू ] द्वितीयमाननम्‌ ४०१ 
आकाश और जळ के साइश्य के साथ होनेवाळे अन्वयःचोध में जो प्रतियोगिता- 
अज्ञुयोगिता भासित होती है, वह संबन्धरूप दै, अतः उक्त सिद्धान्त के अनुसार उसमें 
किसी पद्‌ की वृत्ति नहीं है-अर्थात्‌ वह जाकांक्षा आस्य है और “प्रतियोगिस्व' जब 
चृत्तिवेद्य नहीं हुआ, तव तद्युक्त द्वोकर उपमा सी चृत्तिवेद्य नहीं कही जायगी । तात्पर्य 
यह कि यद्यपि शुद्ध उपमा सादृश्य इव पद्‌ की वृत्ति से वेद्य हे पर अन्योन्यप्रति- 
योगिकत्वविशिष्ट उपमा तो वृत्तिवेद्य नहीं है, अतः यहाँ उक्त लक्षण का संघटन नहीं 
हो सकेगा | यहाँ नागेश का कथन हे कि 'अन्योन्यप्रतियोगिस्वविञ्चिष्ट उपमा एकवृत्ति- 
वेद हो' इस उक्ति का अभिप्राय पुकवृत्ति से प्रतियोगिता भौर उपमा दोनों का अवगत 
होना नहीं हे, अपितु यह हे कि-इस विशिष्ट में के दोनों अंश यदि इत्तिवेद्य हों तो 
उन्हें एकवृत्तिवेद्य होना चाहिए ओर यदि "इन दोनों में से कोई अंश विना बृत्ति के ही 
अवगत होता हो तो ऐसा हो सकता हे-इससे कोई हानि नहीं। अथवा पुकवृत्तिजन्य 
बोध में भसित होना ही यहाँ एकमात्रतृत्ति से वेद्य होना विवक्षित दै, अतः यहाँ जो 
दीक्षित का खण्डन किया गया हे त्रह ठीक नहीं है । 
अलङ्कारसव स्वकारमतमाळोचयितुसुपकमते- 

यदप्यलङ्कारसवेस्वक्कतोक्तम्‌ (दयोः पयोयेण तस्मिन्नुपमेयोपंमा | तच्छ- 
च्देनोपमानो पमेयत्वप्रत्यवमशः । पयीयो यौगपद्याभावः | अत एवात्र वाक्य- 
भेदः? इति तन्न । अत्र योरिति व्यर्थम्‌ । एकस्योपमानोपमेयात्मकत्वे “गगनं 
गगनाकारम्‌? इत्यादौ वाक्यभेदाआवेन पयोयाभावादेवाप्रसक्तेः | 

“द्योः पर्यायेण? इति लक्षणम्‌ । लक्षणघटकत'च्छब्द्वोष्यं स्फोरयति--त्छन्दे- 
नेति । पर्यायपदाथमाह-पर्यायो यौग इति । फलितमाह--अत एवेति । खण्डने हेतुमाह 
अन्न इत्यादिना । अलङ्कारस्वस्वकारकृतम्‌ 'हयोः--? इत्युपमेयोपमालक्षणं न सम्यक्‌ 
वाक्यभेद्रूपपरंवसिताथके पर्यायपदे लक्षणप्रविशिते तदूबलादेव यत्र, एक एव पदाथः 
उपमानभूत उपमेयभूतथ्च भवति तारशे “गगन गगनाकारम्‌? इत्यादनन्वयस्यले ळक्षणा- 
तिव्याप्तिन भवितुमहेंत, वाक्यभेदराहवित्येन पर्यायाभावाद्‌, तथा च 'द्वयोः? इति विशे- 
षणं व्यर्थम्‌ , व्यावर्त्यामाबात्‌ व्याबत्य॑त्वेनाभिमतस्य {वशेषणान्तरेणेव वारणादिति भावः । 

अब 'अळङ्कारसवस्वकार' के मत की आलोचना की जाती है--यदपि इत्यादि । अळ- 
छ्वारसर्वस्वकार ने “-द्वयोः-इत्यादि अर्थात्‌ दोनो में पर्यायेण यदि वह बात हो, तब 
उपसेयोपमा होती है? यह उपमेयोपमा का छक्षण बनाकर स्वयं उसकी व्याख्या 
में लिखा है कि-इस लवण में “तस्मिन्‌? कां अर्थ हे “उपमावता और उपमेयता होने पर! 
और “पर्याय शब्द का अर्थ दै 'एक साथ न होना-अर्थात्‌ भिन्न-भिन्न वाक्य से उपमानता 
सौर उपमेयता का वर्णित होना, अतएव उपमेयोपमा में वाक्यभेद हुआ करता है।” 
सारांश यहद कि-अळझारसवंस्वकार के हिसाब से “यदि प्रथम वाक्य का उपमान दूसरे 
वाक्य में उपमेय और प्रथम वाक्य का उपमेय द्वितीय वाक्य में उपमान हो तब उपः 
सेयोपमा होती है! । परन्तु यह ळक्षण भी ठीक नहीं। कारण, इस छक्षण में द्वयोः? पद्‌ 
व्यर्थ है । आप कहेगे--ष्यथं नहीं दे“गगनं गगनाकारस्‌ अर्थात्‌ आकाश आकाश रे से 
आकारवाला है? इत्यादि अनन्वयाळङ्का-जहों एक ही पदार्थ उपमान और उपमेय 
दोनों होता दे-में अतिव्या्तिवारण के लिये उसकी ( 'इयोः पद्‌ की ) साथंकता हे, 
तो यह भी उचित नहीं, क्योंकि इसका वारण तो “पर्याय” पद से ही हो जाता है । तात्पयं 
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यहद कि अनन्वयस्थळ में वाक्यभेद नहीं रहता है, अतः घहों नियमतः “पर्याय? पदार्थ 
का अभाव रहेगा दी, ऐसी श्थिति में जिस दोष को “यो” कहकर आप हटाना चाहते 
हैं, वह 'पर्यायेण” पद्‌ से ही एट जाता है, फिर 'हयोः” की आवश्यकता नहीं रह जाती । 
आशयविशेषबणनेन “दरयो इत्यण सार्थक्ये साषितेऽपि दोषाम्तरेण दुष्टमेवेतज्ञ- 
क्षणमित्याख्यातु प्रवतते-- 
यदि SA स्ुटत्वार्थसुपमानोपेय॒त्वयोग्यतासम्पादकलिङ्गबचनभेदराहित्य- 
अतिपत्त्य कविसमयसिद्धिस्फोरणाथ बा इयोरिति ग्रहणं स्यात्‌, अथापि 
हा 'अहं लतायाः सदृशीत्यखर्वम्‌? इति पद्ये प्रतिपाद्यायामुपमायासति- 
“तहठल्शुना युगपदुन्मिषितेन ताबत्सद्यः परस्परतुलासधिरोहतां हे । 
कस ठि व्च पद्मम्‌ ॥? 
कालिदासपद्े प्रतिपाद्यायासुपसा 1पठुपसेयोपमानभाव - 
मेयोपमायां वाक्यमेदाभावादव्याप्तेश्व । ब 
स्फुटत्वाथमिति । एतेन वर्णनीयाशयविशेषश्यापि ळाभस्तदूविनेव सम्भवति, परन्तु 
तथालब्धोऽप्यसौ न स्फुट इति ध्वनितम्‌ । तद्भेदेऽपि तद्योग्यताया: सत्त्वादाह--कवीति । 
इष्टापत्या नातिव्यापिरत आइ तद्वल्ुनेति । प्रकरणसापेक्षोऽयं श्लोकः । अचसिताया- 
सपि निशायां निशाशय्यामत्यजन्तं रधोस्तनयमरजं स्वयंबरयात्रामुहूर्ताचु रोधेन जागरयतां 
यन्दिजनवाळकानां समवयस्कानास्‌ , तम्प्रति प्रभातवेलावर्णनपरेयमुक्तिः--तत्‌ तस्मात 
सम्प्रत्येव इन्दुमत्या आत्मानं वरयितुं त्वया स्वयम्वरसभायां गन्तव्यमस्ति । सुः समा- 
ससादोदयाचङग्रान्तम्‌, अस्मात्‌ कारणादित्यर्थः । ( इदानीम्‌ ) युगपद्‌ एकक्षणा- 
वच्छेदेन, वल्युना रमणीयेन, उन्मिषितेन प्रकाशेन, अन्तः अभ्यन्तरे इत्यरथः, प्रश्‍पन्द- 
माना च्थानान्तरस्परारदिताऽपि क्रियाशीळा चपला इति श्थूलार्थः, परुषेतरा कोमळा 
तारा इनीनिका यस्य, ताहशम्‌ , तव राजकुमारस्य अजल्येत्यथः, चक्षुनंयनम्‌, पा 
जातिविवक्षयेति वोष्यम्‌ , प्रचछिताः सस्पन्दा इत्यर्थः अरा यश्मिन्‌, ताइशम्‌ , पद्मम्‌ 
कमळम्‌ , च, इति हे, तावत्‌ प्रथमं एतेनाग्रेऽन्येषां तवाङ्गानामस्यापि ( चक्षुषः ) वा 
अन्नत्य बर्स्वन्तरेणापि परर्परतुळाप्रसङ्गः समागन्तेति ध्वन्यते । सद्यः तस्क्ाळमिति 
टे ’ So अन्योन्यसाम्यम्‌ 7 अधिरोहताम्‌ 5प्नुतानिति (स्वयं वाळ्छामः) । 
Ni Bs ते कालिदासरचितरघुवंशार्यमदाकाव्यघटकपदे इत्यथ: । भावायामिति । 
५... नानात्मिकायामित्यय:। ननु पर्यायपद्निनेशवारितब्यावर्त्यस्यापि द्रयोरित्यस्य 
= वयथ्यंमू , यद्रिनोपमानो पमेययोग्यता न भवति ताइशस्य लिङ्गवचनभेद्राहित्यश्य ज्ञाना- 
त ” न च लिहवचनमेदराहित्य नोपमानोउमेयभावयोग्यताक्म्पादकम्‌ 
lo स्यळविशेचे उपमानोपमेयभावल्वीझारादिति वाच्यम्‌ , 
चेन्न भवति, तर्हि ठ है बिल Sp 223: 
न इत्यनेन बोधितादुपमानोपमेयभावादेव कविभ्रसिद्धेरपि लाभः 
सिद्ध एनेति न तत्स्फोरणाथै तत्सार्थक्यग्निति शङ्कयम्‌, तथा लब्घस्यापि कविभ्रसिद्धिरूपस्य 
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निरुपणम ] द्वितीयमाननम्‌ 8०३ 

जड टच कक ७ “बदी fess अंश व की पक पड oferty 
वस्तुनः र्फुटज्ञानाथं तत्सार्थक्यसम्भवात्‌ , तथा चालङ्कारसर्वे्वकारकृतं प्रायुक्तपषुपमेयो- 
पमालक्षणं न दुष्टमिति चेन, "श्रं ळतायाः--? इति प्रायुकपद्यत्रतिपाद्योपमायामतिब्याप्ति- 
दोषस्य सत्यात, तत्रापि पर्यायेण कविसमयसिद्धोपमानोपमेयभावश्य वर्णनेन तदौयळक्षणः 
प्रसक्तः । न च तत्र लक्षणप्रसक्तिरिष्टेवेति नातिग्याप्तिरनतिय्याप्तत्वे च पुनः सम्यगेव तल्ळ- 
णमिति वकव्यम्‌, 'तद्वल्गुना-- इति कालिदासपद्ये वर्णितायाम्‌ एकफाळावच्छे देनेव 
उपसानोपमेययोरुपमेयोपमानरूपायामपि तृतीयसदशव्यवच्छेदफळकतया वस्तुत उपमेयोप- 
मायां वाक्यभेदाभावादव्यापेदुंरद्धा रात्‌ इति भावः । 


किसी तरह द्यो? पद की सार्थकता सिद्ध कर देने पर भी “सबस्वकार' का उक्त 
ळण ठीक नहीं माना जा सकता, इस तथ्य का उदलेख अच किया जाता है-यदि च 
इत्यादि । यदि आप कहें कि 'द्टयोः' पद व्यर्थ नहीं है, क्योकि उस पद के द्वारा वारणीय 
अतिव्याष्य्यादि दोषों का चारण “पर्याय” पद से हो जाने पर भी 'ङिङ्गमेद्‌ वचनमेद्‌ 
आदि के न रहने पर ही किसी पदाथ में उपमानोपमेयआव की योग्यता आती है! इस 
चात के ज्ञान के लिये उस पद की सार्थकता है। इस पर यदि ग्रन्थकार की ओर से यह 
कहा जाय कि-लिङ्गमेदाभाव आदि उपमानोपमेयभाव की योग्यता का संपादक हो 
नहीं सकते, क्‍योंकि उनके न रहने पर भी कविप्रसिद्धि के अनुरोध से 'नचाङ्गनेवाङ्गणेषि 
गन्तुसेप प्रकर्पते?--इत्यादि स्थलों में उपमानोपमेयभाव माना गया है तो सवस्वकार 
की ओर से यह कहा जा सकता है कितव कविसमयम्रसिद्धि की स्फूर्तिके लिये ही 
'हयोः' पद का सार्थक्य माना जा सकता है । इतने पर भी यंदि ग्रन्थकार की भोर से 
यह तक उपस्थित किया जाय कि कविसम्प्रदायप्रसिद्धि की स्फूर्ति के छिये किसी 
अन्य पद्‌ की आवश्यकता नहीं है, क्योंकि उसके विना जब उपमानोपमेयभाव कहीं 
हो ही नहीं सकता, तव॒ “उपमानोपमेयभाव होने पर? इस अर्थ के बोधक 'तस्मिन्‌? पद 
से ही उसकी भी स्फूति हो जायगी, तो इसके उत्तर में सवस्वकार के समर्थक यह 
कहेगे--कि-दाँ+ स्फूर्ति वो उसकी उससे हो जायगी, पर स्पष्ट नहीं धुमिलरूप में, अतः 
स्पष्टतया उसकी स्फूतिं के लिये “योः पद्‌ की सार्थकता सिद्ध की जा सकती हे । 
तात्पर्य यह हुआ कि जब किसी तरह 'द्वयोः' पद्‌ सार्थक हो गया और अन्य कोई दोष 
आपने अभी तक दिखळाया नहीं तब सर्वस्वकार का उक्त लक्षण समुचित क्‍यों नहीं 
साना जाय, तो इस पर अन्धकार का कथन है कि-नहीं, उस लक्षण को समुचित नहीं 
साना जा सकता । कारण, पळा तो यह कि उक्त लक्षण की, पूर्वोक्त 'अहं लतायाः- 
पथ से प्रतिपादित होनेवाली उपमा में अतिव्याप्ति होगी, और दूसरा यह कि-“तद्= 
रगुना—' इस रघुवंश में कालिदास द्वारा रचित-पद्य में प्रतिपादित उपमेयोपमा में, 
एक साथ उपमान की उपमेयता और उपमेय की उपमानता अवगत होती है, 
अव्यासि होगी, क्योकि इस उपमेयोपमा में वाक्य-भेद नहीं दै-अर्थात्‌ उपमान की 
उपसेयता भौर उपमेय की उपमानता भिन्न-भिन्न दो वाक्यों से वर्णित नहीं हुई दै। 
और आपरे छण के अनुसार वेसा अवश्य दोना चाहिए । 'तद्वल्युना--' इस पद्य का 
अथ यों हे-महाराज रघु के राजकुमार भज की इन्दुमती-स्वयंवर यात्रा का प्रसङ्ग है।' 
राजकुमार रात में सुकोमल शय्या पर सोये हुए हैं। उनको जगाने के छिए बन्दीजनों 
के बालक ( जो उनके समवयस्क हें )) प्रभात-वणन कर रहे हें । वे कहते हे-हे राजः 
कुमार ! सूयं अब उद्याचळ के शिखर को चूम रहा दै, अतः हम चाहते हैं कि इस 
समय साथ ही साथ सुन्दरतम विकास के कारण ये दोनों पदार्थ परस्पर की तुलना को 
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४०४ रसगङ्गाधरः [ उपमेयोपमा- 
प्राप्त करें- एक दूसरे के सहश बनें। कौन ? एक तो वह आपका नेन्न जिसके अन्दर 
कोमळ पुतळी चपर हो उठी है और दूसरा वह कमळ जिसके भीतर भ्रमर विचलित हो 
उठा है- बाहर निकलने के लिए सचेष्ट हो रहा है । 
पुरोदीरिताव्याप्तौ कथध्चित्समाद्ितायामपि दोषान्तरं सम्भवतीत्याह--- 
र चात्रापाततः शाब्दैक्येऽपि पर्येबसितो वाक्यभेदोऽस्तीति बाच्यम्‌। | 
तथाप ड 
“सविता विधवति विधुरपि सबितरति दिनन्ति यासिन्यः | 
यामिनयन्ति दिनानि च सुखदुःखवशीकृते मनसि ॥? 
इति कस्यचित्कवेः पद्ये परस्परोपमायामतिव्याप्तेः | न चेयमुपमेयोपमेति 
शाक्यते बक्तुम्‌ , सुखसमये दुःखदोऽपि सुखयति दुःखसमये च सुखदोऽपि 
दुःखयति इत्येताबन्मात्रस्यार्थस्य विवक्चितत्वात्तुतीयसदृशव्यवच्छेदाप्रतिपत्तेः । 
आपाततः संक्षेपत इति यावत्‌ । पयेवसितः आर्थ इति यावत्‌। तथापीति. तथात्वेन 
त्र दोषामावेऽपीत्य्ंः । सवितेति । सुखदुःखाभ्यां, वशीङ्गते कवलोकृते, सुखदुः्खावस्थयोः 
बतेमाने इति यावत्‌ , मनसि हृदये, सतीति भावः, सविता सूर्यः, विघवति विधुश्चन्द्रः स 
इवाचरतीति भावः, विधुः, अपि, सबितरति सूर्य इवाचरति, यामिन्यः रजन्यः, दिनन्ति 
द्नानीवाचरन्ति, दिनानि च, यामिनयन्ति याम्िन्य इवाच रन्ति । सुखमये मनसि खरकर- 
निकरतापकोऽपि सूर्यकचन्द्र इव शीतळः प्रतीयते,  तमरोप्तय्यः कार्यान्त रानासक्तप्राणिम्रसुप्ता- 
खिलक्लेशविवर्धिका अपि यामिन्यः दिवसा इव प्रकाशमया उत्साहवर्धका अनुभूयन्ते, 
दुःखमये च मानसे शीतळतमकिरणोऽपि चन्द्रः सूये इव तापकः प्रतीयते, प्रकाशमया अपि 
दिवसाः रजन्य इव तमोमया अनुभूयन्ते इति भावः न चेति। न हीत्यर्थः । तथावत्तम- 
राक्यतवे हेतुमाइ--सुखसमये इति । मात्रपदव्यवच्छेदयं स्फुटत्वायाह--तुतीयेति । "अभि- 
रामतासदन--? इत्यत्र शब्दतः वाक्येक्येषपि अथेतो जायमानं वाक्यमेदमादायोपमेयो- 
पायाः भेदान्तरं साधितं भ्रन्थकृता, तथा च 'तदल्गुना--? इति काळिदासपदेऽपि आर्यो 
वाक्यभेदः अर्थात्‌ 'दे परस्परतुळामधिरोइताम्‌? इत्युक्त्या “च्चः, पद्मस्य तुळामधिरोदतु” 
पं च चक्षुषो तुलामधिरोहतु” इत्याकारकं वाक्यद्वयम्‌- अकामेनाप्यष्ठीक्तव्यमेव तेन, 
एवशाव्यापेरभावे लक्षणं निदुष्टमिति चेन्मैवम्‌ , सबिता विधवति--? इत्यज्ञातनामककविर” 
चितपद्यवणितपरस्परोपमायामतिंव्यापिप्रसज्स्यानुवृत्तेः । नात्र परस्परोपमा, किंतु उपमेयो- 
पमेवेतीशपत्तिस्तु न शाक्या क्ुंम्‌ , सुखावस्थायां दुःखदायकान्यपि वस्तूनि सुखाकुबन्ति | 
इःखावस्यायां च सुखकराण्यपि वस्तूनि धुःखमुत्पादयन्तीत्येतावतोऽथस्य कविविवक्षाविषय- | 
तया rT प तृतीयसदृशव्यवच्छेदस्याप्रतीतेरिति भावः । ! 
अव्याध्ति का समाधान यदि कर दिया जाय, ष | 
उरा तका उद्ळेख अव किया जाता है-न चापाततः bo 
उसी तरह उक्त ग जले आर्थ चाक्यभेद मानकर उपमेयोपमा सिद्ध की गई है 
।डिदासीय पद्य में झी आर्थ वाक्यभेद मानकर वह सिद्ध कोजा । 
सकती दै-अ्थांत यहाँ भी थह कहा जा सकता है कि-'परस्परतुछामधिरोहतां द्वे? इस | 


पिटून entra htt] SSeS Safest Merny, 
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निदुप णम्‌ ] द्वितीयमाननमू ४०४ 
आपाततः एक प्रतीत होनेकाले वाक्य से “चछ पद्म की तुळा को प्रास करे' और 'पद्म 
न्च की तुला को प्राप्त करे! ये दो वाक्य पर्यवसित होते हैँ-अतः अव्याप्ति नहीं होगी 
ऐसा कहकर उक्त अव्याप्तिदोष का समाधान यदि कर भो दिया जाय, तथापि 'सविता 
विधवति-अर्थात्‌ जब मन सुख की अवस्था में रहता हे, तब सूय चन्द्र की तरह 
शीतल हो जाता हे और राते भी दिन की तरह प्रकाशमय प्रतीत होने लगती हैं, 
और जब मन दुःख को अवस्था में रहता दै, तब चन्द्र भी सूयं की तरह प्रचण्ड 
तापक प्रतीत होता है और दिन भी रात की तरह अन्धकारमय ज्ञात होते 
हें” इस किसी कवि के पद्य में जो परस्पर की-छूर्य आदि की चन्द्र आदि के 
साथ और चन्द्र आदि की सूर्य आदि के साथ--उपमा वर्णित हुई है, उसमें अतिव्याप्ति 
हो ही जायगी । और आप यह तो कह नहीं सकते कि यहाँ परस्परोपमा नहीं उपमेयो- 
पमा ही है, क्योंकि यहाँ 'सुख के समय दुखदायी भी सुखदायी और दुःख के समय 
सुखदायी भी दुखदायी प्रतीत होते हैं” केवळ इतना सा अर्थ कहना वक्ता का अभोष्ट 
अतः इस कथन से तृतीय सरश पदार्थको निवृत्ति, जो उपमेयोपमा का प्राण है- 
प्रतीत नहीं होतो । यहाँ एक वात पर पाठकों का ध्यान मैं दिलाना चाहता हुँ- 
हिन्दीरखगङ्गाधरकार पं० श्री चतुर्वेदीजी ने 'सदिता विधवति -? पद्य के अर्थ में लिखा 
है कि-'जब मन सुख के वश में होता है तब दिन रात्रि की तरह शान्तिप्रद हो जाते 
हैं और जब मन दुःख के वश में रहता है तव रात्रियॉ दिन की तरह अशान्त और 
व्यग्रतामय हो जाती हैं ॥ परन्तु मुझे यह व्याख्या सघुचित नहीं प्रतीत होती, क्योंकि 
एक तो इस तरह की व्याख्या करने पर क्रमभङ्ग होता दे अर्थात्‌ "सुखदुःखवशीकृते 
सनसि' यहाँ जो पहले सुख और पीछे दुःख को चर्चारूप क्रम है, तरनुसार सुखबशोकृत 
सन के लिये पहले 'सविता विधवति' फिर दुःखवशीकृत मन के छिपे “विधुरपि सवि- 
तरति ये दोनों उपमाय कहकर पुनः उसी तरद सुखवश्ीकृत मन के लिये 'दिनन्ति 
यामिन्यः? और दुःखवशीक्ृत मन के छिये 'यामिनयन्ति दिनानि च? ये दोनों उपमायें 
दी गई हें-इस तरह उक्तक्रम को रचा होती है, पर चतुर्वदीजी की व्याख्या में यह 
क्रम नष्ट दो जाता हे । दूसरे, दिन में मन चन्द कायां की ओर लगा रहता दै, अतएव - 
दुःख का उतना अनुभव नहीं होता, पर रात में मन सर्वथा एकाग्र होता दै, अतः दुःख 
का अनुभव अधिक होता है, इसीलिये तो दुःखियों की यह उक्ति प्रसिद्ध है कि 'दिन तो 
किसी तरद्द कट जाते पर रातें काटने पर भी नहीं कटतीं।' कहने का तात्पय यह कि राते 
दुःखवृद्धि के लिये प्रसिद्ध हैं, अतः दुखी के छिए "दिन भी रात्रि के समान दुस्सह हो जाते 
हें यह कथन ही उपयुक्त होगा । इसी तरह सुखी के लिये यहद कथन समुचित होगा कि 
(रात्रिया भी दिन की तरह उल्लासमय दो जाती हैं।' कविसम्प्रदाय भी कुछ इसो तरह 
का है, क्योंकि 'दिनं स्वयि मे सम्प्राप्ते ध्वान्तच्छुन्नापि यामिनी? ऐसी उक्ति काव्यजगत्‌ में 
उपलब्ध होती दै । 
सर्ईस्वकारकृतळक्षणस्यापरत्राप अतिव्याप्तिमुद्भाववति-- 
225 “रजोभिः स्यन्दनोदधूतेगंजेश्‍च घनसन्निमैः। 
भुवस्तलमिव व्योम कुर्वन्‌ व्योमेब भूतलम्‌ ॥' 
इत्यत्र परस्परोपमायामतिव्यापतिः | 
रजोभिरिति। रघुदिगूविजययात्ाप्रसङ्गे रघुवंशस्य पद्यमिदम्‌--भ्यन्दनेन रथेन, 
उदूधूतंः ऊध्वं नीतेः, रजोभिः घुलिमिः ब्योम शआाकारशम्‌, भुवश्तल धरातलम्‌, इष्‌; 
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ह रसगङ्गाधरः [ उपमेयोपमा~ | 

तया घनसनिभेैः मेघसहशेः, गजैः हश्तिमिः, च, भूतळम्‌ , व्योष इव, छुवेन र्क | 
दिगविजयायागश्छत्‌ इत्यथः । अत्र विभिन्नर्मिका परस्परोपमा । 'इयोः पर्यागेण 

तस्मिन्चुपमेयोपमा? इति सवेस्वकारलक्षणमत्रातिन्याप्तमिति भावः । | 

सवस्वकारकृत उपमेयोपमाळत्तण की अन्यन्न भी अतिव्याप्ति दिखछाई जाती है-- | 

| 

| 

| 

) 


एवम्‌ इत्यादि । सर्वस्वकारकृत उपमेयोपमा का लक्षण जि 

ण्‌ स तरह 'सदिता विधवति---! 
से अमा होता दै, उसी तरह 'रजोभिः-- अर्थात्‌ रथ से उशी हुई 35 से 
आकाश को भूतल के समान और मेघतुल्य हाथियों से भूतळ को आकाश के समान ` 


oR (राजा रघु दिग्विजय के लिये गये >? इस परस्परोपसा सें भी अंति- 


विशेषमाइ— 
सहशान्तरव्यवच्छेदफलकत्वेन विशिष्यमाणे ग 
ली णे तु तस्मिन्नस्मदुक्त एब पर्य- 
तिस्मिन! इति तत्पदप्रत्यवमृश्यमाने उपमानोपमेयत्वे तृ 
| स तीयसदृशनिशुत्तिफलकत्वमपि 
विशेषणं यदि दौयेत तदा सवषा माइुकानां दोषाणां परिहारो यद्यपि भवेत्‌ , क्ति 
तदा न पयवितं इति फळतस्तल्लक्षणमसमीचौनमेचेति भावः । 
याद लक्षण म 'तृतीय सहश पदार्थ की निवृत्ति जिससे फलित हो” 
सा का निवेश करें, तब बात वही आ गई जो इमने कही है। eg | 
सवस्वकार का ) लक्षण अपूर्ण ही है । ०0० जी 
मूळाळझारसबंस्वस्य खण्डनं 
उ न॑ विषाय सम्प्रति तद्विवरणर्पाया चिमरिन्या अपि | 
| 
तीक नोक स च वाक्यभेदः शाब्द आर्थश्च । तत्र शाब्दो | 
CE स्यन्दनो द्ूतेः? इत्यादिः । अस्याश्चोपमानान्तरतिरस्कार एव 
हि नोभा इति, तत्तुच्छम्‌ | न हि “रजो- . | 
आ पमानान्तरतिरस्कारः प्रतीयते | इयोरुपमयोरेक- | 
शा [भावातू , आद्याया उपमाया अनुगामिधमंत्रयोज्यत्वात्‌ , हितीयायाशच | 
मतिविस्वभाबापज्ञथमेमयोज्यत्जात | 
मरानोकारेणेति । झलद्वारसवेस्वव्याख्याक्षारेणेत्यर्थ:। 
द वश्वब्या । स॒ चेति। मूळीयत्वेन 
SR तन अस्या इति । उपभेयोपमाया इत्यर्थः । मानाने इति । | 
वा स आ 
थः । बिम्बेति । घनगजेत्यथः । विमशिनीकृता मूछो- | 
अ रत शाब्दत्वायत्वाभ्यां द्वैविध्यमुक्‍त्वा “रजोभिः? इति ज प्रथम- 
5 _तदुपपादने च तदुदाहरणघटकोपमेयोपमायास्तृतीयसदशनि- 
या 'उपमेयेन उपमा-उपमेयोपमा? इत्यन्वर्थसंज्ञा साधिता, तदखिलं 
गय की डत र इत्यत्र वर्णितयोरुपमयोः प्रथमस्या अनुगामिधमंमूलङतया 
द (^ तावस्थमावापन्नधममूळकतया तृतीयसदश निडृत्तेर9तिपत्ते ह 
ममूळकोपमाद्रयबणनस्थळ एव तत्रतिपत्तः ९ आप आओ 
ै एव तत्मतिपत्तेः पूव सयुक्तिकमुपपादितत्वादिति भावः । 
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३. 


निरूपणसू ] द्वितीयसाननम्‌ ४०७ 

सूळ 'अळङ्कारसवंस्व' का खण्डन करके अव उसकी ब्याख्या-'विमशिनी१-का भी 
खण्डन करते हैं-यच्च इत्यादि । अळड्डारसवंरच पर विमर्झिनी नामक व्याख्या लिखने 
वाले ने अपनी व्याख्या में लिखा दै कि-“वह वाक्यभेद दो प्रकार का होता ऐ-एक शाब्द 
और दूसरा आर्थ । उनमें से शाब्द वाक्यभेद का उदाहरण "रजोभिः? इत्यादि पथ है । 
यहाँ की उपसेयोपमा का फल होता है तृतीय सदश का तिरश्कार ( निवृत्ति )। अतएव 
उपमेयेनोपमा ( उपमेय के साथ-अर्थात्‌ उपमेय को उपमान मानकर जो उपमा हो 
उसे उपभेयेनोपमा कहा जाता दवै । इस तर ) इस नाम की सार्थकता छोती है ।” पर 
यह व्याख्या भी असङ्गत ही है । क्योंकि-उनके दिए उदाइरण-'रजोसिः-? इम पद्य 
सें अन्य उपमान की निवृत्ति फलित नहीं होती। कारण, यहाँ दोनों उपमाओं में एक 
धस नहीं दै, प्रथम उपसा का साधक दे धूलिरूप अनुगामी घमं और द्वितीय उपमा का 
साधक है मेघ तथा गजरूप विस्बप्रतियिग्वभावापन्न धमं । और तृतीय उपमान की 
निद्चत्ति तब प्रतीत होती दै, जब दोनों उपमाओं को सिद्ध करने वाळा साधारणधमं 
एक दो. यह बात पहले युक्तिपूर्दक सिद्ध की जा चुकी है । भतः विमर्शिनीकार का कथन 
अपने उदाहरण में ही सङ्घटित नहीं दोता। 


रत्नाकरोक्तं निरसितुमाह 

यदपि 'पररुपरमुपमानोपमेयत्वसुपमेयोपमाः इति लक्षणं विधाय “सबिता 
विघवति- इत्यादि प्रागुक्तपद्यं रत्नाकरेणोदाहारि, तच्च तदीयेनेब “स चोप- 
सानान्तरनिषेधार्थ? इति अन्थेन विरुद्धम्‌ । न ह्यस्मिन्पद्ये पमानान्तरनि- 
षेधः प्रतीयत इति प्रागेबावेदनात्‌ | प्रतीयत एवेति चेत्‌, पुनरपि एच्छ हृदय- 
सेब स्वकीयम्‌ | 

स चेति । मिथ उपमानोपमेयभावश्चेत्यथः । हिः पूवेहेतुपरामशंकः। प्रतीयत एवेति। 
उपमानान्तरनिषेषर्पं कमंपदमत्राध्याद्ययम्‌ । हृदयमेव स्वकीयमिति पुनः शृष्टं निजह्ृद्य- 
मेव परमार्थ सूचयिष्यतीति भावः । अन्यत्‌ सुगमम्‌ । - 

अच अळङ्काररत्नाकर का खण्डन करते हे--यदपि इत्यादि । 'अळङ्काररत्नाकर' के 
निर्माता ने 'परस्पर उपमान-उपमेय होने को उपमेयोपमा कहते हैं? यइ लक्षण बनाकर 
धसबिता विधवति ? इत्यादि पूर्वोक्त पद्य उदाहरणरूप में उपस्थित किया है। किन्तु 
यह उदाहरण 'वह ( अर्थात्‌ परस्पर उपमान-उपमेय होना) अन्य उपमान के निषेष् 
के लिये है? इस अपने ही कथन के विरुद्ध दै । कारण, इस पद्य में अन्य उपमान के निषेध 
की प्रतीति नहीं होती-यह बात पहले ही समझाई जा चुकी है । इतने पर भी यदि 
दुराग्रह दिखळाते हुए आप कहें कि--उपमानान्तर का निषेध वहाँ प्रतीत होता ही है, 
तो मैं आप से और कुछ नहीं कहकर केवळ इतना ही कहुँगा कि--भाप अपने ही हृद्य 
से पुनः पूछिये । वही ( आपका अपना हृदय ही) सही-सही उत्तर दे देगा। तार्पय 
यह कि पुनः तटस्थभाव से विचार करने पर आपका भी हृदय इस थात को स्वीकार 
करेगा कि 'सविता विधवति -!मे वस्तुतः अन्य उपमान का निषेध प्रतीत नहीं होता । 


परमतखण्डनप्रसप्नमुपसंदतु माइ-- 
व विवादे 
इत्यलं न! ड 
पूर्वोक्तः शात्नार्थो व्यथः वस्तुतत्त्वस्य विज्ञेः स्वयमाकलनात. इति भावः । 


अच्छा तो छोड़िये इस विवाद को | 
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४०८ रसगङ्गाधरः [ उपसेयोपमा- 


“उपप्रेयोपमा” अलट्ारपदवाच्या कदा भवतीति स्पष्यति-- 

इयं चोपमेयोपसा यदि कस्याप्यथेस्योत्कषोधायिका तदालङ्कारः । अन्यथा 
तु स्वबेचित्र्‍यमात्रपयेबसितेति । 

इतीति । अस्य वोध्यमिति शेषः । कस्यापि-वाच्यस्य व्यङ्गयस्य वा अर्थस्य उपर्का- 
रिका चेदियसुपमेयोपमा, तदा अळङ्कारभावं भजते । अन्यार्योपरङुरणशून्या तु उपमेयोप- 
मासंज्ञां मजमानाऽपि अलङ्ारभावं न भजत इति भावः । 

४उपमेयोपमा? अळछ्कार कब कहलाती है इस चात का स्पष्टीकरण अब किया जाता 
है-इयं च इत्यादि। यह उपमेयोपमा जब किसी - वाच्य अथवा व्यङ्गय - अथं को उत्कृष्ट 
बनाती हे-उसे उपस्कृत करती है-अर्थात्‌ शोभासम्पन्न बनाती है तव अलङ्कार 
कहलाती दै, अन्यथा इसकी समासि अपनी विचित्रता में ही हो जाती है । तात्पर्य यदद 

_ कि ऐसी दा में वद्द केवळ उपमेयोपमा कहदी जा सकती है, उपमेयोपमा अलङ्कार नहीं । 
अळडारान्तरेष्वपि युक्तरस्यास्तुल्यत्वमाह-- 
एवमलङ्कारान्तरेऽपि ज्ञेयम्‌ | 


अन्यायोपरकरणदशायामेवान्यान्यपि रूपकादीनि अळङ्कारपदवाच्यानि अन्यथा 


स्ववेचित्र्यभात्रविश्रान्तान्येनेति भावः । 
यही वात अन्य अछ्टारों में भी समझी जा सकती है-भर्थात्‌ वे भी जव किसी 
अन्य अथ को उप्रस्कृत करें तभी उन्हें अलङ्कार कहा जा सकता है, अन्यथा नहीं । 
व्यङ्गथोपमेयोपमाधुदाइतुमाह-- र 
अथ ध्वन्यमानेयमुदाहियते-- 
अय अनन्तरम्‌ । ध्वन्यमाना व्यज्ञयेति भावः । इयं उपमेयोपमा । 
अब व्यज्ञय उपमेयोपमा का उदाहरण दिया जाता हे । 
उदाहरण निर्द्श्यते-- 
'गाम्भीर्यणातिमात्रेण महिम्ना परमेण च । 
राघवस्य हितीयो5व्धिरम्बुघेश्‍चापि राघवः ।? 
कविः कथसति-अतिमात्रेण अतिशयितेन, गाम्भीयेंण गम्भोरत्वेन, परमेण उत्कूरेन, 
महिम्ना महत्वेन, च, राघवस्य रामचन्द्रस्य, अब्धिः समुद्रो, द्वितीयः अम्बुधेः समुदश्य, 
च, राघवो दितो०ः अनरेस्तृतीयम्तुल्यो नास्तोत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है-गाम्भीर्थेण इत्यादि। कवि का कथन है कि - 


अत्यधिक गम्भीरता और परम महत्त्व इन दोनों bl 
समुद्र के लिये रामचन्द्र दूसरा है । इन दोनों के कारण, रामचन्द्र के लिये समुद्र और 


उपपादयति-— 
द्वितीयशब्दस्य साहश्यविशिष्टे शस्त्यभाबादू व्यक्तिरेव । 
गाम्भीयेण--? इति पद्ये द्वितीयपदं सादृश्यविशिष् बोधयति, परं तु न राक्त्या, 


€ 
तदयनिङूपितशक्तेस्तत्रामाबात्‌, अपि तु ब्यञ् ’ 
° 2 च्यख्नया, अतो प योप मो 
_ पद्ममिदं भवतीति भावः | ब्यङ्ञथोपमेयोपमोदाह रणं 
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उपपादून करते हैं-द्वितीय इत्यादि । 'गाग्भीयेण-' इस पद्य में द्वितीय पद 
साइश्यविशिष्ट अर्थ का बोधक होता है इसमें कोई सन्देह नहीं, पर सादृश्यविददिष्ट 
अथ की वाचकता ( अभिधा ) शक्ति द्वितीय पद में है नहीं अतः ब्यज्जना माननी 
पडती हे । अतः यह पद्य व्यङ्गय उपमेयोपमा का उदाहरण होता है । 

उक्तोदाहरणेडरचिमुद्धाव्योदाहरणान्तरं प्रदशयितुमाह-- 

यदि तु लक्षणा तदेदमुदाहरणम्‌ । 

, गाम्भीयण-? इति पथे द्वितीयपद्स्य बाधितमुख्याथकश्य, साहश्ये लक्षणायां 
ळच्येवोपमेयोपमा न व्यङ्गथा इति चेत्‌ , तदा निम्नलिखितमुदाहृरणं बोध्यभिति भावः। 

उक्त पद्य में द्वितीय पद का सुख्य ( अपने से अन्य ) अर्थ बाधित दै, अतः उसकी 
सहर अथ में लक्षणा होगी, फिर तो यहाँ की उपमेयोपमा छचय कही जायगी व्यङ्गथ 
नहीं, यदि ऐसी वात आप कहें, तब निम्नछिखित उदाहरण व्यङ्गय उपमेयोपमा का 
समझना चाहिए । 


उदाहरणं निर्दिश्यते 
“सुधासमुद्रं तव रम्यवाणी वाच क्षमाचन्द्र सुधासमुद्रः । 
साधुयेमध्यापयितुं दधाते खर्बेतरामान्तरगबेमुद्राम्‌ ॥? 
कविः कमपि नृपं स्तौति-हे क्षमाचन्द्र घरासुघाकर ! तव भवतः, रम्यवाणी रमणीया 
वाक्‌ , सुधासमुद्रम्‌ पीयूषसमुद्रम्‌ , तथा सुधासमुद्रः, तव, वाचम्‌ » माधुर्ये माधुरीम्‌ » 
अध्यापयितु पाठयिदुम्‌ , खर्वेतराम्‌ अखर्वाम्‌ महतीमिति यावत्‌ , आन्तरगवसुद्राम्‌ 
मानसिकगवंसूचकाकारव्यक्तिम „ दधाते धत्तः इत्यथः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है सुधा इत्यादि । कवि किसी राजा से कहता 
है-हे परथ्वी के चन्द्र ! तेरी रमणीय वाणी अस्तसमुद्र को ओर अस्त का समुद्र तेरी 
वाणी को माधुयं का पाठ पढ़ाने के लिये, आन्तरिक गवं को प्रकट करनेवाळी वहुत बड़ी 
वाह्य सुद्रा को धारण करते हैं । 
उपपादयति 
अत्र वागादिकतृकस्य परस्पराध्यापनस्य बाघान्माधु्येसंक्रान्तिविशोषस्य 
लक्षणया बुध्यमानस्य प्रयोजनं स्वभ्रयोज्यान्योन्योपमानोपमेयभाबः | 
याधादिति । अचेतने वागादौ स्वातन्तर्यघटितकतृत्वस्यासम्भवादित्यरथेः । लक्षणयेति । 
“दभ्यापयितुम्‌? इत्येतत्पदनिष्ठयेति भावः । एवं सु्यार्थबाषतद्योगरूपं कारणद्वयसुकत्बा 
तृतीयं कारणं प्रयोजनमाइ--प्रयोजनमिति । स्वमिति। लक्षणेत्यथः । अयं भावः 
“सुघासमुद्रं--? इति पदे “अध्यापयितुम्‌ इति पदस्य मुख्योऽर्थः अध्यापनक्रियाकतृत्वरूपः, 
अचेतने वागादौ बाधितः अतस्तस्य पदस्य सडक़मणल्पार्ये लक्षणा, सा च लक्षणा 
प्रयोजनमूळा, रूढेरभावात्‌ , प्रयोजन वाक्युधासमुद्रयोमिथ उपमानोप्रमेयभावावगमः स 
च व्यञ्जनयेति सिद्धमुपमेयोपमाया ग्यङ्गथत्वमिद्देति । 
उपपादून किया जाता है-अन्र इत्यादि । 'सुधाससुद्रम!--इस पद्य में वाणी आदि 
के द्वारा जो एक दूसरे को पाठ पढ़ानेबाली बात वर्णित हुई है, वह बाधित है, अतः 
लक्षणा द्वारा उसका अर्थ यहाँ यह किया जायगा कि-वे एक दूसरे में अपनी मधुरता 
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पहुँचाते हैं। इस क्षणा का प्रयोजन होगा उस लक्षणा से ही सिद्ध होनेवाळा परस्पर 
का उपसान-उपमेय होना” । उसी का नाम 'उपमेयोपमा? है, अतः यहाँ वह व्यङ्गय दै । 
दोषनिरूपण प्रतिजानीते -- 
अथ दोषाः र । 
दोषा इति । अस्या इत्यादिः । उच्यन्ते इति शेषः। तथा चोपमेयोपमायाः स्वरूपो- 
दाहरणादिनिरूपणानन्तरमिदानीं दोषाः कथयन्त इति भावः । 
अब उपमेयोपमा के दोष कहे जाते हैं । 

दोषानाह-- 

_. तत्र तावत्मागुक्ता यावन्त उपमाया दोषाः अनुक्ताश्व विस्तृतिभयात्‌ , ते 
सवऽप्युमात्वाक्रान्तत्वादस्यामपि बोध्याः । अयं पुनरन्योऽपि दोष:--यंदेकोप- 
माबैलक्षण्यमपरस्यासुपमायाम्‌ । यथा--'कमलसिव वदनमस्या बदनेन समं 
तथा कमलम्‌? अत्र श्रौत्यार्थीकृतं वैलक्षण्यम्‌ । 'कमलति बदनं यस्याः कमलं 
बद्नायते जगति? किपक्यङ्छतसत्र चेलक्षण्यम्‌ | एचसत्रैब “पद्मं बद्नायते? इति 
निमोणे “वक्‍्त्रायते” इति बा उपमानोपसेयबाचकबैलक्षण्यम्‌ । एवंप्रकारेरनेके- 
बलक्षण्यं यादे सह्ृद्योद्ठेजकं तदा दोषः | 

तत्रेति । बक्तव्यानां तेषां मध्य इत्यर्थः। न तत्परिगणनमित्याइ--अनुक्ताश्चेति । 
ननूपमादोषा अत्र कथमत आह-उपमात्वेति । अत एवास्या एव भेद इति प्रतिश्ञा- 
मदी उक्तम्‌ । तदूरृत््यन्यदोषमाइ--अय॑ पुनरिति। इति वेति । कमलमित्यादिः । 
निर्माणे इत्यस्यानुषप्ठः । उपसंहरति--एवमिति । यदीत्यनेन तदभावे$दुष्टत्वमेवेति सूचि- 
हो र pot उपमात्वाक्रान्तः, अतः उपमाया ये दोषा उक्ता अनुक्ता 
य भ उपमेयोपमाया अपि दोषा अवगन्तव्याः । अत्रोपमेयोपमायां 
अ न्विता, ते च द्वे उपमे तुळा घृत इच यदा सर्दथाऽविलक्षणे तिष्ठत- 
Pa भिनालह्ारव्यपदेशयोग्यता चेति स्थितो एकोपमातः अपरोपमायां 
पुचः स्वतन्त्र उपमेयोपमादोषः । तच्च चेलक्षण्यं विविधैः कारणेः सम्मवति, तत्र 
कतिपयकारणसम्मूत बलक्षण्यमुदाहरणप्रदशेनद्वारा स्फोरयति यथेत्यादिना । 'कभळम्‌ इव-? 
इति पयमोदाहरणे इवपदघरिता एकोपमा श्रौती, समपद्घटिताऽपरोपमा पुनरार्थी । 
कमळति--? इति द्वितीयोदाहरणे प्रथमोपमा क्विपप्रत्ययगता, द्वितीया पुनः क्यङ््त्यय- 
गता । अस्मिन्‌ द्वितीयोदाहरणे एच कमलम्‌? इत्यस्य स्थाने “पयम्‌? इति “बद्नायते? 
र स्थाने वक्त्रायते? इति वा पाठे उपमानोपमेयवाचकमेद्‌ इति सवत्र देळक्षण्यं 
दोषरूपं सम्पद्यते । अन्यकारणमूककमपि वेलक्षण्यं सम्भवति, तच्च स्वयमूहनीयं सदैवेतन्न 

विस्मरणीयं यत्‌ सहृदयजनोद्वेगकरत्व एमेते दोषा अन्यथा नेति भावः । 
कु $ कराया जाता है--तत्र इत्यादि । यह उपमेयोपमा अलङ्कार 
बमा त डि श्रत ही हुआ करता है, अतएव इसको उपमा का ही प्रमेद अन्थकार 
कहे चे ति में वे सभी दोप इसके भी दोप कहे जायेंगे जो उपमा के दोष 
"य ई तथा विस्तार के अय से न कहे जाने पर भी हो सकते हैं। इसके अतिरिक्त 
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पा का एक स्वतन्त्र दोष भी होता है, वह यह कि एक उपमा से दूसरी उपमा - 
233 तरह की विछक्षणता का होना, तात्पयं यह कि-उपमेयोपमा में दो उपमार्ये 
हव ड दोनों में विलक्षणता नहीं रहनी चाहिए अर्थात्‌ उन दोनों उपमाओं को एक 
ट होनी चाहिए, तभी चमत्कार आता है-प्रथक्‌ अलङ्कार माना जा सकता है, 
अतः दे उन दोनों उपमाओं में किसी तरह की विलक्षणता आ जायगी, तब 
ठ ष्‌ सा जायगा, जसे-'कमळमिव-अर्थात्‌ इस ख्री का सुख कमळ-सा है और 
व द ल तुल्य है । यहाँ "इव ( सा )' शब्द से बोधित होने के कारण प्रथम 
मर ऑर 'सम ( तुल्य )' शब्द से बोधित होने के कारण द्वितीय है आर्थी । 
हव इन दोनों उपसार्थो में विछक्षणता हे । 'कमरूति--अर्थाव उस नायिका का वदन 
फमल-सा आचरण करता है और कमळ मुख-सा ।! यहाँ एक उपमा “क्षिप? प्रत्यय के 
द्वारा अवगत होती है और दूसरी क्यड प्रत्यय के द्वारा। यह विलक्षणता हे । इसी 
सरह यदि इस पद्य में एक तरफ “पद्म वंदनायते! अथवा 'कमळं वक्‍त्रायते” बना दिया 
जाय, Bas AT और उपभेय-वाचक शब्दों की विळच्षणता हो जायगी । इस 
तरह अ डीड तरह से होनेवाळी विलक्षणता, यदि सहृदयहदयों सें उद्देग-एक प्रकार 
के चेझुस्य-को उतपन्न करनेवाळी हो, तब उसे दोष समझना चाहिए । तारपय यह डुआ- 
सहद्यजनोद्वेजक न होने पर कोई दोष नहीं होता। 
अकरणसम्ार्षि सूचयति-- 
इति रसगङ्गाधरे उपसेयोपमाभ्रकरणम्‌ । 
रसगङ्गाधरभन्थघटकोपमेयोपमाप्रकरणं समाप्तमिति भावः । 
रसयङ्गाघर में उपमेयोपमा का प्रकरण यहाँ समाप्त हुआ। 
इति रसगङ्गाधर चन्द्रि कायामुपमेयोपमाप्रकरणम्‌ ॥ 
Co 
अनन्वयाळड्कारनिरूपणं प्रतिजानीते-- 
अथानन्वयः-— 
अनन्वय इति । अनन्वयाङङ्कार निरूपणमित्ययंः । अथेत्यस्यारभ्यते इत्यर्थः । 
अब अनन्वयाळङ्कार का निरूपण आरब्ध होता है । 


लक्षणं लिख्यते 
दवितीयसइशब्यवच्छेद्फलकवर्णनबिपयीभूतं यदेकोपसानोपमेयक्‌ 


साइश्यं तदनन्वयः | 

विशिष्टं सादृश्यम्‌ अनन्वयः, वैशिष्ट्यं च द्विधा, तत्रेक समानपदायेप्रतियोग्यचु- 
निका 7 द्वितीयश्च यस्य वणनेन द्वितीयसददशपदार्थनिवृत्तिः फिता अवति) ताहश- 
त्वमिति भावः । 


छचण दिखलाया जाता है--द्वितीय इस्यादि। उस साइश्य का नाम 'अनन्वय' है 
जिसके वर्णन से दूसरे सहश का निवारण फलित होता दै और जिसका उपमान तथा 


उपमेय एक ही पदार्थ होता है । 
ऊक्षणेऽनुक्तमपि अलङ्करेतिसंश्षासामर्थ्यांवगम्यमानं अर्थ स्फुरत्वायाइ-= 


स च कस्याप्युपस्कारकत्वेऽलड्कारः । अन्यथा तु शुद्धः । 
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शुद्ध इति । स्ववैचित््यमात्रविश्रान्त इत्यथः । उक्तलक्षणलक्षितोऽनन्वयस्तदेव 
अछङ्कारपद्व्यपदेश्यो भवेत्‌, यदा वाच्यण्यङ्गधान्यतरस्यार्थस्य शोमां जनयेत्‌। यत्र 
तान्न जनयेत्‌ तत्र पुनः केवछोऽनन्वय एव सः, नालङ्कार इति भावः । 
वह अनन्वय ( जिसका लक्षण उपर लिखा गया है ) तभी अलङ्कार कहळाता दै 
जब उसके द्वारा किसी अन्य ( वाच्य अथवा व्यङ्गय ) अथं को शोभा बढ़ती हो अन्यथा 
चह शुद्ध अनन्वय कहदळायगा, अळङ्कार नहीं । 
पद्ङृत्यं प्रदशयितु प्रत्युदाहरणं निर्दिश्यते 
लोहितपीतेः कुसुमेरावृतमाभाति भूमतः शिखरम्‌ | . 
दावञ्वलनञ्बालेः कदाचिदाकीणेमिव समये ॥! 
गिरिशिखरबणंनम्‌-लोहितपीतेः अरुणपीतवणविशिष्टेः कुसुमेः पुष्पे, आवृतम्‌ 
आच्छादितम्‌ , भूभृतः पर्वतबिशेषश्य, शिरं सानुः, कदाचित्‌ कहिमरश्चित्‌ , समये काले, 
दावस्य वनीयस्य, ज्वळनस्य वहेः, ज्वालैः ज्वालाभिः, बनामितापेरिति यावत्‌ , आक्ीणम्‌ 
ब्याप्तम्‌ , ( स्वम्‌ ) इव, आभाति प्रतीयत इत्यर्थः । 
लक्षण में जोड़े गए विशेषणों के फल दिखलाने के लिये प्रत्युदाहरण का निर्देश किया 
जाता दै-छोहित इत्यादि। ळाळ-पीछे फूलों से आच्छादित पर्वत का शिखर, किसो 
समय चनासि की ज्वालाओं से व्याप्त सा प्रतीत होता है। तात्पर्यं यह कि किसी 
समय वनवहि के ताप से व्याप्त रहने पर पव॑त-शिखर जेसा दीखता रहा होगा, आज 
वसा हो ळाळ-पीले फूलों से आच्छादित रहने पर दिखाई पढ़ता है । 
उपपादयति-- 
अन्न लोहितपीतकुसुमाइत भूमृतः शिखरं स्वेनैब कस्मिश्चित्‌ समये दाव- 
व्वाल्लाकीणनोपमीयते, इति तत्सादश्यबारणाय भूतान्तम्‌ । 
लोहितपीतेः--? इति प्ये पवतशि्वररूपेकपदार्थोपमानोपमेयकं सादृश्यं यद्यपि 
अतीयते, तथापि नायमनन्वयः, तस्य सादृश्यस्य द्विती यसदशब्यवच्छेद फलकवर्णेनविषयी- 
भूतत्वाभावात्‌। तथा चेताइशसाहर्येऽनन्वयत्वापत्तिपरिहाराय लक्षणे मूतान्तविशेषण- 
प्रवेश इति भावः । 
उपपादन करते हे--अन्न इत्यादि। 'रोहितपीतेः-? इस पद्य में 'ळाळ-पोऊे फूलों से 
आच्छादित पवतशिखर” की तुलना 'किसी समय वनाझि की उवाळाओं से व्याप्त! अपने 
वाः न की गई है। ऐसा .साइश्य सी अनन्वय न कहलावे इसलिये लक्षण 
तीयसहशब्यवच्छेदुफलकवर्णनविषयीभूतः यह सादृश्य का विशेषण जोड़ा गया है। 
स्फुटत्वाय प्रत्युदाहरणान्तरमाह-- 
इदं वा अत्युदाहरणमू-- 
'नखाकरणपरम्पराभिरामं किमपि पदाम्बुरुहदवयं मुरारेः । 
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अभिनवुरदीर्थिकाप्रबाहप्रकरपरीतमिव स्फुटं चकासे ॥? 
र कविः हरर चरणद्वयं वणयति--नखकिरणानां नखकान्तीनाम्‌ , परम्परया श्रेण्या, अभि- 
रामं मनोहरम्‌, क्रिप्रपि अनिर्वचनीयम्‌ , मुरारेः रेः, पदाम्बुरुदद्दय चरणकमलयुग- 
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लभ्‌ , अभिनवस्य उत्पत्तिकालावच्छि्स्य, सुदीधिकायाः गङ्गायाः, प्रवाहस्य, प्रकारेण 
समूदेन, परीतम्‌ व्याप्तम्‌ ( स्वम्‌.) इव, स्फुटं स्पष्टम्‌ , चकासे शुशुभे इत्यर्थः । 
स्पष्ट बोध के लिये दूसरे प्रस्युदाइरण का निर्देश किया जाता दै—इदं वा इत्यादि । 
अथवा उक्त भूतान्त विशेषण का फल इस पद में समझना चाहिये -'भंगवान्‌ का 
अनिवंचनीय चरणकमळ्युगल, नखकिरणों की श्रेणी से मनोहर होकर उसी प्रकार 
शोभित हुआ, जेसे ( जव गङ्गा उन चरणों से निकल रही थीं उस समय में ) नबोन गङ्गा 
ग्रयाहसमूह से व्याप्त होकर वह शोभित दोता था ।? 
उपपादयति 
अत्रापि नखकिरणपरम्पराभिरामं हरेः पदाम्बुजं स्वात्मनैव सुरदीर्थिका- 
ग्रवाहप्रकरपरीतेनोपमीयते । ल्य बे 
“नखकिरण--? इति शळोके$पि हरिपदाम्बुजयुगलमेव नखकान्तिपद्धिमनोहरताविशि- 
इत्वेनोपमेयम्‌ , गङ्चाप्रवाहमूहब्याप्त्वेनोपमानधास्ति तथा चेकोपमानोपमेयकघादश्यस्य 
ह्थितिरत्र स्फुटा । परन्तु पूर्वाक्तभूतान्तविशेषणार्थायोगाचात्रानन्वयाळड्ारत्वमिति भावः । 
उपपादुन किया जाता है -अन्नापि इत्यादि । 'नखकिरण--' इस पद्य में आ 'नख- 
कान्तियों की पंक्ति से मनोहर हरिचरणकमलों' की तुलना "गङ्गा के नवीन भ्रवाह-समूह 
से व्या? अपने आपके साथ की गई है, अतः एक उपमान-उपमेय वाला साहश्य- 
यद्यपि यहाँ है, तथापि यह अनन्वय नहीं कहला सकता, क्योंकि उक्त 'भूतान्त' घिशेषण 
का अर्थ यहाँ नहीं घटता । 
ननु वणनकाले भगवष्वरणयोगज्ञाप्रवाहपरीतत्वाभावे तदविशिष्टत्वेनासत एवं तस्योप- 
सानत्वकल्पने सदुपमानं नास्तीति द्वितीयस॒दशव्यवच्छेदः प्रतीयत एवेत्यत थाह-- 
सम्प्रति सुरदीर्थिकाश्रबाद्देण भगवत्पादाम्बुरुहस्य सम्बन्धाभावात्सुरनिम्न* 
गोत्पत्तिकालावच्छिन्नस्य तस्योपमानताबगमायाभिनवेति प्रवाहविशेषणम्‌ | 
वर्णनसमये भगवचच रणयोगंजञाप्रवाहसम्बन्धो नास्तीति यद्यपि सत्यम्‌ तथापि यस्मिन्‌ 
काले भगवच्चरणाभ्यां गज्ञा निरख॒ता, तश्मिन्‌ काले तत्र तत्सम्बन्ध आसीत्‌ , एवश्च 
गङ्गानिरस रणकालौनभगवच्च रणयुगलस्येवोपमानता विवक्षिता, अत एव भ्रबाहेऽमिनचेति 
विशेषणं योजितम्‌ । तथा च नासत उपमानता न वा द्वितीयस॒दशव्यवच्छेद इति भावः । 
वर्णन के समय में इरिचरणों में वस्तुतः गङ्गाप्रवाह का सम्बन्ध दै नहीं, ऐसी स्थिति 
सें उसके सम्बन्ध से युक्त हरिचरण असत्‌ अतएव करिपत उपमान दोगा, फिर तो यहाँ 
“सत्‌ उपमान नहीं है” इस रूप में द्वितीय सहश का -निवारण ज्ञात होगा ही, इस दाक्का 
का समाधान किया जाता है-सम्प्रति इत्यादि । अभिप्राय दै कि--वणंनकाळ में अळे 
ही इरिचरणों में गङ्गाप्रवाह का सम्वन्ध न हो पर जब उन चरणों से गाङ्गा उत्पन्न हुई 
थी, तब तो वह था, ऐसी स्थिति में गङ्गोतपत्तिकालिक हरिचरण को ही यहाँ उपमान 
कहा गया है यह समझना चाहिए) अतएव गद्जाप्रवाह में “अभिनयः विशेषण ढिया 
गया है । इस उत्तर से उक्त शङ्का समाप्त हो जाती है क्योंकि अब असत्‌ उपमानवाळी 
बात नहीं रही । 
ननु पूर्वोकपद्थुग लेऽनन्वयालङ्कारः कृतो नाङ्गीक्रियते इत्यत आइ | 
न ह्यत्र साहश्यवर्णनस्य फलं द्वितीयसन्रह्मचारिव्यवच्छेदः तस्याप्रतिपत्तेः । 
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सन्नह्मचारीति । सदशेत्यथेः । अत्र । “अनन्वय्यर्थनिवन्धनवशाद्धि द्वितीयसदृशव्यव- 
चककेदः फलति । न हि घर्मान्तरावच्छिनषस्य धर्मान्तरावच्छिन्नेन साधम्यंमनन्वयि । अत 
एवोपमेयतावच्छेदकोपमानतावच्छेदकयोभेंद एवं साधम्यंघटकों न तु धर्मिणोः इत्युक्त 
प्राकू। एवं चानन्वय्यथनिवन्धनप्रयोज्यद्वितीयस हशब्यवच्छेद्फलकसाट श्यवण नमनन्वयः । 
एकोपमानोपमेयकत्वविशेषणं चात्रेवार्थ तात्पयप्राहकम्‌ । अन्यथा धर्मिमेदादेव तत्र वार- 
गेन त्वय्य स्पष्टमेवेति भावः ।? इति नागेशः । 'ळोहितपीतेः--? “नखकिरण--? इति 
च पद्यद्दये उपमानोपमे थभृतयोधमिणोरेकत्वेऽपि उपमेयतावच्छेदकोपमानतावच्छेदकयोभें देन 
परस्परसारश्यस्यान्वयो नासज्ञतः, तथा च न द्वितीयसदशब्यवच्छेदस्ताहशसाइश्यवणनफळ- ` 


सृतः प्रत्येतुं योग्य इति भावः । 

मरत्युदाहरणरूप में केरा हन में अनन्वय साना ही he न जाय 
इसका उत्तर अब स्पष्ट रूप में कहा जाता है--न छात्र इत्यादि । तात्पर्य यह है कि-ऊपर 
के दोनों र्छोकों में से किसी में भी अनन्वय नहीं माना जा सकता क्योकि यहाँ द्वितीय 
सहश की निवृत्ति फलित नहीं होती और अनन्वय नहीं माना जाता है जहाँ साइश्य- 
वर्णन से द्वितीय सहश की निवृत्ति फलित होती है । आप कहेंगे-कहीं द्वितीयसदश- 
निवृत्ति की प्रतीति फळरूप में क्यों होती है और यहाँ क्यों नहीं होती ? द्वितीयसहश- 
निवृत्ति को आ मतीति में क्या रहस्य है ? तो में कहुँगा कि-जहाँ दो पदार्थों का 
सादृश्य वर्णित होता दै वहीं उस साइश्य का वस्तुतः अन्वय होता है और जहाँ एक 
ही पदाथ का सादर्य-अर्थात्‌ अपना साइश्य अपने में ही वर्णित होता है वहाँ उस 
सादृश्य का अन्वय वस्तुतः नहीं होता-हो भी नहीं सकता, क्योकि साइश्य-पदार्थ भेद- 
घटित है । हाँ, अपना साइरय भी अपने में अन्वित हो सकता है-होता भी है, यदि 
उस अपने आप का वर्णन दो रूपों से किया गया हो-भर्थात्‌ उपमान और उपमेय के 
एक रहने पर भी यदि उपमानतावच्छेदक तथा उपमेयतावच्छेदक ( वही रूप ) दो हों 
तो साइरय का अन्वय होता है, उपमान-उपमेय भी यदि दो रहें तब तो और अच्छा । 
इस विवेचन से यह सिद्ध हुआ कि जहाँ उपमान-उपमेय अथवा उपमानतावच्छेदक 
उपमेयतावच्छेदक भिन्न भिन्न » वहाँ साहश्य का अन्वय होने में किसी तरह की 
बाघा नहीं होगी, अतएव वेसे स्थलों में द्वितीय सदश की निवृत्ति अवगत नहीं होगी 
पर जहाँ उन दोनों में से एक भी मिक्न-मित्न नहीं होंगे, वह का ( अपने में अपना ही. 
साहरय अन्वित नहीं हो सकता, फिर भी जो उस तरह का साइश्य वर्णित होता है 
उसका फळ यह ज्ञात हो जाता हे कि इसका साइश्य किसी दूसरे पदार्थ में नहीं है । 
यह तो हुआ चस्तुस्थिति का विश्लेषण । अब आप इस विश्लेषण के आधार पर ति 
कर तो स्पष्ट दो जायया कि ऊपर के दोनों पद्मों ( 'होहितपोतेः:--! और CRs 
म द्वितीय सड की निवृत्ति क्यों नहीं ज्ञात होती और कहीं क्यों चह ज्ञात होती है- 
न दोनों प्यं में क्रमशः पर्वतशिखर और हरिचरण ये एक ही पदार्थ उप- 
मान ओर उपमेय दोनों हैं अवश्य, पर उपमानतावच्छेदक और उ क ड 
नहीं भिन्न हैं, तास्पयं यह हे कि-प्रथम पद्य मे पर्वतशिखर युप्पाच्छादितरूप में र मे 
है, जीर बाक हा इसी तरह द्वितीय पद्य में हरित य Cs 

हररूप में उपमेय है और गङ्गाप्रवाह व्याप्तरूप में उपमान अतः इन दोनों स्थलों 


में अपने आप का भी अपने ड 
सदृश की निवृत्ति जाप ची सड साइश्य अनन्वयी नहीं होगा, ऐसी दा में द्वितीय 
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एकोपमानोपमेयकेति विशेषणव्यावत्यंमराइ-- क 


14 
स्तनाभोगे पतन्‌ भाति कपोलात्कुटिलोऽलकः । 
झुधांशबिम्बतो सेरौ लम्बसान इवोरगः ॥? 
अस्याथः प्रायुल्लिखिततः । 
“एक उपमान उपसेयचाळा” इस विशेषण —स्तना 
इत्यादि । इस पद्य की व्याख्या पहले डी था चुकी है। डा याजा ग 
उपपादयति-- 


इति कल्पितोपमानिकायामुपमाया येकोपसानोपमेयक 
कियो मतिग्रसङ्गवारणायैको पमानोपञे 
अन्रासत उ कल्पनया सदुपमानं नास्तीति ितीचसहक क 
स्ति प्रतीतिः | क र्‍ 
इतिः पूर्वपद्यपरामशंकः । अतत इति । 
रवर आ तया च घर्मिभेदो$त्र स्पष्ट: । 
अन्यथा तत्पयन्ताजुधावनं व्यर्थ स्यादिति भावः । 'स्तनाभोगे--? इति पद्ये म 
चर्णितः सधांशुविम्बावधिकमेर पवेताधिक रणकलम्वनकतृत्वविशिष् ठरगो न सन्‌ पि 
क 1 रा चासत एव तादृशस्य तस्योपमानता कल्प्या । एवं चोपमेयात्र तपल 
ड इस्तनामोगाधिङर णङपतनकठृत्व विशिष्टस्य सतोऽककरूपस्योपमेयस्य सदुपमानं 
Ee जा प्रतीतिदुरपह्दवा, अन्यथा सदुपमाने परिहायासदुपमानस्य कल्पना प्रधरमेव 
र हे व क प्रतीयमानः ळक्षणघटकान्यंशं चुम्बत्येच 
न्छु एकोपमानोपमेयकेति साहश्यविशेषणेनास्य व्यावृत्तिः पेययोर्मि- 
लि इत्तिः उरगालङ्योरुपमानोपमेययोर्भि” 


उपपादून किया जाता है--इति इस्यादि। 'स्तनाभोगे--? 
उपमानवाळी उपमा में अतिव्याप्तिवारण करने के 2859 में र व ga 
चाळा? यह साइश्य का विशेषण दिया गया हे । तात्पर्य यह कि-इस पद्य में 
९ अवास्तदिक उपमान की कल्पना की गई है-अर्थात्‌ चन्द्रमण्डळ से सेरुपर्वच प्र 
ऊहता हुआ सॉप वस्तुतः संसार में प्रसिद्ध नहीं है, फिर जो उसका उपमानरूप में 
चणन किया गया है वह केवळ कल्पना के आधार पर, अतः इस तरह के उपमान की 
कल्पना से यह यात सिद्ध हो जाती हे कि-कपोळतट से स्तनतर पर लटकते हुए कुरिळ- 
क उपमेय का' वास्तविक उपमान संसार में नहीं है, और जब थह बात सिद्ध 
जायगी, तब यह समझने में कोई बाधा नहीं रहेगी कि इस साहश्य-वर्णन से द्वितीय 
सहशपदार्थं की निवृत्ति फलित होती है। इस तरह से यद्यपि छक्षण का अन्य भाग 
यहाँ सङ्घटित होता था पर सादृश्य के विशेषणरूप में जो लक्षण का 'एक उपमान उप- 
भेयवाला' यह भाग दै उससे इसका वारण हो जाता है, कारण, यहाँ उपमान-उपसेय 
एक नहीं अपितु दो हैं-अर्थात्‌ उपमान दै साँप और उपमेय अलक । 


उदाहरणं दशयितुमाइ- 
उदाहरणममृत( पीयूष )लहयोख्ये मदीये गङ्गास्तवे- [ 
यङ्गास्तुतिमये पण्डितराजरजिते अम्ृतलद्दरीनाभके निबन्येऽनन्वयाळङ्कारोदाहरणभतं 


पमिदमिति भावः । 
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जास 


उदाहरण दिखळाने के लिये कहा जाता है--उदाहरण इत्यादि । पण्डितराजरच्रित 
अमृतलहरी नामक गङ्गास्तोत्र का निम्नलिखित पद्य “अनन्वय' अलङ्कार का उदाहरण है। 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
कृतक्षुद्राघौघानथ सपदि सन्तप्तमनसः, 
` ` समुद्धतु सन्ति त्रिसुवनतले तीर्थेनिवहाः । 
अपि ्रायश्चित्तत्सरणपथातीतचरितान्‌ 2 
नरानूरीकतु त्वमिव जननि त्वं विजयसे ।? 
हे जननि मातगझे ! कृतः क्षुद्राणां ळघूनाम्‌ , अघानां पापानाम्‌ , ओघः समूहो 
यैस्तान्‌ „ अथ अल्पपापकरणानन्तरम्‌ , सपदि तत्काळमेव, न तु कालान्तरे, प्राकृतन- 
पुण्योदयादिति भावः, संतप्तमनसः पापतापाकुलचेतसः, नरान्‌, ससुडतुंस्‌ पापेभ्यो 
झोचयितुम्‌ , त्रिसुवनतले त्रिलोक्यां, तीथेनिवहाः तीथस्थानानि काशीप्रयागादीनि, 
सन्ति । किन्तु प्रायश्चित्तानां पापनाशकानुष्ठानानाम्‌ , प्रसरणानि प्रसङ्गा यत्र तारशा 
ये पन्थानः मार्गाः, ततः अतीतानि दुरज्ञतानि, चरितानि चरित्राणि, येषाम्‌ तान्‌ प्रायय्वित्त- 
प्राप्तिविषयत्वाक्ान्ताचरणकान्‌ इति यावत्‌ › अपि, नरान्‌ मनुष्यान्‌ , ऊरीकठु निष्पापत्वेन 
स्वीकरुम्‌ , त्वम्‌ इव रं, विजयसे सर्वोत्कृष्टासि इत्यर्थः । नराणां स्वल्पानि पापानि 
तीर्थान्तरसेदनेनापि शाम्यन्ति किन्तु मह्दापापानि तु तब ( गज्ञायाः ) सेवनेनेव नश्य 
न्तीति भावः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है--कृत इत्यादि । हे मातः गङ्गे ! छोटे-छोटे पाप- 
समूह को कर छेने के वाद तुरत मन में एक प्रकार के ताप का अनुभव करने चाले 
मनुष्यों का उद्धार करने के लिये त्रिसुवन में तीर्थो का एक विशाल समुदाय तयार है । 
पर प्रायश्चित्ता की पहुँच से बाहर- अर्थात्‌ जिनके प्रायश्चित्त हो ही नहीं सकते ऐसे-- 
चरिन्नवार्लों को भी-महापापियों को भी- निष्पाप बनाकर अपनाने वाळी तेरी जेसी 
तू ही है । तात्पर्य यह कि मद्दापापियों को भी अपनाने के विषय सें तेरी तुलना दूसरों 
से हो नहीं सकती-इस विषय में तू ही सर्वोत्कृष्ट दे । 
उदाहरणान्तरं दातुमाह--- 
यथा वा— 
अथवा जेसे -- 
उदाहरणं निदिश्यते- 
“इयति प्रपञ्चविषये तीथोनि कियन्ति सन्ति पुण्यानि । 
परमार्थतो बिचारे देबी गङ्गा तु गङ्गेव 
इयति एतावति, निरवघाविति भावः, प्रपञ्चविषये विषयरूपे संसारे, पुण्यानि पविः 
ताणि, कियन्ति अगणितानोति यावत. , तीर्थानि, सन्ति, तेषां पवित्रतायां काऽपि विप्रति- 
पत्तिर्नास्ति, किन्तु परमायतः वस्तुतः, विचारे विवेके, क्रियमाणे इति शेषः, ग्ना देवी 
इव दिग्या सुरनिम्नगा, इव, तु पुनः, गन्ना एवेत्यर्थः । 


उदाहरण का निदेश किया जाता दै-इयति इस्यादि। इतने बढे संसार में पवित्र 
तीर्थ कितने हें--उनकी इयत्ता नहीं, उनकी पवित्रता में किसी तरह का सन्देह नहीं । 
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पर वास्तविक विचार करने पर गङ्गा देवी जेसी तो गङ्गा येची ही हे--उनकी . हुलमा 
दूसरे से नहीं । 
उदाइरणान्तरदाने बीजमाह-- 
९५ ~ 
पूवपंद्ये वाच्योऽनुगामी घर्मः | इह तु व्यङ्गथ इति विशेषः | 
'कृतश्चुदरा- इति प्रयमोदाहरणे 'इयति-_? इति द्वितीयोदाहरणे च सर्योत्क्षंरूप 
एव अनुगामी साधारणधमः परन्तु प्रथमस्यले स 'विज्ञयऐे” इति तिञ्न्तपद्बाच्यः, 
द्वितीयस्थले पुनः वाचकविरहादू व्यङ्गय इति भावः । एतद्वेलक्षण्यस्फोरणायेबोदाइरणान्तरः 
दानमिति सारांशः । 
द्वितीय उदाहरण दिखळाने में बीजसूत विल्णता का एपट्टीकरण करते हैं--पूर्च 
इस्यादि। उक्त दोनों उदाहरणों में यथपि साधारणघर्मं एक ही दे झ्ुयामी 'सबोत्किष, 
परन्तु प्रथम में वह धमं 'विजयसे' पद से वाच्यरूप गें उपस्थित हुआ है और द्वितीय में 
चाचक का अभाव होने से वह व्यङ्गयरूप में ज्ञात होता है । इसी विळ्छणता को दिख- 
छाने के लिये द्वितीय उदाहरण दिया गया है। 
द्वितीयोदाइरणघट'तुःपदप्रतीयमानं विशेषं स्फुटीकतुभाह-- 
a ~ * ७ ° 
तुशब्दोऽयं तीथोन्तरेभ्यो बेलक्षण्यं प्रतिपादयंस्तत्प्रयोजकं भगवद्रासुदेवा- 
त्मकत्वं धर्मं शरीगङ्कायां व्यनक्ति | 
_ “त्वन्ताथादि न पू्वेभाक्‌ ।? इति कोशाबुशासनानुसारं 'तुरशाब्दो वाच्यवृत्त्याऽन्येभ्य- 
सुतीयंभ्यो गङ्गायां भेदं बोधयति । तद्भेदनिदानभूतं बिष्णुरूपतवं पुनस्तत्र व्यक्षथवृत्त्याः्वगम- 
यतीति भावः । उ 
द्वितीय उदाहरण में पठित 'तु' शब्द से अभिव्यक्त होनेवाले विशेष का उल्लेख किया 
जाता है - तुशन्दोञ्यस्‌ इत्यादि । 'त्वन्ताथादि न पूर्वभाक--अर्थात्‌ “तु! "अन्त? और 
“अथ! पद्‌ पूर्व का भजन नहीं करते-पूर्व से भेद बतळाते हैं? इस कोश के अनुसार द्वितीय 
पद्य में पठित “तु' शब्द अन्य तीर्थो की अपेक्षा शङ्का में विलक्षणता ( मेद ) का बोध 
अभिघावृत्ति के द्वारा कराता है पर साथ ही उस भेद को सिद्ध करनेवाळा विष्णुरूपत्वरूप 
धम का वोध भी उसमें व्यञ्जनावृत्ति के द्वारा विदित कराता है 
उपरितनयोरुदाइरणयोवणितस्यानन्वयस्याळङ्काररवं निगमयति 
उभयत्रापि श्रीगङ्गाविषयकरत्युपर्कारकत्प्रादलङ्कारोऽयम्‌ | 
रतीति । कविनिष्ठेत्यादिः । उपर्कारकत्वात्‌ पोषकत्वात्‌। अयं अनन्वयः उपरितने 
द्वे अपि पे कविना गङ्गास्तुती प्रयुक्ते अत उभयत्र गङ्गाविषयिणी कविरतिः प्रधानतया 
ज्यक्नया । वाच्यक्वानन्वय तां रतिं पुष्ण्चळङ्कारभावं भजत इति भावः । एतेन 'वाक्यार्था- 
पर्कारकत्वम्‌? अळङ्कारसामान्यलक्षणं सङ्गभितम्‌। 
ऊपर के दोनों उदाहरणों .में वर्णित 'अनन्वय' अळङ्काररूप केसे होता दै इसका 
स्पष्टीकरण किया जाता है-उभयन्रापि इत्यादि । ऊपर के दोनों ही पथय गङ्गा की स्तुति 
सें रचे गये हैं, अतः उन दोनों पर्यो से गङ्गा के विषय में कवि का प्रेम ( आव ) प्रधान 
रूप से अभिव्यक्त होता है, वढी यहाँ काव्यजीवातुभूत अर्थ हे और उस अर्थ को 
(कविनिष्ठगङ्गाविष्यक रति को) पुष्ट करनेवाले के रूप में वाच्य होने के कारण "अनन्वय? 
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४१८ रसगङ्गाधरः [ अनन्वय 
होता है अळङ्काररूप, क्योंकि 'अळक्करोति इति अलङ्कारः? दूसरे को अलंकृत करता है 
इसलिये “अलङ्कार कहा जाता है । 

अनन्वये बिम्बप्रतिबिम्बभावापन्नखाधारणधर्मस्यासम्भावनां सूचयति 


बिम्बप्रतिबिम्बमावापन्नो धर्मस्त्वत्र नास्ति | तस्मिंश्च सति किश्चिद्वमीव- 
च्छिन्नेन स्वेन साइश्यस्य घमोन्तरावच्छिन्ने स्वस्मिन्नन्वये बाधकाभावात्स- 
दशान्तरव्यवच्छेदाप्रतिपत्तेश्चानन्वय एव न स्यात्‌ | 
अत्रेति । अनन्वयालङ्कार इत्यर्थः । याधकाभावादिति । अवच्छेदकभेद एव साहश्य- 
शरौरप्रदिष्टो न तु घर्मिभेद इति भावः । यो वाक्यालङ्कारे हेतो वा । अन्वये साधका- 
भावो हि सदृशान्तरब्यवच्छकेदाप्रतिपत्तौ देतुः। आयं भावः-उपमानोपमेयघडिततयान- 
म्वयेऽपि साधारणधर्मस्तिष्ठति परन्तु सोऽत्र बिम्बप्रतिथिम्वभावापणो न न भवितुमहेति, यतः 
उपमानावशेषणीमृत उपमेयविशेषणीमूतथ एथक्‌ पथक्‌ घमं एव तु. मिलित्वा विम्बप्रति- 
विम्वमावापन्नो भवति, एव्रघ भिन्नधर्मावच्छिन्मस्वात्मकोपमाननिरूपितसारश्यस्य भिन्नथ- 
मावच्छिन्नरवात्मकोपमेयेऽन्वयोऽवाधितः, "स्वस्य स्वस्मिन्‌ साहश्यम्‌ न भवति? इत्यस्य 
स्वाचच्छेदकयो रेक्ये तन्न भवतीत्यर्थस्य प्रागुपपादितत्वात्‌। अबाधिते च तथान्वयेन सह- 
, शान्तरव्याषृत्तिः फलेत्‌ , अफलितायां च तस्यां नानन्वयः ध्रतीतिपथमवतरेत्‌ इति चिम्व- 
प्रतिबिम्बभावापन्नघ्स्थलेऽनन्बयो न भवतीति सिद्धम्‌ , तथा चानन्वयालङ्ठारे साधारण- 
घर्मो बिम्धप्रतियिम्बभावापन्नो न भवतीति । 

“अनन्वय से साधारणघमं विस्वप्नतिविम्वभावापन्नरूप नहीं हो सकता इस चात 
का उपपादून अब करते हें-विम्व इत्यादि । उपमानोपमेयभाव से युक्त होने के कारण 
अनन्वयाछङ्कार में औ साधारणधर्म रहता अवश्य है, पर वह अझुयामी, आरोपित आदि 
प्रकार का ही हो सकता है बिम्बप्रतिबिस्वमादापच्च नहीं । कारण, बिम्पप्नतिबिस्वभावा- 
पन्न धर्मंवाले स्थलों में अनन्वय ही नहीं हो सकेगा । अभिप्राय यह है कि-जहाँ उपमान 
और उपमेय एक ही पदार्थ हो और उपमानताकाळ में तथा उपमेयता-काळ में उस एक 
पदाथ का ही विशेषण भिन्न-भिन्न, पर समानधमं हो, वहीं तो बिम्बप्रतिविम्बभावापन्न 
धमंचाळे अनन्वय की सम्भावना हो सकती थी, पर वैसे स्थलों में अपना साइश्य भी अपने 
से अन्वित होता ही है, क्योकि वेसे अन्वय में वाधा तो यही उपस्थित की जाती है कि 
साइरय' भेद्घटित पदार्थ है फिर अपने में अपने साइश्य का अन्वय केसे होगा? पर 
यद यात कुछ दे नहीं) क्योंकि साइश्य में वस्तु का नहीं अपितु वस्तु के विशेषणी भूत 
धम का भेद रहना चाहिए यह पहले कहा चुका दै, और विशेषणीभूत धर्म का भेद 
चसे स्थळा में नियमतः रहेगा हो । ऐसी. स्थिति में--जब कि अपना साइश्य भी अपने में 
अन्वित हो जायया तब-द्वितीय सहश की निवृत्ति उस साइश्यवर्णन से फळित होगी 
नहीं, क्योकि वद सादृश्य के अन्वय न हो सकने के कारण ही फलित होती हे और जब 
ब हित नहीं होगी कु ल साना नहीं जा सकेगा। कारण, वही उसका 

फळतः यह आ छि अन घसंविर 
अमना हा हो सकता र हु न्वयस्थळ में साधारण बप्रतिबिरव- 


अनन्वयभेद।नाह--- 


स च पूर्णा लुप्रचेति ताबदूद्विबिधः | पूर्णस्तूपमावत्‌ षडविधो5पि सम्भबति | 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ४१६ 
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स च अनन्वयश्व । तावत्‌ आदो । पड्विघोऽपीति । श्रौतार्थयोस्तथोः प्रत्येक वाक्य- 
समासतद्धितगामित्वेनेति भावः । 
अब अनन्वय? के भेद कहे जाते हैं-स ख इत्यादि । अनन्वय प्रथमतः दो प्रकार का 
ee £ 
दवारे कः पूर्ण' और दूसरा 'छुस ।' पूर्ण अनन्वय उपमा की तरह छुट्टों प्रकार का 
पूर्णानन्वयस्य भेदाजुदाइतु माह--« 
यथा— 
पूर्णानन्वयस्य भेदाः प्रदश्येन्त इति भावः । 
पूर्ण अनन्वय के भेद्‌ । जैले - 
उदाददरणानि सार्धपद्येन निर्दिश्यन्ते-- 
'गङ्गा हृद्या यथा गङ्गा, गङ्गा गङ्गेच पावनी | 
हरिणा सदृशो बन्धुददरितुल्यः परो हरिः॥ 
गुरुषदू शुरुराराध्यो शुरूवदू गौरवं शुरोः |? 
निगदग्याख्यातम्‌ । अत्राद्यचरणे श्रौतो वाक्यगः पूणः । द्वितौयचरणे सम्षासगः 
श्रौतः पूणः । तृतीयचरणे आर्थो वाक्यगः पूर्णः । तुयचरणे समासग याथः पूणः । 
पश्चमचरणे 'तेन तुल्यम-? इति वतेः सत्त्वादार्थः स॒ तद्वितगः पूर्णः । पष्ठपादे "तत्र तर्येव? 
इति वतेः सत्त्वाच्छीतस्तद्धितगः पूर्ण इति बोष्यम्‌ । 
उदाहरणों का निदेश किया जाता है-गङ्गा इत्यादि । शङ्गा गङ्गासी सर 
रङ्गा गङ्गा-सी पवित्र हे । हरि के समान बन्छु हरि है। हरि के सत ले है | 
गुरु गुरु की तरह सेव्य हे । गुर का गौरव शुख का-सा हे । यहाँ प्रथम चरण में त 
वाक्यगत, द्वितीय चरण सें श्रौत समासगत, तृतीय चरण में आर्थ वाक्यगत, चतुर्थ 
चरण में जार्थ समासगत, पञ्चम चरण में 'तेन तुल्यख"*” सूत्र से 'वतिः प्रत्यय होने के 
कारण आर्थ तद्धितगत और पष्ठ चरण में “तत्र तस्येव! सूत्र से 'वति’ प्रत्यय होने के 
कारण श्रौत तद्धितगत पूर्ण अनन्वयाळङ्कार है । 
लुप्रानन्वयभे दानाह-- 
मेष्वपि घमलुप्तः पञ्चविधोऽपि सम्भवति, प्रागुक्ते साधपद्ये धर्मदाचक- 
पदमपदाय पदान्तरदाने | | १ ्रायुक्त सांधपद्य धमवाचक 
, षमलुतानम्वयस्य पूनेवत्‌ पश्च प्रकाराः मवितुमहन्ति । तेषामुदाहरणानि च पूर्वोक- 
साधपये क्रमशो धमवाचडानां हय-पावन-वबन्धु-पर-आ राध्य-गो रवपदानां स्थानेषु अन्येषां 
पदानां निवेशे स्वयमूदनीयानीति भावः । 
अब लुप्त न जे सेद दिखलाये जाते हें-लसेष्वपि इस्यादि। लप्तमेदी में भी 
घमस अनन्वय पाँचों प्रकार का-अर्थात्‌ औत वाक्यगत, आर्थ वाक्यगत, श्रौत 
ससासगत, आर्थ समासगत, और आर्थ तद्धितयत- हो सकता है। इन भेदी के 
उदाहरण ऊपर लिखे गए डेढ़ पद्य में ही घमंवाचक-हद्य, बन्धु, पर, आराध्य और 
गौरव-पदों के स्थान में अन्य पदों का समावेश कर देने पर समझे जा सकते 
वाचकलुपमनन्ब ग्रमु दाइ रति 
वाचकलुप्त:-- 
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“रामायमाणः श्रीरामः सीता सीतामनोहरा | 
समान्तःकरणे नित्यं बिहरेतां जगद्गुरू 1? 
इत्यत्र क्यङसमासयोः। 

'रामसदृशाचरणकर्ता श्रीरामचन्द्रः तथा सीतासमा सुन्दरी सोता इतीमौ द्वादपि 
जगतो गुरू ( मातापितरौ ) सदा मम हृदये विद्वारं कुरुताम्‌? इत्यरथकस्य “रामाय- 
माणः? इति पद्यस्य रामांशे क्यङ्भ्रत्यययतस्य सोतांशे च समासगतस्य अनन्वया- 
लङ्ारस्योदाहरणे द्रव्ये इति भावः । 

वाचकलुस अनन्वय का उदाहरण दिखलाया जाता है--वाचकलुप्त इत्यादि । 'रामा- 
यमाणः—अर्थात्‌ राम के सदृश आचरण करने वाले श्रीरामचन्द्र जी और सीता के 
समान सुन्दरी श्रीसीताजी-दोनों जगत्‌ के युर ( माता पिता ), मेरे अन्तःकरण में, 
सदा, विहार करते रहें ॥' इस पद्य के राम अंश में 'क्यङ'प्रययगत और सीता अंश में 
समास-' गत वाचकलुप्त अनन्वयारङ्कार के उदाहरण मिलते हैं। तात्पर्य यह कि -- 
साइरयवाचक 'क्यड्‌' प्रत्यय का तथा इचादि का क्रमशः यहाँ लोप ( अद्शंन ) हुआ दे । 
वाचकलुपमेव पुनर न्ययोदाइरति-- 

'लङ्कापुराद्तितरां कुपितः फणीव 
, निरेत्य जातु एतनापतिभिः परीतः | 
क्रुद्ध रणं सपांद्‌ दाशरथिं दशास्यः 
संरव्धदाशरथिद्शेमहो दद्शे ॥? 


कविलेङ्कारणं वर्णयति--जातु कदाचित्‌ , पृतनापतिमिः सेनापतिभिः, परीतो व्याप्तः, 
दशास्यो रावणः, अतितराम्‌ अत्यन्तम्‌ , कुपितः कद्ध, फणी सपः, इव, रूद्वापुरात 
लड्डामिधान्गरात्‌ › निगत्य नित्खत्य, सपदि तत्कालमेव, रणे युद्धे, दाशरयि रामचन्द्रम्‌ , 
सरन्धदाशरयिदशम्‌ कुद्धरामचन्द्रभिव, ददश दृष्टवान्‌ इत्यथः । अत्र 'संरब्धदाशरयि- 
दशम्‌’ इत्यत्र संरब्धदाशरयिरिव दश्यते इत्यथे कर्णि णसुहप्रत्ययो भवति, अतः कर्मा” 
कॅगसुहश्रत्ययगतवाचकलुपानन्वयोदाहरणं पद्यमिदं सम्पद्यत इति भावः । 
क-णसुदप्रत्ययगत चाचकलुसत अनन्वय का हैं-छङ्का- 
इ दापि । कवि छङ्का में दोनेवाले युद्ध का रल करा है किस, ज 
ल पतियों से परिवेष्टित रावण ने, अत्यन्त कुपित सर्प की तरह, लङ्कापुरी से निकळ 
१ तत्काळ, कड रामचन्द्र के समान कुद्ध रामचन्द्र को रण में, आश्चर्य से देखा --यहाँ 


"संरव्धदाशरथिददांम' में कम अर्थ में ण 
प्रत्यय हुआ : 
अनन्वय का यह पद्य उदाहरण होता है टु त्यय इभा है, अत णसुलगत चाचकलुस्त 


अन्यत्रापि चाचरुलुभानन्वयछच्यसम्भावनामाइ-- 


कठ्णसुलादाबप्यह्म्‌ । 
पूर्वो्तरमार्थेङणमुल्प्रत्यय इव कमर 
सम्भवतीति भावः । 
तरद 'कतू-णसुळ! 
भी तू-णसुळ' आदि में भी 


कणमुलध्रत्यये ततोऽन्यत्र च वाचकलुप्तानन्व- 


(वाचकलुप अनन्वयाळङ्कार का ऊह कर लेना 
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एकलुप्तमुदाहत्य सम्प्रत्यनेकलुप्तानन्वयोदाहृरणप्रसंगे प्रथमं घर्मवाचकोमयलुस- 
मुदाहरति 


'अम्बरत्यम्बरं यद्वत्सुद्रोऽपि समुद्रि | 
विक्रमाकमहीपाल तथा त्वं विक्रमाकेसि ।।? 

यद्षत यथा अम्बरं आकाशः, अम्वरति आकाशति, समुद्रोऽपि वारिधिरपि, ` 
ससुद्रति वारिधिरिवाचरति, तयेव, हे विकरमार्कमहीपाल बिक्रमार्दनामक राजन्‌ | त्वम्‌ , 
विक्रमाकसि विकमाकं इव चरसि । आकाशसमुद्रसशो यथा तावेव तथा त्वत्सदश- 
स्त्वमेवेत्यथः । 

धर्सवाचक छत अनन्वय जैसे-अग्बर इस्यादि । नेसे आकाश आका शका-सा 
आचरण करता हे और समुद्र ससुद्रका-सा (क्योंकि उनके समान दूसरे नहीं हैं) 
बेसे ही हे विक्रमाकं राजन्‌ ! तू भी विक्रमा के समान ही आचरण करता हे (तेरी 
तुलना करने वाला भी कोई नहीं है ) । 

उपपादयति 

-अत्र वाक्याथोतरयवेष्वनन्बयेषु धर्मबाचकयोलोपः | मुखवाक्यार्थस्त्वनन्व- 
यफलन 1नरुपसत्वेन समानधर्मेण भ्रयोजितो मालोपमेव | एषा च ज्ञानसौक- 
यायात्रव निरूपिता | 

ननु कोऽसौ वाक्यार्थो यदवयवात्रयो5नन्वया अत आह मुख इति । मुख्य इत्यथः । 
नु मालोपभाया ईदृशो भेदो नेबास्ति पूर्वमनुक्तत्वादत याइ एपा चेति। माळोपमा 
चेत्यथः । अन्नेवेति । अनन्वयभ्रकरण एवेत्यर्थः । 'अम्बरत्यम्वरम्‌--? इति श्ळोके “अम्व- 
पय्‌ अम्बरति’, 'समुदः समुद्रति! तया 'विक्रमाकः विक्रमाकेतिर इति मुख्यवाक्यार्यावयव- 
सूताखयोऽनन्वयाः । तेषु सर्वेषु साहश्यवाचकर्य क्विफत्ययस्य साधारणधर्मस्य च लोपः । 
एतद्‌नन्वयत्रयफलितनिरुपमत्वरूपसमानधमंप्रयोजितः 'यद्वत्‌-तथा'्वद्बोष्याथंघडितः प्रधा 
नवाक्यार्थस्तु मालोपमार्प एव । यद्यपि अनन्वयफछीभतानुपमत्वरूपधमानघम- 
योज्यमालोपमायादचर्चा उपमाप्रकरण एव कतुमुचिता, तयापि अन्वय्ञानमन्तरा 
तद्श्ञानासम्भचेन तक्चर्चात्र कृतेति भाबः । ' 


उपपादुन किया जाता है-भत्र इस्यादि। यहाँ सुख्यवाक्यार्थ के अङ्गरूप में तीन 
अनन्वय अलङ्कार हे-पहळा “'आकाह आकाश के समान? दूसरा 'ससुद्र समुद्र के समान’ 
भीर तीसरा 'विक्रमाकं राजा विक्रमाक राजा के समानः । इन तीनों अनन्वयों में 
विझाळता आदि समानधर्म और साइश्यवाचक 'क्विप अत्यय? का लोप है। मुख्य 
वाक्याथ तो माळोपमारूप है जिसका प्रयोजक होता है उक्त तीनों अनन्वयों से फलित 
होनेवाळा निरुपमत्वरूप समानधम। यह मालोपमा 'यद्वत' और “तथा? पद्‌ से अवगत 
होती है। आप कहेंगे--आपने उपमा के प्रकरण में, जिसमें अनम्वयफङित अनुपभता 
समानधमरूप हो ऐसी मालोपमा की चर्चा क्‍यों नहीं की? इम कहते हैं--यह प्रश्न 
आपका ठीक है पर विना भनन्वय के समझे ऐसी मालोपमा का समझना कठिन पड़ता 

अब सहज में ही समझी जा सकती है, अतः इस माळोपमा का निरूपण यहीं किया 
गया है। अब आप मालोपमा के प्रभेदी में यह एक भेद और समझ ळीजिए॥ - ` 
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तरिलुप्सनन्वयसुदाइरति- 


“एतावति प्रपऽचेऽस्मिन्‌ सदेवासुरमाजुषे । 
केनोपमीयतां तञ्ज्ञे रासो रामपराक्रमः ।।? 

देवाक्ष असुराश्च मानुषाश्चेति इन्द्रः, तेः सहिते, एतावति इयद्विशाले, अस्मिन्‌ , 
प्रपञ्चे संसारे तज्ज्ञैः रामस्वरूपश्ञेजनेः, रामपराकमः रामवत्‌ पराक्रमो यस्येति बहुब्रीहिः, 
स तथाविधो रामः, केन उपमानेनेत्यथः, उपमीयताम्‌ सोपमानो विधीयताम्‌ ? न तादश- 
प्राक्रमशाली कश्षिदपरो येन तस्य तुलना दीयेतेत्यर्थः । 

धमोंपमान-चाचकलुस अनन्वय जेसे-एतावति इस्यादि। देवता, असुर और मनुष्यों 
से सहित इस इतने बड़े संसार में राम के स्वरूप को समझनेवाळे लोग, राम के 
पराक्रम के समान पराक्रमवाळे राम की, उपमा किससे दें? जब उनके समान पराक्रम” 
शाली कोई है ही नद्दी तव फिर उनकी उपमा किसी से चने केसे ? 

उपपादयति 

अत्र बाचकधर्मापमानानां लोपः | 

"एतावति--? इति श्लोके सादृश्यवाचकस्य इवादेः साधारणधर्मस्य उभयनिष्ठतय 
प्रतीयमानस्य पराक्कमादेः उपमानवाचकर्य कस्यचित्‌ व्यक्तिविशेषस्य च छोपः। ननु 
“रामपराकम'पदमेवोपमानबाचकमिति चेन्न, तस्य उपमेयबिशेषणतयोपमान्योधङत्वविर - 
हात्‌ इति भावः। 

उपपादून किया जाता दहै--अन्न इत्यादि । 'एतावति-? इस पद्य में साइश्यदाचक 
इव आदि पराक्रमरूप समानधमं तथा राम के समान पराक्रमशाली कोई पुरुषविशेष 
इन तीनों का छोप हे । 'रामपराक्रमः” यद्द पद तो उपमानवोधक हो नहीं सकता, 
क्योकि वह पढ्‌ उपमेय-राम-के विशेषणरूप सें प्रयुक्त हे और जब उपमान का ही 
पता नहीं तब उभयनिए होने के कारण साधारण कहळानेवाला धर्म आवे तो केसे ? 

न्यूनतां निराचटे-- 


अत्र चोपमानलुप्तादयोऽन्ये भेदा असस्भवादहृद्यत्वाच नो दाहृताः | 
अरिमिन्‌ अनन्वयालङारे शुद्ध उपमानलुप्त एबमन्येऽपि उपमोक्ता लुपभेदा न सम्भः 


बन्ति सम्भवन्तोऽपि वा चमत्कारहीना अतस्तेषां भेदानाधुदाद्दरणानि -न लिक्षिता* 
नौति भाषः । 


न्यूनता का निराकरण किया जाता हे-अत्र इत्यादि । ळुप्त भेद के 
उपमा में उदाहृत हुए हैं उन सभी उपभेदों के जाहिर and paler: 
चाहिए, पर दिखाये गए नहीं, अतः यहाँ यह न्यूनता आ जाती हे, ऐसी आशङ्का नहीं 
की जा सकती क्योंकि छप्तभेद के जिन उपभेदों के उदाहरण अनन्वय सें दिखला 
दिये गए ईं उनसे अधिक उपभेद्‌-शुद्ध उपमानछुप्त आदि-अनन्वय में हो ही नहीं सकते; 
खोज-खाज कर यदि उन भेदो के उदाहरण उपस्थित भी किये जॉय, तो वे वस्तुतः 
उदाहरण-कोटि में ग्राह्म नहीं हो सकते, कारण, उस तरह के उदाहरगो में चमत्कार 
का अभाव ही रहेगा और जब 'चमर्कार ददी नहीं तय उनको अलङ्कार माना ही 
केसे जायगा ? ! 
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खण्डनाय रत्नाकरम्रतमुत्यापयति- 
यत्तु-“तेन = रासि चोपसानतया कल्पितेन साइश्यम- 
नन्बयः | पमानतया कल्पितेनोपमे यस्यासुखाबभासमानसाधम्यीपा- 
दानमेकोऽनन्बयः , उपमेयैकदेशस्य तथेयोपमानताकल्पनमपरः । उपमेयस्येव 
प्रतिविम्बरवादिना भेदेनावसितस्य तत्त्वकल्पनं तृतीय: | 
आद्यो यथा-- 
¢ युद्धेउजु न ९०५ 4३ 
नोजुंन इव प्रथितप्रताप:!इत्यादि । 
द्वितीयो यथा— 
"एतावति प्रपळचे सुन्दरमह्दिलासहस्रभरितेऽपि । 
अनुहरति सुभग तस्या वामाध दक्षिणाधस्य ॥? 
ऐतीयो यथा-- 
“गन्धेन्‌ सिन्धुरधुरन्धरवक्त्रमेत्री- 
सेराबणप्रश्रतयोऽपि न शिक्षितास्ते । 
तत्त्वं कथं त्रिनयनाचलरत्नसित्ति- 
स्वीयभ्रतिच्छविषु यूथपतित्वमेषि 1? 
एषूपमानान्तरबिरह्चिष्वपि भेदेषु गम्यते | इत्यनन्बयस्मिविधः |” इति रत्ना- 
करेणोक्तम्‌ । 
त्रिविधानन्वयसंप्राहकमेक लक्षणं प्रथमत आह--तेनेत्यादि । अवतितभेदेनेति । 
निश्चितभेदेनेत्यथः । अस्मात्‌ ळक्षणात्‌ 'उपमानतया कल्पितेन तेन सारश्यमनन्दयःः 
“उपमानतया कल्पितेन तदेकदेशेन साइश्यमनन्वयः? एवम्‌ “अवसितसेदेन तेन उपमान- 
तया कल्पितेन साइश्यमनन्वयः' इति त्रिविधं लक्षणं फळतीति स्फोरयितुम्‌ ऽथमलक्षण- 
व्याख्यार्पं त्रिविधं लक्षणं कमश आह--उपमेयेनेवेत्याद्ना । प्रथमळक्षणघटकर्थ 'तेन? 
इत्यस्य विवरणम्‌-उपमेयेनेवेति। अभुखेति । अमुस्येत्ययः । तया च “अमुखावभासमान- 
साधर्म्यापादनम्‌? इत्यस्य 'असुख्यरूपेण अवभासमानम्‌ = प्रतीयमानं यत्‌ साधम्य॑म्‌ = 
साहश्यम्‌ तस्य आपादनम्‌--प्रहणम्‌? इत्ययः । “तदेकदेशेन” इत्यस्य प्रथमलछक्षणघटकस्य 
विबरणम्‌-उपभेयैकदेशस्येति । तथेव उपभेयवत्‌। प्रथमलक्षणषटकस्य 'अवसितमेदेनः 
इत्यस्य विवरणम्‌-उपमेयस्येव प्रतिबिम्ब इति । प्रतिबिम्बोधत्र लौकिक! । अवधितस्य 
निश्चितस्य । त्वेति । उपमानत्वेत्यथः । अथमभेदस्योदाहरणं निर्देश्माइ--आशो ययेति । 
उदाइरणमाइ- युद्धे इति । युद्धे रणे, अजुनः मद्दाभारतनायकः पाण्डुपुत्र), इव्‌, 
अयितप्रभावः दिख्यातमाहात्म्यः, अजुन एवेत्यथः । द्वितीयमेदस्योदादृरणं निर्देष्दुमाद-- 
द्वितीयो ययेति। उदाहरणे निर्दिरयते-एतावति इति। दवे सुभग सुन्दर | खुन्द्रेण मनोहरेण 
महिलासहस्लेण स्नौसह्तेण, भरिते परिपूर्ण, अपि, एतावति निरवधौ प्रपञ्चे संसारे तस्याः 
कस्याक्षिद्‌ बरणनीयनायिकायाः, वामाघम्‌ वामा्धेभागः, दक्षिणाधस्थ दक्षिणाघभागस्य 
( कमणः शेषत्वविवक्षया षष्ठी ), अनुहरति अजुकरोतीत्यय/ । तन्नायिकावामाष्गस्य समता 
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यदि क्वचिदस्ति तर्हि तन्नायिकादक्षिणाजप्वेवः नान्यनायिकाङ्गेष्विति भावः । अत्र समुदिता 


नायिका उपभेयभूता । तृतीयभेदसुदाहतुमाइ--तृतीयो यथेति । उदाहरण लर 
गम्वेन--इति । हे विन्धुरुरम्घरवक्त्र गजभ्रेष्ठमुख गणपते | ते प्रसिद्धाः, ऐरावणप्रश- 
तयः ऐरावतादयः, गन्धेनापि लेशतोऽपि, मैत्रीम्‌ स्पसाधश्यमिति ळच्योऽयः, न, शिक्षिता 
झभ्यापिताः प्रापिता ति यावत , त्वयेति शेष, तत्‌ तस्मात्‌ कारणात्‌ , त्वम्‌ › त्रिनयना- 
चलस्य {शवशिखरिण। केळासपवेतस्येति यावत्‌ „ रस्नभित्तिषु रत्नखचितमित्त्याधारेषु, याः 
स्वोयप्रतिच्छवयः स्वप्रतिषिम्बाः, तेषु, यूयपतित्वं दळाधिपत्वम्‌ › कथं केन प्रकारेण, 
एवि प्राप्नोसि--प्रसिद्धा ऐरावतादयोऽपि यदि तब सदृशा न भवन्ति तर्हि निष्माणाः प्रति- 
कृतयः कथं तव सदृशा भवेयु न चेत्‌ प्रतिकृतयः सहशाः तर्हि न ता आदाय यूयत्व- 
सम्पत्तिः, यूयर्वाभावे च कथं यूथपतित्वमित्यर्थः । उपमानान्तरविरहृ इति । तत्राये स्फुट 
एव सः । द्वितीये तद्वयवान्तरोपमया तस्यां निरुपमत्वं सिद्धयति । अन्यथा तत्सदश- 
पदार्थावयवेने वेतददयवस्योपमां दद्यात्‌। तृतीयेऽपि प्रतिविम्बस्योपमानत्वकल्पनयाऽन्यस्योप- 
मानस्याभावो गम्यते । 

खण्डन करने के लिये पहले 'रत्नाकर” के सत का उपपादून किया जाता है--यत्त 
इत्यादि । 'अळङ्काररत्नाकर' में कहा गया है कि-उस ( उपमेय ), उसके एकदेश 
५ हिस्से ) अथवा किसी तरह निश्चित रूप से भिन्न समझे गए उसी ( उपमेय ) को जष 
उपमानरूप में फश्पित करके उसका सादृश्य उसी में वर्णित हो तय उस साएश्य को 
अनन्वय कहते हैं। इसका तात्पर्य यह है कि-अनन्वय तीन प्रकार का होता है-- 
१-उपमानरूप में कहिपत उपसेय के साथ उसी उपमेय का अवास्तविक-साहश्य- 
अहण । २-उसी तरह उपमेय के एकदेश को उपमानरूप में कहिपत कर 
लेना, और ३--उपमेय को हो प्रतिबिग्य के रूप में भिन्न मानकर उपमामरूप में 
कल्पित कर खेना । इनमें से प्रथम, जेसे--युद्धे “*' इत्यादि अर्थात्‌ युद्ध में अर्जुन सा 
प्रसिदध पराकसश्षाली अजुन ही है, कोई दूसरा नहों। द्वितीय, जेसे-'एतावति'*** इत्यादि 
अयात्‌ दे सुन्दर ! यह इयत्ता-रहित संसार यथपि हज़ारों सुन्दरियो से अरा पदा है, 
तथापि उस नायिका का वामाधं ( अङ्गां का यायो हिस्सा ) दृक्षिणार्ध ( अङ्गों के दाहिने 
हिस्से ) का ही अनुकरण करता है-उसके वाये अङ्गं का तुलना उसके दाहिने. अङ्गां से 
ही की जा सकती है, अन्य नायिका के अङ्गां से नहं, क्योकि उसके समान सुघड अङ्गो 
वाळी कोई दूसरी नायिका दुनिया में है ही नहीं। यह॑ नायक का मित्र के प्रति कथन 
है। तृतीय जेसे-'गन्घेन'*' इस्यादि अर्थात्‌ हे गजेन्द्रवदन ( गणेश)! वे परम प्रसिद्ध 
ऐरावत आदि हाथी आपकी मित्रता (समानता) को लेश मात्र भी नही सीख 
पाए-आपने अपनी समानता उन्हें दी वी नहीं-वे आपको छुछना कर नहीं सकते । 
अतः मैं आप से पूछता हूँ कि-आप, केछास पर्वत की रस्नमय भित्तियों में पढ्नेवाळे 
अपने प्रतिविम्यों के यूथपति केसे यन जाते हैं ? जब सप्राण, चिरविख्यात, ऐरावत आदि 
दिग्गजों में आपकी समता नहीं, तब ये निष्प्राण प्रतिविम्ब आपरे यूथ सें केसे आ 
सकते हैं ! कदापि नहीं आ सकते, और जब उनको छेकर आपका यूथ नहीं यन सकता, 
तंब आप यूथपति वन कसे सकते हैं? इसका रहस्य कुछ समझ मे आता नहीं । हन 
तीनों सेदो में अम्य उपमान का अभाव प्रतीत होता हे-अर्यात्‌ प्रथम में 'अर्जुन जेला 
असुन ही है! इस कथन से अन्य उपमान का अभाव स्पष्ट दी दै। द्वितोय में जो वर्णे- 
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नीय नायिका के अङ्गों की तुलना उसी के अज्ञों से की गई दे उससे उस नायिका की 
निरुपमता सिद्ध होती है; यदि उसके जोड़ की कोई अन्य नायिका उपछब्ध होती, 
तो उसी के अङ्गों से वर्णनीय नायिका के अङ्गों की तुळना की जाती, अपने अङ्गों से नहीं । 
तृतीय में-गणेश जी के प्रतिबिम्बों को गणेश जी का उपमान माना गया है जिससे अन्य 
उपसान का अभाव स्पष्ट व्यक्त होता दे । अतः अनन्वय तीन प्रकार का है ।” 
खण्डयति--- 

तन्न | उपसानान्तरविरहप्रतीतिमात्रादेवानन्बयत्वे 'स्तनाभोगे पतन्भाति? 
इत्यत्रोपदर्शितायाः कल्पितोपमाया अपि तथात्वापत्तेः। यद्यथोतिशयोक्तावति- 
प्रसक्तेश्व । ताहृशभप्रतीतिफलकैकोपमानोपमेयकसादृश्यस्य तत्त्वे पुनः कथं नाम 
वामार्धदक्षिणाधयोभिन्नयो: साइश्ये तद्भेदत्वोपन्यासः। न च स तदेकदेशस्त- 
सतिबिम्बश्चेत्येतदन्‍्यतसश्रतियोगिकसाहश्यमनन्वयः इति काव्याप्तिरतिव्याप्ति- 
चैति वाच्यम्‌ । नास्त्यन्वयोऽस्येति योगार्थविरहेण तदेकदेशसादृश्यस्यानन्वय- 
पदार्थत्वासम्भवात्‌ । अपि चानन्बये “गगनं गगनाकारम्‌? इत्यादाबुपमेयस्येबोप- 
मानत्वेनोपन्यासादुपमे यातिरिक्तोपमानबिरहप्रतीतिद्दारा निरुपमत्वमुपमे यगतं 
सिद्धथति । अत्र च वामार्धस्योपमेयस्य दक्षिणार्धरूपोपमानकथनेन निरुपमत्वं 
विरुद्धमेव | कान्तागतनिरुपमत्वप्रत्ययस्तु नानन्वयस्य फलं भवितुर्महति, तस्या 
अनुपमेयत्बात्‌ । 

तत्‌ पूर्वोकरत्नाकरमतम्‌ । न युक्त नेत्यथेः । अयुक्तत्वे देतुमाह--उपमानान्तरे- 
त्यादिना । तथात्वेति। अनन्वयत्वेत्यथंः। ३षापत्तावा--यद्य्थेति। 'यद्यर्थोको च 
कल्पनम्‌? इति काव्यप्रकाशोक्ततृतीयातिशयोक्त्युदाहरणे “राकायाम कलंक चेदमतांशोभवेद्‌ 
वपुः । तस्या मुख तदा साम्यपरामवमवाप्नुयात्‌ ॥? इत्यादाविति तदर्थः । आशयविशेष- 
वर्णनेषपि न निदष्टत्वमित्याइ-_तारशेति । ठपमानान्तरविरद्देति तद्थेः। तत्त्वे अनन्वय- 
त्वे । पुनःशब्दस्त्वथे । मिणयोरिति। तथा च द्वितीयविशेषणामाव इति भावः । तद्भेदः 
स्वेति.। अनन्वयविशेषत्वेत्य्थः । रल्ाकरमतस्य निदुष्टत्वमाशङ्कते-न चेत्यादिना। स॒ 
इति । उपमेय इत्यरथः । इदानीमाद्यविशेषणं न देयम्‌ । तदूविरहस्य नान्तरोयकत्वादिति 
भावः । समाघत्त-नास्त्यन्वय इत्यादिना । विरद्देणेति । अवाधितत्वादिति भावः । ननु 
रुढमेवानन्वयपदमत आह-- अपि चेतिं । अत्र चेति। द्वितीयभेदे चेत्यथः । निरुपमत्व- 
मिति । एधूपमानान्तरेत्यादिना प्रतिपादितमित्यर्थः । ननु तेन भ्रन्थेन कान्तायां निरुप- 
मत्वे प्रतिपादितं न तत्रेत्यत आइ कान्तेति। प्रागुक्तं रक्राङरमतं न सम्रीचीनम्‌ » 
स्तनाभोगे--? इति पूर्वोक्ततल्पितोपमोदाहरण5तिव्याप्तेग, उपमानान्तर राहित्यस्य तत्रापि 
प्रतीतेः । न चेशपत्त्यादोष इति वाच्यम्‌ , तत्र दोषाभावेऽपि अनुपद्‌ रीकोदूभ्ृतेऽतिश- 
योक्त्युदाहरणेऽतिअसङगस्य दुर्वारत्वात्‌ । उपमान्तरविरदप्रतीतिफलक्म्‌ एकोपमानोपमेयकं 
यत्साइश्यं तदनन्वय इति विवक्षणेऽपि न निस्तारः तदनुसारं द्वितीयभेद्कथनस्यासङ्गतेः, 
तत्र वामार्धस्योपमेयत्वेन दक्षिणाधस्योपमानस्वेन एकोपमानोपमेयकसाइश्यस्याभाबात्‌ 1 
ज च नोपमानान्तरबिरइप्रतीतावाप्रहो न वा एकझोपमानोपमेयकत्वे, अपितु उपमेय-तदेरुः 
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देश-तत्प्रतियिम्बान्यतमप्रतियोगिकसारश्यस्यानन्वयत्व एवोक्तप्रन्यत्या तार्पयस्‌ , तथा 
च पूर्वोक्तदोषाणामनवसर इति वाच्यम्‌ , 'वामार्षं दक्षिणाधैस्य? इत्यत्र मिन्नपदार्थयोः 
सारश्यस्यान्वये बाधकाभावात्‌ अनन्वयपद्योयार्थो सङ्गमात्‌ । अनन्वयपद्‌ं न योगिकमपितु 
रूढम्‌ तथा च न तदर्थासङ्गभप्रसङ्ग इति चेदस्तु तथा, तथापि निरुपमत्वकथनं विरुद्ध 
प्रसज्येत, वामाधरूपोपमेयस्य दक्षिणा्धरूपोपमानमस्ति इति स्वयमुक्तत्वात्‌ । “गगनं गग- 
नाझारम? इत्यादौ तु भवत्यनु पमत्वप्रतीतिः, उपमेयस्येवोपमानत्वकल्पने अन्यदुपमानं 
नास्तीत्यस्य फलितत्वात्‌ । कान्ताया निरुपम्मत्वप्रतीतिरत्रापि भवत्येवेति चेत्‌ १ सत्यभ 
भवति, परं तु न सा प्रतीतिरनन्त्रयश्य फलम्‌ , उपमेयस्यानुपमेयत्वप्रतातिरनन्वय- 
म नायिका उपमेया, वामाधंदश्षिणारधयोरेवोपमानोपमेयभ!वस्य विवक्षणा 
कः किया जाता है-तत्न इस्यादि। ऊपर जिसका रिस्तारपूवक उपपादन 
गया है। बह रशनाकरमत वस्तुतः ठीक नहीं है। कारण, यदि केवळ अन्य उपमान 

के अभाव की प्रतीति होने से अनन्वय माना जाये तब 'स्तनाभोगे'*'? यह कह्पितोपमा 
का उदाहरण जो पहले दिखळाया गया है उसको भी अनन्वय का उदाहरण मानना 
. पडेगा, क्योंकि वहाँ भी अन्य उपमान के अभाव की प्रतीति होती है: यदि इष्टापत्ति 
के द्वारा आप इस दोप से बचना चाहेंगे तो वच सकते हैं, पर 'यद्र्थोक्तौ च कलपनम? 
देतच स घार सम आदि आलड्ारिकों के द्वारा स्वीकृत अतिशयोक्ति के 
देखिये) र्यत, ब राकायामकळुं चेत्‌'*'' ( सम्पूर्ण पद्य संस्छृतटोका सें 
(नचम पर रात सें यदि निष्कलछू चन्द्र उपलब्ध हो तब उसका 
क हा सुख “इसको भी किसी से समता हो सकती हे? इस पराभव 
पास करेगा। में होनेवाळी अतिव्याप्ति ( दोष) से नहीं बच सकते, क्योंकि 
दय ल 30 हि की सुविधा सम्भव नहीं है। यदि आप उक्त 
स सर य अकाशित करें कि-'अन्य उपमान के अभाव की प्रतीति जिसका 
rs का उपमान तथा उपमेय एक ही पदार्थ हो ऐसे सादृश्य को अनन्वय 
उरा नाला तब उक्त अतिशयोक्तिस्थलीय दोप से भी मुक्ति मिळ सकती है, क्योंकि 
बना-रूप में ही सही, पर दो पदार्थं उपमान-उपमेयरूप से विवक्षित हैं, एक 
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ददिणार्थस्य अनुहरति में जो सादृश्य प्रतीत होता दै उसके अन्वित होने में किसी 
तरह की वाधा है नहीं-अर्थात्‌ अपने में अपना साइश्य बाधित होता दे, यहाँ तो दाहिने 
का साहश्य बायें में कद्दा गया है, फिर उसमें बाधा केसी ? यदि आप कहें कि अनन्वय 
पद्‌ में योगार्थ विवल्षित नहीं, वद्द केवळ एक रूढ संज्ञावाचक शब्द दे, तो सें कहूँगा- रहे 
कुछ काळ के लिये आपकी यह अयुक्त युक्ति सी मान्य, पर इतने पर भी तो निस्तार 
नहीं आपका होता, क्योंकि "एषु उपमानान्तरविरहर्त्रप्वपि भेदेपु गम्यते’ इस अन्थ 
के द्वारा जो आपने उपमेय में निरुपमता की ग्रतीति को अनन्वय का फल कहा 
चह विरुद्ध दै-भर्थात्‌ “गगन गगन-सा है? इत्यादि स्थलों में उपमेय का ही उपमान- 
रूप में वर्णन किया गया रहता है, अतः उससे पहळे अन्य उपमान के अभाव को 
प्रतोति होती है भौर वाद में तद्द्वारा उपमेय की निरुपमता फलित होती हे, पर आपके 
“वाये अङ्ग दाहिने अङ्गं की समता करते हैं? इस द्वितीय भेदोदाहरण में तो उपमेय का 
उपमानरूप में वर्णन हुआ नहीं दे-उपमेय--बायें अङ्गों-से भिन्न--दाहिने- अर्ज को 
उपमान माना गया है, अतः यहाँ न अन्य उपमान के अभाव की प्रतीति होगी और न 
उपमेय की निरुपमता की । संक्षेप में तात्पर्य यह निकळता है कि-उपमान के रहते 
निरुपमता की वात करना सर्वथा विरुद्ध है। आप कहेंगे-नायिका की निरुपमता तो 
उससे अवश्य प्रतीत होती दे, तो में भी उसको स्वीकार करूँगा, पर नायिका में जो 
निरुपमता की प्रतीति होती दै दह अनन्वय का फल नदीं है, क्योंकि नायिका यहाँ 
उपमेय ही नहीं हे --उपमेय दै उसका वामाध जिसकी निरुपमता सिद्ध नहीं होती और 
उपमेय की निरुपमता ही भनन्वय का फळ कहलाती है । 
अल&ारसवस्वक्रारोक्तमुपपाद्य निरस्यति 

यदपि चालङ्कारसवस्बकृता 'अनन्बयध्बनित्वमत्र भविष्यति । अन्यथाऽ- 
लङ्कारध्वनेबिषयापहारः स्यात? इत्युक्तम्‌ , तदपि तुच्छम्‌ । अस्य ह्यपसान- 
निषेधफलकमभिन्नोपमानोपसेयकं साइश्यं स्वरूपमित्युक्तम्‌ | प्रकृते च वामाधे- 
दक्षिणाधयोस्तद्वाधितमित्युक्तमेव | कान्तायाः पुनरुपमाननिषेधस्य व्यज्गयत्वे- 
ऽपि अभिन्नोपमानोपमेयकसारश्यस्य स्वरूपस्याप्रत्ययात्‌ | नहि निरुपमत्व- 
प्रतीतिषु सबीस्वभिन्नो पमानोपमेयकसाहृश्यप्रतीतिपूर्वकत्वमिति नियमोऽस्ति | 
कल्पितोपमातिशयोक्त्योरसमालङ्कारध्बनो च व्यभिचारात्‌ । तस्मान्नास्त्येवा- 
त्रानन्वयगन्धोऽपि | 

अनन्वयष्वनित्वमिति । अत्र 'तहामाध दक्षिणाघंमनुद्ृरतीत्युच्यताम्‌ सोऽनुहरतीतिं 
व्यङ्गथमिति भावः। एषं चास्य हीत्यादिना किमुच्यते तद्विचायं सहृदयेः । इदशव्यज्गथभ्य- 
झने उपायाभाव इत्यपि कथित्‌? इति नागेश आइ । अत्र द्वितीयलच्ये । हि यतः । अस्या- 
नम्बयस्येद्‌ स्वरूपमित्युक्तमतश्तत्तच्छमिर्यर्थः । तदुपपादयति--प्रकृते चेति। तदिति। 
अभिनोोपम्रानोपमेयकं सादृश्यमित्यथेः । तयोभेंदादिति भावः । उपसंहरति तस्मादिति । 
रल्लाकरोक्ते “अनुहरति सुभग तस्या वामाघे दक्षिणाधस्य' इति अनन्वयद्वितौयभेदोदाहृरणे 
वाच्यानन्बयालङ्ारत्वस्यासम्भवेऽपि अनन्वयध्वनित्वम्‌ स्वीकरणीयमेव, इरशस्यल्ञे तस्याः 
नङ्गीकारे अलङ्गारध्वनेलेच्यमेवापहृतं भवेदित्यलङ्कारसव्स्वकार आख्यत्‌ › परमिदमप्य- 
शोमनमेव, पूर्वोक्तय उपमाननिषेधफलकाभिभोपमानोपमेयकसाहश्यात्मकस्य अनन्वयः 
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४२८ रसरङ्गाघरः [ अनन्वय- 
स्वरूपश्य प्रकृते वामाधंदक्षिणाधयोरुपमेयोपमानयोरमिचयोः पदार्थयोर्बाधितत्वात्‌ । नचु 
कान्तायतनिरुपमत्वस्य व्यन्नधत्वेन तस्या एवोपमेयाया उपमानत्वकर्पनेन ताइशसादश्य- 
प्रतीतिर्वाभाधदक्षिणाघ योस्तस्य वाधितत्वेऽपि अरत्येवेति चेज, तस्याल्निस्वेऽपि उक्तल्यानन्व- 
यस्वरूपस्याप्रतीतेः। यदि अभि्ञोपमानोपमेयकसारश्यप्रतीतिपूर्विका एव सर्वा अनुपसत्व” 
प्रतोतयो भवन्तीति नियमोऽभविष्यत्तदा कान्तागतनिरुपमत्वप्रतीतिपू्वक्षणे5पि ताइशसादश्य- 
प्रतीतिः स्वीकृताऽभविष्यत्‌ „ परं तु 'स्तनाभोगेः'`? इति कल्पितोपमायाम्‌ , 'राकायाम5- 
लहु चेत**"? इति पद्याथकल्पितातिशयोक्ती, 'मयि त्वदुपमाविधो'``? इति असमालष्ठार- 
ध्वनी च निरुपमत्वप्रतीतेः सत्त्वेऽपि तत्पू्क्षणे ताइृशसादृश्यजतोतेरभावेन व्यभिचारात्‌ 
स पळ नाङ्गीकहु योग्यः। अतः ववामाधम्‌ दक्षिणाघेस्य” इत्यत्रानन्वयालङ्कारो नाशये 
ते भावः। 


अळ्कारसवंस्वकार की उक्ति का उपपादन करके खण्डन करते हें-यदपि इत्यादि । 
'वासाध दुक्षिणाधश्य? इस स्थल के सम्बन्ध में अळझ्ञारसर्वस्वकार ने जो यह कहा कि-- 
“यहाँ वाच्य अनन्वय भले हो न हो पर अनन्वयध्वनि यहाँ अवश्य कही जायगी-- 
अर्थात्‌ यहाँ अनन्वय अछङ्कार व्यङ्गय होता है ऐसा मानना उचित है, यदि यहाँ 
अनन्दयध्वनि नहीं मानी जाय तब काव्यजगत्‌ से भएुट्टारध्वनि का छचय ही उठ 
जायया ।' पर उनका भी कथन निस्सार ही है। कारण, यह कहा जा चुका दै क्कि-- 
उपमान का निषेध जिसका फल हो और जिसके उपमान-उपमेय अभिन्न हो-पएक ही 
पदाथ हो वह साइश्य अनन्वय का स्वरूप है । और वेसा सादृश्य 'एतावति प्रपक्षे'"'! 
इस पद्य में वर्णित 'वामाध' तथा 'द्क्षिणार्घ' में तो बन पाता नहीं-यह यात पहले सिख 
की जा चुकी हे । तब बात रही नायिका के उपमान के निपेध ( निरूपमस्व ) की, सो 
उसकी रतीति यहाँ अवश्य होती दै-उसमें किसी का मतभेद नहीं हो सकता, किन्तु 
वहाँ सी अनन्वय का स्वरूप-'अभिन्नोपमानोपमेयकसाइश्यः-प्रतीति नहीं होता और 
उस स्वरूप की प्रतीति के विना इस व्यङ्गय को अनन्वयरूप माना कैसे जा सकता है? 
यह तो कोई नियम है नहीं कि- सभी अनुपमस्व-प्रतीति के पूवण में 'अभिन्नोपमानो- 
पमेयकसादश्य' को प्रतीति ही हो, क््योकि--'स्तनाभोगे! इस कहिपतोपमा, 'राका- 
यामकलङ्कं चेत्‌"? इस अतिशयोक्ति और "मयि स्वदुपमाविधौ'"? इस वचयमाण अससा- 
खछक्कारध्वनि में अनुपमता की प्रतीति होती है, पर वहाँ वैसे सादृश्य की प्रतीति नहीं 
होती । फलतः व्यभिचरित हो जाने के कारण वह नियम नहीं माना जा सकता । अतः 
एतावति'*"? इस पद्य में अनन्वयाछङ्कार का लेश भी नहीं हे। 


अप्पयदीक्षितमतमुपपाद निरस्यति-- 
यच्च 'अयमनन्वयो व्यज्गयोऽप्यस्ति’ | 
यथा --< 
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¢ > +> 
अद्य या मम गोविन्द्‌ जाता त्वयि गृहागते । 
कालनपा अवेत्‌ प्रीतिस्तवेबागमनात्पुन: ॥ 
आ श्रीकृष्णं भति बिदुरवाक्ये इयं त्वदागमनश्रभवप्रीतिबेहुकाल- 
खित पुनरपि त्वदागमनेनेव भवेत्‌ नान्येन, इत्युक्तिमङ्गथा त्वदागमन- 
: संव सदशी न त्वितरप्रभवा इति व्यव्यते? इत्यप्पयदीक्षितेरभिहितम्‌ 
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निरूपणम्‌ ] ट्वितीयमाननम्‌ ४२६ 
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तदपि न। असुण्यास्त्वदागमनप्रभवायाः प्रीतेवोरान्तरत्वदागमनम्रभवा प्रीतिः 
सद्दशीति प्रत्ययस्य सर्वजनसिद्धतया श्रीकृष्णागमनजन्यप्रीतिसामान्यावयव- 
यो्टयोः प्रीतिव्यक्त्योः सादश्यस्याबाधितत्वा्योगाथोभावेनानन्वय एव नायं 
सवितुमहति । “स्वस्मिन्‌ साह्रश्यस्यान्वयाभाबादनन्वयः’ इत्युपमाप्रकरणे स्वय- 
मेवाभिघानात्‌ | उपमेयस्य प्रीतिव्यक्तिविशेपस्य सदृशान्तरव्यवच्छेद्बाधात्‌ 
तादृशप्रीतिसामान्यस्य चावयविनो निरुपमतया प्रतीयमानस्यानुपमेयत्वात्‌ 
पूर्वो दाहरणतुल्यमेवेतत्‌ । कवचिदवयवयोरुपमाप्यवयविगतनिरुपमत्वव्यक्षिकेति 
स्थिते सामान्यस्य श्रीकृषणागमनजन्यप्रीतेः सेब सदृशीति मध्ये स्वसादृश्य- 
प्रत्ययकल्पनं पुनन सहृदयहृदयमारोढुमीष्टे । रन्नाकरोक्तस्यैवानन्वयप्रकारस्यात्र 
व्यज्ञ'थतेत्यपि न युक्तम्‌ , तस्य प्रागेव दूषितत्वात्‌. प्रक्ृतेऽवाच्यत्वात्‌ , स्वयम- 
नन्वयप्रकरणे तस्य प्रतिपादनबिरहदाष्च | 

यच्चेति । अस्य दूरस्थेन 'अभिद्वितम? इति क्रियापदेन सम्बन्धः । “अद्य या मम=? 
इति । हे गोविन्द श्रीकृष्ण ! अद्य अस्मिन्नहनि, त्वयि भवति शहागते भवनमुपेते सती- 
त्यर्थः, मम मत्सम्बन्धिनी, मम हृदये इति भावः, या ध्रीतिः प्रसन्नता, जाता उत्पन्ना, 
एषा एताइशीति यावत्‌, प्रीतिः पुनः, कालेन चिरकाळानन्तरम्‌ , तवेव न तु अन्यस्य 
कस्यचित्‌ , आगमनात्‌ , भवेद्‌ नान्यथेत्यर्थः । सेवेति । त्वदागमनप्रमवप्रीतिरे वेत्यर्थः । 
निरस्यति--तदपि नेति। तत्र हेतुमाइ--अमुष्या इति । यत इत्यादिः । योगार्थेति । 
अनन्वयपद्योगायेंत्यथः । ननु रूढमेवानन्वयपदमभिमतमत आह-रवश्मिन्निति । व्यवच्छेदे 
बाधादिति । तस्य व्यवच्छेदकरणेञयामर्थ्यादित्यथः । कालान्तरस्य श्रीतिव्यक्तिविशेषस्य 
सदृशस्य सत्वादिति भावः । ताइशेति । भ्रीकृष्णागमनजन्येत्ययः । पूरो दाइरणेति । झनु- 
हरतीत्युदाइरणेत्यर्थः । नन्ववयविनो निरुपमत्वप्रतीतिवन्मध्ये सादश्यप्रतीतिरप्यस्तु ` अत 
आइ--क्कचिदिति । स्थलविशेषे इत्ययंः। सेव श्रीकृष्णागमनजन्यप्रीतिरेव । मध्य इति । 
वाच्यव्यप्नथाययोमंध्य इत्यथः । रत्नाकरोक्तस्येति। अनन्वयद्वितीयभेदतया रत्नाकरेण 
कयितस्येत्यथः । अनन्बयप्रकारस्य 'तदेकदेशेन” इत्यादेः । अवाच्यत्वे हेतुः प्रागेव दूषित- 
त्वादिति । ननु त्वया दूषितोऽपि न मया दूषितस्तत्राद-स्वयमिति । काळानवच्छिन्नं 
कृष्णागमनजन्यप्रीतिसामान्यम्‌ अवयविभूतम्‌ , इदानींतनकालावच्छिम्नं भविष्यत्काळा- 
घच्छिन्नं च कृष्णागमनजन्यभ्रीतिद्वयं तद्बयवभूतम्‌ , तत्रावयवभूतयोः प्रीत्योः साइश्यम्‌ 
“अद्य या मम--? इति पद्येऽवाच्यमपि दीक्षितप्रदशितोक्तिमङ्गीविशेषवशात्‌ प्रतीयत इति 
सत्यम्‌ , परन्तु तत्पाहश्यमनन्वयरूपं न भवितुमहंति, भिन्नकाळावच्छिन्नप्रोत्योरपि भिन्नः 
तया तयोः साहश्यस्यान्वये बाघकाभावात , बाधितान्वयकसारश्य स्येचानन्वयप दाथत्व- 
स्वीकारात्‌ बाधितान्वयकं चाभिन्पदाथेप्रतियोगिकाचुयोगिकसाइश्यमेव भवतीति सिद्धाः 
न्तात्‌? । कालानवस्छिनस्यावयविभूतस्य कृष्णागमनजन्यप्रीतिसामान्यस्योपमेयत्वं 'यदि 
विवक्षितमस्यास्यत्‌ , तदा तत्सादृश्यं वण्येमानत्वविरदे$पि व्यक्षनया प्रतीयमानं स तद- 
नन्वयरूपम्रमविष्यत, परन्तु तस्योपमेयत्वं विवक्षितमेव नास्ति, विवक्षितमस्ति कालविशेषा- 
वच्छिणस्य कृष्णागप्नजन्यप्रीतिविशेषश्याययवभूतस्य तत्‌, तस्य चान्यसहशनिषेघे 
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सामर्थ्यमेव नेति पूर्वोक्ते दामां द्षिणार्धस्यः इत्यत्रेव नात्राप्यनन्वयः । वाच्यकुत््याः 
निङ्निताभ्याम्रवयवमूताभ्यां कालावच्छिन्नतारशप्रीतिविशेषाभ्यां सामान्यरूपाया अवय- 
विन्यास्तादशप्रीतेरचुपमत्वं व्यज्यत इत्यत्र तु न कस्यापि विमतिं, तथा च तयोर्वाच्य- 
व्यक्षययोमध्ये 'सामान्यकृष्णापमनजन्यप्रीतेः सेव सदशी? इत्याकारकः साहृश्यवोधः कल्प- 
जीय एव, एवध तद्वोघविषयीमुतं सादश्यं यथोक्तानन्वयरूपभिति दोक्षिताशये न काप्यनु- 
पपत्तिरिति चेछ, विचारासहत्वात्‌ । तथाहि मध्ये यत्साम्तान्यप्रीत्योः सादृश्यं कल्प्यते 
तस्किमर्थम्‌ १ सामान्यप्रीतिगतनिरुपमत्वन्यक्तिसि्यरथम्‌ इति चेततत्तच्छम्‌ , स्थळविशेषे 
अवयवयोः सारश्यमपि 'अवयविगतनिरुपमत्दव्यक्षक भवति, तथा च अवयवभूतङ्कष्णा- 
गमनभ्रभवप्रीत्योः सादश्येनापि अवयविभूतसामान्यकृष्णागमनजन्यप्रीतिगतनिदपम्रत्व 
व्यजने सिद्धे तदथ म्‌ उक्ताकारकसाद्श्यान्तर कल्पनकथायाः सहृदयजनानुभवविदद्धत्वात्‌ । 
'उपमेयेकदेशेन उपमानतया कल्पितेन सादृश्यमनन्वयः? इति रत्नाकरकथितानन्वयश्यात्र 
व्यप्नयता इति तु नोक्तिसम्भवः, तादशोक्तः प्रागेव युक्तिमि्निराकृतत्वात्‌ , ताइशानन्वय- 
प्रकारस्य दीक्षितैः स्वग्रन्थेडप्रतिपादनाच्चेति भावः । 
अप्पयदीक्षित के मत का उपपादन करके निराकरण किया जाता है-यच्च दृत्यादि! 
“यह अनन्वयालड्टार व्यङ्गय भी होता है । जैसे--'अथ् या सम*'* अर्थात्‌ “हे गोविन्द ! 
आज आपके मेरे घर में पदार्पण करने से मुझे जो प्रसन्नता हुई है, वह प्रसन्नता 
कालान्तर में पुनः आपके पदापंण से ही हो सकती है।' घर पर आए हुए श्रीकृष्ण के 
अति, विदुर के इस वात्य में 'यह आपरे आगमन से उत्पन्न असच्चता, बहुत काल के 
याद, फिर भी आपके आगमन से ही हो सकेगी अन्य किसी कारण से नहीं? इस कहने 
की विलक्षण शेळी से यह व्यक्त होता है कि-'आपके आगमन से होनेवाळी प्रसन्नता 
के समान वही प्रसन्नता है, अन्य किसी पदार्थ से उत्पन्न प्रसन्नता घेसी नहीं हो सकती ।!” 
यह जो अप्पयदीक्षित ने कहा है, चह भी टीक नहीं है। कारण यह कि--“आपके 
आगमन से उत्पन्न इस प्रसन्नता के समान ही दूसरी बार आपके आगमन से उत्पन्न प्रसन्नता 
है? यह प्रतीति सकलजनसिद्ध दे-इसमे किसी को किसी तरह की बाधा प्रतीत नहीं 
होती । अभिप्राय है कि-काळविशेष से अनवच्छिन्न--अदिशेषित--श्रीकृष्णागसनप्रयुक्त 
प्रसन्‍नता एक सामान्य अङ्गीभूत वस्तु है और कालविशेष से अवच्छिन्न अर्थात्‌ समय- 
समय पर हुए श्रीकृष्ण के आगमन से उत्पन्त होनेवाली दो प्रसन्‍नताय उसके अङ्ग हैं। 
इन दो असन्‍नताओं को भिन्न-भिन्न काळ में उरपन्न होने के कारण भिन्न-भिन्न मानने में 
कोई बाधा नहीं, ऐसी स्थिति में इन अङ्गभूत प्रसन्नताओं का सादृश्य बाधित नहीं 
कहा जा सकता, और साइश्य के बाधित हुए विना 'अनस्वय' पद का योगार्थ यहाँ 
नहीं घटित होगा, फिर यहाँ अनन्वय केसे हो सकता है? आपने स्वयं ही उपमा- 
अकरण में कहा दै कि-'अपने साइश्य का अन्वय अपने आप सें नहीं हो सकने के 
कारण, यह अनन्वय कहलाता द? अब आप ही कहिये कि-जब प्रकृत पद्य में उक्त 
रीति से साइश्य अन्वित हो गया तब यहाँ अनन्वय दे ह 
५ वय कसे हुआ? यहाँ वर्तमानकालिक 
अङ्गभूत कृष्णागमनप्रयुक्त प्रसन्नता उपमेय है, उसकी तुळना जब दूसरी अर्थात्‌-- 
अविष्यस्काळिक कृष्णागमनप्रयुक्त सन्नता से की जा रही है, तव अन्य संध्या की 
निदि तो बाधित हो ही गई, अर्थात्‌ इस प्रसन्नता के समान अन्य प्रसन्नता नहीं है 


ऐसी चात नहीं रही, अलः यहाँ इस तरह से तो अ री नहीं 
नन्व 
अब यदि अङ्गिभूत सामान्प-कालबिशेष से अनवच्धिस्त, आ तही लाता! 
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की अडुपमता को लेकर यहाँ अनन्वय की अभिब्यक्ति मानी जाय तो यह भी सङ्गत 

नहीं, क्योंकि उस तरह की सामान्य प्रसन्नता यहाँ उपमेय नहीं हे और उपमेय की 

अनुपमता ही रतीति होकर अनन्वय का सूल चनती हे! जो अङ्गभूत प्रसन्नता यहाँ 

उपमेय है उसकी अचुपमता सिद्ध ही नहीं होती, यह बात ऊपर के विचार से स्पष्ट है । 

अन्ततः यह सिद्ध हो गया कि यह उदाहरण झी पूर्वोक्त “अनुहरति सुभग तस्याः""°? इ 
उदाहरण के समान द्वी है-जेसे वरहो अनन्वय, विचार करने पर सिद्ध नहीं होता, 
वसे यहाँ भी सिद्ध नहीं हो सकता । यदि आप कहें कि-इन अङ्गभूत असन्नताओं के 
प्रतीत होनेवाळी साइश्य से अङ्गिभूत सामान्य कृष्णागमनप्रयुक्त प्रसन्नता की अनुपमता 
तो अवश्य अभिव्यक्त होती दे-उसके होने में किसी का येमत्य हो नहीं सकवा, फिर 
इन दोनों व्यङ्गय-ब्यञ्जकों के सभ्य में 'सामान्य-काळानवच्छिल कृप्णागमनग्रयुक्त प्रस- 
न्नता के समान वही असन्नता है दूसरी नहीं? इस तरह के साहश्य की कल्पना अवश्य 
ही करनी पड़ेगी ओर जब इस तरह का लादृश्य कल्पित होगा तब फिर उस सादृश्य 
को अनम्वयरूप मनने में आपको भी आपत्ति नहीं होना चाहिए, क्‍योंकि उसमे 
अनन्वय पद्‌ का योयाथं सञ्चरत होता है । तो मैं कहूँगा कि नहीं-यह रोति भी 
मानने योग्य नहीं है। कारण, आपने जो मध्य में सामान्य भसन्नता के साइश्य की 
कल्पना की हे वह किसळिये ? कया सासान्य प्रसन्नता की सर्वसम्मत अभिव्यक्ति को 
सिद्ध करने के लिये ? तो सें कहुँया कि उसके लिए आपका यह प्रयास व्यर्थ है, क्योंकि 
स्थळविशेष में अङ्गों के साइश्य से भी अङ्गी की अनुपमता सिद्ध होती है, ऐसी दृशा में 
“आज की कृप्णागमनप्रयुक्त प्रसन्नता, कालान्तर से होनेवाले उनके आगमन से उत्पन्न होने 
चाळा असन्नता के समान ह' इस अङ्गसूत प्रसन्नता के सादृश्य से भी सामान्य कृष्णा- 
गमनप्रयुक्त सन्नता की अज्ञुपमता सिद्ध हो ही जायगी, फिर मध्य में एक अन्य 
साइश्य की कल्पनावाली बात सहृदर्यों के हृदयों में ठीक-ठीक येठती नहीं हे । अब 
यदि आप कहें कि--रलाकर ने जो 'उपमानरूप में कल्पित उपमेय के एकदेश का 
साइश्य अनन्वय है? यह अनन्वय का सेद्‌ बताया है उसी को हम व्यङ्गय वता रहे हें 
त्तो यहु भी उचित नहीं, क्योंकि एक तो उस भेद की निस्सारता पहले सिद्ध की जा 
चुकी हे, दूसरे उस तरह के भेद की चर्चा आपने अपने ग्रन्थों में की भी नहीं है। यदि 
आपको उस तरह का भेद अनन्वय में मान्य होता तो आप उसका उल्लेख अपने 
भनन्दयप्रकरण सें अवश्य करते । 


“अन्ययालक्धा रध्वनेर्विषयापद्वारः स्यात? इति सवस्वकारोकि मनसि निघाय तन्मुखमु- 
द्रणाय स्वाभिमतमननवयध्वनिमुदादतुंमाह-- 

इद्‌ं पुनरनन्वयध्वन्युदाहरणम्‌-- 

'पनन्वयालझ्लारध्वनेनिम्ननिदिष्टमुदाहरण वेद्तिग्यमिति भाव! । 


अनन्वयध्वनि का उदाहरण दिखळाने के ल्यि कहते हैं--इद्स्‌ इत्यादि । अनन्वया- 
लक्षारध्वनि का यह ( निम्नलिखित ) उदाहरण समझना चाहिए। 


उदाहरण निर्दिश्यते-- द 
ष्टाः खलु परपुष्टाः परितो दष्टाश्च विटपिनः सव । 
भेदेन झुवि न पेदे साधम्यं ते रसाल मधुपेन ॥? 
दे रसाळ आम्रवृक्ष ! मधुपेन, भ्रमरेण खलु निक्षयेन प रपुष्टाः कोकिळाः, पृष्टाः त्वाह- 
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शवृक्षान्तर जिज्ञासिताः, अत्र रसज्ञानानां कोकिछानामन्तिके रसमयतरुजिज्ञासाया ओदि- 
त्यमिति बोष्यम्‌ । परकीयोक्तिषु प्रमाण्यस्य सन्दिग्धत्वादाह--सर्वे न तु कतिपये, ( एतेन 
तत्त्वनिज्ञासाया बलवत्तरत्वमावेयते ) विटपिनः तरवः, हृशाख स्वयमवलोकिताशच, तथापि, 
भेदेन त्वद्धिन्ने इति यावत्‌ , भुवि समस्ते जगति, तव त्वदीयम्‌ , साधम्यम्‌ साहश्यम्‌ + 
न, पेदे प्राप्तमित्यथः । अप्रस्तुतप्रशसेयम्‌ अप्रस्तुताद्‌ अमर रसालवृत्तान्तात्‌ प्रस्तुतयोः कयो" 
जित. तत्त्वगवेषकानुपमनरपुंगवयोवृत्तान्तश्य प्रतीतेः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता हे--प्रशः इत्यादि । हे आश्रु ! अमरों ने रसळ 
होने के नाते कोकिळा से पूछा और दूसरों के कथन से सन्तुष्ट न होकर खुद भी एक एक 
कर सभी वृक्षा को देख डाळा, पर संसार भर में तेरी समता को उन्होंने भेद्‌-सस्बन्ध से— 
अर्थात्‌ तुम से अन्य में नहीं पाया । 
उपपादयति 
अत्र भेदेनेत्युक्त्याऽभेदे सादृश्यमनन्वयात्मकं तु पेदे इति ध्वन्यते । 
'वृष्टाः*'*! इति श्ळोके 'त्वद्भिन्ने तव समता न पेदे? इत्यर्थकेन “भेदेन तव साधम्यं न 
पेदे? इति कथनेन 'त्वयि तु तव सादृश्यं पेदे? इति व्यज्यते, तच्च व्यज्ञथं सादश्यमनम्वय- 
रूपमिति सिद्धमस्य श्लोकस्यानन्बयष्वन्युदाहरणत्वमिति भावः । 
उपपादन किया जाता है--भतन्न इत्यादि। 'परष्टाः``? इस पद्य में जो “मेद से नहीं 
पाया? यह कहा गया है, उससे यह ध्वनित होता दै कि-अभेद सम्बन्ध से तुम्हारे साइश्य 
को उन्होंने पाया-अर्थात तुमसे अन्य में तुम्हारी समता उन्होंने नहीं पाई । इख कथन 
से यह स्पष्ट ध्वनित हो जाता है कि तुममें ही तुम्हारी समता प्राप्त की। ध्वनित होने 
चाला यह सादृश्य अनन्वयरूप है, अतः यह पद्य अनन्वयाळङ्कारध्वनि का उदाहरण 
सिद्ध होता दै। 
(उदाहरणान्तरं दर्शयितुभाह-- 
यथा चा 
झअथवाऽनन्वयालङ्कारध्वनेरिदमुदाद्ृरणं बोध्यम्‌ । 
अथवा जेसे। 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
“नरोभ्यो यान्तीनां कथय तटिनीनां कतमया 
पुराणां संहतुः सुरधुनि कपर्दोऽधिरुरुहे । 
कया वा श्रीमतः पद्कमलमक्षालि सलिले- 
स्तुलालेशो यस्यां तव जननि दीयेत कविभिः ॥! 
पण्डितराजरचितगङ्गास्तोत्रगतं पद्यमेतत--हे सुरधुनि अमरनदि ! जननि प्रातः ! 
मातुवस्सन्ततिकल्याणकारिणीति यावत्‌, कविभिः बणननिपुणेः पण्डितैः, तव, तुळाल्लेशः 
उपमाळवः, यस्यां, दीयेत, तादशी का वतते अपि तु न कापीस्ययंः । ननु बहुधो विछ्याता 
नद्यः सन्तीति चेततत्राइ-नगेभ्यः इति । नगेभ्यः पवतेभ्यः, 'नगोऽप्राणिष्वन्यतरस्याम्‌? इति 
पाक्षिकत्वान्नजो नकारस्य रोपाभावः । यान्तीनाम्‌ निरस रन्तौनाम्‌ , मध्ये, यतश्च निर्घा- 
रणम्‌? इति षष्ठी । कतमया तरिन्या, पुराणां नगराणाम्‌ , संहतुर्दाहकस्य शिवस्य कपर्दः 
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निख्पणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ 8३३ 
` जटाजूटः, अधिरुरुदे अध्यारूढः । नगेभ्यो यान्तीनां तटिनीनां मध्ये, कया वा तडिन्या, 
श्रीमतुः विष्णोः पद्कमलम्‌ चरणपङ्कजं, सलिलेः जलेः, अक्षालि धौतम्‌ , इति र्वं कथय 
शस्मन प्रति वद्‌ एव तत्कार्ये कारित्वविरदात्‌ काऽपि तवोपमेया नास्ति किमुतोपमानः 
मिति भावः । अक्षालीत्यत्र 'चिण्‌ आवक्ेणोः? इति कर्मणि चिणादेशः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है--नगेभ्य इति। हे मातर्गङ्गे। कविगण जिसमें . 
रेशतोऽपि तुम्हारी तुरना दे सकें ऐसी नदी कौन-सी दे ? कोई नहीं । कहेंगे-है क्यों नहीं- 
बहुत सी प्रसिद्ध नदियों हैं, तो इसका उत्तर कवि के शब्दों में सुनिए--पव॑र्तों से निकलने 
वाली नदियों में कौन सी नदी ऐसी है जिसने त्रिपुरदाहक शिवजी के जटाजूट पर आरो- 
इण किया हो और कौन सो पेसी है जिसने भगवान्‌ श्रीपति के चरणकमछों को अपने 
जळ से धोया हो, हे गङ्गे! यह तुम ही कहो। तात्पय यह कि-इन दोनों कामों को 
करनेचाळी दूसरी कोई नदी "नहीं है, अतः हे गङ्गे! तुम्हारी तुलना करिसी नदी से नहीं 
की जा सकती दे। 
उपपादयति र से | 
अत्र कया वा त्वद्तिरया श्रीभतुः पदं सलिलेरक्षालि . यस्यामितरस्यां 
कविभिस्तव तुलालेशोऽपि दीयेतेत्यर्थन त्वयि पुनः सलिलक्षालितश्रीरमणचर- 
णार्या तब तुला दीयेतेवेत्यर्थोऽनन्वयात्मा श्रीरङ्गागतनिरुपमत्वपयबसायी इतरः 
पद्महिस्ना व्यज्यते । 
अत्र पूर्वाथें ताहशव्य्जश्रमावादाइ--कथा वेति । पूर्वोदाहृरणे मेदेनेव्युकत्या ता श- 
व्यङ्गयस्य स्फुटं प्रतीतिः । अत्र त्वस्फुटा । अत एवोदाइृरणान्तरदानभिति ध्वनयज्नाह-- 
इतरपदमहिम्नेति । 'नगेभ्यो यान्तीनाम्‌**'? इति पद्यश्ोत्तरार्धेन रया वाः" इत्यादि? 
मूळोक्तार्थ उच्यते, तेन चार्थेन मूलोक्ताकारोऽनन्वयर्वरूपोऽयो ध्वन्यते, ध्वन्यमानश्षार्थो 
गप्लागतनिरुपसत्वे पर्यवस्यतीति भावः । 
उपपादन किया जाता दै-भन्र इत्यादि । “नगेभ्यः-? इस पद्य के उत्तराध भाग का 
जो 'तुमसे अन्य किस नदी ने अपने जल से श्रीपति के चरण-कमलों को घोया हे? 
जिसमें कविगण तुम्हारा तुळाळेश भी दे सकें” यह अर्थ वाच्य है, उससे “तुमने तो अपने 
जल से भ्रीरमण के चरणकमळों को घोया ही दे, अतः तुम्हारे साथ तुम्हारी तुरना की जा 
सकती है?-- यह अर्थ ध्वनित होता दै, जो कि अनन्वयरूप है और जिसका पर्यवसान 
गङ्गा की निरुपमता में होती है। यहाँ यह अर्थ 'यस्यास्‌' पद के अर्थरूप 'इतर 
( अन्य )' पद्‌ के प्रभाव से ध्वनित होता है । 


इति रसगङ्ना घ र्‌चर्द्रिकायामनन्वयप्रकरणम्‌ । 
“CPC 


अनन्वयालङ्ठारं निरूप्य सम्प्रति असमालङ्कारनिरूपणमारभमाणस्तावत्तज्ञक्षणमाद्‌ 


सबेथेवोपमानिषेधोऽसमाख्योऽलङ्कारः । 
उपमाननिषेध इति । साक्षात्परम्परया वेत्यादिः । तथा च साक्षात्परम्परया या उपः 


माया आत्यन्तिका भावो व्णनविषयीमूतोऽसमनामकालङ्कारळक्षणमिति भावः । 
अनन्वयाळङ्कार का निरूपण कर छेने के बाद अब “असम” अलङ्कार के निरूपण का 
आरम्भ करते हुए पळे उसका छछण करते हैं-सर्वरथंव इत्यादि । सादात्‌ अथवा 
वरभ्परया उपमा के आस्यन्तिक निषेध को 'असम? अलझ्कार कहते हैं । 
रद २० ग० द्वि० 
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४३४ रसगक्ञाधरः [ अनन्वय-- 
विवेचयति— 
अयं चानन्बये व्यङ्ग्योऽपि तञ्चमत्कारालुरुणतया रूपकदीपकादाबुपमेव 
न एथगलङ्कारव्यपदेशंं भजते । बाच्यतायां तु स्वातन्त्र्येण चमत्कारितया पथक 
व्यपदेशसाक्‌। 
तज्वमत्कारानुगुगतयेति | अनन्वयकृत वमत्कारपरिपोषकतयेत्यथः । पृथगिति, पथग- 
ळड्कारेत्ययः । यद्यप्ययमसमपदायः अनन्वयस्यले नियमतो व्यङ्गधो भवत्येव, तथापि यथा 
रूपकदीपकादलड्कारेषु नियमतो व्यज्यमानाऽप्युपमा रूपणद्दीपनादिकृतविलक्षण चम्रत्कारपोष- 
. कतया शुणीमृता एयक्‌ अलङ्कारव्यवहारविषयतां नावगाहते, तथैव तत्र व्यज्यमानो5प्यसमः 
अनन्वयकृतचमत्कारविशेषपोषक इति गुणीमृतः पथक्‌ अळङ्कारव्यव्ारविषयो न भवति । 
यत्र पुनर्वा च्योऽयम समस्तत्र स्वतन्त्रं चमत्कारं जनयन्‌ भवत्येव एृथगलङ्कारव्यवहारदिषय 
इति भावः । 
, छ्षणका विवेचन किया जाता दै-अयं च इस्यादि। यद्यपि यह “असमपदार्थः 
भनन्वय’ लि व्यङ्गय होता ही है, तथापि वहाँ अनन्वयप्रयुक्त विलक्षण 
इन्र का पोपक होकर रहता है, स्वतन्त्र नहीं, अतः, जिस तरह रूपक, दीपक आदि 
समवः व्यङ्गथ होने पर भी उपमा को पृथक अलङ्कार नहीं कहा जाता उसी तरह, 
इसको भी वहाँ एथक्‌ अळङ्कार नहीं कहा जा सकता । पर जहाँ यह असम ( सादृश्य 


का निषेध ) वाच्य रहता है वहाँ स्वत 
न्त्र चमत्कार को उत्पन्न करता है, अतः 
यक्‌ अळङ्कार का व्यव हार उसमें किया जाता दै । gS 


उदाहरणं निदेंष्टुमाह-- 
यथा— 
 असमाम्म्हारत्वप्रयोजको यः प्रकारः स निर्दिश्यत इति भावः । 
जसे । 
उदाहरण निर्दिश्यते-- 
'भूमीनाथ शहाबदीन भवतस्तुल्यो गुणानां गणै- 
रेवडूत भवप्रपञ्चविषये नास्तीति किं जमहे | 
घाता नूतनकारणयेदि पुनः सृष्टि नवां भावये- 
न स्यादेव तथापि ताबकतुलालेशं दधानो नरः ।।? 
कविः शहाबुद्दौननामानमितिहास प्रसिद्ध यवनजातीयं नप 
ल चुपं स्तौति-हे श 
अ राजन्‌ | एतेभ्यो भूतेभ्यः वतंपानेभ्यः पश्चमहामूतेभ्यः Sap 
म वचे ३ गुणानां गणेः शौयोंदार्यादिसमुदय, भवतस्तव तुल्यः 
7 नास्त, शति, कि भूमे कथयामः, अकयनेऽपि स्रेत काऱ 
रे दू ज्ञायत एवेति भावः | 
र नूतनकारणेः प्रशिदपश्मूतातिरिकरवनिमितकारणेरित्यवेः, पुनः, नवां 
२ स्ट सतारम्‌ , भावयेत्‌ रचयेत्‌ , तथापि नूतनपंघारनिर्माणेऽपि तावडतुढालेशं 


त्वदीयसमताळवं, दघानः दधत्‌ , नरो मुष्यः, नेव, स्यात्‌ भवेत्‌ इत्यर्थ; । 


उदाहरण देखिये-कवि यवनर 
चुद्दीन नृपते ! गुणसमुह के कारण, तेरे समान इन रापत करता हे तक आदि ; 
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'निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ४३५ 
डउपादानकारणों ) से बने संसार में ( कोई ) नहीं है, यदद क्या कहें, क्योंकि बिना कहे भी 
यह सर्वविदित हे । कहना तो यह दै कि ब्रह्मा यदि नवोन ( इन पश्चमद्दाभूतों से मिन्न ) 
कारणों से नवीन संसार को उत्पन्न करें, तब भी तेरी समग्र तुला की तो बात ही क्या ? 
तेरी तुलना के कण को भी धारण करनेवाला मनुष्य नहीं ही हो सकेगा । 
उदाद्दरणान्तरं निदे'्टुमाइ- 
यथा वा- 
अथवा जेसे । 
उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
“भुवनत्रितयेऽपि मानवेः परिपूर्ण विबुधैश्च दानवेः । 
न भविष्यति नास्ति नाभवन्नृप यस्ते भजते तुलापदम्‌ ॥? 
कविः कमपि नृपं स्तौति-- हे नृप राजन्‌ | मानवेः मनुष्येः, विबुधेः देवेः, दानवेः 
राक्षमेश्व, परिपूर्ण सवतोभावेन व्याप्तेडपि, भुवनत्रितये त्रिळोक्याम्‌ , यः पुरुषविशेषः, ते तव, 
तुलापदम्‌ तुलनास्थान, भजते प्राप्नोति, ताइशः कथ्यिदपि, न अभवत्‌ , न वा अस्ति, 
न वा भविष्यति कालत्रयेऽपि तव तुल्यो नेत्यथः । कालत्रयासत्वमेवोकोदाहृरणाद्‌ 
विशेषः । उदाह रणद्वयेऽपि सवेथोपमानिषेध।वगतेरसमालङ्कारः स्पष्टः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता दे-सुवन इस्यादि। कवि किसी राजा की स्तुति 
करता है-हे राजन्‌! देव, मानव और दानवो से व्याप्त इस त्रिलोकी में वह जो तेरो 
समानता का स्थान प्राप्त कर सके, न था, न दै और न होगा। इन दोनों उदाहरणों में 
सर्वथा उपमा का निपेध वर्णित है, अतः असमाछङ्कार स्पष्ट हे । द्वितीय उदाहरण में 
काळत्रय की उपमा का निषेध है, यही पूर्व उदाइरण से विल्क्षणता है । 
ननूदाइरणद्रयेऽपि निषेप्रस्य प्राधान्यात्कथमळङ्कारत्वम्‌ , परपोषकत्वेनाप्रधानस्येव 
तत्त्रादित्यत आह -- 
राजस्तुत्युत्कष कत्वादत्रासमालङ्कारः | 
` अत्र उदाहरणद्वये । -भभौनाय-? 'भुवन--' इति पदद्वयम्‌ राजस्तुतौ प्रयुक्तम्‌ , 
अतः कविनि्ठराजविषयकरतिभावोऽत्र प्रधानव्यङ्गथः, वाच्यश्च "असमः? तत्पोषङत्वाद्‌- 
लङ्काररूपः । असमो नात्र प्रधानमिति भाव! । 
यदि कोई कहे कि उक्त दोनों उदाहरणा में असम ( उपमा का निषेध ) ही प्रधान 
-उसी का वर्णन प्रधान रूप में किया गया दै, फिर वह भळङ्काररूप केसे हो सकता 
हे, कोकि अळङ्कार तो वह होता दै जो स्वयस्‌ अप्रधान होकर किसी प्रधान को उपस्कृत 
करे, तो इसका उत्तर दिया जाता है कि-हाँ, अप्रधान ही अळङ्कार होता है, यहाँ भो 
असम भप्रधान ही है क्योंकि प्रधान तो राजा की स्तुति हे । तात्पय यह कि ऊपर के 
दोनों ही पद्य राजा की सतति में रचे गए हें अतः इन दोनों से प्रधान रूप में कविगत 
राभविषयक रतिमाव अभिव्यक्त होता हे ओर उसका पोषक होने के कारण असम 
९ वाच्य उपमानिपेध ) अळङ्काररूप वनता है । 


ननूपमानलुप्तोपमयेव गतायोऽयमसम इत्याशङ्कां मनसि निधायाह-- | 
आत्यन्तिकः काचित्कश्व सदशनिषेधो5समोपमानलुप्तयोबिषय: | सवेथेवोप- 
माननिषेघेन साहश्याप्रतिष्ठानाशोपमागन्धो5पि | 


Res Soot Softee Sofft Sofas “Ng 
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९३६ ` रसगङ्गाधरः [ अनन्वय- 


आत्यन्तिक इति । यथासंख्यमन्वयः । तथा च आत्यन्तिकः सहृशनिषेयोऽसमालङ्का- 
रस्य विषयः क्वाचित्कः सरृशनिषेघश्चोपमानलुप्तोपमाया विषय इति फलितम्‌ । ननु आत्य- 
न्तिकस्रहशनिषेघेऽपिः कृतो नोपमानलुप्तोपमेत्यत आइ--सक्ेवेति । असमालङ्कारोदा- 
हरणेषु, उपमानस्य सवंथा निषेधो वर्णितर्तिष्ठति, अतस्तत्र निरूपकं विना सादृश्यं प्रति- 
छातुमेव न पारयति, अग्रतिष्ठिते च सादृश्ये कथसुपमाप्रसरः १ नावम उपमानलुप्रायां 
गताथंयितुं शक्‍य इति भावः । 

"असम? ओर “उपसानछुप्ता उपमा? में भेद दिखलाने के लिये कहा जाता है--आत्य- 
न्तिक इत्यादि । सहश पदार्थ का जहाँ आत्यन्तिक अभाव वर्णित होता हे वह है (असम 
का रचय ओर जहाँ किला स्थानविशेष में अथवा किसी कालविशेप सें सदृश पदार्थ का 
निषेध ( अभाव ) वर्णित रहता दै वह है उपमानलुसोपमा का ल्य, अतएव यह भी 
नहीं कहा जा सकता कि--यह 'असम' अलङ्कार उपसानछुप्ता उपमा में ही गतार्थ हे । 
आप कहेंगे--बह भेद तो आपने अपने सन से कर ल्या है। आत्यन्तिक सदश निपेध- 
स्थळ में झी उपमानछुसोपमा ही क्यों नहीं मान छी जाय! तो इसका उत्तर यह है 
कि--जह्दो ( असम के उदाहरण में ) उपमान का सर्वथा निषेध वर्णित रहेगा--अर्थात्‌ 
यह वर्णित रहेगा कि 'असुक पदार्थ का उपमान कहीं कोई हे ही नहीं? वहाँ 
सादृश्य खड़ा ही कसे हो सकता है ? अर्थात्‌ विना उपमान के किसका साइश्य कहा 
जायगा ! शर जव साइश्य ही प्रतिष्ठित नहीं दो सकेगा तब वहाँ उपमा की गन्ध भी 
केसे आवेगी ? क्योंकि साइश्य का ही नाम उपमा है। 

रत्नाकरमतमुपपाद्य निरस्यति-- 
यूत्तु-- 
'दुण्ढुलन्तो मरीहसि कण्टक कलिआई केअइवणाई। | 
मालइकुसुमसरिच्छं भमर भमंतो न पाबहिसि ॥? इति । 
नेयमुपमानलुप्तोपमा, तस्याः सम्भवदुपमानानुपादानविषयत्वात्‌ । अपि 
त्वसमालङ्कार? इति रत्नाकरेणोक्तम, तदसत्‌ । मालतीकुसुमसदशं भ्रमर भ्रमः 
ज्ञपि न प्राप्स्यसीत्युकत्या बततां नाम तत्सदृशं कापि, त्वया तु दुष्प्रापमेवेति 
अत्ययादात्यन्तिकोपमाननिषेधामावादुपमानलुपोपमेवेयं भवितुसहति, नासमा- 
लङ्कारः | अन्यथा मालतीङुसुमसदृशा नास्तीत्येव ब्रुयात्‌ न तु प्राप्स्यसीति । 
इण्डुळन्तो इति । ग्याख्यातेयं गायोपमाप्रकरशे । खण्डयति-तद्सत्‌ इति । तब्या- 
सत्त्वे हेतुमुपन्यस्यति--मालतोत्यादिना । निषेधाभावादिति । सम्भवदुपमानत्वाच्चेत्यपि 
बोध्यम्‌ । अन्यथेति । असमस्येष्टत्वे इत्यर्थः । यत्र सम्भवतोऽप्युपमानस्योपादानं न क्रियते 
तत्रोपमानजुसोपमा मवति 'दुण्डुङन्तो-> इति गायायां तु उपमानसम्मावगैव निरासितेति 
सा किन्तु का इति रत्नाकरस्वानिप्रायः । परमद्तो न सङ्गतः 'माळतीकुसुम- 
न प्रा ह इति कथनेन “तत्सदृशं वस्तु विद्यते जगरयवश्यम्‌ परन्तु त्वया 
तल्ञच्धुं न शक्यम्‌? इत्यर्थस्येव प्रतीतिः, तथा च नात्रात्यन्तिकोपमाननिषेध इति असम- 
rr अपि च सम्भवतोऽप्युपमानस्यानुपादानेनोपमानलुपतोपमायाः प्रातिश्वेति 
वेचारासदत्वात्‌ । यद्यत्रापमाळछारनिवन्थनं कबयितुरमिप्रेतं स्यात्‌ , तर्हि 'माळतोकसुम- 
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सहशं नास्ती'त्येव कथयेत्‌ । “न प्राप्स्यसि’ इति कथयतः कवेः उपमानलुसोपमानिवन्धने 
एव श्चारश्यं प्रतीयत इति भाव! । 


रत्नाकर के सत का उपपादन करके खण्डन किया जाता हे- यत्त इत्यादि । 'हुण्हुन 
छन्तो--' इस पद्य - जिसकी व्याख्या उपमाप्रकरणसं की'जा चुकी दे-में उपसान- 
छप्तोपमा अलझ्वार नहीं है, क्योंकि वह वहाँ होती है, जहाँ सम्भावित उपमान का 
उद्लेख नहीं किया गया रहता। यहाँ तो ऐसी बात नहीं हे-भर्थात्‌ यहाँ -उपमान 
की सम्भावना का ही खण्डन किया गया है, जतः यहाँ असमालझ्भार है । ऐसा जो 
रत्नाकर ने कहा, वह भी असत्‌ दै- अपतड्ठत है। कारण, यहाँ जो यह वर्णित है क्ि-'हे 
अमर ! तू संसारभर में घूमता हुआ भी माळतीफू के समान दूसरे को नहीं पा सकेगा ।? 
उससे यह अर्थ प्रतीत होता है कि-'उसके समान दूसरा भी कोई फूछ दुनिया में कहीं 
हो भले ही पर तू उसको नहीं पा सकता ।! अब आप बतलाइये क्ि-यहाँ उपमान 
का भात्यन्तिक निषेध हुआ? उत्तर देना पडेगा “नही? । फिर असम यहाँ कंसे ? 
उपमानछुप्तोपमा तो ददो ही सकती है, क्योंकि सम्भावित उपमान का अनुरुलेख है। यहाँ 
यदि कवि को असमाछङ्कार का निवन्धन करना अभीष्ट होता तो 'माळतीकुसुम सा 
दूसरा कोई कुसुम नहों है? यही कहता, नकि 'माळतीङुसुम-सदृ दूसरे को नहीं 
पावेगा? यह । ऐसा कहने का कारण स्पष्ट है कि कवि को उपमानलुप्तोपमाळडार का 
निवन्धन अभीष्ट है । 

आशंक्य समाधत्त 


अथासमालङ्कारध्वननेचेव चमत्कारोपपत्तेरनन्बयस्य पथगलङ्कारता कथ- 
मिति चेत्‌ , सत्यम्‌ | दीपकादेरप्युपमाभिव्यक्स्यैव चमत्कारोपपत्तौ कथं नाम 
एथगलङ्कारत्वमिति तुल्यम्‌ | न च दीपकादाबुपमाया व्यङ्ग्यत्वेऽपि गुणीभावा- 
रक्ते तु स्वसाइश्यस्य स्बस्मिन्नतितसां तिरस्कारेणासमालङ्कारस्यैव मुख्यतया 
ध्युननाहषम्यमिति वाच्यम्‌ | यथाहि दीपकसमासोक्त्यादौ शुणीभूतव्यङ्गथस- 
त्वेऽप्यलङ्कारत्वं न हीयते एबमनन्वये प्रधानव्यज्ग'यसत्त्वेऽपीति न किव्चिद्रिरु- 
डवम्‌ | अनन्बयशरीरस्य स्वसाहृश्यमात्रस्य वाच्यत्वेन वाच्यालङ्कारव्यपदेशोऽपि 
सुस्थ एव । दीपकाद्यलङ्कारकाव्ये गुणीभूतस्य व्यङ्गयस्य सत्त्वादस्तु नाम 
शुणीभूतव्यज्गयत्वम्‌ । ध्वनित्वं पुनन काप्यलङकृतिकाव्ये दृष्टमिति चेत्‌+ पयो-, 
योक्तसादृश्यमूलाप्रस्तुतप्रशांसादिकाव्ये ध्वनित्वस्य स्फटत्वात्‌ | 

आशइते-अथेति । प्रतिबन्या समाधत्ते--सत्यमिति । अत एवारम्भे 'रूपकदीपका- 
दाचुपमेव? इति दृशान्तोक्तिः । दौपकादेरित्यस्य पृथगलङ्का रस्वमिस्यत्रान्बयः । पुनरवान्तर- 
शङ्खामाइ-न चेति । अवान्तरशक्ञायाः समाधानमा यया हि इति । हि यतः प्रधानव्य- 
ज्ञयत्वेऽपीति । अलङ्कारत्वं न दीयते इत्यस्यानुषङ्गः । एवमळङ्कारव्यवद्ारे साधिते 
वाच्यालङ्कारच््रबहारं तस्य साधग्रति--अनन्वयेति । शङ्कते--दीपकाद्यलङ्कारेति । बहुः 
ब्रोहिरत्र बोध्यः । अळह्क्गतिक्ाव्ये इति तयुक्तकाव्ये इत्यथः । तथा चेवमित्यायुक्तिर- 
युक्तति भावः । सप्राधत्ते-पर्यायोक्तेति । अअस्तुतप्रशंसाया अनेङविधत्वादाइ-साहश्येति । 
अनन्वये स्वसादृश्यस्य स्वस्मिन्‌ वाच्यत्वरूपे चमत्कारो नियतव्यङ्गथधादृर्यनिषेधङ्कत 
एवेति सवंपतम्भतम्‌ , सादश्यनिषेष एव च वाच्योऽसमाइ्योऽलङ्कारः तया चेतत्सिद्धयति 
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यत्‌ अनम्वयेऽसमालङ्कारस्य नियमतो व्यज्गयर्वम्‌ । अथ क्कचिद्‌ वाच्यासमालद्वारकृतः 
चिच्च व्यङ्गयतद्ळङ्कारक्तश्चमत्कार इत्यज्गीकारेणेव सामञ्जस्ये एथ गलङ्कारध्रेण्यां कथमनन्व- 
यस्य गणनेति शङ्कायां दीपकादावपि नियमतो न्यज्यमानोपमाकृत एव चमत्कारस्तथा 
च तेनैव निर्वाहे दीपशादेरपि किमर्थम्‌ पृथगलद्ढारत्वमिति शङ्का याश्तुल्यत्ममिति प्रतिवन्धा- 
त्मकं समाधानम्‌ । यथा तत्त्वेऽपि दोपकादेः पृयगजङ्कारत्वम्‌ तथा ,अगन्वयस्यापीति 
भांवः | दीपकादौ व्यज्यमानाऽप्युपमा वाच्याथेस्ये ( दीपऋवादिनाऽभिमतस्य ) अपेक्षया 
गुणीभूता इति प्रधानवाच्यार्थमुलकदीपक्ादिऽ्यमहारो युक्ताः, अनन्वये तु वाच्यं स्वश्मिन्‌ 
स्वसार्यम्‌ वाधितत्वेन नितान्तृतिरश्‍कारपात्रमेवेति कि तस्य प्राधान्यम्‌ £ फलतः व्यज्य- 
मानस्य साटश्यनिषेधात्मकासमालड्डा रस्येव प्राधान्यम्‌ इति नात्राप्रधानवाच्याथमूलकानन्व- 
यब्यवद्वारो युक्त इति तु नोचितं वेपम्योपदशनम्‌, अस्य ' वेषम्यस्याकिळ्ित्करत्वात्‌ । 
तयाहि--यद्युपमात्मकगुणीभूतठ्य़न्नथ प्रद्धावे$पि दौपकादेरलझ्लारत्वं॑ न नश्यति तहि अस- 
मात्मकप्रधानव्यङ्गयसद्भावेऽनन्वयस्याळङ्कारत्वं कथं नश्येत्‌ १ न नश्येदेव । न च न नश्यतु 
तस्यापि तत्‌ , किंतु यत्र कोऽप्यथः प्रधानतयाऽभिष्यज्यते, तत्कृत एव च चमत्कारोऽचुः 
भूयते तत्र ष्वनिकाब्यव्यवहार एव भवति नाळड्वारकाव्यव्यवद्या र इति भवतोऽपि प्रायोऽभि- 
मतमेव तथा च प्रधानतोऽभिव्यज्यमामचमत्कारेककारणासमालक्कारके काव्येडनन्वयकाव्य- 
व्यवहारः कयं स्यात्‌ १ न च गुणीभृतव्यङ्गयमद्भ।ने दोपकादिव्यवह1रवत सोऽपि ब्यचहारः 
स्यादिति शंक्यम्‌, अलङ्कृतिप्रधानकाव्येऽपि गुणेभूतष्यङ्गधक्राव्यम्यवदारस्यालङ्वारिेर पलो 
कृततया तत्र तथा ब्यवहारश्य सम्भवेऽपि तद्दशन्तेन प्रकृते तथाव्यवद्व रश्याप्तम्भवादिति 
वक्तव्यम्‌, पर्यायोक्सादश्यमूलकाप्रस्तुतभ्रशंसादिकाव्ये भ्वनित्वश्यालङ्कारकाञ्यस्वस्य च 
स्फुटतया प्वनित्वालङ्कारयोः शामानाधिङरण्येऽविरोधात्‌ । अास्तवेतत्सवम्‌ , परन्तु चम- 
त्कायशस्य ग्यङ्गथत्वेन कमंशमादाय अनन्वये बाच्यालड्वारत्वव्यपदेश इति चेत्‌ १ स्वः 
स्मिन्‌ स्वसाइश्यरूपमनन्वयशरीरमादायेति भावः । 
खण्डन-मण्डनपूर्वक अनन्वय’ को पृथक्‌ अलझ्कार मानने सें युक्ति दिखाई जाती 

--भथ इत्यादि । अब यहाँ शङ्का यह उपस्थित होती है कि-'अनम्वय’ में वाच्य 
अंश--भपने में अपना साइरय--तो बाधित ही रहता है, अतः उससे कोई चमत्कार 
335 उत्पन्न होता, फळतः यही मानना पढ़ता है कि व्यज्ञना के द्वारा प्रतीत होनेवाले 

पमाननिपेध ( अनुपमता )' अंश से ही वहाँ चमस्कार उत्पन्न होता है, और उपमान 


के निपेघ द्वारा सादृश्य ( उपमा ) 
का निषेध अथ निपेध द्वारा उपमान 
का निषेध ही असमाळडार क वा साइश्य के द्व 


'असमाउड्कार' को ध्वनित करने से ही 'अनन्वय' में 'चमस्कार आता दै । .ऐसी दक्षा में 


उ ।- तार्य यह हुआ कि जेसे प्रतीयमान उपमांश को लेकर ही 
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निरूपणम्‌ ] » द्वितीयमाननम्‌ . ४३६ 
उपमाननिपेघ ( असम ) अंश को लेकर ही चमत्कार उत्पन्न करनेवाले अनन्वय को 
भी एथक अलङ्कार माना जायगा । यदि आप कहें कि-दीपक आदि का दृष्टान्त देकर 
जो अनन्वय को पथक अळङ्कार सिद्ध करने का प्रयास आपने किया हे वह नहीं सफळ हो 
सकता, क्योकि दृष्टान्त और दार्शन्तिक में बड़ी विपमता हे और वह विषमता यह दै कि 
दोपक्त आदि में व्यङ्गध होकर भी उपमा गौण ही रहती है, प्रधान रहता हे दीपकात्मक 
वाच्यार्थ ही, अतः प्रधान के अनुसार एथक अळङ्कार का व्यवहार सङ्गत हो जाता हे, 
पर प्रकृत में तो अपने में अपना साइश्य ही वाच्य रहता दे जो अत्यन्त ही बाधित 
अतएव तिरस्कृत होने योग्य दै, अतः असमाछङ्कार ही ध्वनित होकर सुर्य हो जाता 
है, ऐसी स्थिति में यहाँ सुख्य असमध्वनिकाव्य का ही ब्यवहार होना उचित प्राप्त है 
न कि असुर्य अनन्वयालङ्कार काव्य का, तो इसका उत्तर यह है कि-जेसे "दीपक? 
"समासोक्तिः आदि अल्क्ञारो में युणीसूत ( अम्रधान ) व्यङ्गय के रहने पर भी उनकी 
अलङ्कारता नहीं नष्ट होती-अर्थात्‌ वे अळड्ठार कहलाते ही हैं, उसी तरह “अनन्वय! 
सं प्रधान ध्यज्ञय के रहने पर भी उसकी ( अनन्वय की ) अळङ्कारता नष्ट नहीं होगो, 
चह भी अलङ्कार कहलायगा। तात्पय यह कि-जब अप्रधान व्यङ्गथ के रहने से किसी 
पदाथ का अलझ्भार दोना नहीं रुकता तब प्रधान व्यङ्गय के रहने से वह रुक जाय यह 
न्यायसङ्गत नहीं है। और “अपने में अपना साइश्य' यह जो 'अनन्वय? का दारीरस्दरूप 
व्ह तो वाच्य ही है, व्यङ्गय नहीं, अतः अनन्वय को वाच्य अळङ्कार कहना भी उचित 
ही हं। यदि आप कहें कि दीपक आदि अळड्कारों से युक्त कार्ग्या में साइश्यरूप व्यङ्गय 
के गुणीभूत ( अप्रधान ) होने से उन्हें “गुणीभूत व्यङ्गथ ( उत्तम काब्य )' कहा जाता 
तो वदद ठीक है, पर किसी भळङड्डारःप्रधानकाब्य का ध्वनि ( उत्तमोत्तम ) काव्य 
होना कहीं नहां देखा गया। अभिप्राय यह है कि-चहुतेरे अळड्कारों में कुछु व्यङ्गय 
गुणीभूत होकर रहते हैं और उन व्यङ्गो में चमरकार भी रहता है, अतः उन्हें चित्र- 
काव्य ( मध्यम ) न कहकर गुणीसूतब्यङ्गय (उत्तम ) कहा जा सकता दै, पर अळ- 
छारम्रधान ऐसा कोई काव्य नहीं जो अलझ्कारप्रधान होकर भी ध्वनि ( उत्तमोत्तम) 
कहला सके। किन्तु अनन्वयालङ्कार में असमाळङ्कार प्रधानतया ध्वनित अतएव वाच्या- 
पेया अधिक चमस्कारो भी होता है ! ऐसी स्थिति में अब अनन्वयालङ्कारयुक काव्य 
को ध्वनि ( उत्तमोत्तम) काव्य कहना पड़ेगा, जो एक अदृशपूर्व बात हे । इसका 
समाधान यहद है कि-जिस बात को आप अइ्ष्टपूच समझ रहे हैं, वद्द वस्तुतः अदृष्टपूरव 
नहीं, जरा सी तिरछी नजर करके देखने पर वह बात 'पर्यायोक्त' और सादश्यसूलक 
*अप्रस्तुतप्रशंसा’ आदि अलक्लारप्रधान काव्या में स्पष्ट देखी जा सकती है-अर्थात्‌ उन 
अछङ्कारों से युक्त काव्य अळङ्कारगधान ही कहदळते दें और साथ-साथ वहां प्रधानतया 
ध्वनित होनेवाळे अथं भी रहते हैं । 


मतान्तरमाइ- 
प्राञचस्तु नेदमलङ्कारान्तरमित्यप्याहुः | 
“समो' नाळ्कारः कश्चित्‌ , तदुदाद्रणतयाऽभिमतेषु काम्येषु उपमाळङ्कार दूरीकरण- 
सात्रस्येव रसाद्यनुगुणतया रमणीयत्वात्‌ इति प्राश्यो मन्यन्ते । रत्याद्यनुकूलतया कुत िदङ्ञा- 
झूषणापसारणं यथा शोभाविशेषाय भवति, तथा स्यळविशेषेऽलड्ठा रविशेषध्य दूरी ह रणमात्र- 
मपि रसाद्यनुगुगतया रमणौयं भवतीति न तत्राळङ्कारान्तरकल्पनावर्यकतेति तदाशयः । 
एतञ्च व्यतिरेकालङ्कारप्रकरणे प्रन्थकृतेवोक्तम्‌ । . 


Fd 
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प्राचीनों का मत दिखलाया जाता दहै--प्राह्नस्तु इत्यादि । प्राचीन आचाय “असम! 
नामक अङङ्कार नहीं सानते। नहीं मानने में उनकी युक्ति यह ढे कि-जेसे सम्भोग 
आदि में अनुकूल होने के कारण नायिका के किसी-किसी अङ्ग से भूषण का हटा देना 
ही शोभाविशेष के लिए होता दै उसी तरह कहीं-कहीं अळङ्कार को दूर कर देना ही रख 
आदि के लिये उपकारक हो जाता है, अतः जिन काव्यों में 'असम! अलङ्कार माना जाता 
है, उनमें उपसा भळङ्कार का निरास कर देने सात्र से चमत्कार पेदा होता हे, किसी 
खास अळक्कार के होने से नहीं, यही मानना च!हिये । 'प्राचीन नहीं मानते! इस कथन 
से नवीन ( जिनमें ग्रन्थकार भी प्रायः सम्मिलित हैं ) 'असमाछक्वार' मानते हैं, ऐसा 
प्रतीत होता है, उसमें तक यह हे कि नये-नये 'वमस्कारां की उपलब्धि ही तो नवीन- 
नवीन अछक्कारों को स्वीकार करने में युक्ति दै, फिर जेसे सादृश्य वणित रहने पर 
एक तरह का चमत्कार उपलब्ध हने से "उपमा? नाम का अळङ्कार माना जाता है वेसे 
ही साइश्यनिषेध वर्णित रहने पर भिन्न तरह का चमत्कार उपलब्ध होते से एक सिन 
भळट्ठार क्यों नहीं माना जाय ? 


हिम Moin 


व्यज्ञयप्नतमालझ्वारं दशयितुमाह--- 


अयं चासमालङ्कारो व्यज्यमानो यथा-- 
व्यक्षनावृत्तियोध्य यह असमाछझ्ठार, जैसे । 


उदाहरणं निर्दिश्यते-- 


"यि त्वदुपमाविधो वसुमतीश वाचंयमे 

न वर्णयति मामयं कविरिति क्रुधं मा कथाः | 
चराचरमिदं जगज्जनयतो बिधेमौनसे 

पद नहि दघेतरां तव खलु द्वितीयो नरः |? 


कविः कम्पि राजानं स्तोति-दे वसुमतीश राजन | त्वदुपमाविधौ प्रसिद्धेन इन्द्राः 
दिनोपमानेन सह तब तुळनाकरण ( विषयसप्तमोयम्‌ ), अयि, वाचंयमे मौनावळम्बिनि, 
सति, गयं कविः, मां, न चणयति, इति हेतोः, कधं कोपम्‌ » मा कृथाः न कुछ, त्वमिति 
शेषः । “मा कृपा? इत्यत्र 'माळि लुड्‌ इति सूत्रेण सबंळकारापवादभूनी लुङ्‌ । माङ्योगा- 
दडागपाभावः । झवणनददेतुककोधाकरण कारणमाइ--चराचरमिति। हि यतः, चराचरम्‌ 
स्यावरअङ्गमारमङ्म्‌ › इदं परिरश्यमानः जगत्‌ संसारम्‌ , जनयतः उत्पादयतः, विधेः 


ब्रह्मणः, मानसे चेतसि, तब द्वितीयः त्वाइशोऽपरः, नरः मनुष्यः, खलु निक्षयेन, पदं 
स्थानम्‌ , न दधेतराम्‌ प्रापेत्यर्थः । 


उदाहरण का निर्देश किया जाता दे-मयि इत्यादि । कवि किसी राजा की स्तति 
करता है-हे राजन्‌! में आपकी किसी के साथ तुलना करने के विषय में प है, इस 
लिये आप यह समझकर कि “यह कवि मेरा वर्णन नहीं करत! क्रोध न कोजिएगा। 
असली बात यह है कि--इस स्थावर-जङ्गमास्मक संसार को रचनेवाले विधाता के मन में 
आपके जसा कोई दूसरा मनुष्य स्थान हो न प्राप्त कर सका । आप केसे दूसरे मनुष्य की 


रचना करना तो दूर रहे, विधाता यह सोच भो ८२ 
हो सकता-दै-। भी नहीं सके कि आप जेसा कोई दूसरा 
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Tena] 


उपपादयति— 

अत्र य एतावन्तं समयं विधातुमोनसं नाधिरूढः सोऽग्रेऽपि मानासावान्ना- 
धिरोहेत्‌ ; अतः सबेयैच नास्तीति गम्यते | 9 

ननु निषेधरस्य वाच्यत्वेन कथमसमस्यात्र व्यङ्गयत्वम्‌ , किंच 'दघे? इति भूतकालिकक्रिः 
यापदेन भूतनिषेधप्रतिपादनेनात्यन्तिकनिषेथाप्रतीत्या कथमसम इत्यत आह--अन्नेति । 
अस्मिन पञ्चे इत्यर्थः । मानामावात्‌ प्रमाणविरद्दात्‌ । गम्यत इति । गम्यश्चायमर्थः “अस- 
मालङ्कार'रूपः । एवश्च पदघारणनिषेवत्य शाब्दत्वेडपि भूतकालिकत्वेडपि च उपमाननिषे- 
घस्य व्यङ्गचस्वपात्यन्तिकत्वश्चाक्षुण्गमेवेति भावः । 


उपपादन किया जाता हे-अत्र इत्यादि। “मयि त्वदुपमाविधी--! इस पद्य में 'आपङे 
समान कोई दूसरा मधुप्य विधाता के मन में नहीं आया? इतना तो साफ वर्णित है 
आर इसीसे यह भी अनायास ज्ञात दो जाता हे कि--क्षागे भी आप जसा कोई उनके 
मन में नहीं आयगा, क्योकि आगे उनके मन में आप जैसा कोई आ ही जायगा इसका 
कोई प्रमाण नहीं हे । फळतः इस पद्य से यही अभिव्यक्त होता है कि-आप जेसा कोई 
सर्वथा ही नहीं है और यह ग्रतीयमान अर्थ “असम! रूप दै, अतः इस पद्य को व्यङ्गय 
असमालङ्कार का उदाहरण समझा जाता है । 
व्यज्ञथत्वेऽपि कथमनत्रासमस्याळङ्काररूपतेत्याइ-- 
एबं च व्यञ्यमानोऽप्यससोऽन्र प्रधानीभूतराजस्तुत्युत्कर्षकतयालङ्कार एव । 
'यि--? इति श्लोके राजस्तुतिः सर्वतः प्रधाना ( कविनि्ठराजविषयकरतिभावः 
सर्वतः प्रधान इति भावः ) अतः व्यङ्गथोऽप्यसमः अप्रघानः धन्‌ प्रधानप्रकर्षारणतया 
अळङ्काररूप एव तिष्ठति नालह्कार्यरूप इति सारांशः । 
व्यङ्गथ होने पर भी यह असम अळङ्काररूप केसे होता दै इसकी उपपत्ति सुनिये- 
एवं 'च इत्यादि "'मयि-'इस पथ के द्वारा राजा की स्तुति की गई दै, अतः इस प से 
राजा के विषय में कवि का प्रेम ( आव ) सवतः प्रधानरूप से अभिव्यक्त होता है, अतः 
च्यङ्गय होकर भी “असम? उसकी अपेक्षा अप्रधान ही रहता है और अप्रधान प्रधान का 
पोएकं होता ही है । इसीलिये व्यङ्गय दोने पर भी यहाँ का 'असम' अळङ्काररूप दी है, 
अळङ्कायंरूप नहीं । 
यत्रासम एव सुख्यतयाऽभिव्यज्यते न रसादिस्तादशमुदाइरणं दर्शयितुमाह-- 
मुख्य़तया ध्वन्यमानो5यं यथा-- 
अयम्‌ अव्रमः । अन्यत्‌ स्पष्टम्‌ । 
जहाँ 'असम' ही प्रधान रूप से ध्वनित होता है, वेसा उदाहरण, जेसे । 
उदाहरण निदिश्यते- 
“सद्सद्विवेकरसिकेरालोक्य समस्तलोकमथ कविभिः ! 
रणिता गरनलतादेगणनायां तन्वि! तव सदृशी ॥? 
दे तन्वि कृशाङ्गि | सताम्‌ सस्यभृतानाम्‌ , असताम्‌ असत्यमृतानाश्च, पदार्थानाम्‌ , 
विवेके विवेचने, रसिकैः स्नेदवद्धिः कविभि समर्तलोकम्‌ समग्र जगत्‌ , आलोक्य 
निभाल्य, अथ अनन्तरम्‌ तव सदशी त्वत्ुल्या, गगनळतादेः आकाशंळताद्यसम्भवद्वस्तुनः 
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गणनायाम्‌ कोरो, य्णिता संख्याता इत्यथः । अत्र 'असत्पदा्थंगणनायां तव तुल्या 
गणिता इः्युकत्या त्वत्तुल्या जगति नास्तीति प्राधान्येन व्यज्यते, अतः अलङ्का रध्वनिरिति 
भावः । नालङ्कार इति तदाशयः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता दै-सदसद्‌ इत्यादि । हे कृशाङ्गि! सत्य ओर 
मिथ्या पदाथां का विवेक करने में रस लेने वाळे कवियों ने समस्त संसार की देख-भाळ 
कर चुकने के बाद तेरी जेसी को “आकाशलता” आदि की गणना में गिना है-अर्थात्‌ 
“आकाशळता' जेसे संसार में नहीं है वेसे ही तेरे समान भी कोई नहीं हो सकती । यहाँ 
तेरी बराबरी कौ कोई दूसरी नायिका नहीं दे, यह असम पदाथ प्रधान रूपं से. ही 


अभिव्यक्त होता है-अर्थात्‌ यहाँ कोई दूसरा प्रधान अर्थ है ही नहीं जिसका पोषण यह . 


असमपदाथं करे, अतः अळङ्कार ( अलङ्कार कहळाने योग्य पदार्थ ) की ध्वनि यहाँ मानी 
जाययी, व्यङ्गय अलङ्कार नहीं । 
असमालड्कारस्य सेदानुपपादयति-- 
अयं कचिदुपमानस्य निषेधात्कचिच्च साक्षादुपमाया एव। आद्यस्तूपदर्शितः | 
उपमानिषेध एवं यद्यप्यसमालड्डारलक्षणे प्रविन्‍, तथापि उपमाननिषेधे$पि निरूपका- 
भावादुपमानिषेधः पयवस्यतीति उपमाननिषेधमूलकम्‌ साक्षादुपमानिषेधमूलळकध भेदद्दय- 
मतमत्य त ह तिवक प्रथमो भेदः प्रागुदाहृत इति भावः । 
असमाछङ्कार के भेद किये जाते हें-अयम्र इत्यादि । ४ १ 
उपमान के निषेध से होता हे और कहीं दात पपया र rr 
कि-गद्यपि लक्षण में उपमा के निषेध को ही 'असम्न' कहा गया हे, तथापि उपमान- 
कपल भी एक भेद इसका होता है, क्योंकि उपमान के निपेध से उपमा का 
के ही फळतः सिद्ध होता है। कारण, उपमान ही उपमा ( सादृश्य ) का निरूपक 
ता हे, फिर निरूपक के अभाव में उपमा केते हो सकतो हे? इस तरह उपमाननिपेध- 
मूळक और साक्षात उपमानिपेधप्ूलक दो भेद अतम के सिद्ध हुए । उनमें प्रथम अर्थात्‌ 
उपमाननिपेधमूळक्र भेद का उदाहरण पहले दिखछाया जा चुका है । 
द्वितीयमेदमुदाहतुमाइ-- 
बा 
य अर्थात्‌ साक्षात्‌ उपमानिषेधमूछक असमाछङ्कार) जैसे । 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
'पूणमसुरे रसातलममरेः स्वर्गा बसुन्धरा च नरे: | 
रघुबंशबीरतुलना तथापि खलु जगति निरबकाशैब ।।? 
क रसातलम्‌ पातालम्‌ , पूणम्‌ न अपरे देवैः, स्वगः, पूणः, नरेः मनुष्य, 
3 ड ग च; पूर्णी अस्तीति शेषः । चत्र “पूणम्‌? इत्यस्य लिहब्यत्यासेनान्यत्रा. 
है र 4 रपातळश्वगवदुन्बराणाम्‌ अपुरामरनरपरिपूर्णत्वेडये, जगति संसारे, 
छ मथनेन, रघुबशवोरस्य रामचन्द्रस्य, तुलना उपमा, निरवकाशा निष्प्रधरा निराधारेति 
यावत्‌, एचेत्ययः । अन साज्ञादुपमानिषेधादतम! सम्पद्यते इति भावः । 
अ का Md जाता है-पूर्णण इत्यादि । पाताळ सुरों से, स्वर्ग देव- 
र इप्दी मडुप्यों से यद्यपि पूर्ण है-हन समी जातियों में एक से एक वीर 
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चतंमान हैं, तथापि रघुवंशवीर-रामचन्द्रजी को तुळना-उपमा-निरवकाश ही रह जाती 
है-अर्थात्‌ उसकी उपमा किसी से नहीं दी जा सकती, वह अनुपम है। यहाँ 'तुळना 
निरवकाशैव' इस उक्ति के द्वारा साचाद उपमा का निपेध किया गया है अतः यहद पद्म 
असमाछङ्कार के द्वितीय भेद का उदाहरण होता है । 

न्यभेदानां सवयमूहनीयतामाइ-- 
e © . he 
एवं पूर्णतया लुप्ततया चास्यापि यथासम्भवं भेदा उन्नेयाः | 
यथोपमायां पूर्णालुपादयो भेदाः भवन्ति तथाऽप्मेऽपि कियन्तो भेदा भवितुभहन्ति, 
तेषामूइः स्वयं सुधीमिर्बिधातव्य इति भावः 
जेसे 'उपमा' के पूर्णा-छुप्ता आदि भेद होते हें, चेते 'असम' के भी उनमें से कितने ही 
भेद हो सकते हैं, जिनका वर्णन विस्तार के भय से छोड़ दिया गया दै। पर विद्वानों को 


स्वय उनका ऊह कर लेना चाहिये । 


इति रसगङ्गाधरचन्द्रिकायामसमालङड्ा रप्रकरणमू । 


अथो दाइरणाळ्कारनिरूपणमारममाणस्तावह्लक्षणमाइ-- 
सामान्येन निरूपितस्यार्थस्य सुखप्रतिपत्तये तदेकदेशं निरूप्य 
तयोरवयवावयविभाव उच्यमान उदाहरणम्‌ । 


सुखप्रतिपत्तये इति । द्रुततरं वुद्धयाइढत्वायेत्यर्ः । तयोरिति । 'सामान्येकदेशयो- 
रित्यर्थः! सामान्यरूपं कमपि पदार्थ प्रागुपवण्य पश्चात्‌ तस्योबवणितस्य सामान्य्पस्य 
पदार्थस्य स्पष्टज्ञानाय तद्विशेष उपवर्ण्यते, तयोश्च सामान्यविशेषभृतयोः पदार्थयोः स्वाभा- 
विकोऽवयवाबयविभाचो यत्र शब्देनाभिधोयते, तत्र ताइशः सः अवयवावयविभाव एवोदा- 
हरणालङ्कार इति भावः । 

असमाळङ्कारनिरूपणोत्तर अब उदाह्दरणाङङ्कार-निरूपण-प्रसङ्ग में सवप्रथम उसका 
( उदाहरणाळङ्कार का ) लक्षण किया जाता हे-सामान्येन इत्यादि । सामान्यरूप से 
वर्णित अर्थ के शीघ्र बोध के लिये, उसके एकदेश का वर्णन करके, सामान्य-पदार्थ और 
उसके एकदेश का, शब्द से उक्त अङ्गाङ्गिभाव 'उदाहरण' कहलाता है। 

लक्षणं विवेचयितुमाह-- fe 

अथान्तरन्यासवारणायोच्यमान इति । वचनं च इब-यथा-निद्शन-दृष्टा- 
न्तादिशब्दैः काव्येषु स्फुटम्‌ । न च इवयथाश्द्योः साइृश्यवचनयोरवयबाव- 
यविभावे विशेषसामान्यात्मके नास्ति वृत्तिरिति वाच्यम्‌ | लक्षणायाः साम्रा- 
ज्यात्‌ । अन्यथा ह्यु््रेक्षाबोधकतापि दुर्घटा स्यात्‌ | 

लक्षणघटक्रोच्यमानपदकृत्य दर्शवितुपाह-- अर्थान्तरेति । ननु केन केन शब्देनावय- 
बाबयविभाव उच्येतेति जिज्ञासायामाइ--वचनं चेति । शङ्कते-न चेति । समाघत्ते-लक्ष- 
णेति। लक्षणाया अवश्यरवोकरणीयतामाह- अन्यथेति । रक्षणानङ्गीारे इति तदथः । 
अर्थान्तरन्यासेऽवि यद्यप्यवयबावयविभावः प्रतीयते, तयापि तत्र स शब्देनोच्यमानो न 
तिष्ठति । एवदवार्यान्तरन्यासे उदाहृरणालङ्कारचक्षणं न प्रसज्जत्विति 'उच्यमान' पद 
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लक्षणे प्रवेशितम्‌ । तथा च यत्र सामान्यविशेषयोरवयवावयविभावस्य बोधकः शब्द 
उपात्तस्तत्रोदाइरणम्‌ । यत्र च तादशः शब्दों नोपानतसतत्रार्थान्तरन्यास इति विवेक्रः । 
तयोरवयवावयविभावस्य वोधछाश्च शब्दा इव-यथा-निदशेनःदषान्तादयो भवन्तीति काव्या- 
वलोङ्नेन स्फुटमवगम्यते । विशेषसामान्यभावात्मकेऽवयवावयविभावे इव-ययापद्योरभिधा 
नास्ति, तयोरभिधायाः सादश्यरूपाथं एव कोशादिभिवोधितत्वादिति चेत्‌ ? सत्यम्‌ , तयोः 
पदयोस्तत्राथे लक्षणा्गोकरणीयेति लक्षणकारस्याभिप्रायः । तथा च 'उच्यमान? इत्यस्य 
नाभिषाबोध्यमान इत्यर्थः; अपितु शब्देन बोध्यमान इस्येव! तच्च लक्षणायामपि न 
विरुद्धम्‌ इति सारांशः । अत एव इव ययांपदयोइस्ेक्षायोधकता सकलालङ्कारिकामिमता 
सङ्गच्छते । साहर्यवाचङी तौ शब्दौ सम्भावनात्मिकामुःप्रेक्षामपि लक्षणयैव बोधयितुं प्रभ- 
चत इति भावः । 
लक्षग का विवेचन किया जाता हे- अर्थान्तर इत्यादि । अर्थान्तरन्यास के उद्दाहरणों 
में अतिप्रसङ्ग न हो इसलिये 'उदाहरण' के लक्षण में “डद से उक्त' यह अवयवावयवि- 
साव का विशेषण दिया गया हे । तात्पर्य यह कि-अर्थान्तरन्याक्ष के उदाहरणा में भी 
सामान्य विशेषभाव प्रतीत अवश्य होता है, पर उस भाव का बोधक कोई पद वहाँ 
नहीं रहता, अतः उससे एथक करने के लिये 'उदाहरणाछ्कार में उक्त भाव का शब्द्‌ 
द्वारा अवगत होना आवश्यक माना जाता दै। काव्यो में उक्त अवयवावयविभाव के 
बोधक 'इव, यथा, निदुर्शन और दान्त? पद॒ स्पष्ट उपळव्ध होते हें। 'इव' और “यथा? 
पद्‌ 'साइश्य? के वाचऊ हैं, अतः वे दोनों पद सामान्य-विशेषरूप अवयवि-अवयवभाव 
के वोधक किस वृत्ति के वळ पर हो सकते दे? अर्थात्‌ अभिधाबृरि के चळ पर नहीं हो 
सकते, तो इस प्रश्न का उत्तर यह है हि हाँ, अभिधा के वळ पर नहीं हो सकते यद्द चात 
सत्य है, पर लक्षणा के वळ पर तो हो ही सकते हें-अर्थात्‌ जहाँ जिल पद की अभिधा 
वाथित रहृती दै ब्दा मी उस पद की ढक्षगा का साम्राज्य रहता है ऐसी स्थिति में 
इव-यथा आदि पदों की अभिधा भले ही अवयवावयविभाव! रूप अर्थ में न हो पर लक्षगा 
हो सकतो दे। इसोळिये तो वे पद सम्भावनारूप उत्प्रेक्षा के भो बोधक होते हैं, यदि 
अभिधा के वळ पर ही उन पदों का बोधक होना निश्चित रहता, तत्र तो सादृश्य 
के अतिरिक्त so अयं के चोधक नहीं हो पाते ओर उनो उप्प्रेहा-चोधक सभी 
सारड्डारिङ मानते हें । ऐसी दशा में ळडगा द्वारा इव-यया आदि पद उपप्रेता की तरह 


भवयवावयविभाव के भी बोधक हैं यह मानने में किली को किली तरह की आपत्ति नहीं 
द्दोनी चाहिए । 


लक्ष्य दशयितुं कथयति-- 
उदाहरणम्‌ 
अधोनिर्दिष्टं बोष्यमिति भावः । 
उदाहरण देखिए । 
उदाहरणं नि्दिश्‍्यते-- 
असितगुणो5पि पदार्थों दोपेणेकेन निन्दितो भवति | 
निखिलरसायनराजो गन्धेनोग्रेण लघुन इब ॥? 
अपभितगुणः अपरिमितगुगशाली अपि, पदाथः वस्तु, एकेन, दोषेण, निन्दितः निन्दा - 
बिषयः, भवति जायते । यथा निल्विङरसापनराजः सकलेषु रघ्तायनेषु श्रेष्ठः, ळशुनः स्वः 
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नामख्यातः मूलविशेवः, उग्रेण उत्कटेन, गन्धेन निन्दितो भवतीत्यर्थः । अतन्नामितगुणपद्ा- 
यसामान्यं प्रागुपवर्णितम्‌ , ततस्तदेकदेशो वितोपभूतो ळशुनो निरूपितर्तयोश्वावयव्यवयच- 
सावः “इव'शाव्देन योधित इत्युदाइरणालङ्कारोदाइरणं पञ्चमेतस्सम्पद्यत इति आवः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता हे-अमित इत्यादि । अमित-अगणित-गुणों से 
युक्त भरी पदाथ पुक दोप के कारण निन्दित हो जाता है जैसे सकळ रसायनों (आ 
आदि को बढ़ाने चाळे औषधों ) में श्रेष्ठ लहसुन उम्र गन्ध के कारण निन्दित हो गया है। 
यहाँ पहले अगणितगुणगणद्याल्ली पदार्थ-सासान्य का वर्णन किया गया है, तदत्तर 
उसक्के एक देश-विशेपभूत पदार्थ-लहसुन का। और इन दोनों सामान्य-विशेषभूत 
पदार्था में अवयची-अवयवभाव है-अर्थात्‌ सामान्य अगणितयुणयुक्त पदार्थ अवयवी- 
सङ्गी है और विशेषभूत ताइश ल्हसुन है अवयव-अङ्ग। यह अङ्गयङ्गभाव यहाँ हच शब्द 
से साफ कह दिया गया है, अतः यह एय उदाइरणालङ्कार का उदाहरण साना जाता है। 


आशइुथय समाधत्ते-- 
न चात्र पदाथलशुनयोरुपमा शक्या वक्तुम्‌ | तयोः सामान्यविशेषभावेन 
साइश्यस्यानुल्लासात्‌ | तथात्वे तु इबशब्दादीनामिव सहशादिशब्दानामप्य- 
लङ्कारेऽस्मिन्‌ प्रयोगाः स्यात्‌ | 
अजुल्लासादिति । मियो भेदामावेन स्फुटमश्नतीतेरित्यथं: । तथात्वे त्विति । साहश्य- 
स्पोज्लासे त्वित्यर्थः । अस्योपपत्तरत्रेवाग्रे स्फुटोभविष्यति । “अप्रितगुण--? इति इछोके 
पूर्वांधवर्णितस्य पदायधामान्यस्योत्तराधवर्णितस्य लशुनस्य चोपमैव कविना निवद्धा तया 
चात्रोपमाळझ्ार एवेति नातिरिकोदाइरणालङ्कारकल्पनावश्यकतेति वक्त न शक्यम्‌ , 
सामान्यविशेषभावापण्योस्तयोः ‘विशेषः सामान्याञातिरिच्यते? इति सिद्धान्तरीत्या परस्परं 
भेदविरहेण भेदघटितर्‍्य सादश्यपदार्थश्य अरत्येदुमशक्यतयोपमाया अप्रसक्ेः । ययेदंविधे 
स्थले साइ्श्यं प्रतीतं भवेत्‌ , तई तत्र इव-यथापद-प्रयोगबत्‌ सदशतुल्यादिपदप्रयोगो5पि 
भवेत , न च भवति अनन्दयात्‌ , तथा चेवंविधस्यले सादृश्यस्याप्रतीतिरक्रामेनापि 
स्वीकरणीयेवेति भावः । ॑ 
एक आशङ्का करके उसका समाधान किया जाता हे--न चात्र इस्यादि। अमित- 
गुणोऽपि-? इस पद्य में “पदाथ? और 'लहसुन” की उपमा नहीं कही जा सकती, क्योंकि 
उपमा साइश्य का नाम हे और सादृश्य की प्रतीति यहाँ हो नहीं सकती । कारण, 
सादृश्य भेद्घटित पदाथ है, अतः दो भिन्न वस्तुओं में ही चह हो सकता है और सामान्य 
“पदाथ तथा विशेष 'लहसुन! में भेद है नहीं अर्थात्‌ 'लहसुन? भी "पदार्थ के अन्तर्गत 
ही है उससे भिन्न नहीं। यदि इस तरह के सामान्यविशेष भाववाले स्थळ--जो उदा- 
हरणाछङ्कार का लचय हे-में सादृश्य की स्पष्ट प्रतीति होती, तो जिस तरह, इव? “यथा? 
आदि शब्दों का प्रयोग होता है, उस तरह सदश, तुल्य आदि पदों का भी प्रयोग हो 
सकता। पर ऐसा होता नहीं। अकूत उदाहरण में ही देखिए-'जेसे लसुन? इस वाक्य 
के स्थान पर 'ळहसुन के सदश” नहीं कहा जा सकता । 
इवपद्घटितम्ुदाहरणमुकरवा यथापद्घटित॑ तदृशयितुमाइ— 
यथा वा-< 
*इव'पद्युक्त उदाहरण तो दिखलाया जा चुका । अब 'यथा'पदयुक्त उदाहरण देखिए । 
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५४६ रसगङ्गाधरः [ अनन्वय- 
उदाहरण निदिश्यते- द 
“अतिमात्रबलेषु चापलं विदधानः कुमतिर्विनश्यति | 
त्रिपुरद्विषि वीरतां बहन्नबलिप्तः कुसुमायुधो यथा ॥? 
अतिमात्रवल्लेषु स्वापेक्षयाऽत्यधिङवलशालिघु चापलं चश्वलताम्‌ द्वेषभावमिति यावत्‌ 
विद्धानः कु्वौणः, कुमतिः दुर्चुद्दिः जन इति शेषः, विनश्यति. विशेषेण नाशमुपळभते, 
यथा त्रिपुरद्विषि त्रिपुरासुरद्वेषिणि शिवे वीरताम्‌ शौर्यम्‌ , वहन्‌ दधान अवलिप्तः गर्वी, 
कुसुमायुधः प्रसूनशरः काम्न इति यावत्‌ , विनष्ट इत्यथः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है--अतिमात्र इत्यादि । अत्यधिक चळवाछों के 
विषय में-अर्थात्‌ उनके साथ- चञ्चलता करनेवाला दुचुंद्धि मनुष्य नष्ट हो जाता दे, 
जैसे त्रिपुरारि ( शिव ) के विषय: में बीरता रखनेवाळा-उनके साथ वीरता दिखलाने 
चाळा-घमंडी कुसुमायुध ( कामदेव ) नष्ट हो गया । 
उपपादयति 
अत्र त्रिपुरद्विडबीरते अतिमात्रबलचापलयोर्विशेषी | अवलेपछुसुमायुधौ च 
कुमतिरित्यत्र शुणप्रघानयोः । 
गुण धानयोरिति । कुरिश्रतमतितद्विशेष्ययोरित्यर्थः । विशेषावित्यस्यानुषङ्गः । “अति- 
मात्र-—? इति 'ोकेऽतिमात्रवळचापलपदायों सामान्यभूतावत एवावयविनौ त्रिपुरद्वेषिवीरता- 
पायो च तद्विशेषभूतावत एव तौ तदवयवो । एवम्‌ कुम्रतिपदाथो कुत्सितमतितद्विशिष्टौ 
सामान्यभूतावयविनौ अवलेपकु्ुमायुधपदाथो च तद्विशेषमूतावते एवावयवो । एतस्या- 
वयचावयविद्वयश्य संबन्धः ( अवयवावयविभावः ) यथापदेनोक्त इति इदमपि उदाइरणा- 
ळड्कारोदाइरणम्‌ भवतीति भावः । 
उपपादन किया जाता दै-अन्र इत्यादि । 'अतिमान्र'--इस पद्य में 'अस्यधिक बलवाले' 
ओर "चञ्चलता? ये दोनों पदार्थ सामान्यरूप अतएव अङ्गी हैं और "शिव? तथा “वीरता! 
ये दोनों पदार्थ हैं उन दोनों के विशेपरूप अतएव उनके अङ्ग, इसी तरह “दुडुंदि' पद 
के अर्थ में गोणरूप से आई हुई “बुरी बुद्धि! और प्रधान रूप से आया हुआ 'डुरी घुद्धि- 
चाळा? ये दोनों पदार्थ सामान्यरूप अतएव अङ्गो हैं और इन दोनों के विशेष अतएव - 
अङ्गूप हैं 'घमंड' तथा 'कामदेव?। ताएपर्य यह कि उक्त पदार्थों का अङ्गाङ्गिमाव यहाँ 
“यथा! पद्‌ से उक्त है, अतः यह पद्य “उदाहरण! का उदाहरण होता है। _ 
निदशनपद्घटितमुदाह रण दशयितुमाह-- 
यथा वा— 
निद्शंनपदयुक्त उदाहरण अव देखिए । 
उदाहरणं निदिश्यते-- 
“उपकारमेब कुरुते विपद्गतः सद्गुणो नितराम्‌ । 
मूच्छी गतो सरतो बा निदर्शनं पारदोऽत्र रसः ॥! 
विपहूतोऽपि विपत्तिप्रहतोऽपि सदुणः समो चीनगुणयुक्तः, पदार्थ!, नितराम्‌ ड 
-अत्यन्तम्‌ , उपकारम्‌ , एव. कुद्ते || अत्रविपतूतस्यापि सदुणपदा्थस्योपकारित्वे, मूर्च्छाम्‌ 
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निरूपणम्‌ ] डितीयमाननम्‌ ४४७ 


SO ROSE AAAs rns rend 
संस्कारविशेषणम्‌ मोहश्च, गतः प्राप्तः, वा अथवा, भृतः संस्कारविशेषापन्नः निःप्राणश्व, 
पारदः रसविशेषः, निदशंनम्‌ दृष्टान्त इत्यर्थः ।- अत्र विपद्रतसदुशुणात्मकसामान्यस्य 
. मूर्च्छितपारदात्मकविशेषश्य चावयवावयविभावो निदर्शनपदेनोक् इत्युदाह रणोदाह रणतां 
प्रतिपद्यते पद्यमेतदिति भावः । र 


हे उदाहरण का निर्देश किया जाता है--उपकार इत्यादि । विपत्तिग्रस्त होकर भी अच्छे 
गुणों से युक्त पदार्थ अत्यन्त उपकार ही करता है। इस बात का इष्टान्त है मूल्छित 
अथवा स्त पारा। मूच्छित, सृत, बुसुक्तित आदि अवस्था तब पारे की मानी जादी है 
जब रासायनिक प्रक्रिया से उसका संस्कार किया जाता है। यह पद्य भी उदाहरणा- 


लंकार का उदाहरण होता है, क्योंकि यहाँ भी विपत्तिग्रस्त अच्छे व 
| च्छे गुणों से युक्त पदाथ 
जो एक सामान्यरूप है और मूडिछित अथवा सुत परन्तु उपकारक पारा उसी का 
एक विशेष रूप है इन दोनों का अङ्गाङ्गिभाव 'निर्दर्शन! पद से उक्त है! 
दृष्टान्तपद्घटितश्याप्युदाहरणालंका रस्योदाह रणमिदमेव पद्य भवितुमहंतीति बोधयितुम्‌ 
पाठान्तरमाह-- 
दृष्टान्तो वा-- 
र 
उक्तपद्यघटकस्य “निद्शनम्‌? इत्यस्य स्थाने 'इष्टार्तः” इति वा पाठो बोध्यः । तथा- 
त्वे च रष्टान्तपदघटितमि द्मुदाहृरणं सम्पद्येतेति भाबः । 
“इशान्त'पद॒ वाळा उदाहरण भो उक्त पद्य ही हो 
{ हो सकता है यह समझने के लिये 
पाय का हुँ-इष्टान्तो वा इति। अर्थात्‌ उक्त पद्य के 'निदृशनस्‌? के 
- स्थान में “इ्टान्तः? ऐसा पाठ मानने पर यही पद्य 'इष्टान्त' दाद 
न्त'शव्दूघटित उदाहरणाळं 
का उदाहरण होता है । लक अब 
विशेषमाह--- 


हर सामान्याथग्राधान्यं वाक्यैक्यम्‌ , निदर्शनादिराब्दप्रयोगे 
तु विशेषप्राधान्यं वाक्यभेदश्चेति बिशेषः | 
इवशब्देत्यश्य तत्रेत्यादिर्वोध्या । वाक्येक्यम्िति। पदैकवाक्यतापश्तवमिस्यर्थः, 
वाक्यभेद इति । पद्वाक्यत्वं नेत्यर्थः। वाक्यैकवाक्यवं तु भवत्येव । इव-यथा- 
निद्शन दृष्ान्तेति चतुर्णामपि शब्दानां सत्त्वे भवध्युदाइरणालंकारः, परंतु इवयथेतिपद- 
द्यान्यतरघटितोदाइरणे सामान्यार्थः प्रधानो विशेष्यः, विशेषार्थक्च गौण--विशेषणं 
भवति । एवम्‌ तत्र सामान्यविशेषयोरथयोः प्रतिपादकम्‌ वाक्यम्‌ एकम्‌ भवति । निदर्शनः 
हन्तेति पदद्वयान्यतरघटितोदाहरणे पुनः विशेषभूत एवार्थः प्रधानम्‌ सामास्यार्थ्च गौणः 
तत््रतिपादरश्च वाक्यद्वयम्‌ इति विशेषो बोष्यः । 
एक विशेष समझाया जाता हे--हवादि इत्यादि । [न 
इन चारों झाद्दों के रहने पर यद्यपि उ ति द 2 20201 सा 
इव और यथा पदों के रहने पर 'सामान्यपदार्थ' प्रधान होता हे और 'चिशेषपदाथ? 
गौण, एवम्‌ इन दोनों के रहने पर एक वाक्य होता है और निद्शन तथा दष्टान्त 
शव्द के रहने पर 'विशेषपदाथ” ही प्रधान होता है तथा 'सामान्यपदार्थ' गौण, एस इन 
दोनों पढों के रने पर दो वाक्य होते हैं, यह विळचणता होती हे, ऐसा समझना चाहिए । 


~ 
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rss ' 


तमेब विशेषं शाब्दबोधप्रदशंनेन स्फुटीकरोति-- 322१0 
तत्र तावद्‌ 'अमितगुणः--? इति पदे क्रियाप्रधानमाख्यात मिति नयेऽसित्‌- 
शुणपदार्थकटेकमेकदोषद्देतुकं निन्दाविषयीभवनं निखिलरसायनराजलशुनकः 


~~ 


कोम्रगन्धहेतुकनिन्दाबिपयीभवनावयबका' 


Paras Poff Fosters Seftor पक HOS प अण>डील्कललिनाओ5 | 


मति धीः । प्रथसान्तविशेष्यकबोघ- 
बादिनां तूमगन्धद्देतुकनिन्दाविषयीभवनाश्रयताहशलशुनावयवकस्ताइशपदाअ 
एकदोषद्देतुकनिन्दाबिषयीभवनाश्रय इति | तत्रापि विशेषवाक्याथे क्रियान्दयो 
सुप्यते हेत्वन्तरान्वयाथम्‌। अन्यथा ताइशलशुनावयवके तादृशपदाथ एब 
क्रियान्बयेनोपपत्तिः स्यात्‌ । एवं यथाराव्दस्थलेऽपि | उपकारमेवेत्यत्न तु 
विपद्वताभिन्नः सदगुण उपकारानुकूलकृतिसानिति पू्वाक्याथः, अत्रास्मिन्नथ 
मूच्छौङ्गतो स्तो वा पारदो निदशनमे कदेश इत्युत्तरवाक्यार्थे गुण इति केषाव्वित्‌। 
इतरेषां तु तादृशकरका ताइशक्रियेति पूर्यवाक्यार्थे ताइशाः पारद एकदेश 
इति । प्रधानावयवस्येब गुणावयबस्यापि विशिष्टाथोबयबत्वात्‌ , घटमानयेत्यत्र 
नीलघटबत्‌ । 

तत्रेति । तेषां मध्य इत्यथेः। बोधवादिनामिति । नेयायिफानामित्य्थः--तादशंति । 
निखिलरसायनराजेत्यथः । तादृशेति । अमितगुणेत्यर्थः । इतीति। धीरित्यस्यानुषन्नः । 
ननु निन्दितो भवतीत्या देरेकत्रेवोपादानात्कथमुभयत्र बोध इत्यत आइ--तत्रापीति । 
्ेत्वन्तराम्वयेति । उग्रगन्धादिरूपददेतवन्तरेत्यथंः। अन्यथेति। तदनन्वये इत्यर्थः । 
नोफ्पत्तिरिति । उपपत्तिनं स्यादित्यथंः । पदयसथत्ेत्यस्यार्थमाह--अस्मित्निति। गुण 
इति । गुणोभत इत्यर्थः । केषांचित्‌. । नेयायिकानाम्‌ । इतरेषाम्‌ वेयाकरणानाम्‌ । तादृशः 
कतंका इति। विपदूगतामिन्नसदूगुणकतृकोपकार करियेत्यथः । पद्यर्थत्नेतयस्यार्थमाह-- 
पूवेवाक्याये इति । तादश इति । मूच्छाँ गतादिरूप इत्यथः । पनु क्रियाइपस्य पूचेवाक्यार्थस्प 
कथं द्रव्यरूपः पारदोऽवयब इत्यत आह--प्रधानेति । "क्रिया प्रधानमाख्यातम्‌? इति 
सिद्धान्तं स्वौकर्वाणाः शाब्दिकः क्रियामुरूयविशोष्यकं शाब्द्वोधः मन्यन्ते । तदनुसारम्‌ । 
'झमितग॒ुणः--?इत्यादीव यथापद्घटितोदाहृरणालंकारकाव्यवाक्यात्‌ । “निखिल रसायनः 
राजो लशुनः कर्ता यस्य तादशं तया उप्रो गन्धो हेतुर्यस्य ताइशं च यत्‌ निन्दाविषयी- 
भवनम्‌ तत्‌ अवयवभूतं यस्य ताइशं तत्‌ निन्दाविषयौभवनम्‌ यस्य अभितगुणपदाथः 
कतों एको दोषब्य हेतुः इत्यथंको मूळोक्ताकारो दोधो भवति। आख्यातं नाम तिङ न 
तिङ्न्तम्‌ , तथा च 'ङ्कियाप्रधानम्‌-? इति वचनेन तिड्थेंघु क्रियायाः प्राधान्यं योध्यते न 
तिङन्तवाक्यस्याथें, अठो वाक्यार्थयोधे ्यमान्तपदार्थ एव मुख्यो विशेष्य इति नैयायिकाः 
तदनुसारं पुनः उत्तवाक्यात्‌ 'उप्रगन्धहदेतुकनिन्दाविषयीभवनाश्रयः सकलरसायनराजो 
लशुनोऽवयवो यस्य ताइशो योऽपितयुणपदाथः स॒ एकदोषददेतुकनिनदात्रिषयीमवनाश्रयः? 
इत्यथक्रो मूळोक्ताकारो बोधो जायते । ७मयत्र बोघे साम्नान्याथंप्राघान्यं पदेकवाक्यत्वम्‌ 
च स्पृष्टम्‌ । नु एकत्रेव पद्ये “भवति’ क्रियाया उपादानमह्ति बोधे चोभयत्र तद्भानं 
प्रदश्यते कथमेतदिति चेच, विशेषवाक्योकोध्रगम्धरूपहेतोरन्वयसिष्यर्थं तदा वृत्तेः स्वी- 


करणीयरात्‌ तद्स्वीकारे 'सकळर घायनराजळशुनावयवकोऽम्नितगुणपदार्थ एकदोषदेतुक- 
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निन्दाविषयीसवनाश्रयः? इत्याकारक एव बोधो भवेत्‌ , तथा च विशेषवाक्योक्तोग्रगन्धरूप- 
हेतोरनन्वय एच प्रसज्येत । एकस्यामेव क्रियायां हेतुद्दयान्वयस्तु बाधित एवेति तात्प- 
यम्‌ । 'उपकारमेव--? इत्यादि । निदशेनादिपद्यघटितोदाहरणालंकारकाव्यवाक्यात्तु नेयाः 
यिकमते “अभेदसंवन्धेन विपद्रतपदार्थविशेषणकः सद्गुणपदार्थः उपकारानुकूळकृतिभान्‌ 
इत्याकारकः पूवेवाकयार्थः अस्मिजे ( पूर्वबाक्यार्थे ) मूच्छाँ गतो सृतो वा पारदः एकदेश 
इत्युत्तरवाक्याथे विशेषणीभूतः ( युणीभतः ) इत्यथ को मूलोक्ताकारको बोधः अस्मिन्‌ बोधे 
विशेषप्राधान्यं वाक्यभेदश्च स्पष्ट: । वेयाकरणमते पुनरस्माद्‌ वाक्यात 'विपद्गतामिन्नप्तदू- 
गुणकतृकोऽका रक्रिया इति पूवबाक्याथें मूच्छां गतादिरूपः पारदो5वयवः? इति बोधः । 
अत्रान्तिमबोधे सर्वतः प्रधानभूतोपक्तारक्रिया, तदवयवः ( तडूविशेषणीभूतः ) च सदू गुण- 
पदार्थः तदवयवश्च तादशः पारद इति स्थितौ सदूगुणकतृकोपक्ारकियाहूपस्य विरिष्टाथस्य 
ताइशपारदोऽवयचो भवतीति कथ्यते । एवमेव 'घरमानय’ इति वाक्याज्ञायमाने वोधे 
प्रधानीमूताया आनयनक्रियाया विशेषणीभते घटांशे विशेषणीभूतं नोळादिरूपम्‌ आनयन 
क्रियाया घटविशिष्टाया विशेषणं स्वीकियते, अत एव नीलघटादेरेवानयनं भवति। अत्र 
“नीळघटवत्‌? इति पाठापेक्षया 'नीलरूपवत? इति पाठः समीचीनः प्रतिभाति । एतेन क्रिया- 
रूपस्य पू्वाक्या्थस्य कथं द्रव्यरूपः पारदोऽवयव इति शंका निरस्ता । इत्यश्वेवादिघटित- 
वाक्यस्थले सामान्यविशेषवाक्ययोः पदैकवाक्यता भवतीत्येव वाक्ष्येक्यम्‌ । निदशनादि- 
पदर्घाटतस्थले तु सामान्यवशेषवाक्ययोर्वाक्येकचाक्यता भवतीत्येव वाक्यभेद इति भावः । 
उक्त विशेष का स्पष्टीकरण झाब्द्चोध दिखला कर किया जाता दै-तत्र इत्यादि । 
“क्रियाप्रधानमाख्यातम्‌-अर्थाद्‌ आख्याततिङन्त ( तिङन्तपद्घटितवाक्य ) के बोध 
सें क्रिया की प्रधानता होती है।' इस वचन की इस व्याख्या को मानने वाले वेया- 
करणो के सत में सभी वाक्यों के बोधों में क्रिया ही सुर्य विशेष्य होती दै, अतः उनके 
हिसाब से 'अमितगुण:--' इत्यादि उदाहरणाळंकारयुक्त काव्यवाक्यों-जिनमें इव? 
अथवा “यथा” पद का प्रयोग किया गया होसे “अमित गुण वाला पदार्थ जिसका कर्त्ता 
हे और एक दोष जिसका कारण है वह निन्दित दोना ऐसा क्षामान्य पदार्थ है, जिसका 
'सकल रसायनों में श्रेष्ठ हसुन जिसका कर्त्ता है और उम्र गन्ध जिसका कारण है वह 
निन्दित होना” अङ्ग एक विशेष पदार्थ- है ।” ऐसा शब्दबोध होता है । नेयायिक लोग 
'क्रियाप्रधानस्‌--? इस वचन की कुछ भिन्न व्याख्या करते हैं-वे कहते हें कि-- 
“आख्यात” शब्द का अर्थ तिङन्त नहीं, तिङ प्रत्यय होता है, अतः तिङ प्रत्यय के अर्थो 
में क्रिया की प्रधानता उक्त वचन से बोधित होती हे (याद रहे कि वे क्रिया को भी 
तिङ्ग्त्यय का ही अर्थ मानते हैं ) इस व्याख्या के अनुसार तिङन्तपद्घटित वाक्य के 
अर्थबोध सें क्रिया की प्रधानता सिद्ध हुई नहीं, फलतः वे सभी वाक्यों के अथंत्रोधों में 
अथमान्तपद के अर्थ को ही मुख्य विशेष्य मानते हैं। तद्नुसार, उक्तवाक्य से-'उग्र 
गन्ध जिसका कारण है ऐसे निन्दित होने (क्रिया) का आश्रय ( आधार ) सकळ 
रसायनों में श्रेष्ठ लहसुन जिसका अवयव ( अङ्ग ) है वह अभितगुणवाळा पदार्थ, उस 
निन्दित होने ( क्रिया) का आश्रय है जिसका कारण एक दोप है ।' इस तरह का शाब्द- 
बोध होता है । उक्त पद्य में निन्दितो भवति--निन्दित होना रूप क्रिया? केवळ एक 
बार--( सामान्यपदार्थ के साथ ) प्रयुक्त हुई है और शाब्दबोध में उस क्रिया का भान 
दो बार ( सामान्यपदार्थं के साथ और विशेषपदार्थ के साथ ) दिखळाया गया है, यह 
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क्यों ? ऐसी आशंका नहीं की जा सकती. क्योंकि ऐसे स्थ्ों पर सामान्यपरार्थ-अंश में 
जो हेतु रहता हे उससे भिन्न हेतु दिशेपपदार्थ-भंश में रहता हे, जेते उक्त स्थल पर 
सामान्यपदार्थाश में हेतु दै 'एक दोष” और विरोपपदार्थाश में हेतु है 'उप्र गरघ?। इच्च 
दोनों भिन्न-भिन्न हेतुओं का किसी भी एक किया में अन्वय असंभव है और चदि केवळ 
विशेषपदार्थ का सामान्यपदार्थ के साथ अन्वय करके उस सामान्यपदा्थ का ही 
क्रिया के साथ अन्वय किया जाय तो यात बनती नहों--अर्थात्‌ विशेषषदार्थ-अंश में 
कथित हेतु अनन्वित ही रह जायगा। ऐसीदशा में पद्योक्त एक ही "निन्दित होनेरूप 
“क्रिया! की आवृत्ति कर ली जाती है, अतः दो बार उसका शाब्द्वोघ में भान होता हे। 
अब रही 'निदर्शन? 'दृष्टान्त' आदि पर्दोवाळे वाक्यों के शाव्दबोध की यात । उसको भी 
समझए। 'उपक्रारमेव--' इस निद्रशन अथवा दृष्टान्तपदू-घटित चार्य से ग्रेयायिक्ों 
के अनुसार 'आपत्ति में पड़े हुए से अभिन्न अच्छे युणवाळा पदार्थ उपकार के अनुकूल 
कृति ( यरन ) से युक्त होता है, इस सामान्य अर्थ का सूर्य अथवा शुत पारा अङ्क 
रूप--एक उदाहरण है? ऐसा शाब्दबोध होता दे। चेयाकरणों के अनुसार तो उक्त 
वाक्य से आपत्ति में पड़े हुए से अभिन्न अच्छे गुणों वाळा पदार्थ जिसका कर्त्ता है उस 
उपकारक्रियारूप सामान्य अर्थ का मूरिछुत अथवा स्त पारा अङ्ग रूप है? ऐसा 
शाब्द्वाध होता हे। यहाँ यह शंका की जा सकता हे कि-वेयाकर गाचुसारी इस पिछुळे 
शाब्दबोध में जो क्रियारूप पूर्व वाक्यार्थ का अङ्ग द्वव्य( पारा )रूप उत्तर वाक्याथ को 
साना गया है, वह ठीक नहीं, क्योकि क्रिया का अङ्ग द्रव्य नहीं हो सकता तो इसका 
उत्तर यह है कि-यद्यपि “पारा' “अच्छे गुर्गोवाले पदार्थ! का अङ्ग है क्रिया का नहीं, 
तथापि 'पारा' जिसका अङ्ग हे वह “अच्छे गुणोंवाळा पदार्थ? यहाँ “उपकार” क्रिया का 
विशेषण होकर आसित हुआ है, अतः क्रिया के विशेषण का अवयव होने के कारण “पारा? 
को भी क्रिया का अवयव कहा जा सकता है। कारण, जेसे प्रधान (विशेष्य ) का 
अवयव विशिष्ट (विशेषणों के सहित पूरे वाक्यार्थ) का अवयव होता हे, वेसे ही विशेपणों 
का अवयव भी विशिष्ट का अवयव हो सकता है--अर्थात्‌ यद्यपि यहाँ “पारा'रूप विशेष 
पदाथ 'क्रिया'रूप विशेष्य का अङ्ग नहीं हो सऊता, तथापि विपद्वत खदूगुण पदार्थरूप 
विशेषण से सहित विशेष्य क्रिया ( विशिष्ट ) का अङ्ग होने में तो किसी तरह को बाधा 
है नहीं । जैसे कि 'घड़ा छाओ? इस वाक्य से होनेत्राळे वोध में आनयनक्रिया हूप विशेष्य 
के अङ्ग घड़े का विशेषण नीळ आदि रूप उक्त क्रिया का भी विशेषण ( अङ्ग) समझा 
जाता है. अन्यथा “बडा लाओ? इस वाक्य से श्रोता 'नीले घडे? के साथ 'ल!ना? क्रिया का 
शका न समझ पायंगे और उम स्थिति में वैसे घड़े को छाना भी नहीं । तात्पर्य यह 
> न च स समझ कर दोप दे रहे हैं, पर हम “पारा? को विशेष्य 
दोप नहीं । सा ह या हि र्दे घु यल समता, हे मत कोड 
अर्थ को प्रधानता ओर he न ५ ह, यथाः आदि प्रों बाले वायो में सा 
i वशेन दृष्टान्त आदि पर्दोवाळे वाक्यों में विशेष अर्थ की 
जानता रहती है, यह वात जो पहले अन्थकार ने कही है, वह नेयायिकानुसारी 
शाब्दबोध के अनुरोध से, क्योंकि सबसे अन्तिम वेयाकरणानुसारी शाब्दब्रोध में उस 
बात की रचा नहीं होती । इसी तरह--"इव, यथा आदि पदों के प्रयोग रहने पर एक- 
चाक्ण्ता होती हे और 'निद्ञन? “दान्त? आदि दों ह 
य दे पदों के प्रयोग रहने पर दो वाक्य होते 
। यह बात जो पहले अन्थकार ने कही है, उसका आगि मि 
प्रथम स्थळ पें पदेकत्राक्यता होतो है प्व क गाप केवळ इतना दे. कि 
सृष्टि करते हैं और द्वितोय स्थ में “अर्थात्‌ पद्य के सभी पद मिलकर एक वाक्य की 
न वाक्यकताक्यता होतो है-अथात्‌ पुक-पुक गिरोह 
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के पद मिलकर पहले अलग-अलग दो वाक्यों की सृष्टि करते हैं, पर पीछे ये दोनों 
वाक्य मिळकर एक वाक्य हो जाते हें। तात्पर्यं यदद कि एकवाक्यता दोनों स्थलों पर 
होती ही है । 
चन्द्राळोकोक्तं 'विठठरव रालं हारं? गताथयितुमाइ-- 
'अ्थिसिश्दिद्ममानोऽपि स सुनिने कम्पत | 
विनारोऽप्युन्नतः स्थेयं न जहाति द्रुमो यथा |? 
कविदेधीचेदानतीरतां वणेरति ~ अर्थिभिः याचकेदे रिति यावत्‌ , छिद्यमानः भिः 
आनः, अपि स दधौचिः सुनिः, न, व्यकम्पत कम्पं नापत्‌ । युक्तं च तत्‌ , उन्नतः 
याप्रनाः, विनारोऽपि जायमाने इति भावः, स्थेयम्‌ स्थिरतामू , न जहृति त्यजति, यया 
हुः -तरुश्छियमानो ऽपि अविचल एवं तिष्ठतीत्यथः । 

“चन्द्रालोक' तथा उसकी टीका 'कुवळ्यानन्द्‌' में माने गए "विकस्वराळकार” के 
खण्डन के लिये नवोन उदाहरण उपस्थित किग्रा जाता दे-'अर्थिभिः इस्यादि । कवि . 
दृधीचि सुनि की दाय-वीरता का वणन करता हे-याचफों ( याचकरूप में उपस्थित 
देवताओं ) द्वारा काटा जाता हुआ भी चढ मुत्ति ( दधीचि ) कम्रित नदीं हुआ । उचित 
ही है, उन्नत ( महामना ) जन विनाश होते रहने पर भी स्थिरता को नहों व्यागते, 
जेथे दत्त, उसे करते जाइये पर निरेव में एक शब्द नहीं बोलेगा । 

उपपादयथति--- 

अत्र दधोच्याज्मम्बनायां तदीयज्ञोकात्तरचरितस्मरणोहीपितायामेतत्पय- 
प्रयोगानुभावितायामेतस्पद्मनिर्भाह गत।यां रत, प्रधानोभूतायामथ्यो तम्बतस्तत्कृ- 
तयाच्ञाश्रव॒णोद्योपितो गात्रच्ड्रेराभ्यनुज्ञानानुभवितो चुलत्या सळ्चारिमावेन 
पोषितो मुनिगत उत्साहो गुणः । तत्र. चाध्यधत्ृतीयचरणगतृस्याथोन्तरन्यास- 
स्योत्कषेकतया स्थितस्य विवेचनद्वारालङ्करणं चतुर्थचरणशकलगतमुदाहरणम्‌। 

“अर्थिभिः? इति श्छोके कविगता दघीचिविषयिणी स्रा रतिः ( भावः ) प्रधान- 
तयाऽभिव्यञ्यते, यस्या अआलम्बनविभावो दघोचिः, उद्दोपतविभावो दवोचिसंवः्धिलो हो- 
त्तरचरित्राइणनम्‌ , अनुभावक्च प्रक्ृतपद्यभ्रयोगः । यद्यपि अग्र मुनिगतः स उत्ाहोऽपि 
प्रतीयते यस्म याचका आलम्बनविभावाः, तत्कृतयाचनावचनश्रवणयुद्दोपनविभावः, अङ्ग 
रङ्केदनानुमतिदानमनुभावः, घेतं सं वारिमाबः, तथापि सः ( उत्साहः ) प्रधा नौ भूत रतिभाव- 
पोषक्रतया गौण इति न बीररशरू्ः। तस्थोत्याद्दत्योत्क्येकतमा 'बिनाशेऽप्युश्षतः स्थैयं 
न जहाति? इत्यष्यधंतुनो्चरणगतः सामाग्येन बिरोषसमथनङपोऽर्थान्त रन्धाधोऽलंकञा रः, 
तस्यार्यान्तरन्यातर्योत्कपेकरगात दुमो यथा? इति चतुर्थच रणखण्डगतसामान्य़विशेवयो- 
रवयवावयविभावरूपः उद्‌।इ रणाळंकार एवेति न विद्स्वराहयः कश्चिद्परालंकार इति भावः । 

उपपादन किया जाता है -अत्र इत्यादि । 'भर्थिभिः- इस पद्य से कविनिष्ठ सुनि- 
विषयक वह रति ( भाव ) प्रधानरूप में अभिव्यक्त होती है, जिसके आलग्वनविभाइ- 
सुनि दुष्बीचि, उद्दी पनविभाव-दुधो चिसंत्रन्धी छोकोत्तरचरित्रों का श्रवण, और अजुभाव- 
अकृत पद्य की रचना है । यद्यपि इस पद्य से सनि दधीचि )निष्ठ वह उत्साह भी 
अभिव्यक्त होता है जिसके आळम्बनदिभाव-याचक-देवयग, उद्दीपनदिभाद-याचक- 
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जनोक्त याचनावचनों का श्रवण, अनुआाव-अङ्कच्छेदन के लिये अज्ुमतिदान और 
धय संचारिभाव हैं, तथापि वह ( उत्साह ) प्रधानरूप में अभिव्यक्त होनेदाले रतिभाद 
का पोषक-गोण ही है, अतएव वह दान वीररसरूप नहीं हो सकता | इस उत्साह को 
उत्कृ चनाने के कारण इस पद्य के तृतीय तथा आधे चतुर्थ (३॥ ) चरण ( “बिनाशे$- 
ष्युन्नतः स्थय न जहाति ) द्वारा प्रतिपादित सामान्य से विशेष का समर्थनरूप अर्धान्तर- 
न्यास, वाच्य अळंकार है और इस अर्थान्तरन्यास का विवेचक होने के नाते उत्कर्पक, 
चतुथ चरण के पूक भाग सें आया हुआ ( द्रुमो यथा) यह सामान्य और विशेष का 
अवयवावयविभावरूप “उदाहरणालंकार? होता है। तार्प्यं यह कि उक्त रीति से इस 
पद्य में भी जब उदाहरणालंकार माना जा सकता हे तब एक पृथक 'विकस्वरालंकार' 
मानने की आवश्यकता नहीं है । दि 


अलका रदृष्टया पूर्वोक्तपदतुल्य॑ प्राचीनं पद्मान्तरमुद्धरति-- 
एवमेव-- 


अनन्तरत्रप्रभवस्य यस्य हिमं न सोभाग्यविलोपि जातम । 
एको हि दोपो गुणसन्निपाते निमञ्जतीन्दोः किरणे प्विवाङ्कः ।।' 


इति कालिदासपद्येऽपि बोध्यम्‌ | 

, कविकुलगुरुः काळिदासः कुमारसंभवाख्ये स्वनिवन्धे हिमालयं वर्ण यन्नाइ--ञ्नन्ते ति । 
हिम॑ प्रालेयम्‌ १ अनन्तरश्नप्रभवस्य अगणितरव्नोतपत्तिस्थानस्य यस्य हिमालयस्य, सौभाग्य- 
विळोपि सौन्द्रस्य भ्रेष्ठताया वा नाराम्‌ , न जातम्‌ नाभूत्‌ कुत इति चेत्‌ १ यतः 
एको, दोषः, गुणसन्निपाते गुणप्रमूद्दे, इन्दोः चन्द्रमसः, किरणेषु ज्योत्त्नासु, अकः, र्ल 
इव निमज्जति निलीनो भवतीत्यथः अत्रापि । पूर्वर्धोपवर्णितश्य विशेषपदार्थस्य एको 
दोषो गुणसनिपाते निमञ्चति? इत्यंशेन सामान्यपदार्थवणंनखू्पेण समथनादर्थान्तरन्यासोऽ- 
लका रः, च--'इन्दोः किरणेषु अङ्क इव? इत्यंशे उदाहरणालंकारः । इद्‌ 
पद्यं कुवलयानन्दे 'विकस्वरालंकारोदाहरणतया भ्रदशितम्‌? तच्चे री प्च 
निराङ्कतं पण्डित राजेन ेदतन्पमिति भाबः | Ei Vr NE 

अळंकार की दृष्ट से पूर्वोदाहत पद्य के समान पुक प्राचीन पद्य उद्घृत किया 

—एवमेव इत्यादि । 'अथिभिः- इस पद्य में जो बात कही गई हे चही बात न 

Omi ररनों को उःपन्न करनेवाले हिमालय के सौभाग्य ( सौन्दर्य अथवा 
द DE म ( बरफ ) नष्ट नहीं कर सका। कारण एक दोष गुणों के समूह में डूब 

1 है-छिप जाता है, जैसे चन्द्र की किरणों में कलङ्क? इस हिमालयवर्णनपरक 


कुमारसंभवस्थ कालिदास के पच्च में 
भी समझनी चाहिए। 
को कुचळ्यानन्दुकार ने जो 'विकस्वरालकारः ह 


3 कळ, 
यह सामान्य अर्थ "अर्थान्तरन्यास अळंकार! 


पदार्थ को पुष्ट करने के कारण 'जैसे चन | 
दर को किरणों में कलछ? यह अंश * हकार? 
का ही विषय है, फिर व्यथे एक नवीन अळंकार की कल्पना करना उति बही कल 
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नन्वेवं साङ्कयेऽ्यान्त रन्यासविशेपत्वमेवास्ठु उदाहरणत्वेनाभिमतस्थलविशेषस्येत्या- 
शङ्कायाम्राह— 

अरिमश्ालङ्कारेऽवयवावयविभावचोधकस्येवशब्दादेः ` प्रयोगः, सामान्यविशे- 
षयोरेकरूपविधेयान्वयश्चा्थान्तरन्यासभेदाद्‌ वेलक्षण्याघायक इति तःप्रकरणे 
निपुणत रमुपपादयिष्यामः | 

भेदादिति । विशेषादित्यथः । अर्थान्तरन्यासविशेषापेक्षया वेलक्षण्पाधायक इति समु- 
दितार्थेः । अयं भावः--प्रकान्ते उदाइरणालङ्कारे सामान्यविशेषयोरथंयोरवयवावयविभाव- 
बोधकः इवशब्दादिः प्रयुक्तर्तिष्टति, सामान्यविशेपात्मकयोद्वयोरपि पदार्थयोविधेयभृताया- 
मेकश्यामेव क्रियायाम्‌ अन्वयश्च भवति, एतद्वंवित्र्द्वयविपरीतमर्यान्तरन्याससामान्येऽवय- 
वावयविभावधोधकः कोऽपि शब्दः प्रयुको न तिष्ठति, तथा विधेयभूतविभिन्नक्रिययोः 
सामान्यविशेषरूपत्वशं झा प्रसर इति । एष प्र घङ्गोऽर्थान्त रन्यासनिरूपणप्रकरणे निपुणत रमुप- 
पादनीय इत्यत्र ग्रन्थकृता सूच्यते । पाठकजनसौविध्याय तत्रत्यो प्रन्यांशोऽविक्रलमधरस्ता- 
दुल्लिझ्यते--“न चेवमपि विशेषस्य सामान्यसमर्थेनं नार्यान्तरन्यासभेदो भवितुमीष्टे, 
प्रागुकतोदाइरणालङ्कारेणैव गतार्थत्वादिति वाच्यम्‌ । इवादिभ्रयोगामावस्यैवात्र ततो वेलक्ष- 
ण्यात्‌ । एवमपि वाचक्राभावादार्थोऽयमुदाद्दरणालङ्का रोऽश्तु, नार्यान्तरन्यासमेद इति चेत्‌ , 
इद्मह्ति वेनक्षण्यम्‌ -सामान्यारयसमर्थकस्य विशेषवाक््यायश्य द्वयी गतिः । अनुवाद्यांश- 
मात्रे विशेषत्वम्‌ , विधेयांशश्तु पामान्यगत एवेत्येहा । अनुवाद्यविधे पोभयांशेऽपि विशेषत्व- 
मित्यपरा । तत्राद्या उदाहरणालंारस्य विषयः, द्वितीया त्वर्थान्तरन्यासभेदस्य । एवं च 
'मूच्छौँ गतो सृतो वा निदशनं पारदोऽत्र रः इत्युदाहरणालंकारगते विशेषे उपकारमेव 
कुरुत इति प्राचीनसामान्याथंगतेव यथोक्तहपेण किया विधेया । “रोगानपहरति पारदः 
सकळान? इत्यर्थान्तरन्यास गते तु एथयुपात्त विशेषरूपेणेति।” 

यह उदाहरणाळंकार' जब 'अर्थान्तरन्यास' से मिश्रित द्वी पाया जाता है, तब क्यों 
न इसे 'अर्थान्तरन्यास' का ही एक भेद मान लिया जाय ? अतिरिक्त अळंकार मानने 
की आवश्यकता क्या है ? इस आशंका का समाधान करने के लिये दोनां में रहनेवाले 
वेलक्षण्य का उद्ळेख किया जाता दै-अस्मिश्व इत्यादि । अभिप्राय यह दे कि-इस 
उदाहरणालंकार में सामान्य-विषयभूत पदार्थों के अवयवावयविभाव के बोधक “इव? 
आदि. शब्द प्रयुक्त रहते हे--भर सामान्य ( जेते 'पुणमूदर में एरू दोष' ) ओर विशेष 
(जेसे “चन्द्र की क्िर पों में कळड्क') दोनों पदार्थों का एक दी विधेय (जंसे 'डूबना' क्रिया) 
में अन्वय होता दे पर अर्थान्तरन्यास में ऐसा नहीं होना--शर्थात्‌ वहाँ अवयवावयवि- 
भावबोधक इव आदि शब्द प्रयुक्त नहों होते और सामान्य विशेषभूत दो अर्था का 
अन्वय भिन्न-भिन्न विधेय (क्रिया) में होता दै। इन्हीं वेलक्षण्यों के चतंमान रहने 
के कारण 'उदाहरणाळंकार' को "अर्थान्तरन्यास अलंकार” का भेद नहीं माना जा 
सरता । फलतः “उदाहरण” को एक पृथक्‌ हो अलंकार मानना आवश्यक है। इस 
प्रसंग का विशद उपपादन अन्थक्रार अर्थान्तरन्यास के प्रकरण में करगे । 

प्राचोनमतप्राइ- 

प्राश्वस्तु “नायमलङ्कारोऽतिरिक्तः | उपमयेब रतार्थत्वात्‌। न च सामान्यः 

विशेषयोः सादश्यानुल्ञासात्कथमुपमेति वाच्यम्‌ | "निर्विशेषं न सामान्यम्‌ 
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इति सामान्यस्य तत्किब्विद्रिशेपें बिना प्रकृतत्वायोगात्तारशविशेपमादाय 
विशेपान्तरस्य सादृश्योज्लासे बाघकाभावादिवादिभिरामुखे प्रतीयमानस्यापि 
सामान्यविशेषभावस्य परिणामे सादृश्य एव विश्रान्तेः ॥” इत्यप्याह: ५ 
अयमिति । उदाहरणाख्य इत्यथः । प्रकृतत्वायोगादिति । प्रश्तुतत्वासंमवादित्यथः | 
आपुखे आदो । उपमालंडार एवान्तर्भूतत्वादुदाहरणाख्यः कबिद परोऽलंकारो नाह्ति । 
अभेदेन मियोऽन्वीयमानयोः साम्रान्यविशेषपदारथयोभेंदविरहात भेदगभल्य सारश्यस्या- 
स्फुरणेन नोपमा भवितुमहंतीत्‌ पु न वक्त योग्यम्‌ , “न निर्विशेषं सामाग्यं भवति’ शति 
सिदधान्तेन {अम्नितगुणोऽपि पदाथः? इत्यादौ अमितशुणपदार्थतया दोषपदार्थतया च 
" यावत्शावपि विशेषौ ( विमलविद्याकामुकरवादिकौ ) न गृह्यताम्‌ , तावत्‌ तयोः प्रश्तुतत्व॑ 
न संभवेत्‌ , तयो प्रस्तुतत्वानवगमे च तत्समर्थकतया लशुनादिूपविशेषोपन्यासो न 
संगच्छेत्‌ , अतः सामान्यस्यापि प्रकरणश्राH्विशेषरूपता स्वीकतंव्येव, तथात्वे च तमेव 
विशेषमादायोक्तस्यापरस्या विशेषश्य सादृश्थच्फुरणे दाघकदिरहेणोपमायाः साम्नाज्य- 
मित्याशयात्‌ । नन्वेवमपि उदाहरणाख्ये$लंकारे इवादीनां सामान्यविशेषभावात्मक्ावयवा - 
वयविभाववोधरुत्वेन कथं सादश्योक्षास इति चेन्न, आदौ इवादिशब्दैः प्रतीयमानस्यापि 
सामरान्यविशेषभावस्य पयबसाने सादृश्य एव विश्रमादिति भावः । 
प्राचीनो का मत दिखलाया जाता दै-प्राञ्चरतु इत्यादि । प्रादीन आलंकारिक लोग 
तो यह भी कहते हैं करि--'यह उदाहरणनामक अलंकार अतिरिक्त नहीं है, क्योंकि 
यह उपमा से ही गताथं हो जाता हे-भर्थात्‌ जहां आप उद्दाहरणनामक अलंकार 
मानते हैं वहां उपमा अलंकार ही माना जा सकता है। यदि आप कहें कि सामान्य- 
विशेषभावस्थल में हो तो उदाहरणालंकार साना जाता हे और सामान्य-विशेष में अभेद 
माना जाता है फिर भेदविशिष्ट सादृश्य की प्रतीति हो नहीं सकती और जत्र सादृश्य 
की प्रतीति ही नहीं होगी तब उपमा केसे हो सकती है? तो इसका समाधान यह 
कि--'सामान्य विश्ञेपरहित नहीं होता' इस सिद्धान्त के अनुसार "अमितगुणोऽपि 
पदार्थः इत्यादि उदाहरणालंकार के लच्यों में 'असित गुण” और 'दोप' इन दोनों 
शा पदाथा को भी किसी न किसी विशेष (जैसे विमळ विद्या तथा कामुकता भादि) 
रूप में ही समझना पड़ेगा, न्यथा वे सामान्य प्रस्तुत वस्तु समझे नहीं जा सकेंगे 
ऱ्य ब उ ला नहा समझे जायंगे तब उनके समर्थन में जो आगे लहसुन-उप्रगन्ध 
झा दु प का विशेषरूप में उल्लेख किया गया रहता हे वही असङ्गतं हो जायया 
आर इस युक्ति से जय सामान्य को भी किसी प्रकरणप्राप्त विशेष के रूप में समझ छिया 
जायगा, तव उन्हीं विशेषों को लेकर उक्त अन्य विशेष के साथ साइश्य उल्लसित होगा-- 
इसमें किसी तरह की बाधा नहीं और सादृश्य के उद्ळसित हो जाने सुखे 
मानी जा सकेगी। यदि a क 322 
। यदि इतने पर भी आप कहेंगे कि-यहाँ तो सामान्य विशे 
अवधवादय विमान मे जो इक प हो तो सामान्यविशेषास्मक 
याचभाच के बाधक 'इच' आदि शब्द प्रयुक्त रहते हें वि 
च प युक्त रहते हैं, अतः भवयचावयविभाव 
का ह! वाध होगा साइश्य का नहीं, तो इसके उत्तर में मे कि--हाँ 
में (इव? आदि शब्दों से सामान्यबिशे ह किन्ही आ 
४५ ° भामान्याबशीपमाव का बोध अवश्य होगा पर अन्त-में उस 


सामान्य, विशेषभाव का चि 
गुजारा नहीं। उक्त रीति से साइश्य में ही विश्राम मानना पड़ेगा अन्यथा 


इति रपगङ्गाधरचन्द्रिकायामुदाइरणप्रक्रणं समाप्तम्‌ । 
“SEOs 
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अथ स्मरणाळंकारनिर्पणम्रारभमाणस्तावत्तल्लक्षणमाइ-— 
साहश्यज्ञानोद्बुद्वसंस्कारग्रयोज्यं स्मरणं स्मरणारङ्कारः । 
'इद्मेतस्य सहृशम्‌? इस्याकारकेण सादश्यज्ञानेंन उद्बुद्ध जागरितः, यः, संस्कारः 
वासना. तत्प्रयोज्यं तन्मूलकम्‌ यत्‌ सरणम्‌ ( बस्तुविशेषश्य ) तत्‌ सहृदयद्ददयाहाद- 
जनकं चेत तदा स्मरणाख्यो5लंकारः कथ्यत इत्यर्थः । किमपि वरुतु दृष्ट्वा यृत्तत्सृशं वस्त्व 
न्तरं स्मयते तत स्मरणाळंकारपदेन व्यवहियत इति भावः । 
अब स्मरणाळंझारनिरूपण-प्रसङ्ग में सर्वप्रथम स्मरणाळंकार का लक्षण किया जाता 
हे- साइश्य इत्यादि । सादृश्य के ज्ञान से उदूचुद्ध ( जगा हुआ) जो संस्कार उप्तसे 
साक्षात्‌ अथवा परम्परया होनेवाळा जो स्मरण उसको 'स्मरणालंकार' कहते हैं । तासपर्य 
यह हुआ रि-किसी वस्तु को देखने अथवा सुनने से जो तरसहश अन्य वस्तु की स्म््ति 
हो आती हे वह जब काव्य में 'चसत्कारोरूप से वर्णित होती दे तव उसे स्मरणालंकार 
कहते हैं । 
उदाहरणं निर्देशुमाइ-- 
यया 
स्म रणालंकार प्रयोजकः प्रकारः प्रदश्यंत इतिं भावः । 
जैसे -- 
उदाहरणं निदिश्यते- 
८दोदंण्डड्यकुण्डलीकृत लसस्फो दण्ड चण्डध्बनि- 
_्वस्तोइण्डविपक्षमण्डलमथ त्वां बीच्य मध्येरणम्‌ | 
बल्गद्राण्डिवमुक्तकाण्डबलयज्यालाबलीताण्डव- ६ 
भ्रश्‍यस्खाण्डवरुष्टपाण्डयमहो को न क्षितीश स्मरत्‌ ॥? 
निः कमपि राजानं स्तौति- हे क्षितीश राजन्‌ मध्येरणम्‌ रणस्य = युद्धस्य मध्ये 
( “पारे मध्ये षष्ठया वा! इति- अव्ययीमाबसमाधः ) दोषी = बाहू दण्डौ इव इति दोदण्डो 
(_उपमितसमासः ) तयोद्वयेन बाहुयुगलेनेति यावत फण्डलोकृतम्‌ ( अकुण्डलं कुण्डलं 
कृतमित्यभूततद्भावे (च्विः ) कुण्डलाकारतया परिणमितम्‌ इति यावत्‌ , अत एव, लब्‌ 
शोभमानं यत्‌. कोदण्डं धनुः, तस्य, ये चण्डाः भयंकराः, ध्वनयः शबद्बिशेषाः, तेः 
च्वर्तं नाशितम्‌ , उइण्डानाम्‌ उद्धतानाम्‌ , विपक्षाणाम्‌ शत्रणाम्‌ मण्डल समूहो येन 
तादशं, स्वाम्‌ वणेनीयं नृपतिविशेषम्‌ , वीचय दष्ट्वा, कः जनः, वल्गतः वाचालात्‌ , गाण्डि- 
बात. तम्नामक्ात्‌ घबुषः, ( गाण्डिवशब्दो हस्वेकारविशिष्टो दीघेकारविरि्ट्यास्ति। यथा 
महाभारहे- धतु्राद्ृश्चाज्ञुः सव्यसाचो धनुख तदू पाण्डवं भीमनेगम्‌? । इति तया 
व्यन्मां पूवे मि हा पच्छः सबरुसेनानिबहेणम्‌ । गाण्डीबमेतत्पाथस्य लोडेपु विदित घनुः ॥? 
इति । व्युत्यत्तिद्व-गाण्डिप्रेन्थिरस्यास्तीति विप्रद्दे । “गाण्डयजगात्‌ संज्ञायाम्‌? इति वप्रन्ययः । 
अयवा प्रन्थिवाचरात्‌ गाण्डिशब्दात 'कृदिकारान्तातः इति डोपि 'गाण्हो'ति ततो वः। ) 
मुक्त प्रादसतम्‌ , यत्‌ काण्डवल्यं बाणसमूहः, तस्य या ज्वाळावळी तापपुञ्मम्‌ , तश्याः, 
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ताण्डवेन उद्धतनृत्येन, भ्रश्यत्‌ नश्यत्‌ यव, खाण्डवं वनविशेषः, तत्र स्थितम्‌ „ रुष्टं 
कृद्धम्‌ „ पाण्डवम्‌ अजुनम्‌ „ न स्मरेत्‌ न ध्यायेत्‌ , सर्वेऽपि स्मरेयुरित्यथः । 

उदाहरण का निर्देश क्रिया जाता दे-दोदंण्ड इत्यादि । कवि किलो राजा का वर्णन 
करता है--हे राजन्‌ ! दोनों वाहुदण्डों से कुण्डळ के समान गोळ किये सुन्दर धनुष की 
गचण्ड ध्वनि से उदण्ड दचरुसमूह क्षो नष्ट कर देनेवाले तुम्हें युद्ध के सध्य में देखकर, 
कौन ऐसा मनुष्य होगा, जो, वाचाळ याण्डोव धनुष से निकले बाण-समूह की उवाळावळी 
के ताण्डच-तुश्य से अष्ट होते हुए खाण्डव (एक वनविशेष ) में स्थित क्रद्ध पाण्डच 
( अजुन ) का स्मरण न करे। रणभूमि में आपको देखकर दशकों को वेसे अर्जुन की 
स्ट्रति हो ही आती है । 


उदाद्वरणान्तरं दातुमाइ-- 


यथा वा-- 
अथवा जैसे- 
उदाहरण निर्दिश्यते 


“मुजञ्रमित पट्टिशोदूदलितदप्रदन्ताबलं 
भवन्त मरिमण्डलक्रथन पश्यतः सङ्गरे । 
अमन्दकुलिशाहतिस्फुटबिभिन्नविन्ध्याचलो 
न कस्य हृद्यं कगित्यधिरुरोह देवेश्वरः ।।? 
कविः कमपि नृपं वर्णयति-हे आरेमण्डलयन शत्रुघम्‌इनाशकु | . भुजाभ्याम्‌ 
बाहुभ्याम्‌ , अम्नितेन घूरणितेन, पश्चितेन अद्नविशेषे ग, उद्दलिता! नाशिता*, दृप्ताः मदमत्ताः, 
दन्ताबळा गजा येन तम्‌ भवन्तम्‌ प्रकृतं कप्नपि राजानम्‌, संगरे युद्धे, पर्यतः अवलोकयतः, 
कस्य पुरुषस्य, हदयम्‌ चेतसीति यावत्‌ , अमन्दाभिः प्रघळाभिः, कुलिशश्य चञ्रध्य 
उ वाती स्फुटं स्पष्टम्‌ , विभिन्न: छिन्नः, विन्ध्याचलः विन्ध्यनामकुपवतो येन 
ह इनद अ शोघ्रम्‌ , न, अधिइरोइ आरूढवान्‌ „ अपि तु सर्वेषामेव 
दळनकारिणं सवन्तमनुपश्यतां मानसे प्रबलवज्रपह्ारच्छिन्नविन्ध्यो देवराजः 
पदं निदधे इत्यथः । 
, उदाहरण का निर्देश किया जाता हे 
चणन करता दे-हे शत्रुसमूइ विध्वंसक ! 
क॑ द्वारा सदमत्त हाथियों का दुळन कर चुकनेवाले आपको 


>भुजभ्रमित इस्यादि। कवि किसी राजा का 


उपपादयति , 


जाए पययाः प्रबानोभूताया राजविपयककवि निष्ठरते रस्कर्षकतया स्मरणः 


ूर्वोकाबुमावपि श्लोकौ राजत्तुतिपरावतश्तयोः कविगतो राअविषयकः रतिभावः 
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निस्त्पणस्‌ ] ह्वितीय्रमाननम्‌ ४५० 
प्रधानतयाऽमिव्यज्यते, अभिव्यञ्यमानं च तं प्रथानभावमुपस्कुवंत्‌ वाच्यं लक्ष्य च स्मरणम्‌ 
अलंकाररूपतां प्रतिपद्यत इति भावः । 
उपपादन किया जाता हे-अनयोः इत्यादि । ऊपर के दोनों ही पद्य राजवर्णन में 
प्रयुक्त हुए हैं, अतः उन दोनों ही पद्यों से प्रधानतया कविहृद्यगत राजा का प्रेम (भाव) 
अभिव्यक्त होता हे और उस अमभाग को उत्कृष्ट बनाता है प्रकृत स्मरण, अतः यह 
स्मरण भअळकाररूप है । ४ 
९ ऱ्ह ७ र 
उदाहरणद्वयप्रद्शननिदानभूतमुभयोददाहरणयोवे लक्षण्यं दशयति--- 
आद्ये वाच्यम्‌ , द्वितीये तु लक्ष्यमिति विशेषः । 
आये इति । स्मरणब्नित्यस्यानुषङ्गः । च्यमिति । अधिरोहतेङच््रमित्यः । 'दोदण्ड? 
इत्यत्र स्मरेत्‌? इति क्रियापदस्य स्मरणरूपोऽ्यो वाच्य, 'भुजप्नमित? इत्यत्र तु सोऽर्थो न 
चाच्योऽपि तु 'अधिदरौह? इत्यस्य बाधितमुख्यायकस्य ळच्य इ्येवोभयोळच्ययो दै लक्षण्य 
मिति भावः । 
दो उदाहरण दिखळाने का रदस्य ( दोनों में वेळचषण्य) दिखछाया जाता हे--आाये 
इत्यादि । प्रथम उदाहरण ( दोदंण्ड-- ) में स्मरेत्‌? पद स स्मरण वाच्यरूप में अवगत 
होता है और द्वितीय उदाहरण ( सुजञ्रमित- ) में वह 'हृदयमधिरुरोह' पद से 
रूचयरूप में ज्ञात होता है। इसी बेळचय को भ्यान में रखकर दो उदाहरणों का 
उल्लेख अन्थकार ने किया है । 
ननु वोररोऽप्यत्र प्रधानतया व्यज्यत इतिं तद्ष्वनित्वपुक्तपद्ययोः कृतो नाप्नोक्तियत 
इत्याशंकायामाइ- 
वीररसोऽपि चात्र प्रधानोत्कर्षेकतयालङ्कार एव । 
वीररस इति । तस्थायोमाव उत्साह इत्यथः। चरमविभ्रान्तिघामत्वचिरद्देण रसत्वेऽ- 
परिणमनात्‌ । प्रधानोत्कपऋतयेति । कविनिष्ठरतिभावोपस्कारकत्तयेत्यथः । यद्यपि पूर्वोक्तः 
योद्व्योरपि पद्ययोः राजनिष्ठ उत्साहः प्रतीयते, तथापि नासौ प्रधानः, अपि तु प्रधानतया 
प्रतीयमानस्य कविगतस्य रतिभावस्य पोषकतया गोण एव, अतः 4 उत्व्ाहात्मकः स्यायी- 
भावो. रसरूपे न परिगमति--रसपदव्यवद्वारयोरयो न भवतीति तस्य रसवदलङ्क।रत्वमेव 
स्वीकरणीयमिति भावः । 
उक्त दोनों पद्यों में वीररस ( वर्णनीय राजगत उत्साह ) भी ध्वनित होता है 
फिर वीररसध्वनि क्यों नहीं यहाँ मानी जाय ? इस शंका का समाधान किया जाता 
—वीररसोऽपि इत्यादि । अभिप्राय दै कि-उक्त दोनों पद्यों में “उस्साह” ( वीर रस का 
स्थायीभाव ) यद्यपि ध्वनित होता है पर वह प्रधान नहीं दै क्योंकि--सर्वप्रधान 
कविगत रतिभाव का वह पोषण करता है, अतएव पदपेछया गौण हैं और गोण स्थायी- 
भाव रसरूप में परिणत होता ही नहीं, फलतः वह 'उत्साह' सी प्रधान का उपस्कारक 
होने के कारण "रसवत्‌? अलंकार ही माना जायगा, अतएव इन पथ्यों में “दीररसध्वनि? 
का व्यवहार नहीं हो सकता । 
लक्षणे प्रयोज्यत्वनिवेशस्य फलमाह-- 
'एकीभवत्प्रलयकालपयोधिकल्प- 
सालोक्य सङ्गरगतं कुरुबीरसैन्यम्‌ । 
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9५८ रसगङ्गाधरः [ रम रण. 


सस्मार तल्पमहि पुद्भवकायकान्तं 
निद्रां च योगकलितां भगवान्‌ मुकुन्दः = | 
अन्न तल्पनिद्रयोः स्मरणं यद्यपि न तल्पनिद्रासाहश्यद्शनो दूवुद्धसंस्कार- 
प्रयोज्यम्‌, तथापि सेन्यगत्‌पयोधिसादृश्यदशनोदुवुद्धपयोधिविषयकसंस्कारजन्य- 
पयोधिस्मरणाधीनत्वाङ्भवत्येब यस्किङिचित्साहश्यदरानोदूचुद्ध ंस्कारप्रयोञ्यम्‌ । 
न हि साृश्ये स्मयमाणंसम्बन्धित्यं विवक्षितम्‌ । एवं वाच्ययोस्तल्पानद्रास्म- 


रणयोः एतत्कारणतया आश्षिप्तस्य पयोधिस्सरणस्य चाविशेषेण सङप्रहाय 
लक्षणे जन्यत्वमपहाय भ्रयोज्यत्वमुपात्तम्‌ । 

कविमंहाभारतयुद्धं वर्णयत-- एवीमवदिति । भगवान्‌ मुकुन्दः श्रीकृष्णः, एकीमवन्तो 
मिथो मिलनतो, ये, प्रलयकालस्य पयोधयः समुद्राः, तत्कण्पम्‌ तत ईषदूनम्‌ तत्सदशमिति यावत्‌. 
( इपदसमाप्तौ कल्पद्देश्यदेशीयरः? इति कल्पप्प्रत्ययः ), संगरगतं युद्धमध्यह्थितम्‌ , 
कुरुवीरसेन्यम्‌ दुर्योधनपक्षोयसेनिकम्‌ , आलोक्य दृष्टा, अहिएंगवस्य सपं राजस्य शेषस्येति 
यावत्‌ , कायेन शरीरेण, कान्तं रमणीयम्‌ , तल्पं शय्याम्‌ , योगछळितां समाधिमयीमिति 
भावः, निद्रां स्वापम्‌ , च, सस्मार स्मृतवानित्यथेः । उपपादयति त्रेत एकीमवदिति 
पद्य इत्यर्थः । तल्पनिद्रेति । तल्पनिद्रयोः सादृश्यस्य दशनेन तल्पनिद्रातुल्यवस्तबन्तर दशनेन, 
उदूयुद्धो जागरितो यः संस्कार, तत्प्रयोज्यं तन्मूलकमित्यथः । सेन्यगतेति । सेन्यगतं यत्‌ 
पयोधिंसाइश्यं तशय दर्शनेन उदबुद्धो यः पयोधिनिषयकः संश्कारस्तञ्न्यं साक्षात्तन्मूलकम्‌ 
तदुःपाद्यमिति यावत्‌ , यत्‌ पयोधेः स्मरण तदधोनत्वादित्यथंः । यत्कित्रित्पादृश्येति 
सेम्यगतपयोधिसाहर्येत्यर्थः । प्रयोज्यमिति । परम्परया तत्फढीमूतमित्यर्थः । एतच 
दूरवाक्तत्य तल्पनिद्रयोः “हमरणम्‌? इत्यस्य विशेषणम्‌ । स्मर्यमाणसम्बन्थित्वमिति । रुमय मा- 
णपदाथप्रतियोगि रत्वमित्यय: । विवक्षितमिति । लक्षणे इति शेषः । एवमिति। वेवम्ये दृष्टान्तः । 
एतदिति । तल्पनिद्र!स्मरणकारणतयेत्यथेः । संप्रद्यायेति स्मरणालंकारलक्षणलदयत्वायेत्यर्थः । 
अय मावः--'एडीमवत्‌* ``? इति लोके मुकुन्दडतूकं तहपनिद्राविषग्रकं स्मरणं यद्वाच्य' 
कक वर्णितमश्ति तत्तल्पनिद्रासाह श्यद्शनोद्बुद्धसश्का रत्रयोज्ये नास्ति, भगबता तल्पः 
निद्राधदशापदायस्यादशनात्‌ इति यद्यपि सत्यम्‌, तथापि करषोरसैन्ये मगवता यत्पयोधि- 
साद्य ष्टम्‌ तेन पयोधिविषयकः संस्कारो भगवदात्मनधुद्बुद्धस्तेन भगवति पयोविर्मरणं 
oR st च भगवति तस्पनिद्रास्मरणमपि जातमित्यपि सत्यमेव । तय 
ध पयोधिस्मरणच्यास्तु व ताच्या 
के अर रप्यक्षतमेव, तज्वन्य जन्यरप पक 
षयीभूते सादृश्ये स्मर्यमाणप = उ a य Ma 
Ce लक न नच तदिहास्ति, स्मयमाणतल्प Ft 
संभवात्‌, फोन रा क कि जो दळ 
त्वस्याविवक्षितत्वात्‌ । एवश्च प्रकृ ने सभनादिति चेन्न, ढक्षणघटकप्राह्ये श च 
व्यङ्गयः ( तीयमान प्ोधिविययह स 22 बुधम” तमे सम. का 

यकर्मरणात्मकोऽलंकारो व्यङ्गथः ) । अपरश्च च।च्यः 
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निरूपणम्‌ ] हितीयमाननम्‌ ! ४४६ 
( तल्पनिद्राविपयदस्मरणरूपोऽलंडारो वाच्यः) । अत एव लक्षण जन्यत्वं विद्दाय 
प्रयोज्यत्चं निवेशितम्‌, नित्रेशिते च तस्मिन्‌ प्रकृते वाच्ययोस्तल्पनिद्रास्मरणयोस्तत्क्रा- 
रणत्वेन प्रतीयमानश्य पयोधिस्मरणश्य च संप्रहः ससुचित एवेति । 
लक्षण में 'साइश्यज्ञानोदूडुद्धसंस्कार से साक्षात होने चाळा’ इतना ही न कहद कर 
'साक्तात्‌ अथवा प्ररपरया दोनेवाळा' ऐसा जो कहा गया है उसका फल दिखळाया 
जाता है - 'पुकीभवत'*" इत्यादि । कचि महाभारतथुद्ध का दर्णन करता दै- एक होते 
हुए प्रल्यकालिक ससुद के समान, युद्ध में डटी हुई कुरुवीर--दुर्योधन--की सेना को 
देखकर भगवान्‌ श्री कृष्ण ने सपराज--शेए--के शरीर से बनी सुन्दर शय्या तथा योगनिद्रा 
का स्मरण किया । यहाँ 'शय्या' और “निद्रा! का स्मरण जो वाच्यरूप में वर्णित है वह 
"शय्या? और "निद्रा! का सादृश्य देखने से उदूचुद्ध संस्कार का प्रयोज्य ( उससे साक्षात, 
अथवा परम्परया होने वाळा झळ ) यद्यपि नहीं हे क्योकि भगवान्‌ ने यहाँ किसी पेसे 
पदार्थ को नहीं देखा जा शय्या अथवा निद्रा के सदृश हो! तथापि यह सस्य दे कि 
भगवान्‌ ने संनिर्का में समुद्र झा सादृश्य देखा, उससे भगवान्‌ को नारमा में समुद्र का 
संस्कार जगा, जिससे ससुद्र का स्मरण हुआ ओर उस स्मरण से हो शय्या और निद्रा का. 
स्मरण भी हुआ। इस स्थिति में शय्या भोर निद्रा का स्परण समुद्र का साइश्य देखने से 
उद्बुद्ध संस्कारजन्य (साक्षात्‌ फल) भले ही न कद्दछावे, पर प्रयोज्य ( परग्परित फल ). 
तो अवश्य कहळायगा । आप कहेंगे--उक्त बात ठीक है, पर यह शय्या और निद्रा का 
स्मरण रमर्यमाण (जिसका स्मरण होता दै उस शय्या और निद्रा) के साहश्यदर्शन से उद्बुद्ध 
संस्कार का प्रयोज्य तो हुआ नहीं फिर वह अलंकार रूप केसे होगा? तो, इसका उत्तर यह 
कि-छक्षण में यह तो कहा हुआ है नहीं कि सादृश्य स्मयंमाण पदार्थ का ही लिया 
जाय, फलतः किसी भिन्न पदार्थ के सादश्यद्शंन से उद्बुद्ध सस्कार का साक्षात्‌ परम्परया 
चा फलीभूत किस भिन्न पदार्थ का स्मरण भी लक्षण से संग्रहीत होता ही दै। प्रकृत 
श्लोक के वाच्य शय्या और निद्रा का स्मरण और उसके कारणरूप में प्रतीत होने वाला 
समुद्र का स्मरण दोनों का एक तरह से संग्रह करने के लिये ही छक्षण में 'साक्षारप- 
रम्प्र।ःसाधारणप्रयोञ्यस्व' का निवेश किया गया हे । सारांश यह हुआ कि प्रकत पद्य 
में दो स्मरणाळंकार हैं जिनमें एक ( ससुद्रस्मरण ) व्यंग्य और दूसरा ( शय्या और निद्रा 
का स्मरण ) वाच्य दै । 
मतान्तरमाइ-- 
केचित्त सदज्ञानोदूबुद्धसंस्कारजन्यं सदृशविषयकमेव स्मरणमलङ्कारः। 
भुजरेन्द्रनिद्रास्म्ृतिस्तु नालङ्कार इत्याहुः | 
केचित्तु इति । अत्र मते जन्यत्वनिवेशः साइश्यस्मयेमाणसंवन्थित्वनिवेशबेति पूवतो 
भेदः भुजगेन्द्रेति । 'एकसंबन्धिज्ञानमपरसंबन्धिनं स्मारयति? इति न्यायेन तल्पादिस्मर णस्य 
पयोधिइमरणजन्यत्वेऽपि ताइशसंस्काराअन्यत्वाद्‌घदशविषयकत्वाच्चेति भावः। पयोधित्म रण 
तु तादशसंस्क्रारजन्यं सदशविषयकर्थेति भवत्यहङ्काररुपमिति सारांशः । अत्र 'डेचित्त 
इत्युकत्याऽदचिष्वेन्यते तदूबीजमाहृ नागेशः---'सादश्ये रमर्येमाणसंबन्धिरवनिवेशस्येषं सति 
फलाभावः । न हि तादशसंस्कारजन्यं स्मरणं विसदृशविष्यकं संभवति । ङश्च पयोधिस्म- 
रणस्यापि सटशज्ञानात्मडतया तेन तल्पादिरमरणानुकूलएर्कारस्योद्बोधनसंभवैन तज्जन्य- 
सचसत्वाद्‌छट्कारत्वमेव तर्ये'ति । 
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४६० रसगङ्गाषरः [ स्मरण- | 
| 
अन्य मत का उद्लेख किया जाता हे-केचित्तु इत्यादि । कुछ विद्वानों का कथन है. | 
कि--“सदद पदार्थ के ज्ञान से उद्बुद्ध संस्कार द्वारा उत्पन्न ( उस संस्कार का साक्षा. 
सफळ ) और सदृश के विपय में होनेवाळा ही स्मरण अळंकाररूप होता दै । अतः 'एकी- 
सवत्‌ इस पद्य में शेषनाग से वनी शय्या और योगनिद्रा का स्मरण अळंकाररूप 
नहीं है, क्योंकि चह स्मरण पयोधिस्मरण से उत्पन्न हुआ है उक्त संस्कार द्वारा नहीं और 
स्मारक का सदश पदार्थ उसका विषय भी नहीं दे। यहाँ नागेश कहते हैं कि -पुर्वमत से 
इस मत में दो विलक्षणतायं हें-एक तो 'साचात्परम्परासाधारणफळ' के स्थान पर | 
'साक्षात्फळ्वोधकजन्यत्व' का निवेश, दूसरे 'सदश.के विषय में होने का निवेश, जिससे | 
शयया और निद्वा के स्मरण का अलूकाररूप नहीं होना सिद्ध होता हे । पर यह मत 
अरुचिप्रस्त है और अरुचि का हेतु यह हे कि पक तो ऐसी स्थिति में इस लक्षण में 
"सदृश के विषय में होने वाळा? यह विरोपण व्यर्थ हो जाता हे, क्योकि "सदृश के ज्ञान 
से उद्बद्ध संस्कार द्वारा उत्पन्न ( उसका साक्षात्फलीभूत ) स्मरण? असहश के विपय में 
होता नहीं और दूसरे, 'ससुद्र का स्मरण? सदश ज्ञानरूप हुआ ही, क्योंकि स्मरण भी 
ज्ञानरूप है और समुद्र सेना के सदृश है । और जब 'ससुद्रस्मरण? भी सदशज्ञानरूप 
डो गया तव उससे 'शेपशय्या तथा योगनिद्रा” के स्मरण को उत्पन्न करने वाले संस्कार 
का उद्दोधन हो ही सकता है, फळतः उन दोनों का स्मरण भो 'सदृशज्ञा नोदडुद्ध संस्कार- 
जन्य' हो ही गया, अतः इस नवीन लक्षण के अनुसार भी उस स्मरण को अलंकाररूप 
होने से रोका नहीं जा सकता, फिर ये सब प्रयास किसळिये.)'” 
सादश्यज्ञाननिवेशफलमाह-- 


'इत एब निजालयं गताया वनिताया गुरुभिः समावृतार्‍याः ! 
परिवर्तितकन्घरं नतश्रु स्मयमानं बदनाम्वुज स्मरामि ॥? 
नायकः कथयति--इत एव मत्सकाशादेव, निजञाळयं निजभवनं, गतायाः प्रयातायाः, 
तथा प्रयाणकाले गुरुभिः श्वश्नवादिवुद्धल्लोमि,, समाबृतायाः परिवेष्टितायाः, वनिताया नायि 
कायाः, परिवर्तितकंधरम्‌ परिवर्तिता कन्धरानग्रोवा यस्मिन्‌ कर्मणि तद्यथा स्यात्तया, एवम्‌ 
नतमु नते =नब्ने भ्रुवो यस्मिन्‌ कर्मणि तदथा स्यात्तया, स्मयमानं इषद्वास्ययुक्तम्‌ , 
चद्नाम्बुज मुखकमलम्‌ , स्मरामि, अहमिति शेषः । 
लक्षण में जो 'साहश्यज्ञानप्रयुक्त' यह विशेषण 'स्मरण? का ळगाया है, उसका फळ 
जाय जाह 7 इत एव इत्यादि । नायक को उक्ति हे-यहाँ से ( मेरे ही निकट से ) 
र घर आई र्‌ जाने के समय सात आदि वृद्ध खिया से परिवेष्टित नायिका के, गरदन 
घुमाकर और संहो को नीचे कर मुसकराते मख-कमल का स्मरण कर रहा हूँ । 
उपपादयति | 


न क | उ विन्तोदू बुद्ध संस्कारप्रयोज्यत्वाज्ञालझ्ार: व्यङ्गयत्वविरदाचच 
> इत एव? इति रको यत्स्मरणं वर्णितम्‌ तच्चिन्तया ध्यानेन ठद्वुद्धस्य संस्का रस्य 

म्‌ र सदशपदायदशनोद्बुद्धस€का रस्य, अतो नेदं स्मरणं अलंकारझूपम्‌ भवति 
चस्य दीन से ारभरयोज्यश्मरगस्यैव लक्षणाकाम्तत्वात.। मावरूपनरपि नेतरश्मरं भवति 
व्यङ्गयश्यंव स्त्या देर्मावत्वस्वीकारादिति भाबः । 
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` उपपादून किया जाता हे- अन्न इत्यादि । 'इत एव -? इस पद्य में वर्णित स्मरण 
अलकाररूप नही होता क्योंकि यह स्मरण चिन्ता (ध्यान ) से उद्चुद्ध संस्कार का 
फल हे, सदश-ज्ञान से उद्‌चुद्ध संस्कार का नहीं और लक्षण में 'सादश्यज्ञानोदुबुद्धसंस्कार- 
फलीभूतस्मरण' को ही अळंकार कहा गया हे । ओर यदद स्मरण भावरूप भी नहीं माना 
जा सकता, क्योंकि व्यङ्गय स्मरण आदि को दी “भाव? कहा गया हे और यह स्मरण 
व्यङ्गथ नहीं वाच्य है । 
उक्तस्थलएमानं स्थळाम्तरमपि दर्शयति 
एवम्‌— 
'दरानमत्कन्धरबन्धमीषन्निमीलितस्निग्धबिलोचनाञ्ञम्‌ | 
अनल्पनिःश्वासमरालसाङ्ग'याः स्मरामि सङगं चिरमङ्गनायाः ।।? 
इद्दापि स्सृतिने भावो नाप्यलङ्कारः । व्यङ्गथस्येव व्यभिचारिणो आवत्वात्‌ | 
यथा-*सा वे कलङ्कविधुरा मधुराननश्रीः? अयं चालङ्कारिकाणां सम्प्रदायो 
यत्साद्ृश्यमूलकत्वे स्मरणं निदर्शनादिवदलङ्कारः । तस्याभावे व्यङ्गयतायां 
सावः । तयोरभाचे तु वस्तुमात्रम्‌ | 
एवमिति । 'एकौमवत्‌--? इति पद्य इवेत्यर्थः । नायकः स्वमित्रं प्रत्याह --द्रानम- 
दिति । अनल्पानां प्रभूतानाम्‌ , निःश्वासानां भरेण समूहेन, अलसानि आळस्यथुक्तानि, 
अङ्गानि यस्यास्तस्याः, अङ्गनाया नायिकायाः दरं अल्पम्‌ , आनमन्‌ नम्रोभवन्‌ , कन्धरः 
बन्धः ग्रौवासन्धिस्थळविशेषः, यश्मिन्‌ तादशम्‌ , तया ईषत्‌ निमीलिते सुद्िते, स्निग्घे 
स्नेहपूर्ण, विलोचनाब्जे कमळतुल्यनयने यस्मिन्‌ तयाविधम्‌ च सङ्गं सम्मोगम्‌ , चिरं 
बहूनि दिनानि यावत्‌ „ स्मरामि अद्वमिति शेषः । इहापि द्रानमदिति श्ळोक्ेऽपि। सा ने 
इति । एतत्पद्यं प्रयमानने लिखितं व्याख्यात । सम्प्रदाय इति । परम्परेत्यर्थः । तस्येति 
साहश्यमूलकऋत्वस्येत्यथः । व्यङ्गयतायामिति । सत्यामिति शेषः । तयोरिति व्यज्नयत्वसाहश्य- 
मूलकत्वयोरित्यथः । अयं भावः--यथा 'एओेमवत्‌--? इत्यत्र वर्णितं स्मरणं नाङङ्कारो 
न वा भावर्तथेव 'दरानमत--? इति श्लोके वर्णितं स्मरणमपि नालंकारः चिन्तामलक- 
तया साइश्यमूलकरटबाभावात्‌ , नापि भावः “यभिचाय्येज्ञितो भावः? इति लक्षणानुसारं 
व्यज्नथस्येव । व्यभिचारिणः स्मृत्या देर्मावत्वोपगप्रात्‌। आलङ्कारिकाणां विदुषामयं सम्प्र- 
दायोऽस्ति यत्‌ यत्र स्मरणं सादश्यमलकं तत्राळङ्ारः। यथा 'दोदंण्ड-? इत्यादौ । 
यत्र च न सादश्यमूळकम्‌ , किश्व व्यज्ञथम्‌ तत्‌ तत्र भावः। यया 'सा वे कलङ--?इत्यादौ । 
यत्र तु न साहश्यमूछकंन बा व्यज्गथं अपि तु चिन्तादिमलक वाच्यं तत्‌ तत्र वस्तुः 
मात्रम्‌ । यथा 'इत एव? “द रानमत्‌--› इत्यादौ इति । 
स्प्टक्ञानाथे पूर्वोक्त स्थल के समान ही दूसरा भी स्थळ दिखलाया जाता है- पुं 
इत्यादि । इसी तरह्‌--'द्रानमत्‌-अर्थात्‌ अत्यन्त श्वाससमूह से आळस्ययुक्त अङ्गांचाली 
अङ्गना के उस संग ( संभोग) का स्मरण करता हूँ जिसमें गरदन का सन्धि-स्थळ 
किचित्‌ झुका हुआ और स्नेहभरे नयच-कमळ थोड़े से सुँदे हुए थे ? इस मित्र के प्रति 
नायकोक्त पद्य में जो स्मरण वर्णित है वह भी अळकाररूप नहीं दै, क्योकि उसके सूळ 
में सादृश्य का ज्ञान नहीं है, वरन्‌ चिन्ता है और भाव भी वह नहीं है क्ष्यॉकि--व्यसि- 
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चार्य्ञितो भावः के अनुसार व्यक्ञथ स्म॒त्यादि व्यभिचारिभाव ही आवरूप स्राने गए हा 
आलड्डारिक विद्वानों की यह एक परम्परागत सान्यता है कि -साइश्यमूळक स्मरण 
“ञ्ञलङ्काररूप' होता है, जेसे-दोदंण्ड -? इत्यादि पूर्वोक्त पदयो न होकर 
च्यङ्गथ होने पर “भावरूप” होता है, जसे -'सा वे कलझ्ू- इत्यादि प्रथमानन स उद्‌'टत 
पद्य में; और इन दोनों से भिन्न - अर्थात्‌ चिन्तादिमूछक और वाच्य रहने पर स्मरण 
वस्तुमात्र कहलाता है, जेपे “'इत एव --' “द्रानमत्‌-' इत्यादि पद्चों में । 
गाळोचयितुमप्पयदीकितमतमुत्य,पयति ¬ 
अप्पयदीद्षितास्तु— 
“स्मृतिः सादृश्यमूला या वस्त्वन्तरसमाश्रया | 
स्मरणालङकृतिः सा स्यादव्यङ्गथत्वविशेषिता ।? 


यथा 
“अपि तुरगसमीपाढुत्पतन्तं अयूर 
न स रुचिरकलापं बाणलद्यीचकार । 
a ५ च्य 
सपदि गतमनस्कश्रित्रमाल्यानुकीण 
रतिंबिगलितवन्थे केशपाशे प्रियायाः ॥? 
यथा वा— 


'दिव्यानामपि कृतविस्मयां पुरस्तादम्भस्तः स्फुरदरविन्दचारुदस्ताम | 
उद्दीक्ष्य श्रियमिव काञ्भिदुत्तरन्तीमस्मार्पीजलनिधिमन्थनस्य शोरिः ॥ 
fF ~ € चळ 
एकत्र सदृशदशेनात्तत्सटशकर्मिका स्मृति: । इतरत्र सदशद्शनात्तत्सदश- 
लक्ष्मीसम्बन्धिनो जलनिधिमन्थनस्य स्पृतिः। उसयत्रापि साइश्यमूलकवस्त्वन्तर- 
स्मृतित्वमविशिष्टर्‌। अत एब सदृशासदृरालाघा।रण्याथतया लक्षणे बस्त्वन्तर- 
ग्रहणमर्थवत्त्‌ | 
“सौमित्रे ननु सेव्यतां तरुतलं चण्डांशुरुब्जुम्मते 
५ चण्डांशोनिशि का कथा रघुपते चन्द्रोऽयसुन्सीलति । 
बत्सेतद्विदितं कथं चु भवता धत्ते कुरङ्ग यतः 
कासि प्रेयसि हा कुरङ्गनयने चन्द्रानने जानकि ||? 
अत्र श्रतङुरङ्गसस्बन्धिनस्तन्नयनस्य स्मरणात्तस्तदृशसीतानयनस्मृतिस्तत्सम्बः 


~ 


न्पितीतास्मृतिश्चेति | किं त्वेषा व्यङ्गया अलङ्कार्यभूता च | तदूव्यावृत्त्यर्थ म- 
व्यद्जयत्वविशेषणपर्‌ | 
'अत्युच्चाः परित' स्फुरन्ति गिरयः स्फारास्तथाउम्भोघय- 
स्तानेतार्नाप विन्नती किमपि ल श्रान्तासि तुभ्यं नमः | 
आश्चर्येण मुहुमुहं! स्तुतिभिति प्रस्तोमि यावद्‌ भुब- 
स्तावदू बिभ्नदिसां स्मृतस्तव भुजो याचस्ततो मुद्रिता; ॥! 
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अत्र स्तूयमानभूसम्बन्धिनो भूश्वतः स्मृतिर्न साद्ृश्यमूलेति नात्र स्मरणा- 
लङ्कारः | किं तु स्मृतेः सङ्चारिभावस्य भूश्चहिषयकरति भावाङ्गत्वात्प्रयोऽलङ्कारः। 
एतद्व्याइत्तय साहश्यमूलात वशेषणम्‌" इत्याहुः ।” 

डप्पयदीक्षितास्तु इति अस्य आहुः इति दूरस्येन कियापदेनान्वयः । लक्षणमाह 
स्मृतिरिति वर्त्वन्तरसमाश्रया अन्यवर्तुविपयिणो अव्यङ्गथत्वविरोषिता अब्यङ्गघा वाच्येति 
यावत , या, स्राइश्यमू ळा सदरापदार्थानुभवरोज्या स्मृतिः, सा स्मरणालंकृतिरित्यथः । 

उदाहरणं दशति अपि तुरगेति। रघुवंशे दशरथमृगयावर्णेनम्‌ । कविः कथयति 
चित्रमाल्यातुकीणें विविधवण कृसुमदामव्याते, रतिविपलितवन्ये सम्भोगकालिङसंघऽवशो- 
न्मुक्तवन्धने ( अनेन विशेषणद्वयेन केशपाशे मयूरसाम्यमागूरितम्‌ ) प्रियायाः प्रेयस्याः, 
केशपाश कचनिचये, सपदि शीध्रम्‌, गतमनरूफः संलम्नचेताः, स्मृतताइशश्रियाक्रेश- 
कलाप इतिं यावत्‌, स दशरथः तुरगसमीपात्‌ अपि अश्निकरादपि ( एतेन तद्य 
सौकर्यं भ्वनितम्‌ ) उत्पतन्तम्‌ उड्डीयमानम्‌ , रुचिरकलापं रमणीयबहंम्‌ मयूरम्‌, न 
ब!णळद्यीचक्तार तस्मिन्‌ बाणक्षेप॑ नाकरोदि त्यथः । 
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उदाहरणान्तरं दशंयति--दिव्यानामिति । सःच हाव्ये जलकेलिवर्णनम्‌ । कविर्वक्ति- 
शौरिः भगवान्‌ कृष्णः, दिव्यानामपि स्वर्गीयानामपि, कृतविस्मयाम्‌ उत्पादिताथय्रभावाम्‌ 
( एतेन सौन्दर्यातिशयो बोध्यते ) स्फुरदरविन्दचारुदस्ताम्‌ स्फुरता विउुसता, अरः 
विन्देन कमलेन, चारू सुन्दरौ, दृत्ती करो, यस्यास्ताम्‌, अत एव, श्रियं ऊचमीम्‌, इव, 
श्रम्भस्तः जलतः, उन्तरन्तीं निस्परन्तीम्‌ काँचित्‌ नायिकाम्‌, पुरस्तात्‌ अग्रे एव, 
उद्रीचप ष्ट्वा, जळनिधिमन्थगस्य समुद्र्न्थनस्य अध्मार्षीत्‌ स्मृतवा नित्यः । 


उपपादयति एकत्रेति । ्रयमोदाहरण इत्यथः। सदशदशनादिति । रुचिरकलाप- 
मयूर दशनादित्यरथेः । सदशकर्मिकेति । मयूरङळापमदशग्रियाङेशपाशविषयिशति भावः । 
इतरत्रेति । द्वितीयोदाहरण इत्यथः । सहशद्शनादिति । ब।रिजभषितकरवारिनिह्त र दिव्य - 
नारोदशंनादित्यर्थः। तत्सदशेति। तन्नारीवहशेत्यर्थः । उभयत्र द्वयोरुदाइरणयीः । 
अविशिश्मिति । समानमित्यर्थः ! अत एवेति उभयविधस्म रणस्यालंका रत्वे नेशसवा दे वेत्यर्थः । 
अपि तुरग--? इत्यत्र रप्रणोयवहमयूरदशनेन पुष्पपुज्ञभूषितोन्मुक्तप्रियाकेशविपयकः 
संस्कारः उदूवुद्धः, तेन ताइशकेशविषयकं स्मरणं जातमिति सादृश्यानुयोगिश्रतियोगिनावेब 
स्पृतिकारणस्सृतिविषयरूपौ अत इयं स्मृतिः साइश्यमूरा सदशविषया च । 'दिव्यानाम्पि’ 
इत्यत्र तु श्रीस॒दशजलनिर8 २हिव्यरूपना रीदशनेन समुद्रमन्यनस्मरणं वर्णितम्‌ , अनोऽन्र 
स्मरणका रणसमरणबिषग्ौ न साहर्शाबुयोगिप्रसियोगिनौ, फलतः इयं स्मृतिः साहरपमूळापि 
सहशाव!या नास्ति। परन्तु उभयपद्यगतञ्ुमयविघं स्मरणम्‌ अलङ्का र्पम्‌, लक्षण क नतर्वात्‌। 
लक्षणे दि साहश्यमूलकुविसदशसदृशान्यतरविषःकस्मरणसंप्रहाय 'ब्त्वन्त रसमाश्रया? 
इत्यस्य स्याने, 'तुल्यान्तरसमाश्रया? इति न कृतम्‌ । तथात्वे हि साहृश्यमूळरवद शविपय- 
कर्म्तेरेव प्रथप्रस्थलयताकारायाः संग्रहः स्यात, प्रकृतपाठे तु सइशासदृशवस्रवन्त रमात्रा- 
विषयिकायाः हितीयस्थलगताकाराया अपिं संप्रहो भ्तीति भावः । 
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क्षणघटकाब्यज्गधत्वविशेषणब्यावत्यमाह--सौमित्रे इति । दनुमज्ञाटकगतं सौता- 
चियोगकालिकरामळच्मणोत्तिप्रत्युक्तिमयं पद्यमेतत, रामः कथयति--सौमित्रे लकमण ! 
ननु निश्चयेन, तश्तळं वृक्षमूलदेशः, सेव्यताम्‌ घ्याश्रीयतामू, कुतः १ यतः चण्डांशुः 
प्रखरकरः सूर्यः, उज्जम्मते वधते । लच्मणः कथयति--दे रघुपते रामचन्द्र ! चण्डांशोः 
सूर्यस्य, निशि रात्रौ, का कथा १ दिवाकरस्य निशास्थितिचर्चाऽपि नोचिता । तथा च 
सूयोज्जम्भणविषयकं भवतो ज्ञानं भ्रम एवेति भावः ।. अथ न चेदसौ सूयः तह कोऽयं 
व्योम्नि प्रकाशते १ इति चेत्‌ तत्राइ लच्मणः--अयं प्रत्यक्षद्यमानः चन्द्रः उन्मीळति 
उद्यते । राम आह-वत्स ळच्मणं | भवता, एतत्‌ "नायं सूर्योऽपि तु चन्द्रः? इत्याकारकं 
वस्तु, कथं केन प्रमाणेन विदितम्‌ ज्ञातम्‌ १ लद्दमण आह--यतः यस्मात्‌ छुरङ्गं इरिणं 
कुत्सितं र्नम्‌ = कालिमानं वा थत्ते अयं प्रकाशाधारम्‌तो वस्तुबिशेष इति शेषः । श॒गाङ्कोऽयं 
चन्द्र एवं न सूयं इति भावः । कुरङ्गपदश्रवणश्मृतसीतातन्नयनश्च रामो विहृळ इवोन्मत्त इव 
च भूत्वा प्राह-- दे करज्ञनयने हरिणनेत्रे | चन्द्रानने | प्रेयद्वि अतिभिये, जानकि सीते, क्क 
कुत्र, अधि वतसे? ‘व? इति खेदसूचकमव्ययम्‌ । 
उपपादयति अत्रेति । 'सौमित्रे? इति पद्य इत्यर्थः । श्रुतङुरद्गेति । श्रुतः कुरन्नरूपः 
सम्बन्धी यस्य तस्येत्यथः, तन्षयनस्येति । कुरङ्ननयनस्येत्ययः। तत्सदृशेति । कुरङ्गनयनः 
, सदृशेत्यर्थः । तत्संबन्धीति, सीतानयनसंबन्धोत्यर्थः । एपा स्मृतिः अलंकार मृतेति । प्रधाने- 
यर्थः । तथा च नालङ्कारः्वमस्याः स्सृतेसचितभिति भावः, तद्व्ावृत्यरथेम्िति । व्यप्नधस्म- 
तिब्यातृत्त्य्थ मित्यर्थः, विशेषणमिति । 'अव्यङ्गथत्वविशेषिता’ इति रूपेण लक्षणे इति 
भावः । 'सोमित्रे ननु? इत्यत्र रामस्य कुरङ्गपदभ्रवणेन सृगक्षाने जाते 'एकसम्बधिज्ञा- 
नमपरसम्बन्धिन स्मारयति’ इति न्यायेन तस्य सृगनयनस्य्र स्मरणं भवति । यत्‌ 
सीतानयनस्य सइशम्‌ अतः सोतानयनसरशस्ृगनयनस्मरणन सीतानयनस्मरणम्‌ 
ततश्च तदात्मकेकसंबन्धज्ञानेन सीताशमरणम्‌ इति यद्यपि भ्रतीयते, तथापि प्रतीयमानस्य 
साहश्यमुळकस्यापि च सौतानयनश्म रणस्यालंकाररूपत्वं न लक्षणघटाव्यङ्गथत्वविशेषणेन 
वारणात्‌ । किश्च सा स्मृतिः प्राधान्यादलंकार्यभ्‌ता कथमलंका रत्वसुपगच्छत्वित्यपि बोध्यम्‌ । 
अन्यत्स्मृतिद्वयं तु अव्यङ्गथत्वविशेषणेन साइश्यमूलक्रत्वविशेषणेन च व्याइत्तम्‌ इति भावः । 
साहश्यमूळकत्वार्मकर्सृतिविशेषणासाधारणफलमाइ-अत्यु्चा इति । कविक्कतराज- 
विशेषस्तुतिरियम्‌ । कविः राजानं प्रति कथयति-_ अत्युष्वाः परमोन्नताः, गिरयः पर्वताः 
पारतः चतुदिक्षु, स्फुरन्ति रश्यमाना भवन्ति, तथा, स्फाराः विशालाः अम्भोघयः समुद्राः 
अपि, परितः स्फुरन्ति, परमेतान सर्वानपि विश्रन्ति त्वं एयवी न न्ता श्लया खिचेति 
यावत्‌ , असि वर्तसे, अतः, तुभ्यम्‌ भगवत्यै व&न्धराये नमः, इत्थं प्रकारेण थाद्यायंण 
आश्चययुक्तः सन्निति भावः, सुहुसहः वारम्वारम्‌ यावत्‌ , भुवः एथिव्याः, स्तुति, प्रस्तौमि 
आरभे, तावत्‌ , इमां पृथवी, विभ्रत्‌ घारयन्‌ , तव भवतो, भुजो बाहुः स्मतः ततो वाचः 
पृथवास्तुतिप्रबुत्ता इति भावः, मुद्रिताः सद्धा इति भावः । हे राजन्‌! धराघारकभवद्धज" 
स्मरणे सति पवतसमुद्रधारणज्ञानसंजातं एयिव्यासुत्करषज्ञानं ध्वस्तमिति तदौयस्तुतिप्रश्‍त्तः 
वाड्सुद्रणमेव शरणमकळयम्नित्यथः । 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection: Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


हिल्यणस्‌ ] दवितीयमाननम्‌ ४६५ 


RR Nn न । 


FSS Safa कक ० २->सीनीफ जीप Sofie Fino Posing sa 


उपपादयति---अतन्नेतिं । 'अत्युश्वा? इति पद्ये इत्यरथः । वर्ण्यमाने इति शेषः, 
स्म्रृतिरित्यत्र च तदन्वयः। इतूयमानेति । स्तूयमाना या भूः तस्याः संबन्धिनः 
भूशतः राज्ञः । साइश्यमूलेति। अपि तु 'एकसंबन्धिज्ञानमू--? इति न्यायमूलेति 
भावः । इतीति। अत इत्यर्थः । अत्र प्रक्ृतपद्ये। न स्मरणालङ्कार इत्यन्वयः, 
साहश्यसलेति जक्षणघटकश्मृतिविशेषणेन व्यावतनादिति भावः ! अथ किं कोऽप्यलङ्कारोऽत्र 
नास्तीति चेषेत्याइ--किड्चेति । स्मृतेरिति । "सृता? इति पद्यघटकपदयोधिताया इति 
आवः । संचारीति । चस्तुतः अश्याः मृतेः सः्वारिभावत्वं न संभवति वाच्यत्वात्‌ , व्यज््यत्व 
एव स्मृत्यादेर्तयात्वादिति वोष्यम्‌ । एतदनुपदमेव खण्डनग्रन्ये स्फुटीभविष्यति भश्रद्विषः 
येति । राजस्तुतिपरे प्रकृतपद्ये कविगतो राजविषयकरतिभाव एब प्रधानव्यप्रथः काव्यत्व- 
प्रयोबकः, स्मृतिथ्व तदभभभूतेति मावः । मरेयोऽलङ्कार इति 'गुणीभूतो भावः प्रेयो नामा5- 
खट्रारः? इति तज्ञक्षणाथक्नोडोकारादिति तात्पर्यम्‌ । आहुरिति। अस्य क्रियापदस्य 
प्रागुक्तेन 'दीक्षिताः' इति कतृपदेन सम्बन्धः । 


खण्डन करने के छिये सतान्तर का प्रतिपादन किया जाता है-अप्पयदी क्षितास्तु 
इत्यादि । अप्पयदीक्षित कहते हैं कि-“'किसी ( समान अथवा असमान) वस्तु के 
विषय में होने वाळी उस स्खति को स्मरणाळंकार कहते हैं जो व्यङ्गय न हो-- 
अर्थात्‌ वाच्य अथवा रूचय हो और जिसका सूळ सादृश्य हो । जैसे -- 

“अपि तुरगसमीपात्‌ अर्थात्‌ अश्व के समीपदेश से भी उडते हुए सुन्दर पूँछ वारे 
सूर को दृशरथ ने अपने बाण का लच्य नहीं बनाया क्योंकि विचित्र चमकीली 
पूछ वाळे मयूर को देखते ही उसका मन, संभोग-संमदं के कारण उन्मुक्त बन्धन 
और विविध वणं के पुष्पों से बनी माळाओं से व्याप्त, प्रिया के केश-पाश में चला 
गया--मन ही जब पाश्च में आबद्ध हो गया तब हाथ बाण चलावे तो केसे ? आखिर 
सन ही तो बाह्नन्द्रियों का संचालक है। तारपय॑ यह कि उस तरह के प्रियाकेशों का 

स्मारक मयूर-पुच्छ॒ भी उसे प्रीतिस्थान प्रतीत हुआ, अतः बाण चला कर उसे वह बरवाद 
नहीं कर सका ।' कविवर कालिदास ने रघुवंश में दशरथरूगया-वर्णन के प्रसंग पर 
इस पद्य की रचना को दै । अथवा जेसे- 

“दुव्यानामपि-भर्थात्‌ स्वर्गीय जनों को भी विस्मित कर देनेवाळी किसी नायिका 
को, सुन्दर कर में -अर्घविकसित कमळ लिए, लचमी की तरह अपने सामने, जळ से 
निकलते देखकर, भगवान्‌ इष्णचन्दरने समुद्रमन्थन का स्मरण किया-ळषमी-प्रदुर्भाव 
का समय उनके ध्यानपथ में आ गया।? जलकेलिव्णन-प्रसज्ञ पर माघकाव्य में कवि की 
यहद उक्ति है । 

इन दोनों उदाहरणों में से प्रथम उदाहरण ( अपि नुरग-- ) में सदश वस्तु ( मयूर- 
पुच्छ) के दुर्शन से उसके सहश ( प्रिया के केश-पाश ) का स्मरण हुआ दै और द्वितीय 
उदाहरण में सदश वस्तु ( दाथ में कमल छिये जळ से निकलती परमरमणीय रमणी ) 
के दर्शन से उसके ( रमणो के) सदश लचमी से सम्बन्ध रखने वाळे समुदर-मन्धन का 
स्मरण हुआ है। दोनों ही उदाहरणों में साइशयसूक आर अन्य वस्तु के विषय में 
होनेवाळी स्मरति की सत्ता समान है । तात्पर्य यह कि--जिस तरह प्रथम उदाहरण में 
सहदा-मयूरपुच्छु के देखने से तत्सदश-प्रियाकेशपाश का स्मरण वर्णित है उस तरह 
यथपि द्वितीय उदाहरण में नहीं दे- भर्थात्‌ वहाँ सदश ( जळ से निकलती नायिका ) के 


३० २० ग० द्वि० 
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देखने से तत्सदृश ळषम्ी का स्मरण वर्णित नहीं हुआ है अपितु रूचमी से सम्बन्ध रखने 
वाळे समुद्र-मन्थन-जो जल से निकछसी नायिका के सइश नहीं है--का म्घरण वर्णित है, 
तथापि दोनों स्थानों में वर्णित स्मरणों के मूल में साइश्य समानरूप से है । बस, इतने से 
ही दोनो स्मरण समानरूप से अळंकाररूप हें । अभिप्राय यह हुआ कि-लछण में यह 
नहीं कहा गया हे कि-सहश वस्तु के देखने से होनेवाळा तत्सहवश्तुदिषयक . 
स्मरण ही अळंकार हो। यदि ऐसा कहना छक्षणकार का अभीष्ट होता, तो 'वस्स्वन्तर- 
समाश्रया ( अन्य वस्तु के विषय में होने वाली ) यह विशेषण. इख रूप में 
नहीं कडा जाता अपितु 'तुक्यान्तरसमाश्रया-अर्थाद्‌ सहश अन्य वस्तु के विषय में होने 
चाळी? इस रूप में कहा जाता। फलतः रमरण सहश का हो अथवा दिसएघ्ष का, पर 
उसका सूछ यदि साइश्य ददो तो वह अळंकाररूप अवश्य होगा । 

हे छषमण ! प्रचण्ड किरणों वाळा सूर्य उदित हे, अतः तरु-तळ की सेवा करो बृष 
ह नीचे चलो । रघुपते ! रात के समय सूर्य की क्या यात, यह तो चन्द्र उदित हो रहा 
। वत्स ! तुमने केसे जाना कि यह चन्द्र है? क्यों न जानूँगा, यह खग को धारण जो 
कर रहा है। ( इतनी उक्ति-प्रप्युक्ति राम और ळचमण में हुई कि रास कराइ उठे-) हाय! 
सगनयने ! चन्द्रमुखी ! प्रियतमे ! जानकी ! तुम कहाँ हो १? ( हनुमन्नाटक ) 
यहाँ भी यद्यपि लच्मण के सुख से सुने 'स॒ग' पद से खग के बांध द्वारा 'एक- 
सम्बन्धिज्ञानमपरसम्धन्धिनं स्मारयति' के अनुसार उसके ( ख्ुग के ) नेत्नों का सरण 
डा र व स्मरण के कारण उन नेत्रा ( झुगनेत्रों ) के सदश सीता के नेत्रां का तथा 

द ( सारो ) से सम्बन्ध रखने चाळी सांता का स्मरण हुआ है, तथापि यह 

ह र्र और अलंकायं है। ऐसे स्मरण में उक्त श्मरणालंकार का छजण अति- 
हे ८ इसलिये “अव्यद्भथ! यहु स्मृति का विशेषण लक्षण में दिया गया है। 
हे द हि चोद चारों तरफ डँचे-ऊँचे पवत और सुदर एष्टिगोचर हो रहे हैं, 

र ले श सब को धारण करती हुई भो तू कुछ सी आन्त नहीं इई, तुझे 
करता 20४25 oh जब तक पृथिवी की बार-बार एतुति का प्रस्ताव 
(र ० च्य ल को भी धारण करने वाले आपके बाहु का स्मरण हो आया, 
२ याल रुक गई--पर्वत-समुक्ठ आदि से युक्त समग्र प्रथिवी के धारण करने 
न हा बाहु का स्मरण होते ही पुथिवो के प्रति बनी मेरी श्रे्वब्व की 

सः गयी, फिर उसकी स्तुति करते नहीं बनी।' यह पथ्य कवि के द्वारा 
हो स्तुति में प्रयुक्त हुआ है । न 
रा का हही पि जा रही है उस पृथ्वी के सम्बन्धो '( उसके स्वामी ) 
nd ड प वाण्यशुरया वर्णित हुआ है, पर यस (स्मरण ) के सूळ 
i दी ६_-अर्थात्‌ सहशवस्तुद्शंन से यह स्मरण नहीं हुआ हे, अपितु 
राजा का सेह श न्याय के अनुसार पृथ्वी का ज्ञान होने से तत्संबन्धी 

Ce हुआ है, त स्मरणाळंकार नहीं है, किन्तु सञ्चारिभाव- 

हे । इसो तरह के ( साइश्य ञिनके में ई स चाज कदा 

ण में 'साइरपसूछा' यह लगाया लादी उन) स्मरणी का वारण करने के लिये 


उक्तदीक्षितमतत्य खण्डनात्मिकामाळोचनां विघत्ते-- 
तदेतत्‌ pd । यत्ताबदुच्यते सहृशासदृरयोः केशपाशजल- 
निधिमन्थनयो ऱ्महाय लक्षणे बस्त्वन्तरमहणमर्थषदिति | तत्र साहृश्यमूला 
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सुतिः स्मरणालङ्कार इत्येतावतेव केशपाशस्मरणस्येव जलनिधिमन्थन" 
स्मरणस्यापि सङ्रहाद्वस्त्वन्तरसमाश्रयत्वनिशेषणमनर्थकम्‌ । एकत्र साहृश्य- 
दशनोदुबुद्धसंस्कारजन्यत्वेन, अपरत्र च साइश्यदशनोद्बुद्धसंस्कारजलच्सी- 
स्मरणोद्बुद्धसंस्कारजन्यत्वेन च साइश्यमूलत्याविशोषात्‌ । नहि साइश्यमूले- 
युक्त सदृशविषयेति लभ्यते, येन जलनिधिमन्थनस्म्रतेरसङप्रहः स्यात । यदपि 
“सोसित्रे ननु सेव्यताम्‌-? इत्यत्र स्सृतिव्येङ्गथा अलङ्कार्यभूचा च तष्ठथाइृत्तयेऽ- 
व्यङ्गथत्वविशेषणमित्युक्तप्व । तत्र नेयं स्मृतिरलङ्कार्यभूता, किन्तु जानक्या- 
लम्बनो निशासमयोद्दीपितः सन्तापादिनानुसावित उन्सादेन सञ्चारिणा परि- 
पोषितो विप्रलम्भः प्रधानत्वेनालङ्कायः । तस्य च-स्सृतिरुत्कषंदेतुत्वादलङ्कार 
एव । अतो नितरां तद्वयावृत्त्यर्थमव्यज्ग'थत्वविशेषणदानमनुचितम्‌। नहि व्यङ्गथ- 
त्वालङ्कारस्वयोर्विरोघ इति चक्तुं शक्यम्‌ । नित्यव्यङ्गयानां रसभाबादीनामपि 
पराङ्गतायामलङ्कारत्वाश्युपगमात्‌ । प्रघानव्यङ्गथव्याञत्यर्थं पुनरुपस्कारकस्वं 
सर्वष्वलङ्कारलक्षणेषु देयमिति प्रागेबावेदितम्‌ । यदप्युक्तम्‌ 'अत्युच्चाः परितः 
स्फुरन्ति गिरयः? इत्यत्र स्मृतेः सञ्चारिभावस्य भूश्चढ्िषयरतिभावा- 
ङगर्बाप्रेयोऽलङ्कार इति, तन्न । भावस्य हि आवायङ्गतायां प्रेयोऽलङ्कारत्वम्‌ | 
न त्र स्मृतिभांवः | तस्याः स्मरतिना वाचक्केनाभिधानात्‌। नांहे वाच्यस्य 
व्यभिचारिणो भावत्वं वक्हुं युक्तम्‌ | व्यभिचायेज्धितो भावः! इति सिद्धान्त- 
बिरोघात्‌ । तथा चोक्तं सर्वस्वक्ता-“प्रेयोऽलङ्कारस्य तु साइश्यव्यतिरिक्त- 
निमित्तोस्थापिता स्मृतिविंषयः | तत्रापि वि भावाद्यागूरितत्वे, यथा अहो कोपेऽपि 
कान्तं सुखम्‌? इति । न तु स्वशब्दनिवेद्यत्वे । 

यथा— 


“अत्रानुगोदं सृगयानिव्ृत्तस्तरङ्गवातेन विनीतखेदः | 
रहस्त्वदुत्सङ्गनिषण्णमूघो स्मरामि वानीरगृहेषु सुप्तम्‌ ॥? 
इत्यादाविति |!” नलु भावादज्गीभूतभावत्वं न प्रेयोऽलङ्कारलक्षणम्‌ । अपि 
तु भावाद्ङ्गीभूतसञ््ारित्वमात्रम्‌ । तथा च प्रकृते स्मरणस्य स्वशब्दनिवेद्यः 
स्वेन आावत्वविरहेऽपि सञ्चारित्बानपायात्परेयोऽलङ्कारत्वविरुद्धमेवेति चेत्‌, 
एवं तहीतराङ्गीभूतस्थायित्वमात्रं रसालङ्कारत्वम्‌ , न तु व्यज्यमानत्वविशिष्टम , 
इत्यस्यापि सुवचत्वात्‌ | 
एवं च-- 
'चराचरोभयाकारजगत्कारणविग्रहम्‌ । 
कल्पान्तकालसंक्रद्धं हरं सबंहरं नुमः ॥* 
इप्यत्र क्रोधस्य स्वशब्दनिवेदितत्वेऽपि देवताविषयकरतिभावाङ्गीभूतस्था- 
यिरबानपायाद्रसालङ्कारता स्यात्‌ | न चेष्टापत्तिः अपसिद्धान्तात्‌ । तस्माद्‌ 
व्यञ्यमानस्येब स्थायिनः पराङ्गत्वे यथा रसालङ्कारत्वमेबं व्यञ्यमानस्यैब सव्या- 
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| 
रिणो भावादयज्वतायां प्रेयोडलझ्लार॒त्वभिति नात्र स्सृतिसादाय भ्रेयोऽलङ्कारता | 
वाच्या, किं तु भूविषयकरतेः पूवोधव्यज्ञ-याया उत्तराधव्यज्-यभूखृष्दिषयरतिभा- 
बाज्ञस्वायक्ता प्रेयोऽलङ्कारता वक्तुम्‌ । उक्तं च सम्मटभद्टः अत्र भूषिषयो 
रत्याख्यो भावो राजविषयरतिभावस्य' इति। अपि च महृदिदमाश्चय यत्‌ स्वेनेव 
निर्मितः छुषलयानन्दाख्यः सन्दर्भा विस्छृतः। उक्तं च तत्र विभाबानुभा 
बाभ्यामसिव्यञ्जितो नि्वेदादिभोबः, स यत्रापरस्याङ्ग' स प्रेयोऽलङ्कारः इति । 
एतत्सर्थमिति । दौक्षितोक्तमखिलमित्यथेः । अरमणीयम्रिति । अमन्द रमित्य्थः। 
आयुक्तभिति यावत्‌ । घक्त्यमाणदोषादिति आवः । तमेव दाढर्यायानूद्याह--य'ताव- 
दिति। तत्रेति। उच्यमाने तस्मिजित्यथः । ब्रूस इति शेषः । तदाह-सादश्येति ! | 
एवमप्रे$रय । झेशपाशस्मरणस्येवेति । तस्य सहृशविषयकत्वेन दृष्टान्तत्वमिति भावः । 
एकत्रेति । प्रथभोदाहरणषर्णितस्मरण इत्यथः। अपरत्रेति । द्वितीयोदादहरणवर्णितस्सरण 
त्यर्थः । सादृश्येति । साइश्यस्य दशनेन = ज्ञानेन, उद्बुद्धो यः संस्कारः (जळनिधिमन्थनः | 
विषयफः) तत्वम्‌ = तञ्जन्यम्‌ , यत्‌ ळक्तम्याः स्मरणम्‌ , तेन उद्बुद्धो यः संस्का रस्तञ्ञन्य* | 
स्वेनेत्यथः । स्यादिति । इतीति शेषः । अत्र 'साहश्यपदस्य नियतसम्वन्धिकतया सम्ब- | 
््याकांक्षायामुपश्यितरभ्रय॑माणररं वान्वयापत्तिः । नहि जनकर्वमूळा पुज्यते इत्युक्ते पुत्र" 
जनकत्वेन सार्या पूज्यते | अतो वस्त्वन्तरसमाश्रयेत्यावश्यकमिति चिन्त्यमिदम्‌? इति नागेशः। 
“सादश्यमूला? इति कथनेन साक्षात्परम्परया वा साइश्यज्ञानेनोत्यापिता सर्वाऽपि ( सदशः 
विषया विसदृशविषया च ) रुसृतिः संग्रह्मते न तु सदृशविषयेव स्मरतिः । तथा च “अपि 
तुरग” इत्यत्र चित्रमयूरपिच्छलपस हशपदाथक्षानोद्युद्धसं्कारजन्यकेशपाशस्मृतिः (सादश्यः 
जञानेन साक्षादुत्थापिता सदशविषया स्मृतिः ) यया स्मरणालंकारकोटो संगृहीता भवति 
तया 'दिव्यानामपि-? इत्यत्र जळनिस्सरत्घुन्दरीरुपसदशवरतुज्ञानोद्बुद्धसंर्का रञन्यलचमीः 
स्मरणोदूबुद्संस्कारजन्यसमुद्रमयनस्मरणमपि ( साइश्यज्ञानेन परम्परयोत्यापितं विसदृशः 
विषयकं स्मरणम्‌ ) संगृहीतं स्यादेव रप्ररणालष्ठारभेण्यामिति तदथं दीक्षितेन उत्तम्‌ 'वश्त्वः 
न्तरसमाश्रयस्वविशेषणे लक्षणे व्यर्थमेवेति भावः” । अव्यङ्गथत्वबिशेषणसार्थक्यप्रदरो” 
नाय दीक्षितेनोक्त प्रत्युदाहरणं निरस्यति-यदपि इत्यादि । अस्य “उक्तम्‌? इत्यत्रान्वयः । 
नयं स्मृति रलंार्यभूता इति । अत्र “अत्र स्मृतेः हा क्वासि इत्यादिपदयम्यत्वेन विवहः 
अवृत्तराजानुगम्यमानभृत्यवत्‌ , “शठेन विधिना निद्रादरिद्रीकृत” इत्यादौ शठादिपदगम्याः 
सूयावंद्रा तस्या एव प्राधान्यादळङ्कायत्वम्‌ । अनुपश्कायत्वाच्च विप्रलम्भस्यैव तत्त्वाच्चेति 
चिन्त्यम्‌? इति नागेशः । यस्मिन्‌ प्रकरणे पद्यमिदमुक्त कविना, तेन प्रकरणेन विप्रलम्भो 
व्यज्यते, अतः प्रकृतपद्यव्यज्ञ्या स्मृतिः प्रकरणव्यज्ञयविप्रम्मरसपोषिक्रा भवेदित्येव 
समुचितम्‌ । प्रकरणव्यङ्गधविप्रलम्भशङ्गाररपृष्टधथेमेव कविना ध्रक्ठतपद्यश्य रचना च 
इतेति ुणीमूतब्यङ्गथाया अस्याः स्मृतेः प्रधानरसोपस्कारकत्वादछङ्कारत्वं युक्तमेवेत्यपि 
केचित्‌ । विप्रळम्भ इति । रामनिष्ठ इति भावः । नितरामित्यस्यानौचित्ये$न्वयः । तदाशय | 
सम्डयतिं--नद्दीति । नित्येति । सबंथेत्यर्णः । कदाप्यवाच्यलच्येति यावत्‌. । नन्वेच 
आघान्येऽप्यळङ्कारत्वापत्तिरत झ्ाह--प्रधानेति । सर्वेषु न त्वत्रैव । तया चाळझ्लारसामान्य 
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ळक्षणप्रापतत्वात्तस्प नातिप्रसंग इति भावः । 'सौमित्रे ननु सेव्यताम्‌? इत्यत्र स विप्र- 
लम्भश्टङ्गाररस एव प्रधानव्य प्रथः यस्य सीता55लम्षनविभावः, निशासमयः उद्दीपनविभावः, 
सन्तापादिरनुभावः, उन्मादय्य सश्चारिभायः । एवश्च प्रधानः स रसोऽलङ्कायं एवेत्यत्र प्रायो 
न कस्यापि विप्रतिपत्तिः । सीताविषयिणी स्मृतिश्च व्यङ्गधापि गुणीमूता प्रधानरसोपर्कारिणी 
अलङ्कार्पैव । तथा च तद्वारणाय लक्षणेऽग्यङ्गथत्वबिशेषणनिवेशे दीक्षितङृतोऽयुकत 
एव । व्या स्मृतिः कथमलङ्कारर्पा भवेत्‌ , व्यङ्गथत्वालङ्का रत्वयोर्विरोधादिति ठु नोद्धाव- 
नयोग्यम्‌ , व्यप्गथत्वाळङ्का रत्वयोरवि रोधानप्लोकारात्‌ , तयार्वे स्वोङृते पराष्ट्रतादशापशानां 
रसभावादौनामलङ्कारख्पत्वं सकलालङ्कारिकाङ्गोकृतं भज्येत । नन्वेषं प्रधानव्यज्गथस्यापि 
अलङ्कारत्वमाप्येतेति चेन, तद्वारणायालक्कारसामान्यळक्षणे उपस्कारकत्वं देयमित्यस्य 
- प्रागुक्तत्वादू इति सारांशः। लक्षणघटकसादश्यमूलेति विशेषणव्यावत्यप्रदर्शनप्रसंगे “अत्युच्चाः 
इति पद्यमुक्षिख्य तत्र दीक्षितोक्तं विशेषं खण्डयितुमाइ--यदप्यु्मिति । विद्धान्तेति । 
अम्मरभट्टादीनामिति शेषः । तदूप्रन्यमाह-- प्रेयोळछारस्येत्यादि । इतीत्यन्तेन । तत्रापीति। 
तदुत्यापितस्मृतिध्वपीति भावः । आगूरितत्वे इति । 'आविष्छृतत्वे इत्यथः । 
अत्रानुगोदमिति । पुष्पकेण ळङ्कातोऽयोथ्यां गच्छतः श्रीरामस्य सौतां प्रत्युक्तिः 
रियं रघुवंशे । अत्र पश्चवट्याम्‌ › अनुगोदम्‌ गोदावरीनदीसमोपे, झगयानिवृत्तः 
आखेटं कृत्वा परावृत्तः, तरष्टवातेन तरङ्गस्वृष्ववायुना (एतेन वायोः शेस्यातिशयो व्यज्यते) 
विनीतखेद्‌ः अपगतक्लमः, तथा, रहः एकान्ते, अत्यन्तसंयोगे द्वितीया, त्वदुस्सङ्गनिषण्ण- 
मूर्धा स्वदीयक्रोडविन्यस्तमस्तकः सन्‌ , अहम्‌ › वानीरशद्देषु वेतसळतामण्डपेषु, यत्‌ सुप्त 
स्वापम्‌ , 'अडार्षम्‌ तत स्मरामि इत्यथः । सुप्त इति मल्लिनायसम्मतः प्रयमान्तपाठः सुन्दरः । 
तस्मिन्‌ पाठे आहं सुप्त इति स्मरामि इत्यर्थ सुप्त इत्येतावत्पयेन्तः वाक्यार्थः कमे । 
श्यानमिदमाळोकयतो मम मानसे बलादिव ताहशशयनस्मृतिर्जागर्तीति भावः । 
शङ्ुते--नन्विति । प्रतिबन्द्या समाघत्ते-एवं तर्हीति । इटापत्ति. परिहरति-एवं चेति। 
चराचरोभयाकारेति । चराः जंगमाः, अचराः स्थावराः, उभये द्विविधाः, आकाराः 
स्वरूपाणि, यस्य, तादृशं यञ्जगत्‌ संसारः, तस्य, कारणं निदानभूतो, विग्रहः 
शारीरं यस्य तम्‌ , कल्पान्तकाले प्रलयकाले, संकृद्म्‌ अतिकुप्तम्‌ , अत एष, सवंहृरम्‌ 
सकळचराचरसंहारकारकम्‌ , दरं महाकालम्‌ , चुमः नमस्कुमेः, वयमित्यथः । 
स्वशब्देति । कुद्भमितीत्यथंः । रतिभावेति । कविनिषठेत्यादिः । 'अपसिद्धान्ता दू इति । 
सिद्धान्तविरु द्वत्वादिति भावः । स्मृतिमादायेत्युक्तिकलमाह--कि स्विति । एवं च प्रेयो$लड्वा- 
रसत्त्वेडपि त्वरत्कृतम्‌ तदुपपादनं चित्रमीमांसास्थमयुक्तमिति भावः । स्वोक्ती मम्मरोक्ति 
प्रमाणतयोपन्यस्यति--उक्तं चेत्यादिना । भावस्येति। अङ्गमिति शेषः । स्वेनेवेति। 
गअप्पयदीक्षितेनैवेत्यर्थः । तत्र कृवळ्यानन्दे । निवेंदादित्रयञ्जिशत्‌। अपरस्य भाबादेः । 
'व्यभिचार्यितो भावः? इति सिद्धान्तानुसारेण व्यङ्गथश्यैव ब्यमिचारिणी भावत्वम्‌ । 
भावस्य च भावायप्नतायां प्रेयोडलंकारत्वम्‌ । तया च “अत्युब्चाः--?इति पद्ये स्मृतिपद वाच्य 
स्मरणम्‌ न भावः, भावत्बम्नध्राप्तस्य च स्मरणस्य कविनि्ठराजविषयकरतिभाबाङ्गः्वेऽपि च 
ज्रेयोऽलङ्रारत्वसम्भवः । अत एष साइश्येतरमूळिका बाच्यविभाषादिब्यश्षणा स्तिः प्रेयो5- 
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रट्डारछच्यमता यथा “कोपेऽपि कान्तं मुखम्‌? इत्यादौ । वाच्या श्मृतिस्तु न तज्ञद्यभूता 
यथा 'अन्रातुगोदम्‌-- इत्यादो” इति सचेस्वकरारादुक्तिः संगच्छते । संचारी यदि भावाद्यङग- 
सूतस्तदा स प्रेयोऽळङ्कारः, तस्य संचारिणः भावरूपत्वम्‌ (व्यप्तयत्वम्‌ ) प्रयोऽलङ्कार च्य 
स्वाय नापेक्षितम्‌ , तथा व प्रकृते स्तृतेर्वाच्यत्वेन भावएपस्बामावेऽपि संचारित्वसत्त्वेन 
प्रेयोऽज्ड्टारस्वं स्यादिति तु न बकतुं शक्यम्‌ , तथा सति अब्यङ्गथोऽपि ( वाच्योऽपीति 
यावत्‌) स्थायी यदि इतर[प्रीभावमापन्नो अवेत्‌, तदा ख रसाऽछङ्कार इत्यस्यापि सुवचतया 
"वराचर--? इति श्लोके वाक्यस्यापि कोषस्य कविगतदेवताविषयकरतिमावाङ्गोभ्‌तस्थायि + 
त्वसस्वेन रखालङ्कारतापत्तेः । सिद्धान्तवरोधपरिहारानुरोधेनेष्टापत्तिरपि कतुभशक्येव । 
फळतो व्यप्नथस्थायिमाव एव यथा पराष्रतादशायां रएालङ्कारो भवति तथेव व्यञ्गथ एव 
सच्चारिभावायप्नतावस्थायां प्रेयोऽलंकार इत्यकामेनापि स्वीकार्यमेव । इत्थं च “अत्युष्वाः-? 
इति पद्ये स्मृतिमादाय प्रेयोऽज्क्कारप्रतिपादनं दीक्षितकृतमयुक्तम्‌ | पूर्वाधव्यज्ञय रूविगतं- 
पृष्वीविषयङरतिभावस्य उत्तराधव्यङ्गथकबिगतराजविषयकरतिभावाङ्गतया प्रेयोऽलङ्का- 
रता सम्भवतीति तु अन्यत्‌ । मम्मटभट्टा अपि रतिभावमादायेवात्र प्रेयोऽलङ्कारतां साधया- 
मास । फुषळ्यानन्दे 'वाच्यविमार्यादव्यष्थसदारिणां भावत्वम्‌ तस्य च भावश्यापराइ' 
तायां भ्रेयोऽश््कारत्वम्‌? इति स्फुट ब्रुवाणो दोक्षितमहोदयः कथं तहिरुद्धसिहाहस्मेति पर- 
मावयबिषय इति भावः । 


उऊ दीक्षितोक्ति का खण्डन किया जाता हे-तदेतस्सवंमरमणीयस्‌ इत्यादि । अप्पय 
दीछित की उक्त समी वातं असुन्दर हैं-असंगत हें । देखिए, सर्बप्रथम उन्होंने जो यह 
कहा है $--“सहश अर्थात्‌ स्मरण में मूलभूत मयूरपुच्छ के सूमान-केशपाश और 
अखएश्य--अर्थात्‌ स्टतिमूळभूतपदार्थ जल से निकलती नायिका की संमानता नहीं रखने 
वाळा समुद्रमंथन दोनों का संग्रह करने के लिये लक्षण में “अन्य बस्तु के विषय में होने 
वाळी? इस अंश का ग्रहण सार्थक है ।” यह ठीक नहीं । कारण, 'साइश्यसूळक स्मरण को 
स्मरणालंकार कहते हैं? इतने कथन से ही केशपाश के स्मरण को तरद्‌ समुद्रमन्थन- 
स्मरण सी संग्रहीत हो दी जाता, फिर उसके सग्रह के लिये जो 'अन्य घस्तु के विषय में 
होणेवाळी' यह अंश कहा गया है वह निरर्थक है । एक जगह ( प्रथम पद्य में ) स्मरण, 
ख्राइरय दशन द्वारा उद्चुद्ध संस्कार से उत्पन्न होता है और दूसरी जगह (द्वितीय पद्य में) 
साइर्यद्शन द्वारा उद्बुद्ध संस्कार से उत्पन्न छचमो के स्मरण से उद्चुद्ध संस्कार से 
उत्पन्न हुआ है, फलतः दोनों जगहों पर स्मरण का मूल साहश्य है ही । अथांत्‌ एक जगह 
साइरय स्मरण का साचात्‌ मूछ हे,दूसरी जगह परम्परया, पर दोनों ही स्मरण साइश्यमूछक 
कहे जा सकते हैं, क्योंकि 'साइरयसूलक' इस कथनसे 'खाइशपदार्थ के विषय में ह।नेवाळी' 
यह अथ तो निकलता नहीं कि जिससे 'समुद्रमन्थन के स्मरण” का संग्रह नहीं होगा । 
यहाँ नागेश दीचितोक्ति का समर्थन करते हैं। उनका कथन हे किं- “सादृश्य एक .ऐसा 
होने प हे जिसका सम्बन्धी नियत-निश्चित-होता है, अतः प्रकृत में सम्बन्धी आकांक्षा 
होने पर नियमतः उपस्थित स्मयंम्राण ( स्मरण किये जाने वाले सदशपदार्थों ) का ही 
अन्वय होगा, न कि असदशपदाथों का। अर्थात्‌ 'साइश्यसूळक स्मरण? ऐसा कहने पर 
स्मारक अर स्मयमाग पदाथा का साइश्य ही अवगत होता हे । टॉक भी हे 'जनकः्व- 
मूळा पूजित होती दे! ऐसा कहने पर कहने वाले की जननी को हो पूजा समझी जाती 
» एुत्र-ञअमफ छोने के कारण पत्नी की पूजा नहीं । ऐसा स्थिति में 'साइश्यसूळक स्मृति! 
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छूस कथन से सएश के स्मरण का ही संग्रह होगा, सएष के सम्बन्धी ळे स्मरण का नहीं, 
अतः "अन्य चस्तु के विषय में होने वाळी' यद्द अंश सार्थक षी हे, क्योंकि इस अंश से ` 
यह स्पष्ट हो जाता है कि सदश तथा असएश दोनों के एमरण यद्वा संप्रणीय हैं, अन्यथा 
“ल्श के विषय में होने वाली” एसा ही विशेषण जोडा जाता ।” अब उनकी दूसरी बात 
को ऊछोजिए । उन्होंने कष्ठा है कि-''सोमिद्रे नन्लु सेब्यताल्‌ तदतलमसखू-! इस पय में 
स्मरण व्यज्ञय है और अळट्ायं दे--अर्थात प्रधान है, भतः उस स्मरण में स्मरणालड्लार 
का लक्षण अतिव्याप्त न हो इसलिये लक्षण में “अव्यद्ञ्य' यह विशेषण जोड़ा गया दै ।” 
पर यह कथन भी उनका उचित नहीं दै, क्योकि यहाँ 'स्मृति' ध्यज्ञय होने पर भी 
अलझ्टार्य--प्रधान -नह्दीं है, अपितु रामचन्द्रगत वह विप्रल्म्भश्धज्ञार प्रधान होने के 
कारण अछङ्कार्य दै जिसका आलम्बन विभाव दे जानकी, उद्दीपन विभाव है निशासमय, 
अजुभाव है सन्ताप आदि और संघारीभाव है उन्माद । तात्पर्य यह हुआ कि उक्त पथ्य 
से स्मृति और विप्रलम्मश्टङ्गाररस दोनों ही थ्यङ्गय होते हैं, पर उन दोनों में प्रधानता 
विप्रल्र्म की ही रहती है अतः उसी को अळक्घायं मानना युक्तिसंगत है। स्मरण तो 
व्यङ्गय होकर भी गौण हे और प्रधान रस को उत्कृष्ट बनाने वाळा छै, अतः उसको 
अळङ्कारख्प सानना ही ससुचित हे । फिर इस स्मृति को अळङ्कारश्रेणी ले निष्कासित 
करने के लिये ऊण में 'अब्पद्गथ' विशेषण जोड़ना नितान्त अनुचित हे । भौर आप 
यह तो कह नहीं सकते कि-“्यङ्गयता' और 'अळङ्कारता' में परस्पर विरोध हु 
अर्थात्‌ जो वस्तु व्यङ्गथ हो चह उस अवस्था में अछङ्कार हो ही न सके, ख्योके निस्य- 
ब्यङ्गथ-अर्थात्‌ जो कभी वाच्य भथवा रूचय होते ही नहीं उन-रस, भाव आदि को 
भी दूसरे के अङ्ग हो जाने पर अलट्लार माना जाता है। वात रदी प्रधान व्यङ्ग के 
अलझार न दोने की, लो चइ ठीक ही ऐे भौर उसके ( प्रधान स्यङ्गघ के ) चारण करने ळे 
लिये समी अळट्घारों के ळछणों में 'उपस्कारक' विशेषण छगाना चाहिए घद्द बात पहले 
ही कही जा जुळी दै । अभिप्राय यह कि यह सामान्य नियन्त्रण सभी अळंऊारों के चिशग्र 
में छागू किया जाना चाहिए छ़ि-फोई भी अळंकार तभी अळंकार हो सकता है जब ज 
फिस्ी अपने से भिन्न प्रधान काव्यार्थ को उपण्कृत-भळंकृत-करता हो। इस नियन्त्रण 
से प्रधान काव्यण्यङ्गथ अथं कभी भी अळंकार नहीं हो सकता और जो व्यक्कथ प्रधाच नहीं 
भोर अन्य प्रधान को उपस्कृत भो करता हो उसको तो अलंकारकोटि में गिना दी 
जाना चाहिए । यहाँ भ नागेश मूलळार का खण्डन और दीजित का समथन करते दें । 
उनके कथन का अभिप्राय दै कि “--'सौमित्रे ! नज इस पय में 'हाय ! कहाँ दे! इन 
पदों से अभिष्य होने वाली स्मृति ही प्रधान हे और वढ उसी तरइ प्रधान है जिस 
तरह घरासी के रूप में चलनेदाले राजा के आगे-आगे विवाह के लिये आता हुआ 
नोकर अथवा जिस तरह "शठेन विधिना निद्ादरिद्रीकृतः? इत्यादिक में 'शठ' आदि पढ़ों 
से ध्वनित होनेवाळी 'असूया' ! और जब स्ति की प्रधानता सिद्ध है तव उसका अळकायं 
होना भी निश्चित रूप से मान्य होना ही चाहिए -भर्थाव वह ( स्मरण ) किली का 
उपस्कारक नहीं है स्वयम उपस्काय दै, विप्रकम्भश्क्धाररस ही उसका उपस्कारक 
होने से अळंकाररूप है । फलतः दीजलित का कथन ठीक ही है ।” कुछ लोग 
यहाँ यह भी कहते हैं कि--'उक्त पद्य जिस प्रकरण काहे उस समूचे प्रकरण से 
विप्रलम्मश्छङ्गाररस ही प्रधानरूप में ध्वनित होता दे, इस पथ की रचना सी कवि 
ने प्रकरणण्यङ्गथ विप्रलम्भ की परिएुछि के छिये ही की है, अतः इस प॒थ का भी प्रधान 
स्थङ्गथ विप्रतास्भ को ही मानमा चाहिये, स्मरण व्यङ्गय होकर भी उसका पोषछ दी हे; 
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अतः वह अलंकाररूप ही माना जा सकता है।' तीसरी बात दीलितजी ने यह कही ' 
कि “-_'अत्युद्चाः-! इस पद्य में स्ट्ृतिरूप सञ्चारीभाव कदिनिष्ठ राजविषयक रतिभाव 
का अङ्ग होने के कारण '्रेयान्‌? अळंकार दे 1!” पर यह बात भी उनको ठीक नहीं । कारण, 
भाव जब भाव आदि का अङ्ग होता है तव वह 'प्रेयान! अळंकार कहलाता है । पर प्रकत | 
पद्य में स्मरण? भावरूप है हो नहीं, क्योकि यहाँ वह “स्टरतः पद्‌ का वाच्यार्थ हे और 
वाच्य सञ्चारीमावरूप कहा नहीं जा सकता, क्योंकि ऐसा कहने पर भी “व्यमिचार्यज्जितो | 
भावः- अर्थात्‌ व्यङ्गय व्यभिचारीभाव कहलाता हे' इस ( काव्यप्रकाश के ) सिद्धान्त का 
विरोध होता है । काष्यप्रकाश का ही नहीं, अपितु 'अळंकारसर्वस्वकार' का भ्री ऐसा 
ही सिद्धान्त है । वे कहते हैं कि “--'प्रेयान” अलंकार का ळषय तो बह स्मरण होता है 
जो साहश्य से अन्य किसी निमित्त से उद्घोधित हुआ करता है और वह भी वाच्य- 
विभावादिक से अभिव्यक्त होने पर, जेसे 'अहो ! कोपेऽपि कान्तं सु खस्‌- अर्थात्‌ आश्चयं 


४७२ रसगङ्गाधरः [ स्मरण 


है कि उसका सुख क्रोधावस्था में भी कमनीय था? इत्यादिक में । वाच्य होने पर "स्मरण? 
सावरूप नहीं होता अतएव 'प्रेयान' अळंकाररूप भी नहीं होता, जेसे-“अन्नानुगोदस्‌- 
अर्थात्‌ यहाँ, गोदावरी नदी के तट पर शिकार खेळकर लौटा हुआ और जळतरंगों 
की शीतळ हवा से श्रमरहित किया गया मैं, जो, एकान्त में तेरी गोदी में सिर रखकर 
वेतस के मण्डपों में शयन करता था उस शयन का स्मरण कर रहा हुँ—इस स्थल को 
देखते ही उस शयन का स्मरण हो आया ।' इस--विमान द्वारा लंका से लौटते समय 
पञ्चवरी के किसी स्थळ को दिखाते हुए रामचन्द्र की सीता के प्रति उक्ति-में । यदि आप 
कहे कि-सेरे विचार से 'भाव आदि के अङ्ग बने हुए भाव ही '्रेयान्‌? अळंकार नहीं 
होते, अपितु भाव आदि के अङ्ग बने हुए सब्चारीमान्र-अर्थाव उन संचारियों का भावरूप 
होना आवश्यक नहीं, अतएव प्रकृत में स्मरण यदि वाच्य होने के कारण आवरूप नहीं 
होता तो न हो, सबारी तो है ही, वस, इतने से हो पराङ्गतादशा में उसकी प्रेयोऽछंकारता 
सिद्ध हो जाती है--किसी तरह का विरोध नहीं होता, तो यहं भी उचित नहीं क्योंकि 
स कथनाचुसार यदि प्रेयोऽलंकार कहळाने के लिये सञ्चारियों का भावरूप ( व्यङ्गय ) 
दाना अवश्यक न माना जाय, तब "रसवत्‌? अळंकार कहळाने के लिये स्थायी भावों 
क होना भी आवश्यक न सानिये--धर्थात जिस तरह आप वाच्य सञ्चारी 
स्थायी ह अ के अंग होने पर प्रेयान्‌ मान लेने के छिये उच्यत हैं उसी तरह वाच्य 
सरत्या में आप रसवत्‌ मानेंगे, और यदि ऐसा मानेंगे, तब 
an Fe व्‌ हम, स्थावर-जंगम दोनों रूप वाले संसार के कारणस्वरूप और 
उमः दास्य छु के अतएव सबके संहार करने वाले शिव को प्रणाम करते हैं।' इस 
जाया क्योंकि वा क क्रोध (रौद्वरस का स्थायी) भी रसवत्‌ अळंकार दो 
यी है हो बोर च्य हो जाने से भावरूप वह (क्रोध) अलळे ही न हो पर स्थायो- 
नदी बिका ० कविगत रतिभाव का अंग भोहै। इष्टापत्ति ता की 
से बचने अत 40५ नात स्नः सिद्धान्तविरुद्ध है। अन्ततः इन सब आपत्तियों 
तत & ना है पढगा कि--जेसे व्यङ्गय स्थायी ही अन्य प्रधान 
1 अग होकर रसवत्‌ अळंकार होता हे उसी तरह व्यड्डथ सञ्चारी दी 

अशा र Fe अयान्‌ अळंकार कहळाता द्दे । अतः 'अध्युच्चाः-? इस पथ 
जाग से >असि्यक्त नार नहीं कहा जा सकता, किन्नु पर्च के प्रथमाधं 
आवना चे आमिष चाळे कविगत एृथ्वीविषयक रातिमाव-जो पद्य के अन्तिम 
यक्त होनेदाळे कविगत राजविषेयक रतिभाव का अङ्ग देको 
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लेकर ही कहा जा सकता है । मम्मटभट्ट ने भी इस पद्य में प्रेयोऽळंकार सिद्ध करते सभय 
कहा है कि--'यहाँ पृथ्वी के विषय में होने चाळा रतिरूप भाव राजा के विषय में होने 
चारे रति-भाव का अङ्ग हे अम्मटभट्ट को भी छोड़िये। स्वयं दीक्षितजी ने भी कुवल- 
यानन्द नामक स्वरचित निवन्ध में कहा दै कि--“निर्वेद आदि संचारी जब विभाव 
और अनुभाव से ध्वनित होते हैं तब वे 'भाव! कहलाते हैं और वे भाव जब दूसरों के 
अङ्ग हो जाते हैं तब प्रेयान्‌ अळंकार माने जाते हैं ।” अव आप हम सोच सकते हैं कि 
यह कितने बड़े आश्चयं की वात है, दीच्षितजी अपने निबन्ध को भी भूल गए--एक 
निवन्ध में जेसी बात लिखते हैं. दूसरे निवन्ध में टीक उसकी उलटी वात । इस तरह यह 
सत्य प्रकट हे कि दीक्षितज्ञी की वातं यहाँ सुन्दर नहीं हैं-विद्वानों को सन्तु करने में 
सर्वथा असमथ हैं ! 

अलंकारसवेस्वरत्नाकरयोमेतमनूद्यावद्यति-- 

यदपि “सटशानुभवादवस्त्वन्तरस्सृतिः स्मरणम्‌' इत्यलक्कारसवेस्व-रत्नाकरयोः 

स्मरणालङ्कारलक्षणसुक्तम्‌ , तदपि न । सदृशस्मरणादुदूबुद्धेन संस्कारेण जनिते 
स्मरणेऽव्याप्तेः । 

यथा-- 


“स॒न्त्येबास्मिज्ञगति बहवः पक्षिणो रम्यरूपा- 
स्तेषां मध्ये मम तु महती वासना चातकेषु । 
येरध्यक्षैरय निजसखं नीरदं स्मारयद्भिः 
स्मृत्यारूढं भवति किमपि ब्रह्म कृष्णासिघानम्‌ ॥? 

अत्र च चातकदशेनादेकसम्बन्धिज्ञानादुत्पन्नेनापरसम्बन्धिनो जलधरस्य 
भगवत्सदृशस्य स्मरणेन जनितं भगवतः स्मरण भगवद्विषयरतिसावाङ्गम्‌ | 
यदि च 'सदशानुभवात्‌” इत्यपहाय 'सदृशज्ञानातः इति लक्षणे निवेश्यते तदा 
सवत्यस्यापि सङ्रह इति दिक्‌ | 

झळङ्कारसवस्वरत्नाकरयोग्रन्ययोः । सदृशेति । स्मर्यमाणसदशेत्यथेः । सन्त्येवेति । 
अस्मिन्‌ परिरश्यमाने, जग(तं संसारे, रम्यरूपाः सुन्दराकाराः, बहव , पक्षिणः (यद्यपि) 
सन्ति, (तथापि) तेषां पक्षिणाम्‌ , मध्ये, चातकेषु स्वनामछ्यातपक्षिविशेषेषु, मम, वासना 
संस्कारः, घारणेति यावत्‌ , महतो गुरुतरा, विद्यते, इति शेषः । निजसखम्‌ स्वमित्रम्‌ „ 
नीरदं मेघम्‌ , स्मारयद्भिः, येः चातकेः, अध्यक्षः. प्रत्यक्षमूतेः, सद्भिः हेतुभिः, किमपि 
साधारणवुद्धयाऽज्ञायमानम्‌ , कृष्णाभिधानं कृष्णनामख्यातम्‌ ब्रह्म परमात्मा, स्मृत्यारूढं 
स्मरणगेवरं, भवति जायत इत्यथः । उपपादयति-अत्रेति। दशनादिति। अस्य 'ज्ञानात? 
इत्यत्राभे देनान्वयः । चातकद्शेनात्मकेकसम्बन्धिज्ञानादिति यावत्‌। उत्पन्नेनेति । अस्य 
“मरणेन? इत्यत्रान्वयः । 'सहशपदार्याचुभवोद्‌वुद्धसंश्कारजन्यं स्मरणं स्मरणालक्का रः 
इत्यथेकम्‌ सवस्वकाररत्नाकरोक्त मूजोदूशतं लक्षणम्‌ न सम्यक्‌ , तस्य 'सन्त्येवास्मिन!-- 
इति लचयेऽव्याप्तत्वात्‌ । अयं भावः “सन्त्येव? इत्यत्र प्रथमं चातकाचुभवः, ततः 'एक- 
सम्बन्धिज्ञानमपरसम्चन्धिनं स्मारयति’ इति न्यायेन मेघश्मरणम्‌ , तेन स्मरणेन मेघसदश 
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9५8 रसगङ्गाधरः [ स्मरण 


कृष्णविषयकसंस्हारोद्योधः, उद्‌ बुद्धेन तेन संस्कारेण कृष्णश्मरणम्‌ , तश्च स्मरण कवि- 
गतस्य पयप्रधानव्यज्गयस्य भगवदूविषयकरतिभावल्योपस्कारकत्वादप़भूतभिति समुचितं 
तस्याळङ्ाररूपत्वम्‌ । किंतु पूर्वोक्तलक्षणेन नास्य संप्रहः सम्भवति, अस्य स्मरणस्य मेषरूप- 
सहशस्मरणग्रयोज्यत्वेन सदशातुभवप्रयोज्यत्वविरहात्‌ । अतः ळक्षणधटकस्य “सहृशाचचु- 
भवात्‌? इत्यस्य स्थाने 'सहशज्ञानात्‌शइति कथनं युऊम्‌ , यतः सदृशज्ञानपदेन सदशस्मरण- 
स्यापि बोधे तस्य लच्यस्य संप्रहः सम्भवेदिति सारांशः । 

अब “अलंकार स्ंस्व' और 'अळंकाररल्राकर' के लक्षण का अनुवाद करके खण्डन 
किया जाता दै-यदृप इत्यादि । 'सहशपदार्थ के अनुभव - प्रत्यक्ष ज्ञान--से होनेवाळे 
अन्य वस्तु के स्मरण का नाम स्मरणाछङ्कार है ।' यह जो 'अलंकारसवंस्व? तथा 'रत्नाकर? 
नामक निवन्ध में लिखा गया है, वह भा ठीक नहीं हे । कारण, यह क्षण उस स्मरण 


में अव्याप्त हे--अर्थात्‌ इस लक्षण से उस स्मरण का सग्रह नहीं होता, ज्ञो सहश पदार्थ 


के अनुभव से नहीं अपितु सदश पदार्थ के स्मरण से संस्कारोद्वोध द्वारा उत्पन्न द्वोता है । 
जसे-'सन्स्येवास्मिन्‌--अर्थात इस संसार में यद्यपि बहुतेरे पक्षी रमणीय खूप वाले हैं 
पर मेरी वासना-घारणा-सवसे अधिक उन चातकपक्षियों के विषय में हो रद्दती हे 
अपने मित्र-संबन्धी-मेघ का स्मरण करानेवाले जिन चातकों के नयनगोचर होने से 
'कृष्णनामक अगोचर ब्रह्म स्थृति-पथ में आरूढ हो जाता है? यहाँ चातकरूप एक 
क के प्रत्य हात्मक ज्ञान से "पक संबन्धी का ज्ञान अपर संबन्धी का स्मरण कराता 
धो इस स के अनुसार उस मेघ का स्मरग होता हे जा कृष्ण भगवान्‌ के सदृश है 

र उस मंघस्मरण से तत्सहश भगवाच कृष्ण का वह स्मरण होता है, जो पद्यके 
मधान व्यङ्गय कवगत अगवद्विपयक रतिभाव का अङ्ग दै-पोषक हे । तारपर्य यह कि 
यही कृष्णस्मरण सर्वसम्सति से स्मरणालंकार होने योग्य है, किन्तु उक्त छक्षण के 
अजुसार इसका संग्रह नहों हो पाता, क्योंकि यह स्मरण सदश पदार्थ--मेघ--झे अनुभव 
दर ) से उत्पन्न नहीं हुआ है अपितु उसके स्मरण से उधपन् हुआ है । यदि लक्षण 

सदक्षानुभवात्‌ू--सह्श पदार्थ के प्रत्यक्ष ज्ञान से! इसके स्थान पर 'सब्शज्ञानाव्‌- 
सहशपदार्थ के किसी तरह के ( प्रत्यक्षास्मक अथवा स्मरणात्सक ) ज्ञान से? ऐसा निवेश 
किया जाय, तब उक्त भगइरस्मरग का सो संग्रह हो सकता हवै । 

स्मरणाळक्कारथ्वनिं निङूपयितुमाह-- 
अथास्य ध्वनिः | 


अथेति । परपतनिरसनानन्तरमित्यर्थः 
न थः। अध्य स्मरणालङ्ठारस्य । ध्वनिरिति 
उततपरोत्तमकाव्यताप्रयोजको वेयञ्जनिकबोध इति भावः । की डर 


स्मरणाळकारध्वनि का निरूपण करने की बात क 
यहां स्मरणालंकारध्वनि का आरम्भ समझना चाहिए । 


स्मरणाळङ्कारष्वनिमुदाहतुंम्ाइ— 
SE 
उदाहरण निर्दिश्यते-- 
क. 
इदं लत्ताभिः स्तबकानताभिर्मनोहरं हन्त बनान 
i हन्त वनान्तरालम्‌ | 
सदैब सेव्यं स्तनभारवत्यो न चेद्॒वत्यो हृद्यं प ॥! 


ही ज्ञाती है--अथ इत्यादि । अब 
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(नरूपणम्‌ ] | दवितीयमाननम्‌ ४७५ 


RII SRR 


कमनीयकाननमध्यगतः कश्चित्‌ परासृशति--दन्त अहो | स्तवकानताभिः पुष्पगुच्छा” 
चनम्राभिः, लताभिः वज्लरोमिः, सनोद्वरम्‌ रमणीयम्‌ „ इद्‌ प्रत्यक्षदश्यमानम्‌, वनान्तराळम्‌ 
वनमध्यभागः, सदेव नेरन्तयेंण, सेव्यम्‌ आश्रयणीयम्‌ , कदा १ यदि इतनमारवत्यः 
कुचभारथुताः ( एतेन नम्रोभाव आवेयते ), युवत्यः तइण्यः, हृद्यं सनः, न, हरेयुः 
वशौक्षुयुरित्यथः । | 

उदाहरण का निर्देश किया जाता है- इदम्‌ इत्यादि। सुन्द्रतम कानन के मध्य में 
अवस्थित कोई पुरुष अपने मन में सोच रहा है--आह ! पुष्प-गुच्छो से नमी हुई लताओं 
से ललित यह वन-मध्य सदा दी सेवन करने योग्य है, यदि स्तन-भार से युक्त (अवनत) 
युवतियाँ हृद्य हरण न कर ले । 

उपपादयति-- 

अन्न स्तबकानताभिलेतासिः स्तनभारवतीनां युवतीनां स्मरणमलज्कायेस्या- 
न्यस्याभावादनुपसजेनम्‌ , स्तनस्तबकरूपस्य विम्बप्रतिबिम्बभावमापन्नस्य 
साधारणधमस्य वाच्यत्वेऽपि तत्प्रयोजितसाहश्यमूलकस्य स्वस्य शढ्दवाच्यत्व- 
विरहाद्‌ व्यङ्ग'यं च | 

अत्रेति । 'इदं लताभिः-? इति पद्य इत्यर्थः । लताभिरिति । प्रयोज्यत्व॑ तृतीयाथः । 
तस्य च स्मरणमित्यत्रान्वयः । अनुपसजनभिति । अगौणमित्ययंः। प्रधानमिति यावत्‌ । 
एवमळङ्कारत्वं निरस्य ध्वनित्वसुपपादयितुमाह--स्तनेति । तांदति । सराघारणधमेंत्ययः । 
रवस्य स्मरणस्य । व्यङ्गथं च स्मरणमिति पूवत्रान्वयः | “इदं लतामिः--? इति पद्यप्रव्तुः 
कविङल्पितस्य पुरुषस्य स्तवडानतलताज्ञानात्‌ संस्कारोदूवोधकरमेण स्तनभारयुतयुवतीजन- 
समरणं जातमिति विप्रतिपत्तिहीनं वचः, तष्ब स्मरणं साइश्यमूलम्‌ , सारश्यं च बिम्बप्रति- 
विम्यभावापन्ररतनस्तवकरूपवाधा रणध्मभ्रयोज्यम्‌ अतः सवंथा स्प्रणालङ्कारसम्पत्ति- 
योग्यमिदं स्मरणम्‌ , परन्तु पद्यस्यास्य काव्यतायाः प्रयोजकः चमत्कारवत्तया प्रधानोऽयंः । 
रमरणमेवेतत्‌ , एवश्च 'उपस्कारकत्व? रूपसकलालङ्कारलक्षणप्र विष्टविशेषणेन ग्यावत्यंतेऽ 
स्याळड्कारत्वम्‌ › अतोऽत्र व्यङ्गयाळङ्कारव्यवहारो न, अलङ्कारर्वमाप्तस्येव पदाथंस्य व्यङ्गथत्ये 
तथा व्यवद्वारप्रवततेरिष्टत्वात्‌ , विम्बप्रतिविम्बभावापणस्तनस्तवङात्मकवाच्यसाधारणधमं- 
प्रयोज्यसाइर्यमूलकोऽयं स्मरणपदार्यो न वाच्यो व्यङ्गथ एवेत्यत्र यद्यपि न कश्चित सन्देहः, 
तथापि नालङ्कारस्वमाप्त इति पूवमुक्तम्‌ । एवश्च स्मरणाळङ्कार्वनिरयमिति फळितम्‌ । 
अळङ्कारभावानापण पदार्थष्वननेऽलक्कारध्वनिव्यवदार एव कथमिति तु न संशेतथ्यम्‌ , अछ- 
द्वारत्वयोग्यपदाथध्वनन एवालङ्कार्वनिव्यवद्दारस्य प्रागुपपादितत्वात्‌ , थलंडारत्वमप्रा- 
सेऽप्यत्र स्मरणे तद्योग्यत्वं विद्यत एवेति भावः । 

उपपादून किया जाता हे -अत्र इत्यादि । “इदं छताभिः--! इस पद्य में पुष्प-गुच्छों 
से नमी हुई रताओं द्वारा स्तन-भार से युक्त युवतियों का स्मरण हुआ हे और 
चह स्मरण ददी इस वाक्य का प्रधान अर्थ ६- इस वाक्य को काव्य-कोटि मे छाने वाळा 
चचमस्कारी अर्थ है, इस वाक्य का प्रतिपाद्य कोई ऐसा दूसरा अर्थ नहीं है जो सर्वाधिक 
व्वमस्कारी होने के कारण प्रधान हो, फळतः यह स्मरण किसी दूसरे का उपस्कारक नहीं 
ह, साथ-साथ यह स्मरण व्यङ्गय भी ठे, क्योंकि 'स्तनों? और 'पुप्प-गुच्छो'रूप विस्बप्रति- 
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४७६ रसगङ्गाधरः [ स्मरण- 
विम्वभावापन्न साधारणधमं के वाच्य होने पर भी उसके द्वारा सिद्ध सादश्य-सूळक 
स्मरण किसी शब्द से वाच्य नहीं हे । अतः इस पद्य को स्मरणाळङ्कार-ध्वनि का उदाहरण 
साना जाता है। स्पष्ट अभिप्राय यह हुआ कि--यद्यपि पण्डितराज्ञ व्यङ्गथ अळंकार भी 
मानते हैं तथापि यहाँ व्यङ्गय स्मरणाछङ्कार नहीं माना जा सकता, क्योंकि यहाँ किसी 
अन्य अळङ्काय- प्रधान—अथं के न रहने से यह स्मरण उपस्कारक नहीं हे और व्यङ्गथ 
अलङ्कार का व्यवहार वहीं होता है जहाँ कोई परोपस्कारक पदार्थ व्यङ्गध होता है। आप 
पूछ सकते हं कि--जब ऐसी स्थिति हे तव स्मरणाळङछ्कारध्वनि का ही व्यवहार यहाँ केसे 
होगा ? तो इसका उत्तर यह होगा कि -अळंकाररू१ नहीं अपितु अळंकार होने योग्य 
पदाथ के ध्वनित होने पर Fe का व्यवहार होत। हे यह बात पहले युक्ति- 
पूवक प्रतिपादित हो चुकी दे और यहां का स्मरण उपस्कारंक न होने के कारण 
अळङ्काररूप भले ही न हो, पर साइश्यमूळक होने से अळंकार होने की सामान्य योग्यता 
तो रखता ही हे । 
` पद्यघटकस्य “युवत्यः? इति पदस्यासाधुतां मन॑सि कृत्वा समाधत्ते-- 

युबत्य इति च “सर्वतोऽक्तन्नथोत्‌? इति ङीषि साधु: । 

यद्यपि हत्वेकारान्तयुवतिपदमेव प्रचुरप्रयोगतया प्रसिद्धं तस्य च प्रथमाबहुवचने 
युवतयः” इति रूपमेव सधुचितम्‌ , तथाप 'सर्वतो--? इत्यनेन. डीषि दोघेंकार- 
Bie “युषती'यद्स्य प्रथमाबहुवचने युवत्यः इत्यपि साध्वेवेति भावः । 

ने _यतिः शात्रन्तात्‌ ङोप्यपि साधुत्वं भवति । 'सवतः--? इत्येतत्पयंन ं व्यथं 

ट चेति” न व इत्येतत्पयन्ताचुघावनं व्यथम्‌ 

ह ढी > 

युवत्यः इस पद की साधुता दिखलाई जाती है--युवस्य इत्यादि । दस्व इकारान्त 


[1 शाब्द = अ हि 
हो उ अधिक प्रसिद्ध हे-का रूप प्रथमाबहुवचन में यद्यपि-"थुवतयः? 
रा यापि स्तः इस वातिक से डीप्‌ प्रत्यय कर देने पर वह दीर्घ ईका- 

इरत शब्द भी निष्पन्न होता है, जिसका 'युवत्यः' ऐसा रूप हो सकता ६। 


आाउ्परस्ययान्त यु धातु से डोप प्रत्य पी दोघं 
त य करके भी दोघे ईकारान्त युवती शब्द बन सकता 
यह भी समझना 'चाहिए-- द ड 


उदाइरणान्तर दशयितुमाहृ-- 
यथा चा— 

अथवा, जेसे --- 
उदाहरण निर्दिश्यते 


'इद्मप्रतिमं पश्य सरः सरसिजैबुंतम्‌ | 
सखे मा जल्प नारीणां नयनानि दहन्ति साम्‌ ॥? 
र द तोश । एकः कथयति--सरसिजेः कमलेः, बृतं परिपूर्णम्‌ , अत 
न्य र अजुपमम्‌ , इद्‌ प्रत्यक्षभूनम्‌ , सरः सरोवरम्‌ , पश्य अवलोकय । अपर 
र सखे मित्र | मा जल्प ईदृशीं वार्ता न केयय, कुतः? यतः नारीणां कामिनीनाम्‌ , 
नानि नेत्राणि, pe दरधं कुवन्ति इत्यर्थः । 
क उदाहरण का निर्देश किया जाता दै- इृद्मित्यादि । यह दो मित्रों की उकि-प्रत्युर्ि 


एक मित्र कहता हे-कमलों से परिपुर्ण 
इस अनुपम सरोवर को देखो। दूसरा मि 
उत्तर देता हे--मित्र ! ऐसी बान न करो, सुस्ते नायिकाओं के नेत्र अ डात हैं Es 
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निरूपणम्‌ ] डितीयमाननम्‌ gs 


उपपाद्यति- 
अत्रापि सरसिजज्ञानाधीनतत्सदृशास्म्ृतिः प्राधान्येन ध्वन्यते | 
“इद्मप्रतिमस्‌--? इत्यत्र कमळाचा शाब्द्योधात्मकेन ज्ञानेन संस्कारोद्वोधदारा 
न्यमानं कमलसरृशनारीनयनस्मरणं प्रधानतयाऽमिग्पज्यत इति इमरणाळङ्कारध्वने- 
य्दाइरणमेतदपि पयं सम्पद्यत इति भाच! । 
उपपादन किया जाता हे-अन्नापि इत्यादि । इदस? इस पय में भी कमला के 
ज्ञान ( झाब्द्बोधारमक ) से होने चाळा कमळ-सदद् नारि-नयर्नो का स्मरण प्रधानरूप 
से ध्वनित होता है, अतः यह पद्य सी स्मरणाळङ्कारध्वनि का उदाहरण समझा जा 
सकता दै । 


अथास्याळङ्का रस्य दोषान्‌ निरूपयति 

अथास्मिन्‌ स्मरणालङ्कारे उपमादोषाः प्रायशः सरवे एव दोषाः | विशेषतश्च 
नियमेनास्मिन्‌ व्यञ्यमानसादृर्यके सादृश्यस्य शब्दवाच्यतायां दोषः | 

यथा घोनेबाह 9 प्र 

“उपकारमस्य सा बिस्मरामि जलदस्य | 
इष्टेन येन सहसा निवेद्यते नवघनश्यामः ।? 

अत्र स्मृत्येब घनसादृश्यं भगवतः प्रतीयमानं वाच्यवृत्त्या कद्थितं निवेद्यते | 
देबकीतनय इति तु साधु | ; 
. ये उपमादोषाः प्रागुपपादिताः ते सर्वे प्रायः स्मरणालंडारश्यापि चमररका रापकषकत्वाः 
होषाः । तदतिरिक्तथ साहश्यस्य शब्द्वाच्यत्वमश्य विशिष्टो दोषः । अथ कथमस्य दोषत्व- 
मिति चेत्‌ , अत्राजंकारे साइश्यस्य व्यज्ञनया प्रतीयमानत्वनियमेनानावश्यकस्य शब्दद्वारा 
तदभिधानस्य पुनरुक्तिख्पत्वेन श्रोतुर्वेसुख्याधायकत्वादिति वोष्यम्‌। ताइशदोषोदाइरणं 
दर्शयति--हपकार इति । अस्य भ्रत्यक्षमूतस्य) साधोः परोपकारपरस्य, जलदस्य वारिदस्य, 
उपकारम्‌ , अहं, नेव, विस्मरामि, येन जलदेन इष्टेन प्रत्यक्षीभूतेन सता, सहसा दठात , 
नवघनश्यामः श्रीकृष्णः, निवेद्यते स्मायंते इत्यथः । उपपादयति-अत्रेति। अयं भाबः- 
“उपकारमह्य' इत्यत्र "निवेद्यते'्पदबोष्येन स्मरणेनेव श्रोकृष्णस्य मेघसाहृर्यं प्रतीयत 
इति पुनः नवघन इव श्यामः इत्येवं विश्नदृणीयेन्र “नवघनश्यामः' इति समस्तपदेन तद्‌भि- 
थानं दोष इति । दोषपरिहारश्रकारमाह- देवको इति । “नवघनश्यामः? इत्यस्य स्याने 
<ेवक्रीतनयः? इति पाठे कृते निदुष्टमिदं पदं स्यादिस्यथः । 

अब स्मरणाळेकार मे होनेवाछे दोषों का निरूपण किया ज्ञाता है- अथ इत्यादि । 
इस स्मरणाछंकार में प्रायः वे सभी दोष होते हैं जो उपमा के दोप माने गए हैं, तदतिरिक्त 
इस अळंकार का खास दोष यह है कि_-साइश्य का झाउदुवाच्य बना देना और साइश्य क 
शाब्द-वाच्यता इसलिए यहाँ द!परूप हो जानी है कि जब इस अळंकार में साइश्य क॑ 
प्रतीति नियमतः व्यञ्जना द्वारा होती ही रहती हे तब बह एक तरह से पुन्क्तिरूप 
हो जाती है। जैसे-'उपकारमस्य**''अर्थात्‌ मैं इस परोपकारी जलद का अकर 
भूळता ही नहीं, जो दृष्टिगोचर होते दी नदधनश्याम ( नवीन मेघ के समान श्यामः 
श्रीकृष्ण ) का स्मरण करा देता दै ।' यहाँ “निवेद्यते? पद से अवगत होनेवाछे स्मरण से ही 
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४७८ रसगङ्गाधरः [ एमरण-- 
भगवान्‌ श्रीकृष्ण का मेघ के साथ सादृश्य प्रतीत होता है फिर जो 'घनश्याम! पद्‌-जिसका 
अर्थ ममासमर्यादा से घन के समान श्याम होता हे-से उस साइश्य को वास्य बनाया 
गया है वह कदर्थना हे-दोष है। हाँ, यदि “नवघनश्यासः' शब्द के स्थान पर 
"देबकीतनयः? शब्द रखा जाय, तब पद्य निर्दोष हो सकता है । 
साधारणघमंमूलकं विशेषं निरूपयितुमुपक्रमते-- 
अन्न साहृश्यप्रयोजकस्य साधारणधमेस्य साक्षादुपादानालुपादानयोरुपमा- 
यामिवात्रापि व्यवस्था | तथा हि उपमायां तावरक्कचिद्धमो नियमेन प्रतीयमानः 
साक्षान्नोपादेय एब । यथा “शह्कवत्पाण्डुरच्छविः इत्यत्र पाण्डुरत्वम्‌ | “शङ्क- 
बत्पाण्डुरोऽयम्‌? इत्यादौ तु नानाविधेषु धमेष्वनेनेब धर्मेण साहश्यमित्यस्य 
दुरबगमत्वात्‌ , सबंत्रोपमानोपमेयसाधारणस्य श्ि्ठशग्दात्मकस्यान्यस्य वा स्वा- 
नभिम्रेतस्य साधारणघर्मस्योपमाप्रयोजकत्वसम्भवात्तद्वारणाय पाण्डुरत्वादिधमो 
वाच्यतां नीयते । यथा वा “अरविन्दभिव सुन्दर युखम्‌? इत्यादौ सुन्द्रत्वादिः | 
न नीयते च कचित्‌, बक्तुरन्यस्यानुपस्थानातसिद्धः प्राबल्यात्‌ । यथा 'अरबिन्द- 
मिव सुखमू? इत्यादौ स एव । अप्रसिद्धश्च धर्मा$बश्यं साक्षादुपादेयः | अन्यथा 
तस्याप्रतिपत्तौ कवेस्तदुपमानिमोणभ्रयासबैयथ्योपत्तेः । यथा 'नीरदा इव ते 
सान्ति बलाकाराजिता भटाः' इत्यादौ रिलष्टशब्दात्मकः । इत्थं च कञ्चि- 
गो धर्म: साथाद्नुपादेय एव । कञ्चिदुपादेयानुपादेयश्च | कञ्चिदुपादेय 
आसत समय: । एवमेवोपमाजीवातुकेऽस्मिन्‌ स्मरणालङ्कारेऽपि 
अत्रेति | स्मरणालङ्कारे इत्यर्थः । अस्योपादानादावेवान्वयः । दानयोरिति । सतोरिति 
शेषः । अन्नापौति। स्मरणाळझारे5पौत्यथेः । स्फुटत्वाय पुनरुक्तिः । प्रतोयमान इति । 
शब्दाभावेऽपि गम्यमान इत्यथः । साक्षादिति । उपमानीपमेयविशेषणत्वेनेत्ययंः । यथेति । 
ह पिर प्रत्यासत्त्या तत्र गम्यमानत्वादिति भावः। 
रस्यापभाश्रथीजकत्वाभावा देव नेव सादृश्यं दुरच गममतं झाइ--सऽत्रेति > 
प्रेतस्य साघारणपघमस्येति । श्रश्र साधारणपदमघिक जतिमाति ता 
इति प्रागुकविशेषणघटकसाघारणपदेनेव तदर्थळाभात्‌ । वाच्यतां नीयत इति। बाच्यो 
विघोयत इति भाषः । विशेषं वकतु मत्तय द्वितीयमुदाइरणमाइ-यया वेति । न नीयते चेति। 
रिसा । अनुपस्थितौ हेतुमाह--प्रसिद्धेरिति । स एवेति । सुन्दरत्वादि- 
क । अन्यथा शाक्षादनुपादाने । तरय साधारणधम्रस्य । अप्रतिपत्तौ अप्रतीतौ । 
इन" हति । बळाङाराजिताः वळाकाराभ्याम्‌ अजिताः, ते भटाः योद्धारः, 
बळाकामिः बर्पङ्किभिः रानिताः शोभिताः, नोरदाः मेघाः, इब, भान्ति प्रतीयन्त इत्यर्थः । 
ह चेति । यथोपमायामिति शेषः । सम्नयः सिद्धान्तः। एवम्‌ उपमाषत्‌ । 
नीक । साइर्यप्रयोजेकस्य साघारणधर्मश्य साक्षादुपादानेऽनुपादाने वा सति 
या व्यवस्था भवति, तथेवात्र स्मरणाळडारे$पि सा भवति । कीदृशी व्यवस्थोपमा- 
यामिति चेदित्यमु-यत्र यो घर्मो नियमेन वाचकपन्तरापि प्रतीयमानः तत्र स धर्मः 
साक्षाचोपादैयः । यया--'शङ्कवत्पाण्डरच्छविः इत्यत्र पाण्डुरत्वङ्पो धमो नोपा देयः, 
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निरूपणम्‌ ] हितीयमाननम्‌ ४७६ 
“शक्षवच्छविः इत्येताबदुक्तावपि पाण्डुरत्वस्योक्तरीत्या प्रतीतेः । यत्र च यो घमो न बाचW- 
मन्तरेण नियमतः प्रतीयमानस्तत्र पुनः स घमः साक्षादुपादेय एव । यथा-- 'शङ्क्वत्पा- 
ण्डु रोऽयम्‌? इत्यत्र पाण्डुरत्वह्पो धर्म उपादेय एव, उपादानं विना तस्य प्रतोतेरनियमात्‌' „ 
यक्तुरनमिप्रेतस्यापे शिलि्शव्दात्मकश्यान्यस्य चोपमाप्रयोजकस्य धममस्य सम्भाव्य 
आनत्वात्‌ । यत्र च यो धमः प्रसिद्धेरचुरोधे नियमतः प्रतीयमानः प्रसिद्ध रननुरोथे पुनन- 
नियम्रतः प्रतीयसानस्तत्र स घमः साक्षादुपादेयोऽपि नापि चोपा देयः यथा--*अरविन्द 

बिव सुन्दरं सुखम्‌? “अरबविन्दवन्मुखम्‌? इत्यनयोः स्यळ्योः क्रमशः सुन्दरत्वोपादान 
तदभावश्च। अप्रसिद्धों धर्मः साक्षादुपादेय एव । यथा--'नोरदा इवः" *-*-7इत्यादौ 
'वलाकाराजिस्वादिः, अन्यया तदप्रतीतौ उपमेव न सम्पद्येत, कथंचित्‌ तत्सम्पक्ती वां कविः 
विवक्षितार्थाप्रतीतिरेवेति भावः । अन्यत्‌ सुगमम्‌ 1 


साधारणधर्ममूछक कुछ विशिष्ट बातों का विचार किया जाता है- अन्न इत्यादि । 
इस स्मरणाळंकार में भी साहश्य साधक-साधारणधर्म के साक्षात्‌ अहण करने और 
न करने की ब्यवस्था उपमाछंकार की ही तरह होतो है। अभिप्राय यह कि जिस 
तरह, उपमा में, कहीं, नियमतः--वाचक के दिना भी--प्रतीत होनेवाळे धर्म का साक्षात्‌ 
ग्रहण करना उचित नहीं होता, जेसे -'शंख की तरह श्वेत क्रान्ति वाला', यहाँ श्‍वेतस्व- 
रूप धर्म का उपादान उचित नहीं। कारण, साक्षात्‌ ग्रहण न करने पर भी उसकी 
प्रतोति हो ही जाती है, क्योंकि कान्ति में शंख के समान श्वेतस्व धर्म की ही सम्भावना 
है, अन्य की नहीं। “शंख के समान श्वेत यह” इस्यादिक में तो श्‍वेतत्व धर्म का साक्षात्‌ 
अहण करना उचित ही है, क्योंकि यदि 'शंख के समान यह? इतना ही कहा जाय, तब 
ऐसे अनेक धर्मों की संभावना की जा सकती है यन्मूळक शंख की समता 'यह' पदार्थ में 
दी जा सके, जसे वतुलत्व आदि, यह वात दूसरी है कि वे धर्म वक्ता के अभिमत हों 
अथवा नहीं, ऐसी स्थिति में पाण्डुरस्व धमसूलक ही शंख की समता--जो वक्ता का 
अभिमत है--नद्दी समझी जा सकती । स्पष्ट अभिप्राय हे कि-सब जगह उपमान तथा 
उपमेय दोनों में रहने वाळा 'छिश्शब्द्रूप” अथवा अन्य कोई कवि का अनभिमत घम 
भी उपमा का अयोजक हो सकता है, अतः अनभिमत धर्म को प्रकृत उपमा का प्रयोजक 
न समझ छिया जाय इसलिये कवि के अभिमत धर्म का अहण ऐसे स्थळों पर आवश्यक 
हो जाता है । अथवा जेसे-'कमळ-सा सुन्दर सुख इत्यादि में सुन्दरता आदि धमं का 
अहण केवळ इसलिये किया जाता है कि इससे भिन्न किसी धर्म को उपमा का प्रयोजक 
न मान लिया जाय । कहीं ऐसे प्रसिद्ध धर्मो का साक्षात ग्रहण नहीं भी किया जाता, 
जेसे -'कमळ'सा झुख' इत्यादि में 'सुन्दरता! आदि का अहण नहीं किया जाता, क्योंकि 
प्रसिद्धि की प्रवलता से अन्य धर्म की उपस्थिति वक्ता अथवा श्रोता किसी को होती ही 
- नहीं । हॉ, अप्रसिद्ध घमं का साक्षात्‌ ग्रहण करना अत्यावश्यक होता हे, अन्यथा श्रोताओं 
को'उस धमं का ज्ञान नहीं होने से कवि का उपमासुष्टिप्रयास हो व्यर्थ हो जायगा। 
जेसे--'नीरदा इब-अर्थात्‌ वे योद्धा मेघों के समान प्रतीत होते हैं, क्‍योंकि जेंसे मेघ 
'वलाकाराजित ( बगुळां की पक्कि से शोभित ) हैं वैसे ही वे भी 'बलाकाराजित' ( बळ 
भर आकार के कारण अजित किसी से न जीते गए ) हैं।' इत्यादि में 'बलाकाराजित' 
आदि शिलष्ट शब्दरूप धमं। तात्पयं यह हुआ कि यदि पेसे धर्मों को स्पष्ट शब्दों में न 
लिखा जाय तव श्रोतागण समझ ही नहीं पायेंगे कि मेघों और योद्धाओं में कः। समान 
धमं है। अतः पेसे अप्रसिद्ध धर्मों का साक्षात अहण अस्यावश्यक हे । इस तरद रह सिद्ध 
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हुआ कि-उपमा में कुछ साधारणधमं ऐसे होते हैं जिनका साक्षात्‌ ग्रहण नहीं होना 
चाहिए, कुछ पेसे होते हैं जिनका साक्षात्‌ अहण हो सी सकता है और नहीँ भो, शोर 
कुछ ऐसे होते हैं जिनका अहण करना ही चादिए, यह है सहृदयो का सम्मत सिद्धान्त । 
यही व्यवस्था स्मरणाळड्कार के विषय में सी समञ्ञनी चाहिए । कारण, इस स्मरणालूकार 
में प्राण डालने चाळी उपमा ही है, सारांश यह कि स्मरणालंकार में भी साधारणधर्म 
उक्त तीनों प्रकार का हो सकता है । 
उक्तत्रिविधधममूलऋष्मरणालड्ढारोदाह रणप्रद्शनायाह--- 

तत्रानुगामिनि घर्मे “स्मृत्यारूढं भवति किसपि! इत्यादौ पद्य निवेदितसेव 

स्मरणम्‌ । बिम्बप्रतिबिम्बसावापन्नेडपि घर्मे 'झुजभ्रमितपट्टिश-? इत्यादि 
~ ~ ~ योभूधर ~ 

पद्ये निरूपितम्‌ | झुलिशपद्टिशायोभूघरदन्ताबलयोश्च विम्बप्रतिबिम्बसाबात्‌ । 

तत्रेति । ध्रागुक्ताचुपादेयादिधर्माणां मध्य इत्यरथः । स्पृत्यार्ढमिति । एतदन्तिम- 
चरणके सम्पूणं एद्यमस्मिन्नेच प्रकरणे प्राशक्तम्‌ । अन्न श्यामत्वद्पोष्नुगामी धर्मोऽनु- 
पत्तः । निवेदितं कथितम्‌। स्मरणमिति । स्मरणाळछ्ञार इति भावः, भुजभ्रमित 
इति । इदमपि पयं प्रकरणस्यास्य प्रारम्भे उदाहृतं द्रष्टव्यम्‌ । निङ्पितं एमरणमित्यस्यानु- 
षङ्गः । उपपाद्यति--कुलिशेत्यादिना । बिम्बप्रतिविम्यभावादिति । पट्टिशदन्तीवळ्यो- 
विम्बत्वं कुळिशभुधरयोश्च प्रतिविम्बत्वमिति वोध्यम्‌ । एवद्ात्रावश्यकतया साघारणधमं 
उक्त इति भावः । 

उक्त तीनों प्रकार के साधारणधमं उपमा की तरह स्मरणाळङ्कार में मी अनुगामी 

आदि रूप से भिन्न-भिन्न प्रकार के हो सकते हैं यह दिसळाने के लिये ताइश उदाहरण 
दिये जाते इं- तत्र इत्यादि। उन धर्मों में से अनुगामी साधारणघर्स जहाँ छप्त हे ऐसे 
स्मरणाळंकार का उदाहरण 'स्खृत्यारूदं--'इस पद्य के रूप में पहले दिखाया जा चुका 
है । यह पद्य सवेस्वकार आदि के मत का खण्डन करते समय इसी प्रकरण में लिखा 
गया है । यहां श्यामस्वरूप अनुगामी साधारणधर्म का अग्रहण हे । उक्त विचार के 
अनुसारं आवश्यक होने के कारण विम्तरप्रतित्रिम्ब मावापन्न साधारणघमं जहाँ उक्त 
है ऐसा स्मरणाळकारोदाहरण भी 'भ्रुज- ? इस पद्म के रूप में कहा जा चुका है ! यह 
पद्य इसी प्रकरण के आदि में ग्रन्थकार ने स्वसग्मत उदाहरण देते समय छिखा है। 
यहाँ 'वज्न' और 'पटिशि' एवं पवत ओर गज में विम्बप्रतिबिस्बभाव हे । अर्थात पद्धिश 
और गज विम्व हैं तथा चञ्च और पर्वत प्रतिविस्ब । और ऐसा यह साधारणधर्म यहाँ 
उपात्त है। | 

एवं अजुगामिबिम्बप्रतिविम्बभावापन्‍्नेति द्विविषधमंमूङकस्मरणालङ्कारोदाइ रणभूतपद्य- 
युगल स्मारयित्वोपचरितधममूल्कतदुदाहरणं दर्शयितुमाह-- 

डपचरिते यथा-- 
उपचरिते धमं स्मरणं यथेत्यन्षङ्ञः । 


उक्त द्विविधधमंमूळक स्मरणाळंकार के उदा 
द म इरणभूत पूर्वोक्त दो परया का स्मरण 
कराकर भन्यविधधमंसूलक स्मरण का उदाहरण दिखलाने के लिये कहा जाता है--उप 
इत्यादि । जनों साधारणधमं उपचरित ( भारोपित ) रहता दै वेसा उदाहरण, जैसे । 
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उदाहरणं निदिश्यते-- 


'कचिदपि कार्य मदुलं कापि च कठिनं विलोक्य हृदयं ते | 
कोन स्मरति नराधिप नवनीतं किं च शतकोटिम्‌ ॥! 

कविः राजानं स्तौति--हे नराधिप राजन्‌ | काचिदपि करिमिश्चिदपि काये कतेग्ये 
विषये, स॒दुलं कोमलम्‌ , क्वापि च कुत्रचिच्च कायें, कठिन कठोरम्‌ , ते तंव, हृदयं मनः, 
विलोक्य ज्ञात्वा, श्रौचित्यात्‌ ज्ञानविशेषार्थकश्यापि कोकयतेरत्र ज्ञानसामान्याथेकत्वात्‌ , 
कः मनुष्य, नवनौतम्‌ , कि च तथा शतकोटि बञ्जम्‌ न स्मरति ? सवोऽपि 
स्मरतीत्यथः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता है-छाचिदपि इस्यादि। कवि किसी राजा की 
स्तुति करता हे-हे राजन्‌! किसी कार्य में कोमळ और किली कार्य में कठोर तेरे 
हृदय को समात कर कौन मनुष्य सक्खन तथा वज्र का स्मरण नहीं करता ? अर्थात्‌ 
सभी करते हैं। 

उदाहरणान्तरं दशयितुमाह-— 
यथा.वा-- 
अथवा जसे । 
उदाहरणं निदिश्यते- 
“अगाधं परितः पूर्णमालोक््य स महाणंबम्‌ | 
हृदयं रामभद्रस्य सस्मार पवनात्मज्ञः |? 

स प्रसिद्धः, पवनात्मजः हनूमान्‌ , अगाध अतिगभीरम्‌ , परितः सवतः, पूणम्‌ 
आअरिक्तम्‌ › महार्णवं सञुद्रम्‌ , आलोक्य दष्ट्वा, रामभद्रस्य रामचद्रल्य, हृदयं चेतः, 
सस्मार स्मृतवानित्यथः । 

उदाहरण का निर्देश किया जांता हे-अयाधञ्र इत्यादि। उस सुप्रसिद्ध इनूसान्‌ ने 
अतलस्पर्शी तथा चारों तरफ से भरे-पूरे समुद्र को देखकर भगवान्‌ रामचन्द्र के हृदय 
का स्मरण ` कया । 

उपपादयति 

अत्र सृढुलत्वाद्यो धमो हृद्यपच रिताः । 

प्रथमे पद्ये मूतेधर्मयोमंदुत्वकठोरत्वयोः अमूत हृदये समारोप५ एवं द्वितीयपये 
समुद्रधर्मस्यागाधत्वस्य हृदये सः इति भावः । 

उपपादून किया जाता है--जन्न इत्यादि । प्रथम उदाहरण में कोमलता तथा 
कठोरता--जो मूतं ( इ्टिगोचर होने योग्य ) पदार्थों के घम हें-का अमूत हृदय में 
आरोप हुआ है । इसी तरह द्वितीय उदाहरण में अगाधता-जो समुद्र का धमं है-का 
हृदय में आरोप हुआ है। 

उदाहरणद्रयदानाभदानभृतं विशेषमाह-- 

इयांस्तु विशेषः- यदेकत्रानुभूयमाने हृदये स्मयंमाणनबनीतादेः साहश्यरः 
सिद्विः, अपरत्र तु स्मर्यमाणे हृदयेऽनुभूयमानससुद्रस्येति, साइश्यस्योभया- 
श्रय॒त्वात्‌ । 

३१ २० ग० द्वि० 
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- एकत्र प्रथमपद्ये | परत्र द्वितीयपद्ये । समुद्रस्येति । साहश्यह्य । सिद्धिरित्यस्याचु- 
षङ्गः, उभयाभयत्वादिति । उमयनिरूप्यत्वादिति भावः । 'कर्चिद्पि--  इत्यत्र राज्ञो 
हृदयमनुभूयमानं वस्तु तत्र रमयंमाणश्य नवनीतशतोटियुगलह्य साह्य सिद्यति । 
“गाधम्‌ इत्यत्र तु अनुभूयमानस्य, समुद्रात्मकस्य बस्तुना साइश्यं रप््यमाणे 
हृदये सिद्धयतीति द्वयोषदाहरणयोविशेषः । एतदूविशेषप्रदशनायवोदाइ रणद्वयदानम्‌ । 
झसङ्गतोऽयं बिशेष इति चे, उमयत्रोपभ्नानोपमेययोः साध्श्य विवक्षितम्‌ । तञचोभयथापि 
चर्णयितु शक्यम्‌ , उपमानप्रतियोगिकोपमेयाहु योगिकतया उपमेयभ्रतियोगिकोपमानाचुयोगि" 
कतया वा सादृश्यस्योमयनिरूप्यत्वात. , एव्व प्रथमपये स्मयप्राणोपमानप्रतियोगिकाजु- 
अयम्ानोपमेयाचुयोगिकस्य, दितौयपद्ये चानुभूयमानोपमानप्रतिथोगिकश्मयमाणोपमेयानु" 
योगिकस्य सादृश्यस्य सिद्धौ याधकविरहादिति भावः | - 
दोनों उदाहरणो में परस्पर वेळछण्य दिखळाया जाता दै--इयांस्तु इत्यादि । प्रथम 
यद्य में अनुभव किये जाते हृदय में स्मरण किये जाते “मक्खन! आदि के साच्श्य की 
सिद्धि हुई हे और द्वितीय पथय में स्मरण किये जाने वाले हृदय में अनुभव किये खा ड 
समुद्र के सादृश्य की, क्योंकि सादृश्य अनुभूत होने वाले और स्मृत होने वाले दे ग 
प्रकार के पदार्थों से सम्बन्ध रखता है । स्पष्ट तात्पय य॒ कि एक जगह उपमेय 
अनुभव से उपमान का और दूसरी जगह उपमान के अलुभव से उपमेय का स्मरण 
हुआ है। 


धर्मान्तरमूलकमुदाहरण दश यितुभाह-- 
केवलशब्दात्मके यथा-- 
श्लिएशब्दमात्रात्मके धर्मे स्मरण यथेत्यनुषश्वः । 
जहाँ केवळ झ्िष्टशब्दरूप साधारणधर्ममूछक साइश्य की प्रतीति होती दै ऐसे स्मरणा- 
लंकार का उदाहरण । जेसे-- 
उदाहरण निर्दिश्यते-- 
“ऋतुराजं अमरहित॑ यदाहमाकणयासि नियमेन | 
आरोहति स्मृतिपथं तदेव भगवान्‌ मुनिव्योसः ॥! 
कवेरुकिः--अहस्‌ , यदा यस्मिन्‌ क्षणे, अमरदितं नानाविधपुष्पविकासद्वारा 
सघुप्रापकत्वात्‌ भ्रमराणां हितम्‌ , ऋतुराजं वसन्तम्‌ , आकणयामि श्टगोमि, तदेव 
तस्मिन्नेव कषणे, भगवान्‌ ग्याप्रो सुनिः, श्मृतिपथम्‌ आरोहति स्थरतिविषयो भवति, 
यतः समेऽपि भ्रमरहितः भ्रमेण हौनः--प्रमाता इत्यथः । 
. उदाहरण का निर्देश किया जाता है-ऋतुराजस इस्यादि। कवि का कथन दै-में 
जब 'अमर-हित'-भ्रनरा के दितकारी-ऋतुराज-तसन्त-को सुनता हूँ, तभी भगवान्‌ 


ब्यास सुनि मेरे स्टृति-पथ में नियमतः आरूद हो आते हैं, क्योंकि वे भी अम-रदित-- 
अमद्दीन-( यथार्थज्ञानकतां ) हें । 


उपपादयति 
अत्र अमरहितशब्दो व्यासबसन्तयोः साधारणः। 
'ऋतुराजम्‌--? इति पद्ये वण्यमानयोरव्यासवसन्तयोः सादृश्यस्य साधको न कथित्‌ 
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अर्थात्मकः साधारणो घर्मः, अपि तु 'भरमरहित? शब्द एव केवळोऽयमेदेनोमयत्र विशेषणी- 
भवन्‌ साघारणधमेतां प्रतिपद्यत इति भावः । 
उपपादन किया जाता दे-अन्र इत्यादि । 'ऋतुराजम्र -! इस पद्य में वर्णनीय ब्यास 
और वसन्त के साइश्य को सिद्ध करने चाळा कोई अर्थात्मकु साधारणघमं नहीं दै, 
अपितु “ञ्रमरहित' शब्द ही अर्थमेद्‌ से दोनों ( व्यास और वसन्त ) का विशोषण होने से 
खाधारणधर्मरूप होता दै । 
उपसंहरणाइ-- 
एवमन्येऽपि प्रभेदाः सुधीभिरुन्नेयाः | इह पुनदिड्यात्रमुपदाशितम्‌ । 
उपमावत्‌ स्मरणाळङ्कारस्पापि नि&पितेतराः कियन्तो भेदाः संभवन्ति, ते वित्तैः 
स्वयपबुसन्धेयाः । स्वयमनुसन्धाने सहायतया केवलं दिग्दशेनमत्र कारितं प्रन्यः 
कृतेति भावः । 
उपसंहार किया जाता है -एुवमिति । उपमा की तरइ स्मरणाळंकार के भी साधारण- 
घर्मवचिश्यमूळरु ओर भनेर मेद हो सकते हैं जिना ऊद स्वयं सुधी जनों को कर लेना 
चाहिए । अन्थकार ने तो यहाँ केवळ दिग्द्शन कराया है । 
इति रखगङ्ठाधर चन्द्रिकायां स्मरणाळङ्कारनिरूपणं समाप्तम्‌ । 
“PRO 
हम रणाळ इारानिरूपण।नन्त रप्िदानों रूप खाल हा रनिरूपण प्रति जानोते- ` 
अथामेद्प्रधानेषु रूपकं ताबन्निरूप्यते | 
प्रयेति । शम रण।ल ट्टा रनिरूमणानन्त रमिस्ययः । अमेद्प्रत्रानेष्वाते । भ्रलंडारेष्विति 
शेषः । तावत्‌ आदौ । एवं च पूर्व भेदामेदोमयप्रधाना अळङ्वारा निसूषिताः, सम्प्रति 
वहृङुङ्कारव्यापित्वेन प्रति दवतया प्राधान्येन च रूप इनिर्पणमिति भावः । 
. स्मरगाळंहारनि&पण के बाद अब रूपकालंकार कां निळूपग करने को प्रतिज्ञा 
करते दें-अथेस्यादि । जिनमें मेद तथा अभेद दोनों की प्रधानता समानरूप से रहतो है 
उन अलंकारों का निरूपण पहले किया जा चुका दै, अब, जिनमें अभेद की ही प्रधानता 
होती दै उन भळडारों में भो सर्वप्रधान तथा बहुतेरे अमेद-प्रधान अळंकारों के मूळभून 
रूपकाळंकार का निरूपण सबसे पहले किया जाता है । 
लक्षणं तावहिल्यते— 
उपमेयतावच्छेदकपुरस्कारेणोपमेये शब्दानिश्चीयमानब्रुपमानता- 
दात्म्यं रूपकम्‌ । तदेवो पस्कारकत्वविशिष्टमलङ्कारः । 
उपमेयतावच्छेदक्षेति। उपमेयतावच्छेदकं मुखत्वादिकं पुरशहत्य न तु तत्तिरोधायेः 
त्यर्थः । उपमंप्रतावच्छे ३ प्रा र रुषोषविशेष्ये उपमेये इति यावत्‌ । अत्र 'ठपमेयतावच्छे- 
द्ङमात्रप्रका रकप्रतीतिजनकशब्दबोष्ये विषये इत्ययः । तेनातिशयोको चन्दरादिपदान्युखः 
त्वादिना मुखोपश्यितिरिति मतेऽपि नातिष्यापतिरिति बोध्यमिति’ नागेशः । शब्दालि्योय- 
मानमिति । शब्दात्मङप्रमाणजन्यनिक्षयगो वरम्‌ , न तु प्रत्यक्षादियत्ताणान्त र जन्यनिक्वय- 
विषयीभूतमित्ययंः । उपमानतादात्पमिति । उपमातामेद इत्ययः । रूपकम्‌ रूपक- 


nas Peo वेळ पैसा कळ. 
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४८४ रसगङ्गाधरः [ रूपक- 
` पदार्थः । तदेव रूपकपदार्थं एक । उपस्कारकत्वेति । भ्रधानोत्कर्षकत्वेति भावः । विशिष्टेति । 

युक्तेत्यथः । 

सर्वप्रथम लक्षण किया जाता है-उपमेयता इत्यादि । उपमेयतावच्छेदक ( उपमेय 
में रहने वारे असाधारण घर्म-सुखर्ब आदि) को आगे रखकर-अर्थात उस धसे के साथ 
समझे जाते हुए, उपमेय ( सुख आदि ) में शब्द-प्रमाण ( न कि प्रस्यक्ष-चक्ष आदि- 
प्रमाण ) के द्वारा निश्चित की जाने वाळी उपमान (चन्द्र आदि) की पुकरूपता (अभेद) 
को 'रूपक' कहते हैं। यह तो हुआ लोकप्रसिद्ध रूपक पदार्थ ५। छण, इसी में यदि 
“उपस्कारक अर्थात्‌ प्रधानवाक्यार्थोरकपंक' यह बिशेषण भी जोड़ दिया जाय, तब यह 
साहित्यश्ाखप्रसिद रूपकालकार का लक्षण समझा जायगा । 

पदकृत्यं दशयति 

उपमेयताबच्छेद्कपुरस्कारेणेति बिशेषणादपहृति ञ्रान्तिमदतिरायोक्तिनिदशे- 
नानां निरासः । अपहुतौ स्वेच्छया निषिध्यमानत्बात्‌ , भ्रान्तिसति च तज्जनक- 
दोपेणेब प्रतिबध्यमानखादतिशयो क्तिनिदशनयोश्च साध्यवसानलक्षणामूलकरवा- 
दुपमेयताबच्छेदकस्य नास्ति पुरस्कारः | शब्दादिति बिशेषणात्‌। मुखमिदं 
चन्द्रः! इति प्रात्यक्षिकाहयेनिश्चयगोचरचन्द्रतादात्म्यव्यबच्छेदः । निश्चीयमान- 
मिति विशेषाणात्सम्भावनात्मनो 'नूनं सुखं चन्द्रः? इत्यायुस्प्रेक्षाया व्यावृत्तिः | 
उपमानोपमेयविशेषणाभ्यां साहश्यलाभात्‌ 'सुखं मनोरमा रामा? इत्यादिशुद्धा- 
रोपबिषयतादात्म्यनिरासः | सादृश्यमूलकमेब च तादात्म्यं रूपकमामनन्ति | 

उपमेयतावच्छेदकपरस्कारेणेति प्रथमविशेषणकृत्यम्ाह-उपमेयतेति । निरासे द्वेतु- 
माइ-अपहुतानित्यादिना । तज्जनकेति । आन्तिजनकेत्यथः । उपमेयतावच्छेदकस्येति । 
अस्य मध्यमणिन्यायेनोभयत्रान्वयः । शब्दादिति द्वितीयविशेषणकृत्यमाह-- शब्दादिति ॥ 
प्रात्यक्षिकेति । प्रात्यक्षिकः चक्षुगादिजन्यः, यः आहायः बाधकालीनेच्छाजन्यः, निश्चयः 
निश्चयात्मक ज्ञानम्‌ तद्गोचरं तद्विषयीमूतम्‌ यत्‌ चन्द्रतादात्म्यम्‌ चन्द्राभेदः तस्य व्यवच्छेदो 
व्यावृत्तिरित्यथः । तृतीयविशेषणकझत्यमाह--निश्चीयमानम्‌ इति । उपमानोपमेयेति । एत- 
दूपविशेषणाभ्यामित्य्थः । उपमानरवोपमेयत्वयोः साहश्यनियतस्वादिति भावः । अपहुतौ-- 
'नेद मुखम अपि तु चन्द्र” इत्यादी उपमेयताबच्छेदकस्य मुखत्वस्य निषेध एव, भ्रान्ति- 
सति--'पद्ममिति भ्रमरा सुखमभिधावन्तिः इत्यादौ भ्रमजनकेन दोषेण तस्य प्रतिबन्ध 
एव अतिशयक्ती निदरशनायाच्य कमशः 'बनदरोऽयम्‌? 'अमायां तन्मुखं पश्य चन्दनः 
कौतुकी? इत्यादौ साथ्यवसानळक्षणायाः साम्राज्येन तस्याप्रतीतिरेचेति उपभेयतायच्छे- 
द्कस्यापुरंस्कारेण चतुर्णामेषामलङाराणाम्‌ 'उपमेयतावच्छेदकपुरस्कारेण* इति विशेषणाद्‌ 
व्यावृत्तिः । सुखमिदं न चन्द्र” इति वाघत्ताने जाप्रति “मुखेऽद्मिन्‌ चन्द्रत्वप्रका रके 
चाध्चुषं ज्ञानं में जायताम्‌? इतीच्छाजन्यम्‌ यत्‌ “मुखमिदं चन्द्रः इत्याकारकं निश्चयात्मक 
चाश्चषं ज्ञानं तदाह्ययम्‌ , एतदाद्दायनिक्षय(वषयीभूतयो्च मुखचन्दरयोरवि यद्यपि तादा- 
म्यम्‌ प्रतीयते, तथापि नास्य रूपकत्वम्‌ , तस्याहायेनिश्‍चयस्य चाक्षुपत्वेन शाब्दत्वाभावात. 
लक्षणों 'शब्दादिति' निवेशात्‌। 'नूनं मुखं चन्द्र” इति. वस्तृत्मेक्षायाः सम्भावनारूपाया 
ऊक्षणघटफनिश्चीयमानविशेषणाद्वरणस्‌ । 'यत्रयजरोपसानोपमेयत्व॑ तत्र तत्र साहश्यम? 
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इति व्याप्त्या लक्षणे उपमानोपमेयनिवेशात्‌ सादृश्यं ऊभ्यते, ळब्वेन च तेन साहश्येन 
“सुखं मनोरमा रामा? इत्यत्रत्यम्‌ शुद्धारोपविषयीभतम्‌ ( साहृश्यामूळकत्वेन गौणारोप- 
विषयीभूतं नेति यावत्‌ ) रामाउुखयोस्‍्तादात्म्यं निरस्यते । ननु कथं शुद्धा रोपविषयस्ता- 
दात्म्य निरश्यते । स्वोकियतां तस्यापि रूपकत्वम्‌ इति चेन्न, सादृश्यमूळकतादात्म्पस्येव 
रूपकत्वेनाङ्गोकारात्‌ इति भावः । 


ऊजणघरक विशेषणों के फळ दिखळाये जाते हैं-डपमेयवा इस्यादि । अपहृति, 
आन्तिमत्‌ , अतिशयोक्ति ओर निदशेना इन चारों अळंकारों में भी यद्यपि उपमान तथा 
उपमेय का तादात्म्य रहता है, पर उपमेयतावच्छेद॒क को आगे रखकर उस तादात्म्य का 
ज्ञान नहीं होता, क्योकि अपहति-'सु नहीं, चन्द्र ऐैः--में अपनी इच्छा से वक्ता उपमेय 
(सुख) के साथ-साथ उपमेयतावच्छेदक-सुखश्व-का निपेध ही कर देता है, आन्तिमत- 
“करल समझकर सौरे सुख की ओर दोढ़ते हैं?--में जिस दोष के कारण अमरों को सुख 
में कमळ की शान्ति होती है उस दोष से ही उपमेयतावच्छेदक-सु खत्व-प्रतिबद्ध हो जाता 
है अर्थात्‌ जब सुखे को सुख समझा ही नहीं गया तब सुखत्व भासित हो ही नह 
सकता, अतिशयोक्ति - ( सुख को देखकर ) "यह चन्द्र है'-में और निदशना-'यदि 
तू अमात्रस की रात में चन्द्र-दशंनार्थं उत्सुक हो तो उसके सुख को देखो” में--साध्य- 
चसाना लक्षणा हुई रहती हैं, फलतः उपमेय-सु्च का भो बोध चन्द्रव्वरूप से ही होता 
है अतः डपमेयतावच्छेदुक-सुखत्व-ही प्रतीति असंमत हो हे, इन्हीं चारों मळंकारो में 
रूपकालंक्रार के छक्षण की अतिप्रसक्ति को रोकने के छिए लक्षण में 'उपमेयतावच्छेदक 
को आगे रखकर' यह विशेषण जोड़ा गया है । “सुख चन्द्र नहं ३? इस तरह के बाघ 
का ज्ञान रहने पर भी 'झुझे सुख में चन्द्र का ज्ञान हो' इस तरह को इच्छा से जो 'यह 
सुखचन्द्र हे! इस तरह का चदुरिन्द्रियजन्य प्रध्यछ निश्चप होता दै वह आहायं कहलाता 
है, इसी आा्य-निश्चय के विषयो भूत मुख चन्द्र के तादारम्य ( पररूपता) को रूपका- 
ळंकार की श्रेणी से बहिष्कत करने के लिए लचग में 'शब्दावः यह निश्चय का विशेष 
छ्गाया गया है, इस विशेषण के द्वारा उक्त आहायं निश्रयका कारण हो जाता है, क्योंकि 
चह निश्चय शब्द से नहीं अपितु चछ से हुआ है | सुख मानो चन्द्र दै, यह वचस्तूरमेंडा 
संभावनारूप है निश्चयरूप नहीं, इसी का वारग करने के लिये लक्षण में 'निश्वोय मान- 
निश्चित की जाने वाली? यह विशेषण कदा गया दे । उपमानोपमेयमाव साहश्यब्याप्य 
पदार्थ दे-अर्थात्‌ जहाँ उपमानोपमेयभाव रहता है वहाँ साइशय अवश्य रहता दै-- 
ऐसी दश्चा में उपमान? और “उपसेय' ये दोनों पद्‌ जो ळउण में भाए हैं उनसे साहश्य 
का ळाम होता हे अर्थात्‌ साइश्यमूछक 'परुरूपता-'तादास्य-को ही रूपक समझा 
जाता है,-अतः इस विशेषण से “मनोरम रमणी सुख दै? इस निश्चय में आने वाळे रमणी 
और सुख के तादात्म्य का वारण होता दै-यह तादात्म्य रूपक नहीं कहलाता, क्योंकि 
यह तादास्प सादृश्यमूळक नहों है अपितु शुद्ध आरोपसूळक है । यवि कोई कहे कि शुद्ध 
आरोपमूलक तादात्म्य का वारण क्यों किया ज्ञाता है ? उसको भो रूपक क्यों नहीं मान 
छिया जाता? तो इसका समाधान यह है कि साहश्यमूळक एकरूपता ( तादात्म्य ) को 
डी सब लोग रूपक मानते हैं अन्यमूळक एकरूपता को नद्दीं। 

साहश्यमूलकतादात्म्यस्येव छपकत्वे प्रमाणं दशयितुं प्राचोनोकिपुदध रति ¬ 


तथा चाहुः 
“तद्रषकमभेदो य उपमानोपमेययोः ।? 
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४८६ रसगङ्गाधरः [ रूपक 
“उपसैच तिरोभूतभेदा रूपकमुच्यते |? इति । 
आहुरिति । मम्मटभट्टादय इत्यर्थः । अन्नार्ध मम्मटीयम्‌ । अघे च दण्डिनः । तथा 
च भिन्मं छक्षणद्यमिदम्‌ । उपमानोपमेययोयोऽभेद्‌ः ( भेदाघटितोऽभेद्स्तादात्म्यमि त 
यावत्‌.) तत ( उदूदेश्यविधेययो रेक्यमापा दयर्सवंनामपर्यायेणान्यतरलिप्गभाग्‌ भवतीति 
नियमेन विघेररूपकगतनपुंसकलिभ्ननिदेंशः ) रूपकम्‌ इति मम्मरीयळक्षणाथः। तिरोमृतः 
हाविवक्षितः इत यावत्‌, भेदो भेदांशः, यस्यास्ताहशो उपभेव रूपकं कथ्यत इति 
दण्डिकृतलक्षणाथः। उपमायां सेदाभेदघरितं सादृश्यं भासते, रूपके ठु शुद्धाभेदघटितमेव 
साहर्यं भासत इति परमार्थः | आभ्यां लक्षणोभ्यां उ।हश्यमूळकश्येव तादात्म्यस्य 
हूपकत्च प्राणितं भवतौति भाषः । 
साइश्यसूलक एकरूपता ही रूपक कहलाता है इस बात को प्रमाणित करने के लिये 
प्राचीनोक्तियों का उद्धरण देते हैं- तथा च इत्यादि। "उपमान तथा उपमेय का जो 
अभेद ( तादासम्य-एकरूपता ) वही रूपक हवै! यहरूपक का लक्षण सम्मटभइ ने 
किया दे। और 'भेद अंश को तिरोहित कर देने पर-छिपा देने पर-उपमा ही रूपक 
कहलाता है यह रूपक का ळण दण्डी ने किया हे जिसका अभिप्राय यहद दे कि 
उपमा में भेद तथा अभेद दोनों से मिश्रित साइश्य आसित होता है और उनमें से 
यदि भेद अंश को तिरोहित कर दिया जाय-अर्थात्‌ केवल शुद्ध तादात्म्य को ही आसित 
किया जाय तब वही रूपक हो जाता है। इन दोनों ही लचणों से यह बात प्रमाणित 
हो जाती है कि सादृश्यमूलक तादाग्य को ही रूपक मानने की परम्परा आछट्कारिकों 
सें बहुत पुरानी है । 
रुपके तादात्म्य भाने केन रुपेण भवतीति विचेचयितुमाइ-- 
तश्च यत्र विषयविषयिणोरेकबिभक्ऱ्यन्तस्वेन निदेशस्तत्र संसगः, अन्यत्र तु 
शब्दार्थतया कचिदू विशेषणं विशेष्यं चेति बिवेचयिध्यते । 
तच्चेति । उक्तरूपतादात्म्यं चेत्ययंः । संसग इति। अपदायत्वादति भाबः । 
न्यत्रेति । भिन्नविभक्त्यन्तर्वेन विषयविषयिणोनिर्देशर्थल इत्ययः । विनिगमकाभावाः 
दाइ-क्कचिदिति । विवेचयिष्यत इति । उदाहरणनिरूपणप्रसप्ठ इति भावः । यत्रारोपः 
स-उपमेय इति यावत्‌-बिषयः, यस्यारोपः स-उपमानपदाये इति याबत्‌-विषयो। एवश्चोप- 
मेयोपमानयोयत्र समानविभक्त्यन्तत्वेन निदेंशस्तत्र ( “मुखं चन्द्र? इत्यादौ ) तादात्म्यं 
न कश्यापि पदस्यार्थ इति संसगंतया भावते, विशेषणत्वेन विशेष्यत्वेन वा पदायंस्येव 
आनं भवतीति नियमात्‌ । यन्न पुनस्तयोभिन्नविभक्त्यन्तत्वेन निदेशर्तत्र कुत्नचित्‌ 
( 'घुख चन्तरतव पराप्नोति’ इत्यादौ ) लक्षणया चन्दरत्वपदस्थैवाथस्तादात्म्यम्‌ इति ततः 
द्वितीयायें षणि विशेषणतया भासते, $त्रचिच्च ('मुखे चन्द्ररवम्‌? इत्यादौ) चन्द्रत्वपदस्य 
लूच्योऽय अन्द्रतादारम्यं विशेष्यतया भासत इति भावः । 
उक्त 'रूपक-तादात्म्य' का भान किस रूप से होता है इस यात का विवेचन करने 
के लिये कहा जाता दै-तच्च इत्यादि । अभिप्राय है कि-काष्यों में रूपक ( अभेद अथवा 
तादात्म्य ) का भान तीन प्रकार से होता है- कहीं सम्बन्धरूपसे, कहीं विशेषणरूप से | 
ओर कहीं विशेष्यरूप से। जह विषय और विषयी (जिसमें आरोप किया जाता हर 
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है वह उपमेय-सुखादि विषय कहळाता है और जिसका आरोप किया जाता है 
वह उपमान-चन्द्र आदि विषयी कहळाता दै, अतः विपय-विपयी का अर्थ उपमेय- 
उपमान समझना चाहिये) का निर्देश पुक विभक्ति के साथ किया गया हो, वहाँ 
तादात्म्य का मान सम्बन्धरूप से होता दै, क्योंकि वेसे स्थलों पर वह तादासम्य 
किसी पद्‌ का अर्थ नहीं होता ओर विशेषण अथवा विशेष्यरूप से उसी का 
भान होता हे जो किसी पद्‌ का अर्थ होता दै ऐसा नियम है । फलतः यह सिद्ध हुआ 
कि 'मुख चन्द्र हे! इत्यादि स्थलों पर सुख चन्द्र का तादाएम्य-रूपक-सम्बन्धरूप से 
भासित होता है, और जहाँ उपमेय-उपमांन का निर्देश भिन्न भिन्न विभक्ति के साथ 
किया गया हो वहाँ उसके पदार्थरूप हो जाने से दो याते होती डे- अर्थात्‌ बेसी स्थिति 
में कहीं तो तादारम्य विशेषणरूप से भासित होता है और कहीं विशेष्यरूप से। फछतः 
“दुख चन्द्रभाव को प्राप्त करता है! यहाँ ळक्षगा के कारण चन्द्रभाव पद्‌ का अर्थ बना हुआ 
“तादात्म्य! विशेषण होता है और “सुख में चन्द्रता है? यहाँ “चन्द्रता' पद्‌ का लचयाथं 
चन्द्रतादास्य विशेष्यरूप से आसित होता दे । इस बात का विशद विवेचच ग्रन्थकार 
इसी प्रकरण में आगे करेंगे । 


रत्नाकरमतमनूद्य निरस्यति 


यत्त॒ 'साहृश्यभ्रयुक्तः सम्बन्धान्तरप्रयुक्तो वा याबान्भिन्नयोः सांमानाधि- 
करण्य निर्देशाः स सर्वोऽपि रूपकम्‌ | सारोपलक्षणामूलकरवस्य तुल्यत्वेन सादृ" 
श्यप्रयुक्तस्य तादात्म्यस्येव सम्बन्धान्तरप्रयुक्तस्यापि -तादात्म्यस्य संम्रहीतुमौ- 
चित्यात्‌ , तस्मात्‌ दुराम्रह एवायं प्राचाम्‌ - उपमानोपमेययोरभेदो रूपकम्‌ ; 
न तु कार्यकारणयोः इति रर्नाकरेणोक्तम्‌, तन्न। अपहृत्यादौ भिन्नयोः सामा- 
नाधिकरण्यस्य सत्त्वात्तत्रातिव्य।प्तेः | किञ्च सादृश्यमूल क स्मरणं स्मरणालङ्कारः 
न तु चिन्तादिमूलम्‌? इति भवतेव पूर्वसुदितम । तत्र यदि सादृश्यामूलकस्यापि 
कार्यकारणादिकियोः कल्पितस्य ताद्रूप्यस्य रूपकत्वमभ्युपेयते तदा साहृश्या- 
मूलकस्य चिन्तादिमूलस्य समरणस्याप्यलङ्कारत्वमभ्युपेयताम्‌ । न च स्मरणस्य 
- भावत्बमुच्यमानं निर्विषयं स्यादिति वाच्यम्‌, तस्य व्यञ्यमानविषयत्वेनोपपत्तेः । 
भिन्नयोरिति । नतूपमानोपमे वयोरित्यर्थः । रत्नाकरमतमेतत्‌ रूपके उपसानोपमेययोरः 
प्रवेशेउपहतौ सुतरां तदप्रवेशस्येष्टत्वात । स्वमते तु तत्रापि तःप्रवेश एवेत्यन्यदेतत्‌, निर्विष” 
` यमिति सर्वस्यैवाङङ्कारत्वेन तदन्यत्वाभावादिंते भावः । व्यज्यमानेति । ग्यज्यमानस्मरणः 
विषयत्वेनेत्यथेः । 'सारोपलक्षणास्यले रूपकं भवतीति वस्तुस्यितिः। तथा च सारोपलक्षणा 
गौणी भवतु शुद्धा वा स्ेत्राविशेषेण रूपकमेषितव्यम्‌ , अतः भिन्नयोः ( सहशयोः कार्ये" 
कारणयोर्वा ) पदाथयो! सादश्यमूळकः सम्बन्धान्तरमूळको वा-पर्वोऽपि-साम्रानाधिकरण्य- 
निर्देशः रूपकालंकार!, उपमानोपमेययोरेव स तथेति भ्राचां दुराप्रहमात्रम्‌' इति रत्ना कर- 
मतम्‌ न युक्तम्‌ , तम्मतेऽपहुत्यादावपि उपमानोपमेययोरश्रवेशस्योचित्येन । “न पश्चेषुः 
स्मरस्तस्य सदसत पत्रिणां यतः । चन्दनं चन्द्रिका गन्धो गन्धवाहृ्व दक्षिणः? इत्यादो 
न्मतविद्धापढुतौ अतिव्याप्तेः, भिन्नयोः सामानाधिकरण्यस्यात्र सत्वात्‌ । अपि च साहः 
र्यामूलकस्मापि कायंकारणयोस्तादातम्यस्य रूपकत्वेऽङ्गोककृते साइश्यमूल रभरणं स्मरणा- 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


४८८ रसगङ्गाधरः [ रूपक- 
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ळड्डारः? इति स्वोकिविरुद्धा स्यात्‌ , रूपकश्येव स्मरणस्यापि साहश्यामूलकश्य स्मरणा- 
ळहारत्वेन स्वीकतुंभौचित्यात्‌ । स्परणल्य भावत्वं स्वीक्रियमाणं निलंद्य़ं भवेत्‌ , मम तु 
अते न. निलचयं भवति साहश्यमूलकश्य स्मरणल्यालंकारत्वे$पि चिन्तादिमूलकस्य तस्य 
आवत्वादिति तु न वक्तुं शक्यम्‌ । वाच्यस्य स्वस्यापि ( साहश्यमूलकश्य चिन्तादिभूल- 
कत्य या ) स्मरणस्याड्कारत्वेऽपि व्यप्गथस्मरणस्य भावळचयतासौश्थ्यादिति भावः । 
*रत्नाकर' के मत का अनुवाद करके खण्डन किया जाता है--यत्त इस्यादि  'रलाकर! 
ने कहा दै कि-'साइश्य के कारण अथवा अन्य किसी सम्बन्ध के कारण अर्थात्‌ सभी 
तरह के भिन्न-भिन्न दो पदार्थों के सामानाधिकरण्यनिर्देश ( एकविभक्तियुळरूप में 
कथन ) को रूपक कहना चाहिए। कारण, सारोपा लक्षणा जब दोनों ( साइश्यसूछक 
सामानाधिकरण्यनिर्देश अथवा अन्यसम्वन्धसूलक सामा नाधिकरण्यनिर्दे ) स्थानां पर 
समानरूप से रहती है, तब साइश्यसूळक एकरूपता के समान अन्य ( कार्यकारणभाव 
आदि ) सस्वन्धमूलक एकरूपता का भी रूपककोटि में संग्रह करना उचित हे । अतः 
प्राचीनो का यह कथन दुराम्रहमात्र है कि उपमान उपमेय का अभेद ( एकरूपता ) 
रूपक दै, कार्यकारण का अभेद नहीं! परन्तु 'रल्ाकर' का यह कथन उचित नहीं है, 
क्योकि एक तो आप के हिसाब से जब रूपक में उपमानोपमेय का निवेश नहीं किया 
जाना चाहिए तब अपहुति आदि में भी उसका निवेश न करना ही उचित होगा, 
अतः वहाँ ( अपहूति आदि में ) इस लक्षण की अतिब्यासि हो जायगी । कारण यह कि 
बो भिन्न पदार्थो का सामानाधिकरण्य वहाँ भी रहेगा । दूसरे, अपने ही पहले कहा हे 
_ साइश्यमूळक स्मरण समरणाळंकार कहलाता है, चिन्तादिसूलक नहीं |" अब सोचने 
की बात यह दे क्षि--जब आप साइश्य से भिन्न कार्यकारण आदि सम्बन्धसूलक 
तादात्म्य को भो रूपक मानते हैं, तथ चिन्तादिमूलक स्मरण की भी स्मरणाळंकारता आप 
को मान्य होनी चाहिए अर्थात्‌ जब साइश्यमूळक तावासम्य को आप रूपक सान ही 
१ तव साइर्यमूळक स्मरण को छी स्मरणाळंझार मानने का आग्रह क्यों | फलतः 
भाप की उक्ति परस्पर विरुद्ध दवो जाती है । आप कहेँगे -सादश्यपूलक स्मरण को डी 
र इम इसलिये मानते हैं-कि चिन्तादिमूळक स्मरण भाव कळावे, यदि 
2 डक तथा चिन्तादिमूलक दोनों प्रकार के) स्मरणों को अळंकार ही 
क्स य र सभी आलंकारिक स्मरण को भाव भी मानते हैं वह संगत हो जायगा, 
हर कि युक्ति भी भाप की समीचीन नहीं, क्योंकि सभी साधश्यमूछक ( तथा 
तादिखूछछ दोनों तरह के ) स्मरणा को वाच्यतादशा में अळंकार मान लेने पर भी 
ज्यङ्गथतादश्ा में स्मरण का भाव कहळाना चरिताथं हे । 
खण्डनाथ दौक्षितम्रतमनुवदति— 
अप्पयदीक्षितास्तु— 
sa मिट विषये यद्यनिह्वते । 
उपरञ्ज विषयी रूपकं तदा ।! 
अत्र बिम्बाबिशिष्ट इति विषयविशेषणात्‌ | i 


त्वत्पादनखरलानां यद्‌लक्तकमार्जनम्‌ | 
इदं श्रीखण्डलेपेन पाण्डुरीकरणं विधोः ॥! 


इति निदर्शनाया निरासः। तत्र विषयस्य माजनस्यालक्तकादिरूपबिस्ब. 
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_ निरूपणम्‌ ] हवितीयसाननम्‌ 8८६ 
विशिष्टत्वात्‌। निर्दिष्ट इति विशेषणान्निगीणविषयायाम्‌ 'कमलमनम्भसि 
कमले च कुबलये तानि कनकलतिकायाम? इत्याद्यतिशयोक्ती नातिव्याप्तिः | 
अनिहुते निपेघास्पृष्ट इति विशेषणादपहुंतो नातिञ्याप्रिः । उपरञ्जकतामाह्ाय- 
ताद्रूप्यनिश्वयगोचरतामेतित्यनेन सन्देहोत्मेक्षासमासोक्तिपरिणामभ्रान्तिमत्स्व- 
तिव्याप्रिनिरासः । ससन्देहोत्मेक्षयोनिद्वयस्येबाभावात्‌ । समासोक्तिपरिणाम- 
योविषयिताद्गप्यस्यागोचरत्वातू , समासोक्ती व्यवहारमात्रसमारोपात्‌ । परि- 
णामे चारोप्यमाणस्येब विषयताद्रूप्यगोचरत्वात्‌ । भ्रान्तिमति च सतः कल्पि 
तस्य वा प्रवृत्त्यांदपयान्तकस्वारासकश्रसस्यव [नबन्धनन तस्यानाहायत्वात्‌ |7? 
इत्याहुः | 

दोल्षितास्तु इति | अस्थ दूरस्थेन “आाहुः' इत्यनेनान्वयः बिम्वाविशिष्टे इति । 
चित्रम्रीमांसास्थम्‌ । अप्पयदाक्षितकृतम्‌ रूपऋलक्षणमिद्म्‌ । बिम्बाविशिष्टे विम्बप्रतिविम्च- 
भावापन्नविशेषणरहिते, अनिहुते अतिरोहिते, निषेधाष्ृष्टे इति यावत्‌ , निर्दिष्टे शब्दिते 
शब्देनाभिहिते इति यावत्‌, विषये उपमेये, विषयी उपमानम्‌ , यदि, उपरञ्ञक्रताम्‌ 
आहायं तादरूप्यनिश्वयगो च रताम्‌ „ एति प्राप्नोति, तदा रूपकम्‌ इत्यरथः । प्रथमविशेषण- 
फलमाइ--अत्रेति त्वत्पादेति। स्वत्पादनखरल्रानाम्‌ त्वचरणगतनखछ्पाणां रलानाम्‌ 
९ अत्र रूपकालक्कारः ) यत्‌ अळक्तकमार्जनम्‌ अलक्तककरणकरक्षनम्‌ , ३दम्‌ उक्ताकारं 
साजनम्‌ , श्रीखण्डलेपेन मल्यजरससंपर्केण, विधोः चन्द्रमषः, . पाण्डुरोकरणम्‌ घावल्य- 
प्रापणम्‌ इत्यथः । अत्र स्वत्पादनखानामलक्तकमाजनम्‌ श्रीखण्डलेपेन विधोः पाण्डुरी 
करणवत्‌? इति वाक्याथंप्रतोतेर्वाक्याथनिदशनेति भावः । उपपाद्यति-तत्रेति। इदमत्र 
विशदौकरणम्‌ू- यथा चन्द्रः स्वतः शुभ्रत्वादनासज्ञनीयधावल्ग्रस्तया नखाः स्वतो५र- 
णत्वादनासञ्ञनीयादण्या इति सादृश्येन नखानां चन्द्रस्य च विम्बप्रतिविम्बभावः अलक्तकः 
चन्द्नयोरन्यत्र स्ववर्णासललकत्वेन बिम्बप्रतिबिम्बमावः। तथा च बिम्चभावापन्ननखालक्त- 
कविशिष्ट एव मार्जनरूप उपमेये तत्प्रतिविम्बभूतचन्द्रचन्दनबिशि् पाण्डुरीकरणरूपसुप- 
आतनपुपरजञक्ुमिति भवत्यश्या निदशनाया विम्बाविशष्ट इति विषयविशेषणात्निरासः । 
द्वितीयविशेषणफलम्राह-निदिष्ट इति । कमळामिति । अनम्भसि जळभिन्न्र देशे नायिक्राया- 
मिति भावः, कमलम्‌ कमळत्वेनाष्यवस्ितम्‌ मुखम्‌ च पुनः, कमले मुखे इति परमायः 
कुषलये नीलकमलयुगलम्‌ , नयनद्वयीति सारांशः तानि कमलकुषल्यानि, कनकलतिकायाम्‌ 
दनकलतात्वेनाध्यबसितायां गोरवणतनुकायनायिकायामित्ययः । सवत्र यथायोग्यं किया- 
पदमस्त्यादिकमष्यादायम्‌ । अत्र विषयिभिः उपमाने ( कमळकुवलयकूनकलतारूपैः ) 
विषयाणाम्‌ उपमेयानाम्‌ ( सुलनयननायिकाकाययष्टीनाम्‌ ) निगरणात्‌ अतिशयोक्तिः 
तस्याश्च प्रकृतलक्षणषटकेन 'निर्दि्ट? इति विषयविशेषणेन व्याबृत्तिः विषयस्यानिर्दिष्टः 
स्वादिति भावः । तृतोयविशेषणफलमाह-अनिहते इति । निषेधास्पृष्ट इति तद्व्थार्या 
नेदं सुखं चन्द्रः इत्यादावपहृतौ निषेधश्ृष्टमेवोपमेयमिति तणिराघस्तदूविशेषणा- 
दिति भावः । उपरज्ञङ्तामित्यस्य व्याख्यापुरस्सरं फळमाइ--उपरञ्षकेति । उपमेये 
उपम्रानतादात्म्यं यथाददार्यनि्ययविषयौभूतं स्यादिति समुद्ताथः । निरासे हेतुमाह-- 
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४६० रसगङ्गाधरः [ रूपक- 
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ससमन्देहृ इत्यादिना । अगोचरत्वे कमेण हेतू आह-समासोक्तावित्यादिना । तशय 
तादात्म्यनिव्ययस्य । अयमाशयः--ससन्देदे सन्देद्दत्येव उत्मेक्षायां सम्भावनाया 
एव च प्रतीतेनिंथयो नास्त्येव प्रतीतिगोचरः । समासोकौ व्यवहारमात्रारोपेण 
ताद्रप्यस्याप्रतोतिरेव । परिणामे उपमेयताद्रूप्यमेवोपमाने प्रतीयते नोपमानताद्रूप्यमुपमेये । 
आन्तिमति च आदितोऽन्तपय॑न्तम्‌ ्रमात्मकरनिक्वयोऽघाधित एव तिष्ठति अत एव 
प्रवृत्त्यादिरुपपद्यते, एवञ्च स नि्चयोऽनाहार्यं एवावाधितत्वात्‌। तथा चेषु सर्वेष्वलङ्कारेषु 
आाहायेनिद्ययगोचरमुपमेये उपमानतादातम्यं नास्तोति तदर्थेकेन 'उपरञ्जकतामेति' इति 
विशेषणेन तेषामळड्काराणां निरासः कृतो मत्रतीति । 


खण्डन करने के लिये पहले अप्पय दीक्षित के मत का अनुवाद किया जाता है-* 
अप्पयदीक्षितास्तु इत्यादि । अप्पय दीक्षित कहते हें कि--“-'बिरब अर्थात्‌ ऐसे विशेषण- 
जिनके प्रतिबिम्बरूप विशेषण आगे कहे गये हों--से रहित, अनपह्नत भर्थात्‌ न छिपाए 
गए--अनिषिद्ध, और निर्दिष्ट ( अर्थात्‌ विषयिदोधक पद्‌ से भिन्न पद॒ द्वारा बोधित ) 
विषय ( उपमेय ) में विषयी ( उपमान) यदि उपरञ्षकता को प्राप्त करे अर्थात्‌ 
अपना आहायं ( ताद्रुप्य ) निश्चय करावे, तब उस आहायं को 'रूपक' कहते हैं।' यहाँ 
चिस्ब से रहित यह जो उपमेय का विशेषण दिया गया है उससे 'त्वत्पाद--अर्थाव्‌ 
रत्नरूप आपके चरणनखों का जो महावर से साफ करना ( रॅगना ) है यद्द चन्दन 
के लेप से चन्द्र का स्वच्छ बनाना है? इस निद्श्नंना में रूपक-छक्षण की अतिष्यासति 
का वारण होता है क्‍योंकि यहाँ 'साफ करना! रूप उपसेय 'मद्दावर' आदि बिम्ब से 
युक्त है। स्पष्ट अभिप्राय यह है कि 'जेसे चन्द्र स्वतः घवळ होने के कारण किसी अन्य 
वस्तु से धवळ बनाने योग्य नहीं होता वेले आपके चरणनख भी स्वतः अरुण होने के कारण 
किसी दूसरे से अरुण बनाने योग्य नहीं हैं” इस तरह के साहश्य के कारण नख और चन्द्र 
में बिग्वप्रतिबिग्बभाव हे-अर्थात्‌ नख जिम्बरूप हैं और चन्द्र प्रतिबिम्बरूप। इसी 
तरह 'जसे महावर दूसरे में अपने वर्ण ( डाळी ) को पहुँचाने वाला है वैसे चन्दन भो 
दूसरे में अपने वर्ण ( उजलापन ) को पहुँचाने वाला है! इस तरह के साइश्य के कारण 
सहावर शौर चन्दन में भी विम्वप्रतिविग्वभाव है-अथात्‌ महावर बिम्ब और चन्दन 
अतिविस्वरूप दै । अतः यहाँ का उपमेय ( साफ करना 9 नख तथा महावररूप 
बिम्बभूत लिजा से युक्त है अंतपुच इसका 'बिम्बरहित' विशेषण से वारण दो 
जाता है । 'भिश्न शब्द के द्वारा बोधित” विशेषण से जिसमें उपमान के द्वारा ही 
उपमेय का गण होता है, पृथक नहीं, उस 'कमलमनस्मसि'"-"--अर्थात्‌ जळभिन्न 
देश में कमळ ( वस्तुतः मुख ) है, कमळ में दो नीलकमल ( वस्तुतः दो नयन ) - 
हे आर वे सब ( एक कमल और दो नीळकमळ ) एक सुवणंळता ( वस्तुतः गौरवर्णा 
पतली छुरहरी सुन्द्री ) में हैं ।' इत्यादि अतिशयोक्ति में अतिथ्याप्ति नहीं होती ! तास्परय 
यह कि इस अतिश्चयोचि में कमळ, नीलकमळ और सुवर्ण-लतारूप उपमानों से क्रमशः 
सुख, नयनयुगल और सुन्दरीरूप उपमेयों का निगरण हो गया हे-उनसे पथक इनका 
निर्देश नहीं है अतः उक्त विशेषण से इसकी व्पाइृत्ति सिद्ध होती है । “नहीं छिपाए गये! 
का अथं है जिसमें निषेध का स्पर्स नहीं हो, इस विशेषग से “अपहूतिः में अतिव्याप्ति 
नहीं होतो-अर्थात्‌ अपहृति में “यह सुख नहीं चन्द्र है! इस प्रकार से उपमेय का . 
निषेध किया गया रहता है, अतः इसका वारण उक्त विशेषण से हो जाता है । “उपर 
कता को प्राप्त करे! इसका अभिप्राय दै आदाय ( चाघकालिक इच्छाजन्य ) स्वकीय 
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तादरप्य निश्चय का विषय होना । इस विशेषण से ससन्देह, उत्पेक्षा, समासो क्ति, परिणाम 
ओर भ्रान्तिमान्‌ इन अलंकारो में रूपकलक्षण की अतिव्या्ति वारित होती है। कारण, 
ससन्देह संशयरूप होता दै और उत्मेक्षा संभावनारूप होती है, भतः इन दोनों में किसी 
तरह का निश्चय होता ही नहीं, समासोक्ति में केवळ उपमान के व्यवहार का आरोप 
होता दे उपमान का नहीं, परिणाम में उपमेय के तादूप्य का ही निश्चय उपमान में 
होता है, उपमान के ताद्गुष्य का निश्चय उपमेय में नहीं, और भ्रान्तिमान में आदि से 
अन्त तक ञ्रमात्मक, पर अनाद्दार्य-अवाधित - ही निश्चय रहता दै, अतएव प्रवृत्ति 
आदि बन पढ़ते हें, फलतः इन सभी अळंकारों में उपमान के ताव्रूष्य का उपमेय में 
आहायं निश्चय नहीं ही र्दा, अतः उक्त विशेषण से इनकी निवृत्ति होती हे । फलतः यह 
लक्षण सर्वथा निदुंष्ट है ।! 


प्रागुक्तदोक्षितमतखण्डनप्रसङ्गे तावत्‌ प्रथमंविशेषणव्यावत्यें खण्डयति 


तन्न । 'त्वत्पादनखरत्नानाम' इत्यादि निँदशीनाव्यावृक्यथं बिम्बाबिशिष्टत्बं 
विषयविशेषणं तावदथुक्तमेव । यद्यत्र 'सुखं चन्द्रः’ इत्यादि रूपकान्तर इब 
सत्यपि श्रौतारोपे नेदं रूपकम्‌, अपि तु निद्शनेत्युच्यते, तदा “सुखं चन्द्रः 
इत्यपि निद्शेनेत्युच्यताम्‌ । निरस्यतां च रूपकदाक्षिण्यकोपीनम्‌ । किं च 
'त्वत्पाद'-इत्यत्र कि पदार्थनिदशेना, आहोस्विद्वाक्याथनिद्शना-? नाद्यः । 
बिम्बप्रतिबिम्बमावापन्नपदार्थघटितवि हिष्टारथयोरेवात्रा भेदप्रतीतेः । कुबलया- 
नन्दगतनिदोनाप्रकरणे त्वयोक्तमार्गेण घम्यन्तरे पदार्थ तद्वृत्तिधर्मस्य पदा- 
थस्य भेदेनारोपस्याभावाश्च | न द्वितीयः । वाक्यार्थरूपको च्छित्त्यापत्तेः | 
इष्टापत्तौ बेपरीत्यस्य सुवचत्वाच्च । अस्माभिनिदशेनाप्रकरणे वच्ष्यमाणया 
सरण्या अभेद्स्य ्रोतत्वार्थ्वाभ्यामुद्द्यविधेयभावालिङ्गनानालिङ्गनाभ्यां च 
रूपकनिदरशानयोवें लक्षण्येन सकलव्यवस्थोपपत्तेः । तस्मादत्र वाक्यार्थरूपकमेव) 
न वाक्याथेनिदशेना | तस्याश्चैबमुदाहरणं निर्मौतव्यमू-- 


“त्बत्पादनखरत्नानि यो रञ्जयति यावकेः | 
इन्दुं चन्दनलेपेन पाण्डुरीङुरुते हि सः ॥' 
अन्न कर्त्रारभेद्स्य शाव्दत्वेऽपि क्रिययोरभेदस्याशाब्दत्वात्तस्येन च समग्र 
भरसहिष्णुत्वान्निदशेनैव । ननु यदीदसुदाहरणं निदरोनायां न स्यात्तदा कथः 
मलङ्कारसबस्वक्छता तत्प्रकरण उदाहृतमिति चेत्‌, आन्तेनेव प्रतारितोऽसि। 
नहि प्रामाणिकेन भवता कदापि परेणानुक्त किश्चिदुच्यते | ps रूपके बिम्बः 
ग्रतिबिम्बभावो नास्तीत्युक्तं तदपि आन्त्यैद । तथा च | विसर्शि- 
न्यामुदाहृतं बिम्बप्रतिबिम्बभावेन रूपकम्‌ 
'कन्दपेद्रिपकणेकम्बुमलिनदोनाम्चुभिलोब्छित 
संलग्नाज्ञनपुक्षकालिमकलं गण्डोपधानं रतेः । 
व्योमानोकहपुष्पगुच्छमलिभिः सञ्छायमानोदरं 
पश्येतच्छशिनः सुधासहचरं बिम्बं कलङ्काङ्कितम्‌ ॥? 
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४६२ रसगङ्गाधरः [ रूपक- 


अत्र कलङ्कस्य दानाम्ब्यादिभिः प्रतिबिम्बनम्‌, लाङ्छितत्वाङ्कितत्वयोः 
शुद्धसामान्यरूपत्वमित्युक्तं चेत्यास्ताम्‌ तावतू | 

तन्नेति । प्रागुक्त दीक्षितमतं युक्त नेत्यर्थः । अयुक्तत्वहेतुगभम॒ तन्मतानुवादपूवंकं 
स्वाभिप्रायं प्रकटयति--त्वतपाद्‌ इत्यादिना । रूपक्वान्तरे अन्यस्मिन्‌ रूपके । रूपकभध्ये 
इति मट्टमहोदयकृता टिप्पणिर्तु शोच्येव । रूपकदाक्षिण्यकौपीनमिति । एतच्च 'रूपऋमुख" 
संकोचरूपकौपीनम्‌ इत्ययः। निलज्जत्वादिति भावः । इत्येवं वाचष्टे नागेशः । 'रूपकमुख- 


सङ्कोचेत्यादि नागेशाक्षरस्वारस्यं तु नागेश एव विजानीयात्‌? इतीत्थं नागेशव्या्या निरा- 


चक्षाणो भट्टमद्दोदयः 'इपकालङ्कारेऽपि परिश्तानदाक्षिण्यमर्ति इति विद्वत्छु स्वस्य निलेज्ज- 
तानिवारकमबगुण्ठनं सम्प्रति निरस्यताम्‌ , एवंविषस्थले रूपकमनप्लीकृत्य प्रस्य निलंज्जता- 
अकरनादित्याशयः? इत्येवं विद्वणोति । 'रूपकमर्यादा रक्षणार्थं घृतं कौपीनमधोवञ्रविशेषम्‌ 
( ळंगोटीति प्रसिद्धम्‌ ) त्यज्यताम्‌? इति हिन्दीरसगङ्गाधरका रचतुषेदमहोदयोऽनुवदति । 
शुह्य पुरुषलिङ्गं, कौपीनम्‌ तदावरकरवाइस्त्रखण्डमपि कौपीनम्‌ । तथा च रूपके यद्दाक्षि- 
ण्यम्‌ = रूपकालङ्ारविषयकनेपुष्यं तदात्मकं यत्‌ कौपीनम्‌ = हपक्विषयकाज्ञानाव रकम्‌, 
तत्‌ निरस्यतास्‌ त्यज्यताम्‌ , 'त्वत्पाद--? इत्यत्र रूपकुमन्रुवतस्तव रूप ऋविषयकाज्ञान- 
प्रकरने जाते तदावरकघारणश्य बृयात्वादित्याशय इति त्वहं मन्ये । उपमेये शाब्दोपमा 
नताद्रुप्यारोपे रूपकम्‌ इति वस्तुर्थितिः । तथा च 'त्वत्पाद--? इत्यत्र माजनरूपे-उपमेये 
पाण्डुरीकरणरूपोपमानताब्रूप्यस्य शब्दत आरोप्यमाणतया रूपकमेवोचितं न निदर्शनेति 
सावः ! पुनरन्यया तत्र निदशनात्वं खण्डयति--किञ्चेति। विम्वप्रतिबिम्वेति विम्बप्रति- 
बिम्बभावापक्षा ये पदार्थाः नलालककचन्दर चम्दनरूपाः, तद्वडितयोः = तदद्वारा निर्मितयोः 
विशिष्टाययोः = नख इमकालक्तककरणकम्ताजन-भरौसण्ड लेपक रणकविधु कम कपाण्ड री ऋ र णयो - 
रित्यथः। अमेद्प्रतोतेरिति । तथा च 'बिशिष्टयोः ( विम्वप्रतिबिम्बभावापन्नविशेषण- 
विशिष्टयोः ) धर्मयोरेक्यारोपो वाक्ष्याथनिदशना? इति त्वदुक्तलक्षणसप्नत्या वाक्याथे- 
निदशनात्वमुचितमिति भावः । त्वदुक्तपदार्थनिदशनालक्षणमपि नात्र सङ्गच्छत इत्याद 
कुवल्येति । धम्यन्तरे इति । पद्स्य न तु वाक्यस्य अर्थभूते अन्यस्मिन्‌ धर्मिणि = उपः 
माने उपमेये बा पदायभूतस्य तदवर्तिनो धर्मस्य = उपमानगतस्य उपमेयगतश्य वा 
इत्यथः । भेदेनेति । मिन्नवाक््यगतस्वेनेत्ययः । श्रमावाच्चेति । 'उपमानोपमेययो रन्यतर- 
स्मिन्‌ अन्यधर्मारोपः पदाथनिदशेना? इति त्वदु्तलक्षणार्थस्र विरह्दादिति भावः । 
बाक्या्निद्शनात्वमेव तदि अस्तु, नेत्याह--न द्वितीय इति । तत्र देतुमाइ--वाकयाथं 
रूपेति । बाक्यार्थरूपकं तहि उच्छिन्नं स्पादिति भावः । इष्टापत्तिरपि न शक्या कतुः 
मित्याइ _इष्टापत्ताविति । वेपरोत्यस्येति । वाक्याथनिदशनोच्छित्तेरिश्पथः । सुबच- 
त्वादिति । बाक्याथनिद्शंनेवोच्छिना भवत्वित्यस्यापि वक्त शक्यत्वादिति भावः । स्वमते 
तु न कस्याभयुच्छेद इत्याह -अश्माभिरिति। व्यवश्योपपत्तेरिति। “्रौतः--शाब्दः, 
अभेदः, दइश्यविधेयमावानिङ्गनं च यत्र भवेत्‌ तत्र रूपकम्‌ । यया-'मुख चन्द्रः इत्या 

सुखचन्द्रयोः शाब्दोऽमेद उद्देशयविधेय भावश्च स्फुर: । यत्र पुनराथःअ्रयंबळगम्यः= 
मेदः, उद्देश्यविधेयभावानाळिङ्टनं च तत्र निद्शंना । यया--'यो याबकेनखान्‌ रक्ष- 


`‘ 
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निरुपणस्‌ | द्वितीयमाननम्‌_ ४६३ 
यति स चन्दनेनेन्दु पाण्डुरीङु्ते’ इत्यादो रज्जनपाण्डुरौकरणयोरायोऽभेदः शब्दस्य 
भिज्नत्वात , उदूदैश्यविधेयमावाभाव्च ” इति व्यवस्यासम्पत्तेरिति भावः । पर्यवः 
सितमाह--तस्म्रादिति। अत्रेति ! 'त्वत्पाद--! इति त्वदुक्ते प्रत्युदाहरण इत्यर्थः । 
ननु तर्हि निदशनायाः किमुदाहरणमत गइ--तस्या इति । वाक्यार्थनिदशेनाया इति 
तदथः । यावकेः अळक्तकरसैः । अर्थस्तु प्राग्वदेव, केवलं तात्पर्ये भेदः, स चोपपादने स्फुट 
एव । उपपादयति--अत्रेति । कर्त्रॉरिति । "यः? 'सः? इति निर्दिष्टयोरित्यर्थः । क्विंययो- 
रिति रक्षयतिपाण्ड्रीकरोत्योरित्यथः । ननु कर्त्रोरभेदमादाय वाक्यार्यरूपकमे वास्त्वित्यत 
आह--तस्येव चेति । किययोरभेदस्यैव चेत्यथः । समग्रेति । सुर्यचमत्काराधायकत्वादिति 
भावः । दीक्षितमतपृश्यथेमाशङ्कते--नन्विति । इदं दीक्षितोक्तम्‌ । आन्ते नेवेति । असद्वक्ता 
सदेर्वकारो5पि भवानिव श्रान्त एवेति भावः । अत्र '्रान्त्येवेति मुख्यपाठः” इति नागेशः। 
“झां तेनेव” इति काशीमुद्रितपुर्तकपाठः । किंचिदुच्यते इति । तया च परकीयकथानुवादको 
भवान्‌ स्वयमज्ञ एवेति कटुतरोऽसत्यश्च दीक्षिते पण्डितराजस्याचेपोऽयप्रिति भावः । 
“बिम्याविशिष्टे' इति विशेषणफलितम्‌ रूपके विम्बप्रतिबिम्वभावास्वीकारं दीक्षितक्ृतं खण्ड 
यितुमाइ-यदपीति । कन्दपेति । चन्द्रोदयवर्णनमिदम्‌ । नायको नायिकां प्रत्याचष्टे 
मलिनेः, दानाम्युभिः मदजलेः, लाञ्छितं चि(हतम्‌, न्दपंद्विप कण कम्बुकाम देववाहनीभूत- 
गजश्रचणाभरणात्मकशङ्करूपम्‌ , संलग्नस्य संसक्तस्य, 'अक्षनपुक्षत्य, कालिम्ना श्यामलत्वेन, 
कुलं रप्रणीयम्‌ नयनगतकज्जलमलिनमिति यावत्‌ , रतेः कामपत्न्याः, गण्डोपघानं कपोलः 
तळविन्यसनीयळभ्रपब्ृः ( गळतकिया इति प्रसिद्धः ) तद्रूपम्‌ , तया, अलिभिः भ्रमरेः, 
संच्छाद्यमानं आन्नियसाणम्‌ , उदरम्‌ मध्यभागो यस्य तत्‌, भ्रभराच्छञमध्यभिति यावत्‌ , 
व्योम्नः आकाशस्य, ये अनोकहाः ब्ुक्षाः, तेषां पुष्पाणाम्‌, गुच्छं स्तवकम्‌, भ्रमरभर- 
मळिनमध्यवियत्तकुसुमस्तबकर्वरूपमिति यावत्‌, सुधासहचरं सुधासइशम्‌ घवळतममिति 
यावत्‌ , पुनः, कळङ्काङ्कितं मध्यभागर्थितकालिमेति यावत्‌, एतत्‌ प्रत्यक्षभूतम्‌ , शशिनः 
चन्द्रस्य, बिम्बं मण्डलम्‌ , परय अवलोकय इत्ययः । धिम्बप्रतिविम्बमावविशिष्टरूपकत्वः 
सुपपादयति--अत्रेति । ३न्द्पेति पदे शरिबिम्बरूपोपमेये क्रमशः कम्युगण्डोपघानएष्प- 
गुच्छरूपोपमानानां तादरूप्यस्य शब्दत आरोपाद्रूपकम्‌ , तच यिम्बप्रतिविम्बमावापश्विशेषण- 
विशिष्टोपमानोपमेयनिरुपितम्‌ , उपमेयधमंकलङ्कस्योपमानधमैः दानाम्वुक्व्नळप्रमरेः सह 
विम्बप्रतिषिम्वभावात्‌ । तया च 'रूपके बिम्बप्रतिबिम्वभावो न भवति? इति दीक्षिताशयो 
निरस्त इति भावः । शुद्धसामान्येति । ळाञ्छितत्वाङ्कितत्वयोविम्बध्रतिबिम्बमाचो नास्तीति 
भावः । अत्र 'अनयोवस्तुप्रतिवस्तुभावाप्तत्वादिदं चिन्त्यम्‌? इति नागेशः । चस्तुतस्तु 
नात्र किमपि चिन्ताबीजम्‌ , भवत्वत्र वरतुभ्रतिवस्तुभावः, यिम्ब्रतिंविम्बभावो नार्तीत्ये- 
तावन्मात्रे ग्रन्यकतुंस्तास्पर्यात्‌ । केचित्त 'शुद्धसामान्यरूपत्वम्‌? इत्यस्येव शुद्धवस्तुप्रति- 
वस्तुभावोऽयं इत्याहुः । 

उक्त दीक्षित मत का खण्डन करने के असङ्ग में सवंप्रथम तदभिमत प्रथम विशेषणफल 


का खण्डन करते हैं-तन्न इत्पादि । पू प्रतिपादित दीक्षित का मत ठीक नहीं है । कारण, 
सर्वप्रथम उन्होने 'स्वत्पाद-! इत्यादि निद्शंनो के वारणार्थं उपमेय में 'बिस्बर हित’ विशे” 
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चण जोड़ने की जो यात कही दै वह अयुक्त है, क्योंकि जेसे “सुख चन्द्र है! इत्यादि र 
रूपको में शब्दतः अभेदारोप (उपमान उपमेय का आरोपित तामूप्य ) रहता दे वस 
यहाँ ( 'स्वत्पाद-' इस पद्य में ) भी ह--अर्थात्‌ यहाँ भी 'साफ करना! रूप उपमेय 
और "पाण्डुरीकरण'रूप उपमान का ताद्रूप्य शब्दतः प्रतीत होता हैं, अतः यहाँ रूपक 
ही है निदर्शना नहीं। यदि ऐसी स्थिति में भी यहाँ रूपक न मानकर निद््शना सानी 
जाय तब 'सुख चन्द्र है! यहाँ भी निदर्शना हवी मान लीजिए, रूपकाभिज्ञता का आवरण 
जो ओढे हुए हैं उसको हटा दीजिए । तात्पर्य यह कि 'त्वत्पाद--' इस पद्य में 'रूपक' 
न कहकर 'निदर्शाना' कह देने के कारण जब आपक। रूपकविपयक अज्ञान लोगों के 
समक्ष प्रकट हो ही गया तव व्यर्थ रूपरुश्ञता की चादर ओढे रहने से क्या लाभ ? 
यदि आपके कथनानुसार 'त्वर्पाद -! इस पद्य में निदर्शना ही दै, तो कौन-सो निद्शना 
है-पदार्थनिद्शना अथवा वाक्‍्यार्थनिदर्शंना ! यदि आप पदार्थनिदशंना कहें तो 
यह सम्भव नहीं, क्योंकि यहाँ विस्वप्रतियिम्यभावापच्च पदार्थों से यने दो पूरे वाक्यार्थो 
का ही परस्पर अभेद प्रतीत होता है, अतः 'विशिष्टयोध॑म॑योरेक्यारोपो वाक्यार्थनिदशंना 
अर्थात्‌ विम्बप्रतिचिस्रभावापन्न विशेषणों से युक्त दो धर्मो में जो एकरूपता का आरोप 
किया जाता है वद वाक्पार्थनिदृश ना है? इस कुवळ्यानन्दोक्त आपके लक्षण के अनुसार 
वाक्यार्थनिदशंना होनी चाहिए, उपमान का धमं उपमेय में अथवा उपमेय का घमं उप- 
मान में यदि आरोपित हो तव उसे पदार्थनिदर्शना कहते हैं” ( उपमानो पमेययोरन्यतर- 
स्मिन्‌ अन्यतरधर्मारोपः पदार्थनिद॒शंना ) यह कुवलयानन्दोक्त आपका पदार्थनिद्‌ शंना- 
लक्षण यहाँ सद्दटित भी नहीं होता, क्योंकि यहाँ एक का धमं दूसरे में आरोपित नहीं 
हे अपितु दो घर्मियों का ही अभेद आरोपित है और वे धर्मी भी पदार्थरूप नहीं हैं अपितु 
चाक्यार्थरूप हैं। यदि आप कहें कि पदार्थनिदृ्शना न सही, वाक्यार्थनिद्शना तो हो 
सकती हे-उसका लक्षण तो सद्दटित होता दै, बस, यही मेरा भी अभिप्राय दै अर्थात्‌ 
मैं सहाँ वाक्यार्थनिदशना ही मानता हूँ, तो यह भो मानने योग्य बात नहीं, क्योंकि 
यदि यहाँ वाक्यार्थनिदर्शना मान ळी जायगी तब वाझ्यार्थरूपक का उच्छेद दो 
लायगा-उसका ळचय कहीं मिलेगा ही नहीं। अभिप्राय यह कि ऐसे ही स्थलों पर 
चाक्याथरूपक होता हे और आप वहाँ वाक्यार्थनिदशंना मानते हैं फिर उसका लचय 
मिलना असम्भव ही हो जायगा। इष्टापत्ति तो की नहीं जा सकती-अर्थात्‌ आप यह 
कह नदीं सकते कि चाक्याथंरूपक का उच्छेद होता हे तो हो जाने दीजिए, क्योंकि 
इसके. वदले में हम भी ऐसा कह सकते हैं कि--वाक्यार्थरूपक ही मानिए और वाक्यार्थ- 
निदशंना का ही उच्छेद हो जाने दीजिए । इस पर आप पूछ सकते हैं कि-मेरे मत में 
तो आप एक ( वाक्यार्थरूपक अथवा वाक्यार्थनिदर्शना ) का उच्छेद हो जाने का दोष 
बतलाते हैं पर आप स्वयं केसे इन दोनों को पृथक करने की व्यवस्था बनाते हैं, तो 
इसके उत्तर में में कहूँगा कि-देलिए मेरा निदुशना-प्रकरण-भर्थात्‌ जहाँ शब्दतः अभेद 
की प्रतीति होती हो और उद्देश्य-विधेयभाव हो वहाँ रूपक तथा जहाँ अर्थतः अभेद 
की प्रतीति होती हो और उद्देश्य-विधेयभाव नहीं हो वहाँ निदर्शना इस तरह से वहाँ 
सेने दोनों के एथग्माव की व्यवस्था की है। इन सव युक्तियों के कारण उपसंहार में 

मेरा कथन दै कि-'स्वत्पाद-' इस पद्य में ( इस पद्य का जैसा स्वरूप आपने लिखा 
उस स्वरूप में ) वाक्यार्थरूपक दी है, वाक्यार्थनिदुर्शना नहीं । यदि आपको वाश्यार्थ- 
निद्शंना का उदाहरण देखना हो तो उक्त पद्य का पाठ याँ मानिये—'स्वरपादूनखररनानि” 
जो आपके चरण-नख-ररनों को महावर से रेंगता है वह चन्बुनळेप से चन्द्रमा 
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को घवळ बनाता है |! यहाँ यद्यपि 'जो' और 'चह' पदों से निर्दिष्ट कर्ताओं का अभेद 
झाव्दृतः प्रतीत होता हे तथापि 'रँगता हे? और "धवल बनाता है? इन क्रियाओं का 
अभेद शब्दतः प्रतीत नहीं होता-अर्थात्‌ अर्थतः प्रतीत होता हे और चमत्कार का सारा 
दायित्व क्रियाओं के उस आर्थ अभेद पर ही हे-वाक्याथं का पर्यवसान वहीं जाकर 
होता है, अतः यहाँ निदर्शनी ही हे । तात्पर्य यह कि-कर्ताओं के झाब्द अभेद को 
लेकर यहाँ वाक्यार्थरूपक नहीं माना जा सकता, क्योकि वह गौण है, मुख्य क्रियाओं 
का अभेद्‌ तो आर्थ ही है, अतः निदर्शना ही यहाँ मानी जायगी । अब कदाचित्‌ आप कहें 
कि-यदि 'त्वत्पादनखरर्नानासू-! यह पद्य निद्दांना का उदाहरण होने योग्य न होता, तो 
अलङ्कारसर्चस्वकार इस पद्य को निदर्शनोदाइरण-प्रकरण में क्यों लिखते ? तो मैं कहूँगा 
कि बहुत ठीक, उन्होंने ही आपको घोखा दिया है, वे स्वयं तो अम में थे ही, आपको भी 
अम में डाळ दिया । आप तो प्रामाणिक व्यक्ति हैं, अतः आप दूसरों से कही हुई वात को 
दी दुहराते हें । (इस कथन का अभिप्राय यह है कि-आप स्वयं कुछ सोचते विचारते नहीं 
दूसरों की लिखी हुई बात को अपनी पुस्तकों में दुरा डालते हैं, फलतः आप “अर्थस्‌ 
चौरः के अनुसार चौर लेखक हैं । ) ( पर यह आक्षेप बहुत कुछ असत्य है, कुतर तो 
है ही, वस्तुतः दीज्षितजी का पाण्डिस्य ईडश आक्षेपयोग्य दै नहीं । ) इसके अतिरिक्त. 
दीतितजी ने जो 'बिर्वाविशिष्टे' इस विशेषण द्वारा तथा अन्यन्न इष्ट शब्दो से भो यदद 
कहा हे-रूपक में विस्वप्रतिबिस्बभाव नहीं होता हे वह भी अममूलक ही दै, क्योंकि 
अलड्लारसर्वस्व की विमशिनी नामक रीका में विस्तप्रतिबिम्वसावस्थळ में भी रूपक 
दिखलाया गया दै । सुनिये-'कन्द्प- यह चन्द्रोदय का वर्णन है। नायिका से नायक 
कहता है -मछिन मद्‌-जळ से चिह्नित कामदेव के हाथी का कर्णाभरणीभूत शङ्करूप 
संळग्नकजळपुक्ष की काळिमा से सुन्द्र रति ( काम-पल्ली ) के गण्डोपघान (गळतकिया) 
रूप और अ्रमरों से आच्छादित मध्य मागवाळे आकाशतए के उजळे पुष्प्तबरुरूप 
सुघासदश ( उजळे) कलङ्कयुक्त इस चन्द्रविस्ब को देखो। यहाँ मद॒जळ, कजळपु 
आर अमर से कलक का प्रतिबिस्वन हुआ है और चिह्नित होना तथा ( कलङ्क से) 
अङ्कित होना शुरू सामान्यरूप दे-अर्थात्‌ इस अंश में विस्त्रप्रतिविम्वभाव नहीं है, 
चस्तुप्रतिवस्तुभाव है यह बात दूसरी है । अभिप्राय यह है कि-'कन्दप-' इस पद्य में उप- 
सेय चन्द्रमण्डळ और उपमानों -शङ्क, गळतकिया तथा पुप्पस्तबक-में परस्पर तादृष्य 
शब्दतः प्रतीत होता है, अतः यहाँ रूपक है और विम्बप्रतिदिम्बमाव भी है, क्योंकि 
कळङ्क विम्बरूप है और मदूजळ, कनल तथा अमर प्रतिविम्बरूप हैं-ये बिस्ब्रप्रतिबिर्ब- 
आवापन धर्म ही यहाँ के उपमानोपमेय में सादृश्य को सिद्ध करते हैं और इस सादृश्य 
के कारण ही उपमानं-उपमेय में ताद्रूप्य का आरोप होता है-रूपक बन पाता है। 
फलतः दीच्षितजी का “रूपक में विस्बप्रतिबिस्त्रभाव नहीं दोता? यह कथन आममूलक 
हदी है, इसमें कोई सन्देह नहीं । 
द्वितीयविशेषणमेवृ,नि रस्यति 
तथा निदिष्टे शब्देनाभिहिते इत्यस्य येन केनचिद्र्पेण शब्देनाभिहित 
इत्यर्थः, उताहो उपमेयतावच्छेदकरूपेण राब्देनाभिदिति ? आधे सुन्दरं कमलं 
साति लतायामिदमद्भूतम्‌? इत्यत्रातिप्रसङ्गः | सुन्दरपदेन सुन्द्रत्वेन रूपेण 
इद्‌ंपदेन च विषयस्याननस्थ प्रतिपादनात्‌ | न चात्र सुन्द्रपदार्थस्यारोप्यमाण- 
कमलान्बय एव, न तु वदनरूपबिषयान्बय इति वाच्यम्‌ । कमलपदेन कमलः 
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४६६ रसगङ्गाधरः [ रूपक- 
Sn Sure nn 
ताद्रप्येणाननस्येब लक्षणयोपस्थानाततत्रै सुन्दरादिपदाथीन्वयो युक्तः, न तु 
विशेषणीभूते कमले । अथ ताहशं विषयमुद्दिश्य विषयिताद्रण्यं यत्र विधीयते 
इत्यपि लक्षणबाक्यार्थः । प्रकृते च सुन्दरत्वावच्छिन्ञसुदिर्य कमलताद्ूप्य- 
स्याविधानान्नातिप्रसङ्ग इति चेत्‌ । न । 'मुखचन्द्रस्तु सुन्दरः इत्यादिरूपके 
समासगतयोबिपयविषयिणोः प्रथगविभक्तिमन्तरेणोद्देश्यविधेयसाबाभावादव्या- 
प्त्यापत्तेः | द्वितीय त्वनिह्लुत इति विशेषणवेयर्थ्यम्‌ | अपहुतावुपमे यतावच्छेद्यस्य 
निषिध्यमानतया तेन रूपेण बिषयस्यानिदिष्टत्वादेव लक्षणस्याप्रसक्तेः । सिश्चय- 
गताहायेत्बविशेषणवेयथ्यं च । भ्रान्तिमति दोषविशेषेण प्रतिबध्यमानतया 
नास्त्युपमेयतावच्छेदकसंस्पशे इति ताबतेव वारणात्‌ । अपि च “नायं सुधांशुः 
किं तहि सुधांशुः प्रेयसीसुखम्‌' इति ङुवलयानन्दे स्वयोक्तायामपहतावति- 
रङ्गः | द सुधांशो सुघांशुत्वनिहुवेऽप्यारोपविषसस्यानिष्वबात्‌ । न चेदं 
रूपकमेवेति वाच्यम्‌ । त्वहुक्तिविरोधापत्तेः । 
येन केनचिद्ठूपेणेति । उपमेयतावच्छेदकमिन्नख्पेणेत्यथः । उताहो अथवा । 'सुन्द्रं 
कमलम्‌ इति । लतायां लतात्वेनाध्यवप्तितायां नायिकायाम्‌ , अद्भत आक्वर्यकरम्‌ ; 
सुन्दर मनोरभम्‌, इदं सुखम्‌, कमलम्‌ , भाति शोमत इत्यर्थः । इत्यत्रेति । रूपकातिश- 
योक्तिलच्य इत्यथः । अतिभ्रस प्ले देतुमाह-- न्द्रपदेनेति । 'निद्टे’ इत्यस्य 'येन केनचिदू- 
पेण शब्द्प्रतिपादिते? इत्ययस्वीकारे “इनदरं कमलळमु-? इति ल्प झातिशयोक्तौ इदंपदवोष्य- 
स्योपमेयस्थ युखस्य सुन्दरत्वरूपेण ुन्दरपदप्रतिपाद्यत्वादतिव्यापिरिति भावः । अतिव्या- 
RT शइते--न चात्रेति । कमळान्वय एवेति | तत एव चमत्कारात्साभिध्याश्ेति 
भावः । ह ति । एतेन रूपकातिशयोक्तिरत्रेति ध्वनितम्‌ । तत्रैवेति । 
सुख एनत्यथः । न त्विति । “पदार्थः पदार्थेतान्वेति--? इति न्यायादिति भावः । आरोप्य- 
Ra एव घुन्दरपदार्यश्यान्वयः सान्निष्यात्‌, न तु विषये उपमेये 
तिर्विशेषणतवे हॅ र्ये युखस्यवोपर्थितिर्विशेष्यतया कमलस्योपह्थिः 
षणतयचेति स्थितौ पदार्थः पदार्थेनेति न्यायानुरोघेन स्येदं पद बोध्ये 
उपमेये -मुखे-एवान्वयस्य युक्ततयाऽतिप्रसङ्गस्य र खरवार त 
पुनरन्यया शइते--अयेति । तःइशमिति इुरद्धत्वादिति भावः । अतिप्रसज्ञाभावाय 
इत्यपीति उद्देशयविधेय ह । येन केनचिद्रूपेण शाब्देनाभिद्वितमित्यथः । 
उद्ररयविधेयमावघटितोऽपीत्य्थः । तथा बायका दो ति--प्रकृते 
चेति । 'घुन्दर॑ कमरछमू--? इत्यन्न चेति „६ दोषामावमुपपादयति र 
भानकियाया एव विधेयत्वादिति भावः । द्थः। ; अविधानादिति । ताइशमाननमुददिशय 
विशेषणस्बमवोद्देर्यतावचछेद त्वम्‌ । ` अन हा इन्दर कमान 
श्यतावच्छेदकत्वाभाव व इयांत्तु विशेषः--यद्तिशयोक्ताचुपमेयधम श्योदूदे- 
सबने नेता एव रूपके त्वनियम इतोति भावः ? इति विशेषमाह नागेशः । 
विषयिणोः तस ति तसयाः वार स रच 
पर्षतेः कारणस्वात्‌ । तथा च ३ दूदेरयविधेयभावेन योघेऽभिन्नबिभक्तिजन्योः 
च व्यस्ते तथा प्रतीतिः, न समास इति भावः । केनापि रूपेण 
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शब्द्प्रतिपाद्य मुपमेयश्रुद्दिश्य यत्रोपमानताद्र प्यं विधोयते तत्रेव रूपकमिति विवक्षणे 'धुन्द्रं 
कमलम्‌? इत्यत्र अतिप्रसञ्ञः, अत्र मुखमुद्विश्य भानस्य विधेयतया सुन्दरत्वावरिछन्ो- 
दूदेश्येन । कमलताद्रप्यस्याविधानादित्यपि न युक्तस्‌ , एथग्‌ विभक्तिविरहवेणोदूदेश्यनिधेयभा- 
चायोरयोपमेयोपमानसम्पन्न सुखचन्द्रः-? इत्यादि समरतरूपकेऽब्याप्त्यापत्या तथा विवक्षण- 
द्यासम्भवादिति सारांशः । द्वितीयकह्पं दृूषयति--द्वितीये तु इति । “निर्दिष्ट! इत्यस्योप- 
मेयतावच्छेदकरूपेण शब्देनाभिहिते इत्यथ इति द्वितीयक्रल्पे तु इति तदर्थः । दोषमाह-- 
विशेषणवेयर्थ्यस्षिति । वेयथ्यें देतुमाइ--अपहुता इति । उपमेयतावच्छेद्यत्येति । उपभे- 
यतावच्छेइकविशिष्टस्येति भावः । उपमेयस्येति यावत्‌ । अगिर्दिष्टत्वादिति । अत्र “अत्र 
निदेधप्रतियोगिविधया निर्दिष्टत्वादिद चिन्त्यम्‌ । ल च तथा निर्दिष्टत्वेऽपि पुरस्काराभावः । 
तहि तात्रत्परन्तविवक्षायोधनाथमेवानिहृते इति विशेषणसाफल्यादिति योध्यम्‌ 1? इति 
नागेशः । उकद्वितीयकल्पे दोपान्तरमप्याह-निश्चयेति। उपरज्ञकतापदार्थीभूतेति भावः 
यथ्यं हेतुगभंसुपपादनमाह--भ्रान्तीति 9 तावतेवेति उत्तार्थकनिदिटे इति विशषणेने वे- 
त्ययः । अन्न इदं चिन्त्यम्‌ । आहायत्वविशेषणश्य निदिष्टे इति विशेषणलब्घाथकथनतात्प 
यंकत्वात्‌। अतिशयो लक्षणामाददात्म्याजायमानज्ञानस्यानाहार स्येव जायमानत्वेन ताव- 
तेच वारणात्‌ । शक्यतावच्छेइकलच्यतावच्छेदकयोभानमिति स्वल्लि्लितमतान्तरेऽपि 
युगप देवोमयोर्भानेन बाघस्येवानुपस्थितत्वान त दूबुद्धेराहा्येत्वम्‌ । किच चन्द्रवृत्तिगुणवत्वस्य 
लदक्धयतावच्छेदकल्प चन्द्र्वश्य च मिथो विरोधाभावेन न वाघप्रतिसन्धानम्‌ । मुख- 
त्वेन सुखं ळच्यत इति त्वभ्रद्धेयमेव । रूपके तु बाघल्य श्फुरसुपस्थितत्वेन साक्षाद्र थञ्ञनया 
या जायमाना ताद्रप्यप्रतिपत्तिराहायैचेति दीक्षिताशय इति दिक्‌ । इति नागेशः। निर्दिष्ट 
इत्यस्य उपमेयतावच्छेइकष्पेण शब्देनामिहिते इत्यथकरणेऽपि न निस्तारः, "नेद्‌ मुखं 
सुघांशुरयम्‌? इत्याद्यपह्ृतायुपमेयस्यव निषेधे . उपमेयतावच्छेदकरूपेणोपमेयस्य सुतरामन- 
भिहिततया निर्दिष्टे इति विशेषणेनेव तद्वारणे सिद्धे तद्वारणाथकस्य अनिहते इति विशेः 
षणश्य वेयर्थ्य्रसञ्गात्‌ , “चन्द्र इति चकोरास्त्वन्मुखममिघावन्ति’ इत्यादि आन्तिमति, 
श्न्तिजनकदोषविशेषेण उपमेयतावच्छेद्कस्य सुखत्वादेः प्रतिबथ्यमानतया तेन रूपेणोप- 
मेयस्य मुखादेरभिधानस्य सवथेवासम्भवतया तस्यापि ( भ्रान्तिमतोऽपि ) तेनेव विशेष- 
णेन व्यावृत्तौ तद्वारणाय प्रद्त्तश्य निव्यये आद्वायेत्वविशेषणस्यापि तथात्वाच्चेति भावः । 
तृतीयविशेषणब्याबृत्ति दूभरयति--'अपि चेति। नायं सुघांशुः--? इति । अय प्रत्यक्ष 
दृश्यमानः, सुधांशुश्न्द्रो, न । तहि तदा अस्यासुधांशुत्वे इति यावत्‌ „ किं वस्तु सुषांशुः १ 
प्रेयसीमुख प्रियतमाननम्‌ , सुधांशुः इत्यथः । त्वयोक्तायामिति। एतेन स्वमते नात्या- 
पहतित्वमिति भावः । 'ग्रपहतौ पय॑र्तापहतौ । अतिप्रसङ्ग इति । त्वदुक्तरूपकळक्षणाति- 
व्यासिरित्यर्थः । अतिप्रसङ्ते हेतुसुपपादयति-अत्रेति । विषयस्य सुखस्य । विषयस्य सुधांशोः 
इति नागेशोक्तिथ्िन्त्या । 'नायं सुधांशुः? इत्यत्र नायं सुघांशुः? इत्यंशे सुधांशुत्वस्य 
निषेषरपृष्टत्वेषपि “सुघांशुः प्रेयसीमुखभ? इत्यंशे उपमेयतावच्छेद्कमुखत्वेन रूपेण शब्दा- 
भिहिते निषेघाश्थृष्टे च सुखरूपे उपमेये उपमानखुघांशुताद्रप्यप्रतीत्या रूपकापत्तिः प्रसजन्ती 
अनिहते' इति विशेणयोन नव वारयितुं शक्येति भावः $ छपकत्वस्वीफारस्तु तव नोप- 
पेत, कवळ्यानन्दाख्ये निजनिबन्धेऽपहतित्वस्य स्पशब्देस्त्वया स्वीकृतत्वात्‌। नागेशस्तु 
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श्ध्द रसगड्स्‍ाघरः [ रूपक- 


द रश्िशखधंशििथावविदिथव व 


अत्रापि “इदमपि चिन्त्यम्‌ । उपमेयोपमादीनां वेच्ित्र्यविशेषेणाळड्लारान्तरत्वप्रदिहाप्युर 
पपत्तेः। मतान्तरे$प्यभेदादिकृतेन चमत्कारे रुपकम्‌ , निहृादिकृते तिमिण्तु सेति विषय- 
विभागसम्भवात्‌ । चमत्दारित्वस्यालड्ञारसामान्यंलक्षणप्राप्तत्वात्समुद्तिस्याजद्टारत्वेनांशे 
रूपकत्वे इष्टापत्ते इत्येमिरक्ष रेदीक्षितोक्ति समथंयनः इश्यते । 


द्वितोष विशेषण को दूषित किया जाता है--तथा इत्यादि । प्रथम विशेषण को 
दक्षा तो आपने देख ली । अब आप द्वितीय विशेषण की दशा को Ms 
अपने रूपकरुक्षण में "निदे? यह दूसरा विशेषण जोड़ा है और उसका अर्थ किया है 
शब्द से प्रतिपादित । भब इसमें प्रष्टव्य यह है कि-'शब्द से भ्रतिपादित' इसका क्या 
अर्थ ? जिस किसी रूप से शब्द द्वारा कथित यह, अथवा उपमेयतावच्छेदक--सुखत्व 
आदि रूप से शब्द द्वारा कथित यह? इन दोनों में यदि प्रथम अर्थ दीक्षितजी को 
स्वीकृत हो, तो वह टीक नहीं, क्योकि तब सुन्दरं कमळम्‌-भर्थात्‌ लता में ( लता- 
रवेन अध्यवसित नायिकाकाययछ्टि में अदधत और सुन्दर यह कमळ ( कमळर्वेन 
अध्यवसित सुख ) सुशोभित हो रहा है 1 इस रूपकातिशयोक्ति के रूचय में 
उक्तार्थक उक्त विशेषणयुक्त रूपकळचण की अतिव्यासि हो जायगी! कारण यह कि 
यहाँ भी “सुन्दर यह! इन शब्दों के द्वारा सुन्दरत्वरूप से डपमेय-सुख-का प्रतिपादन है 
यदि आप कहें कि यहाँ सुन्दर पद के अर्थ का अन्वय आरोपित द्वोनेवाले अर्थात्‌ विपयी 
( उपमान ) कमल में ही है, जिसमें आरोपित होता है उस विपय ( उपमेय सुख ) में 
नहीं ( अतः सुन्द्रत्वरूप से उपमेय-सुख-का प्रतिपादन नहीं हुआ, अतिव्याप्ति नहीं 
होगी), तो यह भी सङ्गत नहीं, क्योंकि यहाँ लक्षणा द्वारा, 'कमळू पद से, कमळ के 
रूप में प्रधानरूप से मुख की ही उपस्थिति होती हे-अर्थात्‌ यहाँ 'कमळ' पद्‌ का अथ 
केवळ कमळ नहीं अपितु कमळरूप सुख दै, अतः “सुन्दर आदि पदार्था का अन्वय 
सुख में ही होना उचित हे, विशेपणरूप बने हुए कमल में नहीं अर्थात्‌ अन्वय के विषय 
में “पदार्थः पदा्थेनान्वेति न पदार्थेकदेशेन-किसी पद का अर्थ किसी पद के प्रधान अर्थ के 
साथ ही अन्वित होता दे, पदाथ के एकभाग विशेषणीभूत पदार्थ के साथ नहीं!' इस 
सवंसम्मत नियम की रक्षा सभी को करनी है । अव यदि आप कहें कि-जिस किसी 
रूप से शब्द्‌ द्वारा अभिहित उपमेय को उद्देश्य बनाकर जहाँ उपमान का ताप्य 
( एकरूपता ) विहित होता हो? यह भी छचणवाक्य का अथं हे-भर्थात्‌ उपमेय का 
उद्देश्य होना और उपमान का विधेय होना भी इस रूपकलक्षण का ताप्पर्याथं 
और प्रकृत उदाहरण में सुन्दरता? से अवच्छिन्न ( युक्त ) सुख को उद्देश्य बनाकर 
कमल के ताद्रुप्य का विधान नहीं होता-अर्थात्‌ यहाँ सुख और कमल का उद्देश्यः विधेय- 
भाव दै ही नहीं, यदि उद्देश्य-विधेयमाव है तो सुख और शोभित होना-क्रिया में, अतः 
अतिब्यासि-दोष नहीं होगा, तो यह भी उचित नहीं, क्योंकि ऐसा मानने पर 'सुखचन्द्र 
सुन्दर दै? इत्यादि रूपक में क्षण की अव्यापि दी हो जायगो-यह रूपक कहळा दी 
नहीं सङेगा । कारण, यहाँ उपमान तया उपमेय के छिये प्रथक-पथक्‌ विभक्ति नहीं 
आई दे और उद्दश्य-विधेयभाव के लिये प्थक-एथक विमक्ति का आना आवश्यक देः 
अतः असमस्त वाक्य-स्थल में ही उद्‌देश्य-विघेय माव होता दै, यद्दों समस्त वाकय में वह 
नहीं हो सकता | अब यदि द्वितीय करप को दीक्षितजी का अभिमत मानें-अर्थात्‌ 
“निर्दिष्ट! पद्‌ का अर्थ 'उपमेयतावच्छेदकरूप से शब्द द्वारा उऊ' करें ता वह भी असङ्गत 
दी दोगा, क्योंकि यद्यपि इस करप में पूदंकरपीय दोष नहीं होगा तथापि-दूसरा 
दोष हो ही जायणा—अर्याद्‌ इस कृप ( पछ) में “अनिछुते यह विशेषण व्यर्थ हो 


न 
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जायगा, क्योंकि उस विशेषण का फळ जो 'अपहति” छा वारण जाना जाता था, वह 
अब इस “निर्दिष्ट! विशेषण से ही सिद्ध हो जायगा। कारण, “यह सुख नहीं उन्द दै? 
इत्यादि अपहतिर्या में 'उपमेयतावच्छेय--अर्थात्‌ उपमेय-सुख भादि-का निषेध किता 
गया रहता हे, अतः उपमेयतावच्छेदकरूप से उपमेय का अतिपादन न होने से ही 
लक्षणं की अप्राप्ति हो जायगी । इतना ही नहीं, इस द्वितीय पछ में 'उपरञ्षकता' की 
व्याख्या में दीजितजी के द्वारा कहा गया 'आहार्यः यह निश्यय-विशेषण भो व्यर्थ हो 
जायगा । यह विशेषण 'आन्तिसान्‌? अलङ्कार में भतिव्याति-दारण के लिये लगाया गया 
है, पर वरही भ्रमजनक दोष से उपमेयताबच्छेद की प्रतीति रोक दी जाती है, अतः वहाँ 
उपसेयतावच्छेदक का रुपश भी नहीं रहता, इस स्थिति में उसका भी वारण “निर्दिष्ट! 
विशेषग से ही हो जा सकता दे । और इन विशेषणों का निवेश कर देने पर भी "नायं 
सुधांुः--अर्थात्‌ यह (प्रत्यक्ष दीख पड्नेवाळा चन्द्रमा) चन्द्रमा नहीं दै। तो चन्द्रमा यया 
है? प्रियतमा का सुख !' इस दीलिताभिमतङुवळ्यानन्द्गत पर्यस्यापहुति में अतिव्यासि 
हो हो जायगो, क्योंकि यहाँ उपमेयताचच्छेदक-सुखस्वरूप से प्रतिपादित उपसेय-सुख में 
उपमान-चन्द्र का तद्रूप आरोपित होकर निश्चित होता हे । आप कंदाचित्‌ कहे कि-'अनि- 
हुते' विशेषण से इसका वारण होगा, तो यह कथन चन नहीं सकता, क्योकि यहाँ 'नद्र 
में चन्द्रस्व का निपेध रहने पर भी उपमेय-सुख-सर्वथा निषेध से अछूता ही है। फळतः 
'अदिळुते! विशेषण व्यर्थ ही सा हो जाता है-जिस फळ की सिद्धि के लिये जो विशेषण 
जोड़ा जाता है, वह फळ यदि उससे सिद्ध नहीं दोता-तब उसकी सार्थकता ही क्या? 
दोक्षितजी इसको ( "नायं सुधांशः--” को ) रूपकं तो सान नद्दी सकते, क्योंकि ऐसा 
मानने पर उन्होने कुवळयानन्द्व में स्वयं जो उसो पर्यस्तापहति माना है--उससे विरोध 

पड़ जायया । > 
चित्रमीमांसायामरप्पयदोक्षितेनोकमन्यदपि खण्डयति = 
यच्चप्युक्तमऽ्य्गयत्वविशेषणाच्चेद्‌मेवालङ्कारभूतस्य रूपकस्य लक्षणभिति, 
तदपि न। नहि व्यङ्गयः्वालङ्कारत्वयोर्विरोधोऽस्ति | प्रधानव्यङ्गयरुपकवारणाय 
पुनरुपस्कारकत्वं विशेषणमुचितमित्यसकृदावेदनात्‌ | अनलङ्कारत्वस्य तुल्यतया 
प्रधानव्यङ्गयरूपकस्येब प्रधानवाच्यरूपकस्यापि वारणोयत्वेन तद्वारकविशेष- 
णाभावेच तत्रातिप्रसङ्गाचच । 


इदमेवेति । प्रागुक्तं रूपकुलक्षणमेवेत्यथः । नन्त्रेवे कथमतिप्रधङ्गनिरायोऽत अआइ-- 
प्रधानेति । नन्वेवमपि विनिगमनाविरदात्तयोक्तिरत आइ-अनळमिति । भन्मते तु तेनेवो- 
अयोर्वीरणमिति भावः | अलङ्कारभूतरूपकलक्षणेऽव्मङ्गथत्वविरोषणप्रच्तेपो दीक्षितश्य नोचितः, 
नित्यव्यङ्ग त्य रसादैरपि स्थितिविशेषेऽलङ्ठारत्वस्य स्वीकृततया व्यङ्गथत्वालङ्का रत्व योरविरो- 
धसिद्धौ संप्रहणीयस्य व्यङ्गधूपरालङ्का र॒श्यास ग्रह प्रपन्नात्‌ । ननु अप्राधान्येन व्यज्यमान श्य 
रूपकस्य संभ्रइणीयत्वेऽपि असंप्रहणीयस्य प्राधःन्येन व्यज्यमानह्य रूपऋरुए ग्याइृन्यथं 
लक्षणेऽब्यङ्गथत्वविशेषण योगो युक्त इति चेन, तदर्थं 'उपस्काररुत्व'-विशेषगस्य योजभि- 
तुम्रौचित्यात्‌ । न चोभाभ्याम्‌ ( अध्यङ्गयर्वोपस्कारकत्वाभ्याम्‌ ) विशेषणाभ्यां समानतवा 
प्रधानध्यप्नयवा रणसम्भवे “उपश्का रङुत्वःविरोषणश्येत्र योजने स्मो! वत्यमतिं चारवम्‌ , 
यथा प्रघादतया व्यज्यमान रूपकं नालडारः अपि तु अलङ्कार्य इति तङ्षाइणप्रया ग्रोवर 
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श्यकः, तथैव प्राधान्येन वाच्यमपि रूपकमजङ्कायेमेव नालङ्कार इति तद्वा रणप्रयासोऽप्यवाश्यङ्ग 
एव, एव यदि केनाप्येकषेन विशेषणेन तयोरुभयोवारणं अवेत्‌ , तहि तद्विशेषणयोजने 
ओचित्य॑ निर्विवादम्‌ , अतः उभयोर्वारकस्य उपण्क्ञारकत्यविशेषणस्य योजने आ।चत्य- 
मस्ति, ्रधानग्यञ्गथरुपकमात्नवारकस्य “अव्यज्ञयः विशेषणस्य योजने च तणास्तीत्याशयात 

इति भावः । 


अप्पयदीतिता द्वारा चित्रमीसांसा में कही गई एक सन्य बात का आ खण्डन किया 
जाता है--यज्चापि इस्यादि। और जो दीचितजी से यह कहा हे कि-“इसी ( पूर्वोक्त 
सामान्य रूपकलक्षण ) में यदि 'अव्यङ्गथ' यह एक और विशेषण जोड़ दिया जाय, तव 
यही लक्षण अलङ्कारभूत रूपक का हो जायगा” वह भी समुचित नहीं, क्योंकि व्यङ्गयता 
तथा अळङ्कारता में कोई विरोध नहीं है, निस्यव्यड्रथ रस आदि आ ह्थितिविदोप में 
यळङ्काररूप होते ही हैं, फिर व्यङ्गयरूपकालङ्कार भी मानना छी पडेगा और इस विशेषण 
से उसका वारण ही हो जायगा-अर्थात्‌ इस विशेषण के कारण लक्षण की व्यङ्गधरूपका- 
लट्कारस्थरु में अव्याप्ति ही हो जायगी। यदि आप कहें कि--प्रधानीसूत अन्य वाक्यार्थ 
के पोप व्यङ्गय रूपक भले ही अळङ्कारश्रेणी में संग्रहणीय हों, एर प्रधानतया अभि- 
व्यक्त दोने बाला रूपक तो आपके मत से भी अळङ्कारश्रेणी में संग्रहणीय नहीं दोगा- 
उसको तो आप भी अलङ्कार्य ही सानियेया अलङ्कार नहीं, फिर उस प्रधान व्यङ्गथरूपक 
का वारण करने के लिये 'अब्यङ्गथ' विशेषण क्यों नहीं समुचित समझा जायगा, तो यह 
भी मानने योग्य आपका तक नहीं, क्योकि प्रधान व्यङ्गयो का चारण करने के लिये सभी 
अलक्षारों के लक्षण में 'उपस्कारक-? विशेषण जोड्ने की चात बार-बार कहो जा चुकी 
है। यदि आए कहें कि-्रधान व्यङ्गय के वारणार्थं 'उपश्कारक-' विशेषण ही जोड़ा जाय 
“अव्यज्ञय-” विशेषण नहीं, यद कौन-सी बात है? तो सें कहुँग़ा कि-हाँ, हे ऐसी कुछ 
वात जिसके अनुरोध से 'उपस्कारक-? विशेषण का जोड़ना ही उचित है और वह बात 
यह है कि-जिस तरह प्रधानरूप में अभिव्यक्त होने वाळा रूपक शळक्कार नहीं अळङ्काय 
होता दै, अतः उसका अऊङ्कारश्रेणी से निप्कासन आवश्यक है, उसी तरह ग्रधानरूप में 
चाच्य होने वाळा रूपक भी अछछ्कार नहीं, अल्झ्ठार्य ही होता है, अतः उसका भी 
जलछारश्रंणी से बद्षिभांव आवश्यक हे । अब आप स्वयं सोच सकते हैं कि-*उ पस्कारक? 
और 'अब्यङ्गय' इन दोनों में से कौन-सा विशेषण उचित हे ? “उपस्कारक' विशेषण से 
मधान व्यङ्गय तथा प्रधान वाच्य दोनों का ही चारण होता है और 'अन्यङ्गय'-विदेपण 

चळ प्रधान व्यज्ञय का, फलतः इस विशेषण को जोड़ देने के बाद भी प्रधानवाच्य- 


गड्बड ही है। सि हो ही जायगो। अतः दीक्षितजो का लक्षण 


सम्मरभट्टकृतकाव्यप्रकाशोक्त चक्षणं निरस्यति 

यच्च 'तद्रपकमभेदो य उपमानोपमेययोः? इः चीने 

हे इत्यादि प्रा नस्यम्‌ 
शम दाजुपमानोपमेययोरभेवस्य प्रतीतिसिद्धतया र ती 


रित्युक्स्या उपमेयतावच्छेदकं द्वि 

> च्छेदक पुरस्क्रत्योपमानतावच्छेरकावच्छिः 

दा इत्यथेलामादपहुती 'चोपमेयतावच्छेदकस्य परस्काराभावान्ञाति्सङ्ग 
च्‌. न | 'नूनं सुखं चन्द्र? इत्यादुसेक्षायां तथाप्यतिप्रसक्तेः | 
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निझ्पणस्‌ | हितीयमाननम्‌ ४०१ 
प्राचीन: अम्मटभट्टादिभिः। अपहुत्यादाविति । आान्तिमदतिशयोक्त्यादय आदिपद- 
ग्राह्याः । उपमेयतावच्छेदकं पुरस्कृत्येति । भासमानोएमेयतावच्छदळे उपमेये इति आवः। 
उपमानतावच्छेद्केति । आासमानोपम्रानतावच्छेदकस्योपमानस्याभेद्‌ इत्यर्थः । पुरर्शारा- 
मावादिति 1 उपमेयस्य निषिध्यमानस्वादिति भावः । 'उपमानोपमेययोयोऽसेदश्तद्रूपकम्‌' 
इत्यथकं मम्भरभश्कृतं रूपङ्षलक्षणं न सम्यक्‌ , आपहुत्यादावतिव्यापेः तत्राप्युपमानोपमेय- 
योरभेदस्य प्रतीयमानत्वात्‌ । ‘उपमानोपमेययोः? इति लक्षणे कथनेन “मुखत्वाययपमेय- 
तावच्छेदकविशिष्टे सुलादाबुषमेये चन्दर्वायुपमानतावच्छ्ेद्ङविशिष्टचम्दायुपमानाभेदो 
रूपकम्‌? इत्यथळाभेऽपहुत्यादौ नातिव्याप्ति; तत्र निषेधाद्नोपमेयतावच्छेदकवैरिष्टथस्य 
विरहात्‌ इति यद्यपि सत्यम्‌, तथापि निस्तारो नारित, “नूनं मुखं चन्दर. इतयुत्रेक्षायामतिः 
ज्याप्तेः सत्प्रात्‌ , अत्र सुखत्वविशिश्मुल्लानुयोगिचन्दरस्वविशि्चन्द्रभ्रतियोगिकामेदश्य 
अतीतेरिति भावः । 
सम्मरभट्ट्कत काव्यप्रकाशम्रन्य में उक्त रूपकलक्षण फा खण्डन किया जाता है-- 
यञ्च इत्यादि । ‘उपमान और उपमेय का जो असेद्‌ उसको रूपक कहते हैं? यह जो 
रूपकळचणक्रणप्रसङ्ग में अम्मरभइने कहा है, बह ठीक नहीं है, क्योकि उपमान तथा 
उपमेय के अभेद की स्पष्ट प्रतीति होने के कारण अपहृति आदि में इस छच्षण की 
अतिव्याप्ति हो जाती है अर्थात्‌ इस लक्षण के अनुसार “यह सुख नहीं चन्द्र है? इत्यादि 
तरह के अपहुति आदि अलङ्कार के उदाहरण भी रूपकश्रेणी में संग्रद्दीत होने ळगेंगे । : 
यदि आप कहेंगे -ळक्षग में उपमान और उपमेय का? हस तरह के कथन से यह 
लब्ध होता है कि--'उपमेयतावच्छेदक को आगे रखकर--भर्थात उपमेय--भाव का 
परिछायक-सुखत्व आदिसे युक्त सुख आदि में-उपमानतावच्छेदकावच्छिच का-अर्थात, 
चन्द्रत्व आदि से परिचित चन्द्र ( एक चस्तुविशेष ) का अमेद्‌ रूपक है' और इस अर्थ 
के अनुसार अपहृति में अतिथ्याप्ति नहीं होगी, क्योंकि यहा, “सुख नहीं है” इत्यादि 
प्रकार से उपमेय का निषेध किया गया रहता है, अतः उपमेयतावच्छेदक-सुखस्व आदि 
का आगे रहना संभव नहीं, तो में कहूँगा कि-हाँ, यह तक सत्य हे, अब अपहृति आडि 
में भतिप्रसङ्ग नहीं रहा, पर इससे क्या लक्षग निदुष्ट सिद्ध हो गया ? कथमपि नहीं, 
क्योंकि-अपहूति भादि में न सहि, उध्ेक्षा में तो अव भी अतिव्याप्ति बनी है--“मानों 
सुख चन्द्र दे? यही तो उत्प्रेक्षा का उदाहरण है, यहाँ सुखस्ब-उएमेयतावच्द्रेदक-को आये 
रखकर सुख में चन्द्रत्वविशिष्ट चन्द्र का अभेद साफ़ झलकता है, फिर उक्त छक्तण की 
यहो प्राप्ति हो जाने में बाधा क्या ? कुष्ठ॒ नहीं, चह हो ही जायगी। 
ूर्चापादितायां उठ्ेक्षायां मम्मरलक्षणीयातिव्याप्तेरभावमाश्कय पुनस्तां द्रढयति-- 
“रकृतं यन्निषिध्यान्यत्साध्यते सा त्वपहुतिः ।? 
'सम्भावनमथोपभरक्षा प्रकृतस्य समेन यत ॥! 
इत्याद्यपहुत्युत्मेक्षादीनां बाधकत्वात्तत्परिगृहीतविषयातिरक्तो रूपकस्य (सुखं 
चन्द्रः? इत्याद्विषयः स्यात्‌ । यथा 'शरमयं बहिः? इत्येतद्विषयातिरिक्तः 
` "कुशमयं बहिः । इत्यस्य । यथा वा क्सादेशाविषयातिरिको विषयः सिचः । 
लोकेऽपि यथा '्राह्मणेभ्यो दधि देयम तक्रं कोण्डिन्याय? इत्यन्न तक्रसम्प्र- 
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४०२ रसगङ्गाधरः [ झ्पक- 


दामातिरिक्तं दष्नः सम्प्रदाममिति वाच्यम्‌ । वेषम्यात्‌। विशेषशार्स हि स्व- 
बिषतातिरिक्तं बिषयं भ्ाहयत्सामान्यशास्रस्य बाधकसित्युच्यते। प्रकृते च 
रूपकस्य लक्षणं धर्म:। स थय्युक्षादिवृ्तिः स्यात्‌ कस्तस्माद्व्षयािरस्य 
विययान्तर माहयेत्‌। नहि घटत्व॑ स्वाधिकरणात्‌ प्रथिदीव्वं द्रव्यत्वं बा चिरस्य 
बिषयाम्सर ग्राहयितुमीष्टे । तस्मादतिप्रसक्तिलक्षणेऽस्मिन्दोषः । ननु सम्भाव- 
नात्मिकोस्प्रेक्षा, कथं तस्यामभेदत्वात्मकरूपकलक्षणातिप्रसक्तिरिति चेत्‌ | न | 
बिनिगमकाभावेन सम्भाव्यमानाभेदस्याप्युस््रेक्षास्वरूपत्वातू । विषयसम्भावः 
ना$भेदाभ्यामुत्मेक्षायामलड्वारड्यव्यवहारापत्तेत्व । निश्चीमानत्वेनाभेदो विशे- 
षणीय इति चेदस्मदुक्त एव तहिं पयेबसतिरिति दिक | 

प्रकृतमिति । मम्मट$तमपहुतिळक्षणमिद्दम्‌ । प्रकृतं उपमेयं, निषिध्य तिरोधाय, 
अन्यत्‌ उपमानम्‌ , यत्‌ साध्यते स्थाप्यते,सा अपहुतिः अलङ्कार इत्यर्थ: । सम्भावनमिति । 
तत्कृतमेवोत्रेक्षालक्षणमेतत्‌ । प्रकृतद्य उपमेयस्य, समेन सदृशेन उपमानेनेति यावत्‌ , 
यत्‌ , सम्भावनम्‌ , सा उत्प्रेक्षा इति तदर्थः । वाधक्रःवादिति । विशोपविद्वितत्वेनापवाद- 
त्वादिति भावः । तत्परिगृद्दीत इति । ताभ्याभपहुत्युत्रेक्षाभ्याम्‌ , परिग्रद्वीताः: आकान्ताः, 
ये, विषयाः, लच्याणि, तद्धिन्न इत्यथः । मुख चन्द्र इति । अन्न गमकाभावात्तदुभयं न 
तत्र जैमिनीयं दृष्टान्तमाह-- यथा शरेति । आभिचारिके कणि विशेषबिहितमिदम्‌ , यश्च" 
साबाग्ये बिहितस्य 'कुशमयं बहिः इत्यस्य याधकमित्ययः । व्याकरणोक्तं तमाह यथा 
घा कलेति । “शळ इग्‌-? इति विहितेत्यादिः । सिच इति! 'च्लेः सिच्‌’ इति विहित. 
स्येति भावः । लौकिक तमाइ--लोकेऽपीति । कौण्डन्यायेति । ब्राह्मणबिशेपस्य संज्ञे 
यम्‌ । 'लौकिकन्यायीऽयं 'तक्रकौण्डिन्यन्यायःशब्देन व्याङरणे प्रसिद्धः । विशेपविहितेन 
तक्रदानेन सामान्यविद्वितस्य दधिदानस्य याध इति भावः । सम्प्रदानेति। दानपात्रेः 
स्यथः। स्रामान्यशात्र विशेषशाज्रेण स्वपार्थक्याय स्वप्रवृत्तियोग्यातिरिक्तत्वेन सङ्गोचो 
बिषीयते । यया 'शरमयं बहि? इति विशेषशाल्रेण 'कुशमयं बर्हिः इति सामान्यशाङ्गे 
सशप्रदृत्तियोग्याभिचारिकर्मातिरिक्तत्वेन, यथा या 'शळ इग्‌-? इति विशेषशाह्ने "च्लेः 
बिच? इति साम्राभ्यशात्र स्वप्रशृतियोग्येगुपधशलन्तधात्वव्यवहितोत्तरचिळमि्तत्वेन, यथा 
बा “तकं कौण्डिन्याय? इति विशेषविधानेन ब्राह्मणेभ्यो दधि देयम्‌? इति सामान्यविधाने 
स्पप्रवृत्तियोग्यकोण्डिन्यायत्वेन सङ्रोचो विधीयते, तथैव विशेषबिहिताभ्याम्‌ रक्तम्‌” 
सम्भावनम्‌? इत्येताभ्यां सामाम्यविहिते 'त्द्रूपकमू--? इत्यस्मिन्‌ प्रकृतनिषेषोत्तर- 
झाळिकान्यसाघनान्यर्वेन, प्रकृतबिषयकसदशकरणकषम्भावनान्यत्वेन च सग्रोचो विधीयेत» 
तया चापइत्युस्रेक्षाळच्यातिरिके 'मुखं चन्द्र? इत्यादावेच रूपकळक्षणश्य प्रवृत्तिरिति न।ति- 
व्यापिरिति शक्कादलस्याभिप्रायः । समाधत्ते-वषम्येति । दृष्टान्तदारशीस्तिझ्योवेलक्षण्या, 
दिलि भावः। तदेष चेळक्षण्यं रफोरयति-विशेषशाञ्नम्‌ इति । प्राहयत्‌ इति । न त्वप्नाहय* 
दिति आषः । तश्येत तद्वोणत्यात । भर्भ इति । अभेदत्याःर इत्यर्यः । श्रयं भाबः दान्त” 
भूशानि वस्तूनि, शाखरूपाणि षचमानि, न धर्महूपाणि, अतस्तप्रैतत्सम्भवति यदेकं शाखः 
सरस्य शाज़स्य पिषर्य एवविषयातिरिक्ततवेन पुचित कुर्यादिति, प्रते तु तत्तदळछारल्य 
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निरुपणम्‌ ] ह्वितीयमातनम्‌ ी ५०३ 


चर्रूपं तततज्लक्षणम्‌ इति नैतस्घम्भवति यप्प्रसज्यमानं तद्ध्मात्मकं लक्षण एथानविशेषाम्नि- 
रस्य स्थानविशेष एव केन्द्रित कृतं स्यादिति, यथा घः्तवं पृयिषोत्वदरण्यस्वादिरहिपेऽधि- 
करणे स्थापयितुं न शक्यम्‌ इति । उपसं रति-~तश्मादिति । चाधायसम्मषःदिति तदर्थः । 
अस्मिन्‌ लक्षणे इति । मम्मटकृतरूपकजक्षणे इत्यर्थः । तया च दुष्टमेष मम्मटोयमेतद्रूपकळ- 
क्षणमिति भावः । पुनमेम्मरळषणसमरयनायान्यदाशंक्य समाधत्ते-त चेति । अयमत्र निगं- 
लिताथः-उक्तनक्षणानुसारम्‌ उत्प्रेक्षायाः सम्भावन स्वरूपम्‌, एपऋरय चाभेद तथा च 
नानयोः सङ्कोणेताप्रमङ्गः कथप्ुपि सम्भवति, स्थया विभिषविषयकत्वात्तयोरित्यपि न सम्भ- 
चदुक्तिकम्‌ , विनिगमनाविरहेण विषयसम्भावनयत्‌ सम्माग्यमानविषयाभेदस्यापि उत्प्रेक्षा- 
स्व्पतत्रेाङ्गोकरणीयत्वात, तथा च सङ्कीणताप्रसङ्गः इत्याशयात्‌। ‘अभेदो रूपरूम' 
इम्युकौ सम्माव्यमानोऽप्यभेदो प्रहीतुं शक्येतेति परमार्थः । ननु भवद्रोत्या सम्भाष्यः 
मानोऽमेद उत्प्रेक्षा । ये तु विषयसम्भावनामेवोत्ेक्षां मन्यन्त, तन्मते न रूपकळक्षणस्यः 
प्रक्षायामतिप्रसङ्ग इति चेत १ सत्यम्‌ , परन्तु तथा सति ळक्षणविषये मतभेदात्‌ उत्पेक्षा- 
यामेव । उलव्पेक्षा-रूपकमित्यलक्षारद्वयव्यवद्दार आपतेत्‌ । ठत्मेक्षाया विषयामैदस्य सम्भा- 
ब्यमानतया न निश्चय इति अतिव्यापिनिरावाय रूपकलक्षणे निश्षयगोच रत्येनाभेदो विशेष 
णीय इति, चेत्‌ १ समागतो मदीयः पन्थाः । कथंचिद्रूरकलक्षणे निश्चयः प्रवेष्टग्योऽन्ययाऽ- 
नुगतं ळक्षणं न स्यादित्येव ममाभिभ्राय इति । 


पूर्वोक्त अतिव्याप्तिवारक कुष युक्तियाँ बतळाकर पुनः उनके खण्डन किये जाते हैं-- 
न च इंत्यादि। '्रक्कतं यत्‌_भर्थात्‌ उपमेय का निपेध करके उसे उपमान सिद्ध करना 
अपहरति कहळाता है ।? और 'सम्मावनय--मर्थात उपमेय की उपमान के रूप में 
सम्भावना उत्प्रेक्षा कहळाती है ।' तारपयं यह दै कि-अभेद के रने पर भी जह्वा निषेध 
हो वहाँ अपहृति होती है और जहीं सम्भावना हो वहो उत्मेक्षा होती है। ये दोनो 
क्रमशः मम्मटकृत भपडति भोर उस्प्रेत्ञा के लक्षण हें, जो विशेषरूप हैं और उक्त रूपक 
छछूण हे सामान्यरूप, अतः इन विशेष ळछणों से उस सामान्य लक्षण का बाघ होगा-- 
अर्थात्‌ ये दोनों विशेष लक्षण, “मेरी प्रवृत्ति होने योग्य निपेध तथा सम्भावना स्थिति 
से भिन्न शुद्ध अभेद में ही तुम प्रवृत्त होवो? इस प्रकार से उक्त सामान्य रूपकछक्षण 
में सट्गोच कर देंगे, फळतः यद सुख नहीं, चन्द्र दै? इत्यादि अपहुति और 'सानो मुख 
चन्द्र है? इत्यादि उत्प्रेडा के चर्या से भिन्न 'सुख चन्द्र है? इत्यादि ही रूपक के ऊचय 
होंगे। इस तरह का बाध्य-बाधकमाव भिन्न-भिन्न शार्स्त्रों तथा लोक में भी देखा जाता 
हे। जेसे-सामान्य यज्ञ के प्रकरण में 'कुशों का वर्हि होना चाहिये! ऐसा विधान 
किया गया है और आभिचारिक ( मारणास्मक ) यज्ञप्रकरण में “सरकण्डे का वि होना 
चाहिये ऐसा विधान किया गया है। अव ये दोनों ही विधान केसे साथंक हों, इसलिये 
इन दोनों विधानों में बाध्य-बाधकभाव माना जाता हे अर्थात्‌ विशेषविहित द्वितीय 
वाक्य होता है बाधक और सामान्यविहित प्रथम वचन होता है बाध्य, फलतः उक्तः 
विध सङ्घोचप्रक्रिया के द्वारा बाधक वचन के विषयों -भाभिचारिक यज्ञों-से अन्य 
स्वर्यादिप्रापक यज्ञ ही बाध्यवचन के विषय होते हें । यहद तो हुआ सौमांसाशाख का 
एष्टान्त। अव व्याकरणशाख का इष्टान्त देखिये-ष्याकरणशाख् में सामाम्यतः “इले; 
स्विच! परस सूत्र से 'डिळ मध्यय? के स्थान सें “सिच? आदेश विहित है ओर उसी "रिद 
प्रस्यभ? छे स्याब में 'शल एगू--! इस सून्न से “क्स? भादेश् भी विशेषतः विहित है। 
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५०४ रसगद्लाघरः [ रूपक- 
अब यहाँ भी दोनी सूत्रों की सार्थकता के लिये वाध्य-बाघकभाव मानना पढ़ता है- 
अर्थात्‌ विशेषशिद्वित 'इ्स’ से सामान्यविहित “सिच? का वाध होता है, फलतः उक्त ' 
सड्लोचास्मक शरसा के अनुसार क्स! के छच्य से भिन्न ही 'सिंच' का रच्य होता है । 
रोक में भो इस तरह के इष्टाम्त का अभाव नहीं हे ' देखिये--जव किसी के द्वारा क्‍ 
ऐसा कहा जाता है कि-'सभी ब्राह्मणा को दुही दिया जाय? और 'कौण्डिन्य को तक? 
तब ब्राहमण होने के नाते यद्यपि 'कोण्डिन्य? को भी दधिदान प्राप्त है, तथापि विशेष- 
विहित तकःानवचन से सामान्यविद्दित दधिदानवचन का वाध हो जाने से उस 
( कौण्डिन्ध ) को तक्र ही दिया जाता है दधि नहीं, फलतः तक्रदान का जो सम्प्रदान 
दानपात्र-होता दै, उससे भिन्न ही दधिदान का सम्प्रदान-दानपात्र-होता है । दीक यही 
यात प्रकृत में भी है अर्थात्‌ जहॉ निषेध तथा सम्भावना वाळा अभेद्‌ हो वहाँ क्रमशः 
अपहुति और उत्प्रेक्षा होगी और जहाँ केवल अभेद होगा वहाँ रूपक । अतः रूपक- 
छत्तण की अतिष्याप्ति उत्प्रेक्षा में हो जायगी ऐसी भआश्ञड्का नहीं की जा सकती, यह 
यदि सम्मरभष्ट अथवा उनके समर्थक जन कहें, तो यह कथन भी ठोक नहीं, क्योंकि 
आपने जो-छो हशन्त उपस्थित किये हैं वे विषम हैं-प्रकृत में टीक-ठोक बेठते नहीं । अभि- 
प्राय यह कि वे सच ( इष्टन्त में आते हुये) शाख्रीय किंवा लौकिक विधायक वचन 
हैं, उनमें ऐसी वात हो सकती है क्रि-जो वचन “अपने छषयों से भिन्न छचयों में ही 
तुम छगो” इस तरह का बोध करावे, वह बाधक कहळाचे और जिस वचन के विपय 
में उक्त प्रकार का योध कराया जाय वह कहलावे बाध्य, पर यह तो ऐसी बात संभव 
नहीं, क्योंकि रूपक का लक्कण क्‍या है? रूपक में रहनेवाला साधारण धर्म ( सभी 
लक्षण लक्षणीय के असाधारण धमं हो होते हैं )।- वह घर्म यदि उठ्मेक्षा में भी पाया 
जाय, तय कौन उसको वहाँ से हटाकर अन्यन्न केन्द्रित कर सकेगा। भर्थात्‌ रूपक का 
Ri त क में रहेगा, तब "यह उप्पेक्षा है, रूपक नहीं? यह चात कोई 
ह सळया. क लक्षण हुआ सामान्य ध्म और उत्पेचा का लक्षण हुआ 
» पर इससे कया ! विशेष धमं सामान्य धर्म को हराकर रहे ऐसी 
बात तो है नहीं, घढ़ों में "घटत्व? रूप विशेष घम के साथ-साथ पृथ्वीत्व द्रव्यत्व आदि 
अर bolas ख एथ्वीत्व तथा वब्यत्व को हटाकर केवळ घटरव 
Ce त्त [ क्या रख सकता द? कभी नहीं। उस्ती तरह 
Ce पक घ आर संभावनारूप विशेषधमों के साथ रहनेवाले अभेद- 
य धम को कोई हरा नहीं सकता । और अभेद जव है, तब रूपक भी वहाँ 
आपको मानना ही पडेगा, क्योकि आपके लक्षणाबुषार उ 7 मे अभे 
रहने पर रूपक होगा ही। अतः इस मरमर अर उपलकते यर हिक 
भाप कहेगे--उत्येक्षा का स्वरूप हे. मरङ्त रूपकळचण में अतिव्याप्ति दोप है, 
[ वरूप हे सम्भावना और रूपक का अभेद, फिर “अमेद होना? 


आया याड पतन क 


सके उत्त aad 
हि र में मेरा कथन यह हे कि-जब उत्पक्षा में संभावना तथा अभेद दोनों की 


र सम्भादना के हिसाब से उत्मेदा का इस तरद्द दो अलक्घारों का व्यवद्दार, 
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होने ऊगेगा। कारण, आप किसी भी व्यदार को इटा नहीं सकते। अव यदि आप 
कहें कि-रूपरुलक्षण में अभेद के साथ 'निश्रीयमान--अर्थात्‌ निश्चित किया जानेवाळा' 
यह एक विशेषण और छगा देंगे, अतः उस््रेचास्थळीय सम्भावयमान अभेद रूपक 
नहीं कहळा सकेगा, तो में भी इसका स्वागत करूंगा--स्वागत न केसे करूँ, क्योंकि 
यह तो सेरा ही बताया रास्ता दै-अर्थात्‌ जिस तरह मेंने रूपकलक्षण में "निश्चय? का 
प्रवेश कराया है उस तरह यदि आप भी उत्का प्रवेश अपने लक्षण मे करा दृ तब तो 
कोई विवाद ही इम और आप में नहीं रहा । 
सम्प्रति प्राचीनाभिसतान्‌ रूपकभेदानाचटे-- 
तदिदं रूपकं सावयवं निरवयत्रं परम्परितं चेति तावत्त्रिविधम्‌ । तत्राद्यं 
समस्तवस्तुबिषयभेकदेराविवरति चेति द्विविधम्‌ । द्वितीयमपि केवलं माला- 
रूपकं चेति द्विविधम्‌। तृतीयं च श्लिष्टपरम्परितं शुद्धपरम्परितं चेति द्विविधं 
सरप्रत्येकं केबलमालारूपत्वाभ्यां चतुर्विधमित्यष्टविधमाहुः । 
इदं पूर्वोक्तम्‌ । तावत्‌ दौ । आहुरिति । प्रकाशकाराद्य इति भावः । एतत्सूचिता - 
रुनिरत्वग्रे स्फुटीभविष्यति । अन्यत्‌ सुगमम्‌ । र 
अब रूपक के प्राचीनाभिमत सेद किये जाते हे--तदिद्मित्यादि । पूर्वोक्त रूपक 
के प्रथमतः तीन भेद हैं--सावयव, निरवयद भोर परम्परित। उनमें से सावयव रूपक 
के दो प्रकार होतें हे-एफ समस्तवस्तुविपय और दूसरा एकदेशविवरत्ती। निरवयव 
रूपक के भी दो उपभेद होते हे-एक केवळरूपक तथा दूसरा मालारूपक । परम्परित 
रूपक के चार उपभेद होते दें-रिल्टपरम्परित केवळरूप और माळारूप, इसी तरह 
शुद्धपरग्परित केवलरूप और मालारूप | इस प्रकार से रूपक के कुछ आउ भेद होते 
इं--ऐेसा मम्मरमट्ट आदि कहते हैं । 'मस्मटभट्ट आदि कहते हैं? इस कथन के कुछ अरुचि 
सूचित होती है, इस अरुचि का बीज आगे स्पष्ट किया जायया । 
उचंषु प्रधानभेदेषु लिलक्षितेषु तावत्प्रथमभेदं लक्षयति--- 
तन्न-- 
परस्परसापेक्षनिष्पत्तिकानां रूपकाणां संघातः सावयवम्‌ | 
तत्रेति । उक्तभेदानां मध्य इत्ययः । परस्परेति । परस्परं प्रियः, सापेक्षा आश्रिता) 
निष्पत्तिः सिद्धियेषां तेपामित्यथः । संघातः समूहः । अन्योन्यापेक्षया पिद्धथतां रूपकाणां 
समूद्रः सावग्रररूपक कथ्यत इति भावः । 
रूपक के पूर्वोक्त भेदो के ळत्षणकरणप्रसङ्ग में सवप्रथम प्रथम भेदू का लक्षण किया 
जाता हे-तत्र इृत्यांद । उक्त भेदों के मभ्य में-एक दूसरे की अपेक्षा से सिद्ध दोनेवाले 
रूपको के समूह को सावयव रूपक कद्दते हैं । 
सावयवचरुपकोपभेदौ लिळक्षयिषुस्तावत्‌' प्रयमोपभेद्‌ लक्षयंति-- 
तत्रापि— 
समस्तानि वस्तून्यारोप्यमाणानि शब्दोपात्तानि यत्र तत्समस्तवस्तुविषयम्‌ । 
तत्रापीति । सावयवरूपरेऽपीत्यथः । आरोप्यमाणानीति । आरोपस्य विषयिण 
इत्यर्थः । उपमानानीति थावत्‌ । यत्र प्रावयवे रूपके सर्वाण्युपमानानि शाब्दतः प्रतिपादि- 
तानि तिष्ठन्ति तत्समस्तवस्तुविषयनामकं रूपकं कथ्यत इति भावः । 
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४०६ रसगङ्गाधरः [ रूपक- 


सावयव रूपक के प्रथम उपमेद का लक्षण किया जाता दै-तव्रापि इत्यादि । साव- 
यव रूपक में भी, उसको "समस्तवएतुविषय? सामक सपक कहा जाता है, जिसमें 
सभी आरोपणीय-उपमानभूत-पदा्थो का ग्रहण शज्दतः किया गथा रद्दता दै । 
(द्टितीयसावयवरूपकोएभेदं लक्षयति-- 
यत्र च कचिद्वयवे शाब्दोपात्तमारोप्यमाणं कचिद्चार्थसामर्थ्याह्धप्नं तदेक- 
देशे शब्दानुपात्तविषयिके अबयवरूपके विवतेनात्स्वस्वरूपगोपनेनान्यथारवेन 
बतनादेकदेशविवर्ति । 
यत्र चेति । यत्र तु संघातात्मकप्तावयच&ूपके इत्यरथः । अत्र सामर्थ्याक्षिप्त तत्‌ एकः 
देशविवति इत्यंशो जक्षगम्‌ , अपरांशस्तु नामकरणव्याख्येति विवेकः। अवयवरूपके 
इनि । कूपकसंघातस्यावयविनोऽवयवे करिंमश्िद्रूपक्रे हत्यथः । बिवर्तनादिति । विरुद्धतया 
वर्तनादित्यथेः । विरुद्धत्वमेबाह--श्वेति । यश्मिन्‌ रूपकसंघातात्मकततया5वयविभूते साव- 
यवरूपके एकावयव्भृतरूपकघटकमुपम्मानं शब्दतो गृहीतं तथा अपरावयवभूतरूप कषट इसु 
पप्तान॑ न शब्दतो ग्रहोतमापि तु अयबछलब्धं भवति तत्‌ एऋदेशविवर्तिरूपक कथ्यत इति 
ळक्षणायः । ननु कथमेतन्नामकरणम्‌ इति चेत्‌ १ एकदेशे-उपमानवाचङपद शून्ये अवय- 
चभूते रूप के-विवतनात्‌-- विरुद्धतया बतनात्‌- शब्दोपात्तोपमानकावयवरूपकापेक्षयाभि्- 
तया, रूपकश्वरूपगोपनपूनकमित्यरथेः, स्थितेरिति वोध्यम्‌ । 
सावयव रूपक के द्वितीय उपभेद का लक्षण किया जाता दै--यत्र च इत्यादि । जिस 
सावयच रूपक सें, अवयव में उपमान शब्द्तः कथित हो मौर किसी अवयव में वह 
(उपमान) अर्थतः भाषिस होता हो, वह 'एकदेशविवर्ति रूपक’ कहलाता है । यह रूपक, 
पुकदेश-अर्थात्‌ जहो उपमान का ग्रहण शब्दतः नहीं किया दो उस अवयव भूत रूपक--में 
अपने स्वरूप को छिपाए रह्दता दै, अतः उसकी स्थिति अन्यथा--भर्थात्‌ जिनमें उपमान 
का झव्दृतः ग्रहण किया गया हो उनसे भिन्न-होती दै, भतः इसे 'एकुदेशविवर्ति’ कहा 
जाता है । 
नाम्रकरणबोजविषयकमतभेद्माइह--. 
यह्— ह 
एकदेशे उपात्तविषयिके अवयवे विशेषेण स्फुटतया वर्तनादेकदेशविवर्ति ॥ 
निनिगमनामावादाह यद्वेति । अयवेति तदथः। अवयव इति अवयवषूपक इत्यर्थः । 
एतच “एकदेशे? इत्यस्य व्याख्या । विवतनपदघटकव्युपसर्गस्यार्थमाह-विशेषेणति । तद्वथा- 
ख्यामाइ-स्फुरतयेति । अन्यत्‌ स्फुटम्‌ । 
'पकदेशविवति! इस नामकरण में मतभेद से दूसरो युक्ति दिलाई जाती दै--यंहे- 
व्यादि । अथवा, यह रूपक एकदेश में-अर्थात्‌ जहाँ शब्दतः उपमान गुद्गीत हो वहाँ- 


विशेषरूप से-अर्थात्‌ स्पष्टतया-वतंमान रहता हे । तात्पर्य यह हे कि अन्य अंश में स्पष्टतया । 


बतंमान नहीं रहता है अतः इसे 'एकदेशविवर्तिः कहा जाता द्दै। 
उदारण निर्देश्माह--- 


समस्तवस्तुविषयं सावयवं यशा--- 
समस्तबस्तुदिषयार्यस्रावयवरूपङ। ६,६२५ निम्मनिर्दिश्मदगन्तग्यमिति भावः । 
समरतवस्तुदिषय नांसक खादयच रूपक, जेसे--- 
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उदाइरण निर्दिश्यते-- 


'सुविमलमौक्तिकतारे घबलांशुकचन्द्रिकाचभत्कारे । 
वद्सपरिपुणचन्द्रे सुन्दरि राकासि नात्र सन्देहः ॥? 


नायको नायिकामाह--सुविमळानि अतिस्वच्छानि, मोक्तिकानि झुक्ामरणानि, तारा 
नक्षत्राणि यत्र तत्संचुद्धो रूपम्‌ , धवलं शुघ्रम्‌ , अंशुकं वसनम्‌ , चन्द्रिकाया चन्दरज्यो- 
त्ह्नायाः चमत्कारो विलामो यत्र तादृशे, बदन सुखम्‌ , परिपूर्णः सम्पू्णण्डळः, चन्द्रो यत्र 
तादृशे, हे सुन्दरी ! त्वम्‌ , राका पूर्णिमा, अति वतसे, अत्र विषये, सं देहः संशयो नास्तो- 
त्यथः । न्न पद्ये चत्वारि रूपकाणि--सुक्तानक्षत्रयोरेकम्‌ , वघनज्योत्ह्नयो द्वितीयम्‌ , मुख- 
चन्द्रयोस्तृतीयम्‌ , नायिकापूर्णिमयोश्च चतुर्थम्‌ । एषां च रूपकाणां सिद्धिः परस्पर- 
सापेक्षा एकं रूपण विनाऽपरस्य रूपणस्यायुत्तत्वेनानुस्थानात्‌ , अतः सावयवरूपकोदादहरण- 
तवप्रत्र सुस्थम्‌ । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता हे-सुविमळ इव्यादि। हे सुन्दरी ! तू पूनो की 
रजनी हो-इसमें कोई सन्देह नहीं, क्योकि-तुम में, तेरे आभूषण सें पिरोये मोती के दाने 
विमळतर तारे हैं, तेरा धवल वसन चांदनी की चमचमाहर है, तेरा मुख पूरा चाँद हे-इन 
सभी अङ्गों के जुरे रइनेपर भला तेरे पूर्णिमा होने में कोई सन्देह कर सकता हे? यहां 
मोती के दाने और तारों में, दसन और चांदनी की चमचमाहट में, सुख और चन्दर में 
तथा सुन्दरी और पूनों की रजनी में रूपक हुए हैं, ये सभी रूपक परस्पर सापेक्ष हैं-एक 
के विना दूसरे की सिद्धि नहीं हो सकती, अतः 'सावयद रूपक! का उदाहरण यह 
पद्य कहा जा सकता दै । 
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एतदुदाद्दरणगतं विशेषमाह 

अत्र समुदायात्मकस्य सावयवरूपकस्यावयतानां सर्वेषामपि वस्तुतः सम- 
थ्यसमर्थकभावस्य परस्परं तुल्यत्वेऽपि कवे राकारूपस्येब समर्थ्यत्वेनािप्रेतः 
स्वात्समर्थकतयोपादानमितरेषामिति गम्यते । एवं स्थिते समथकरूपकाणां 
बिषयबिषयिणोः प्रथगविभक्तेरश्रमणादसुवाद्यत्वेऽपि समर्थ्यरूपकस्य तयोः 
प्रथग्विभक्तिश्रवणाद्विधियतया तद्ग्रदाय सङ्घातास्मकस्य सावयवरूपकस्यापि विघे- 
यत्वमत्र व्यपदिश्यते | यथा भटसङ्घातान्तगेस्य सुखस्य कस्यापि भटस्य 
जय-पराजयाभ्यां भटसङ्घातो जितः पराजितश्चेत्युच्यते | 

अवयवानाप्रिति । सुक्तानक्षत्र वसनज्योत्हना-मुख चन्द्र-नायिकापूणिमारुपाणामवयव- 
रूपक्राणामित्यर्थः । अभिप्रेतत्वादिति । विधेयतया वणनीयत्वादिति भावः। तयोर्दिषय- 
विषयिणोः | तदादावेति । तदौयविघेयत्वमादायेत्यथः । अत्रेति। प्रकृतपद्य इत्यथः । 
झन्यघमेणान्यत्र व्यवद्दारे दृष्टान्तमाइ--यथेति । अयं भावः---सुविमल---? इति पद्यगते 
समरस्त॑वर्तुविषयसावयवरूपकं वियेयमितिः आलङ्कारिकसम्मतो व्यवहारः । ननु मुकान- 
त्रयोः, बसनज्योरस्नयोः सुखचन्द्रयोश्च रूपकाणां सभस्तपद्गतानां न विघेयत्वव्यवहार- 
योग्यरबम्‌ » तेषु उपमेयोपमानयोः एयगबिभकस्यन्तपदानुपर्थाप्यत्वात्‌ , उद्‌ देश्य-विघेय- 
आवणोघे च एयगविभकत्यन्तपदजन्योपरियितेरतन्त्रत्वात्‌ , एवधाविधेयानि तानि रुपछाणि 
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चरमं राकारूपकं च सामादाय समुदायात्मके खावयवरूपके कथं विधेयत्वव्यवहारः स$च्छे' 
दिति चेत्‌ १ सेनिकसमूहगत प्रधानसेनिकस्य जये पराजये वा यथा सेनिकसमूहस्य जयः 
पराजयक्च व्यवहियते, तथेव पृयणूविभक्त्यन्तपदोपस्थाप्यतया विधेयीभूतस्य प्रधानस्य 
नायिकाराकारूपकस्य समुदायात्मकस।वयदछूपकधटकस्य विधेयत्बमादाय समुदायात्मक- 
सावयवरूपकेऽपि विधेयत्वव्यवदारः सङ्गत इत्याशयात्‌। न च किमत्र राकाङ्पके प्राघा- 
न्यम्‌ इति वाच्यम्‌ , समथ्यत्वस्येव तत्र तत्त्वात्‌ । न च कुतश्तस्येव समथ्यंत्वम्‌ , समूह“ 
रमकसावयवरूपकछटकसङळछूपक्राणां समथ्य-पमर्थकभावस्य वल्तुतस्तुल्यत्वादिति वक्त- 
य “+ ९ र 1 ¢ 
व्यम्‌ „ तुल्येऽपि सवेषां वस्तुतः समथ्य-समथकमावे चरमस्य राकाएपकस्येव पमथत्वेन 
कविविवक्षाविषयत्वात्‌ तथा च तदन्यानि रूपकाणि समथ कान्यनुवाद्यानि चेति । 
'सुविमळ-!इस उदाहरण में माने जाने वारे सावयव रूपक की विधेयक सिद्ध करने 
की युक्ति दिखळाई जाती हे-अन्र इत्यादि । यह सावयव रूपक अनेक रूपकों का समूह 
रूप होता है यह बात लक्षण से ही स्पष्ट दे। इस समूह के अन्तर्गत जितने अवयवभूत 
रूपक होते हैं उन सर्बो में समानरूप से समथ्ये समर्थकभाव होता है--अर्थाव्‌ सभी को 
समथ्य और समर्थक दोनों कह सकते हैं, क्योंकि सबको सब की अपेक्षा बराबर हे, फिर 
भी यदो नायिका और पुणिमा का जो रूपक हे उसी को समर्थ्य माना जायया और 
सवको समर्थक, क्योकि कवि ने नायिका पूणिसा रूपक का समर्थन करने के लिये ही अन्य 
रूपकों का सजन किया हे । फलतः यहाँ समथ्यं होने के कारण नायिक-पूर्णिमा रूपक 
प्रधान है और अन्य रूपक-भर्थात्‌ झुक्तानच्त्ररूपक, चसनज्योरस्नारूपक तथा सुख- 
चन्दररूपक, समर्थक होने के कारण, अङ्गमूत हैं । ऐसी स्थिति में समर्थक सभी रूपक 
यद्यपि अनुवाद्य कहे जायेंगे, क्योंकि उन रूपको में आए हुए उपमान-उपभेयों की 
उपस्थिति एथक-एथक विभक्ति वाळे पदों से नहीं हुई हे--अर्थात्‌ चे रूपक समस्त पदों 
के वाच्य हैं, अतः ससुदाय-समस्त पद॒समूह-से एक ही विभक्ति आई दै भौर उद्‌देश्य- 
विधेयभाव के घोध में पथक विभक्ति वाळे पदों से अर्थ का उपस्थित होना कारण माना 
जाता है, तथापि समर्यं ( प्रधान) रूपक विधेय कहा जा सकता है, क्योंकि उसमें आए 
हुए उपमान-उपमेय की उपस्थिति एथक्‌ एथक विभक्ति वाले पदों से हुई है-अर्थात वहाँ 
समास नहीं किया गया है और उस एक अंश की विधेयता को लेकर ही समूहात्मक 
सावयव रूपक में विधेय होने का व्यवहार किया जाता हे । जेसे-योद्धाओं के समूह के 
अन्तर्गत किसी मुख्य योद्धा के जय अथवा पराजय से योद्धाओं के समूह का जय अथवा 
पराजय व्यवहृत होता हे । सारांश यह हुआ कि-यदि समर्थ्यरूपक विधेय हो तो समप्र 


सावयवरूपक विधेय माना जाता है, और उसके अङ्गरूप समर्थकरूपकों के अनुवाद्य 
होने का अनुरोध नहीं किया जाता । 


उदाद रणान्त रमाह--- 
“व्योमाङ्गणे सरसि नीलिमदिध्यतोये 
तारावलीमुकुलमण्डलमण्डितेऽस्मिन्‌ । 
आभाति पोडशकलादलमङ्कशृङ्ग 
. . „ ` सुराभिमुख्यविकचं शशिपुण्डरीकम्‌॥? 
कविः पूर्णन्दु वणयति--नीलिमा नेल्यम्‌ , (द्यं रसन्नतमम्‌ , तोयं जलम्‌, यरिघ्रन्‌ „ 
तस्मिन्‌ , तया, तारावळो नक्षत्रपाळूः, मुक्रलमण्डलं कमळकलिकासमुद।यः (कमचा रय), 
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तेन, मण्डिते5लंकृते, अस्मिन्‌ प्रत्यक्षे, व्थोमाङ्गणे सरसि गगनसरोवरे, षोडश-ऋलाः 
ज्योतिःशाल्नख्याततावस्सङ्ञथाका ज्योत्स्ना; दलानि पत्राणि यस्मिन्‌ तत्‌ , अङ्कः कळळुः, 
भज भ्रमरः, यस्मिन्‌ तत्‌ „ तथा, सूरस्य सूय स्य, आभिमुख्येन सम्सुखागमनेन, विकच 
विकसितम्‌ , शशिपण्डरीकं चम्द्रूपं कमलम्‌ , माति शोमत इत्यथः । परक्परसापेक्ष 
निष्पत्तिरुपकसङ्घातस्यात्र सत्त्वादिद्मापि पद्यं समर्तवस्तुविषयसाव थवरूपकोदाहदरण- 
मिति भावः । 

दूसरा उदाहरण दिखलाया जाता है-व्योम इस्यादि। कवि पूर्णचन्द्र का वर्णन 
करता है-आगकाश पक सरोवर है । नीलिमा उसका दिव्य ( प्रसन्न ) जळ। यहद सरोवर 
नक्तत्रराशिख्प कमछझोरकों से विभूषित हे । इस सरोबर में कछकू-रूप-भ्रसर से युक्त 
पोडराकळारूप पोडश पत्तों चाळा यह विकसित चन्द्र-रूप कमळ, शोभित हो रहा है, - 
यह कमळ विकसित क्यों नहीं होता? सूय के सामने जो दे-सूर्य के सामने पड़े और 
कमळ खिळे नहीं यह असम्भव हे । यहाँ सी परस्पर-सापेक्ष अनेक रूपकों का समूह 
वव, अतः यह पथ भी 'समश्तवस्तुविषयकूु सादयवरूपक' का उदादरण समझा 

३ 

उदादह्रणान्तर-दान-निदानभूत॑ विशेषमाह 

अस्य तु सावयबरूपकस्यानुवाद्यत्वमेव | 

पूर्वोदाहरणगतं सावयवरूपकं बिधेयमासीत्‌ , 'ब्योमेति-' पद्यगतं तत्त न विघेयम्‌ , 
अपि तु अनुवायमेव, कतिपयसमथ ऋरूपके। सह समर्थ्यस्य राशिपुण्डरीकरुपकस्यापि पृथग- 
दिभक्तिकपदजन्योपस्थितोपमानोपमेयकताविर देणो दूदैरयविधेयभावानवगाहित्वात्‌ , सर्वमु- 
दिश्य भानक्रियाया एव विधानाच्चेति भावः । 

द्वितीय उदाहरण दिखळाने का बीज बतछाया जाता हे--भत्र तु इत्यादि । 'सुदि- 
सळ इस प्रथम उदाहरण में सावयदरूपक विधेय था, पर 'व्योस-? इस द्वितीय 
उदाहरण में वह विधेय नहीं दै, अपि तु अशुवाद्य है, क्योंकि-समर्थक रूपकों के साथ 
समध्य अतएव प्रधानरूपक ( चन्द्र-कमळ ) अंश में भो पृथक विभक्तियाँ नहीं हैं, अतः 
उददेर्य-विधेयभाद नहो हो सकता, फछतः यहाँ सभी रूपकाक्रान्त पदार्थों को उद्देश्य 
चनाकर आन क्रिया का ही विधान किया गया हे। | 

नु सवंमेतरसत्मम्‌ , परन्तु द्वितीयोदाहरणे सूर्यामियुख्यविकचरचं चन्द्रमसि वणितं 
कथं सङ्गतम्‌ , सर्यामिमुख्यकाले दिवसे चन्द्विळासस्यापिद्धत्वादित्यत आह--- 

अत्र बण्यस्य पूर्णचन्द्रस्य सूयीभिसुख्यं ज्योतिःशास्त्रसिद्धम्‌ । तेन सूयोमि- 
मुख्ये चन्द्रस्य कथं विकास इति न शङ्कनीयम्‌ । 

“्योधाज्णे--? द्वितीयोदाइरणे पूर्ण चन्द्रो वणनीयः, स च पूर्णिमागत एव सम्भवः 
तीति निबिदादम्‌ , पूर्णिमाचन्द्रश्च सूर्याभिमुखो भवतीति ज्योतिःिद्धान्तश्चिद्धं वस्तु । अयं 
भाषः-सूयतेजसेव चन्द्रस्तेजरदी भवतीति नाविदितं शाज्ञज्ञानाम्‌ , एव पूर्णिमायां पूर्ण 
सयतेजश्वन्द्रे प्रतिफकति, अत एव तस्यां तिथौ चन्द्रमसः पूर्णत्वम्‌--अर्थात्‌ तस्यां तियौ 
षद्राश्यन्तरितौ सूर्याचन्द्रमप्तौ समानान्तरतया मियोऽभिसुखौ तिष्ठत इति । 

द्वितीय उदाहरण में चन्द्रमा का सूर्याभिमुख होने के कारण विकसित होने को बात 
कैसे सङ्गत होगी ? क्‍योंकि 'दिनमें-सूयं की आमिसुख्यावस्था में-चन्द्र का तिरोहित दोना 
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ही देखा जाता है? इस आशङ्का का उत्तर दिया जाता दै-अन्न इत्यादि पू 'ब्योमाझ्ूणे--' | 
इस द्वितीय उदाहरण मे जिस पूर्णचन्द्र का दणन करना क्वि को अभीष्ट ह वह पूण चन्द्र | 
पूर्मिमा-तिथि में ही होता है और उस तिथि में चन्द्र, सूर्य के आमने घामने रहता दै, यह 1 
बात उ्योनिःशासत्र के सिद्धान्त भाग में प्रसिद्ध है- अर्थात सूय के तेज से ही चन्द्र में | 
तेज आता है और जिस समय सूर्य के सामने चन्द्र पड़ता हे उस समथ घन्द्र का 
पूर्ण प्रकाश दिखाई पड़ता है और वह समय है पूर्णिमा, क्योंकि उस तिथि में सूयं तथा 
चन्द्र में छ राशियों का अन्तर पड़ता है, अतः समानान्तर रेखा पर स्थित सूय-चन्द्र 
परस्पर अभिमुख रहते हैं, अतएव सूर्य की अमिसुखता में चन्द्र का विकास केसे होगा 
यह झङ्का नहीं करनी चाहिए । 
सावयवरूपकस्य द्वितीयं भेदमुदाहतुमाह-- 
एकदेशविवर्ति सानयबं यथा-- 
सावयवरूपकस्येकदेशविवतिनामशो द्वितीयो भेदो येन प्रकारेण सम्पद्यते स प्रकारो 
ळद्दयगततया प्रदश्यंत इति भावः। 
सावयव रूपक के द्वितीय भेद का उदाहरण दिखळाने के लिये कहा जाता है-- 
एक इत्यादि । एकदेशविवर्ति सावयव रूपक जेसे-- 
उदाहरणं निदिश्यते-- | 
“सव-प्रीष्म-प्रौदातप-निवह-सन्तप्त-बपुषो 
. बलाइुन्मूल्य द्राङनिगडमविवेक-व्यतिकरम्‌ | 
बिशुद्धेऽस्मिन्नात्मामृतसरसि नेराश्य-शिशिरे 
बिगाहन्ते दूरीकृतकलुषजाला: सुकृतिनः ॥॥ 
भवहूपः संसारात्मक्ो, यः, प्रोष्मः तापमयः समय-विशेषः, तस्य, प्रौढेन वलवत्तरेण, 
आतपनिवहेन आतपरूपस्य ताप-विशेषस्य समूहेन, सन्तप्तानि व्याकुलीकृतानीति 
यावत्‌ , वपूंषि शरीराणि येषां तादशाः, सुकृतिनः पुण्यवन्तो जनाः, अविवेकः च्ेत्र'चेत्र्व- 
योभेंदज्ञानराहित्यम्‌ , तस्य व्यतिकरम्‌ सम्बन्धम्‌ › निगडं पाशम्‌ , अज्ञानाश्र यरबूपबन्धन- 
साधनमिति समुदिताथः, द्राक्‌ शीघ्रम्‌ , बलात्‌ बलात्कारेण, उन्मूल्य मूळतो निरस्य, 
दूरोकृतं नाशितम्‌ , कलुषजालं पापपुञ्ञम्‌ , येस्तादशाः सन्तः, नेराश्येन सांसारिकविष- 
यवेमुख्येन, शिशिरे शीतले, अथ च विशुद्धे निमेले, अस्मिन्‌ अतिनिकटस्ये आत्माम्रत- 
सरसि आत्मरुपे पौयूपसरोवरे, विगाहन्ते निमज्जन्ति मञ्जनपूवेकं ्नान्तीत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है--भव इत्यादि । संसार वह ग्रीप्स ऋतु है जिसके 
अवर धूप-समूह ( क्ळेदा विशेष ) से मनुष्यों के शरीर झुलसते रहते हैं, पर जब कोई 
सद्गुरु मिळ जाता है, तव उनके सदुपदेशों से धर्माचरण में प्रवृत्ति बन जाती हे तभी 
उनक पाप-ज्ञाळ दूर चळे जाते हैं और जब मनुष्य निष्पाप हो जाते हैं, तब वे अतिशीघ्र 
जोर जबदंस्ती, अ पने में वतमान अज्ञान-सम्बन्धरूप पाशको जड़मूछ से तोड़कर विशुद्ध 


तथा विपयवेसुख्य के कारण शीतछ इस आत्मरूप अस्रत-सरोवर में अवगाहन करने लगते 
हैं- डुबकियाँ लगाने लगते हैं। 


उपपादयति 
अत्र सहचरेनिंगडादिरूपकेः सुक्रतिषु गजरूपकमाक्षिप्यते । 
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सहचरेरिति । सद्दवर्ितेरित्यथः । अनेनाक्षेपकत्वयोग्यता, गजरूपकश्य प्राधान्यं च 
सूचितम्‌ । नियडादौति । आदिपदेन प्रोष्मसरोवरादिरूपकागां संभ्रहो बोष्यः । अयं भावः- 
“मवग्रोष्म=-' इति श्लोके भिथःसापेक्षासिद्धिकानि बहूनि रूपकाणि सन्तीति तत्सङ्घातस्य 
सावयचरूपकत्वम्‌ तत्रापि छम्तय करूपछाणास्‌ उपमानानि शब्दोपात्तानि, समथ्यरूपकोपमा- 
नश्च न शब्दोपात्तम्‌ अपि त्वाथमिति एकदेशविवर्तित्वश्वात्र सिद्धयतीति । 
उपपादन किया जाता हे--अन्न इस्यादि ! 'मदप्रीप्म-? इस पद्य सें संसार ग्रीप्म 
का, अज्ञान संयन्ध-पाझ का आस्सा सरोवर फा और गज पुण्यदानों का रूपक वर्णित 
है जो परस्पर सापेक्ष हैं अतः इन रूपकों का समूह सावयव रूपक कहलाता है और वह 
सावयव रूपक भी इसलिये पकदेशविवर्वि. कदछाता हे कि--समर्थंकरूपक झाब्दतः 
कथित हे और उन सहचारी समर्थकरूपकों से खासकर पाशरूपक से सम्यं-प्रधान 
“गज-पुण्यवानों' का रूपक शब्दतः उक्त नहीं रइनेपर भी आत्तिप्त ददो जाता है। स्पष्ट 
अभिप्राय यह कि--जब शरीरताए के कारण वेड़ी-तोड़कर सरोवर में मज्जन करने को 
चात मनुष्य सें वर्णित हुई दै, तब उस वर्णन से सज्जन करनेदाले मानर्वो की गजरूपता 
स्वयं विदित हो ही जाती है । 
उदाहरणान्तरं द्शयितुमाइ- 
यथा बा-- 
अथवा जसे। 
उदाहरण निदिश्यते- र 
'रपजला चलनयना नाभ्यावता कचावलीभुजगा | 
मज्ञन्ति यत्र सन्तः सेयं तरुणीतरङ्गिणी विषमा ||” 
कदिः कथयति--रूपं सौन्दर्य, जलं यस्यां सा, चले चञ्चले, नयने यस्यां सा, 
अन्न नयनयोमी नरूपताऽक्षिप्यते, नाभिः आवर्तो यस्यां सा, तथा कचावली केशसमूददः 
भुजगः सपो यस्यां सा इयं प्रत्यक्षभूता, सा ताइशी, विषमा भयङ्करी, तरुणीतरङ्गिणी 
युबतीरूपा नदी, यत्र यस्याँ नद्यां, सन्तः सज्जनाः, मज्न्ति अवगाइन्ति । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता आ । यह युवती वह भयङ्कर 
नदी हे, जिस में सजन डूब जाते हैं। युवती नदी कसे है? क्यों नहीं है, जब कि एक 
नदी में रहने वाळी सभी चीजें उस में भी वतमान हैं--इस में रूप हो जळ है, चग्बल 
नेत्र लछुलियां हैं, नाभि आवतं दै और केशों की पढि सर्प है । 
उद्दविरणान्तरदाने बोजमुद्धावयति-- fs 
ए ~ Cr ° 
पूर्व तु कवेः समध्येत्वेनाभिमतस्य रूपकस्याच्षेप, इह तु समर्थक्वेनाः 
भिमतस्य नयनयोर्मीनरूपकस्येति विशेषः | 
“सवप्रीष्म--? इति प्रयमोदादरणे समश्येत्वेन कविविवक्षाविषयस्य शब्दतो$चुक्तत्य 
“गजघुकृतिरूपकस्य? अर्यादाचेपो भवति, 'रूपजला--” इति द्वितीयोदाहरणे पुनः सप्रथः 
करवेन. कबिविवक्षाविषयस्य शाब्दतोऽनुपात्तश्य नयनमीनरूपकस्यार्था दाच्तेप इति द्वयोरुदा- 
इ रणयोविशेषः । एतदूविशेष्यप्रदश नायेवोदाहरणद्वयदानमिति भावः । 


द्वितीय उदाहरण दिखाने में बीज कहा जाता है-पूचं तु इत्यादि । प्रथम 
उदाहरण-'मबग्रीप्म-'-मे उस गज-रूपक का अर्थतः आषेप होता है, जिसे कवि समध्यं 
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रूप में उपस्थित करना 'चाइता दै, और द्वितीय उदाहरण--'रूपजला-'-में उस सीन 
रूपक का अर्थतः आक्षेप होता है, जिसे कवि समर्थक रूप में चर्णिठ करना चाहता हे । 
सारांश यह रि समर्थ्य अथवा समर्थक दोनों ख्पकों में से किसी भी प्रकार के रूपक 
का अर्थतः आक्षेप होने पर एकदेशविवर्ति रूपक होता है--उन में से समध्यं के आक्षेप 
वाळे रूपक का उदाहरण है प्रथम पद्य और समर्थक के आक्षेप का उदाहरण है दूसरा पद्य । 
ननु रूपकसंघातात्मकस्यास्य सावयबरूपकस्य कथं रूपक्मेदेषु एृथरगणनेति शङ्कां 
समाधातुमाइ— 
अत्र च चमत्कारविशेषजनकतया रूपकसंघातात्मकमपि सावयवरूपकं 
रूपकालंक्ृति भेद्गणनायां गण्यते । यथा सोक्तिकालक्वतिभेद्गणनायासेकं 
नासामौक्तिकमिव सङ्घातात्मकमौ क्तिकमञ्जयोद्योऽपि गण्यन्ते | अन्यथा माला- 
रूपस्योपमादेस्तद्गेदागणनेऽगणनप्रसङ्गात्‌ । एतेन “गवां सङ्घातो गोमेदानां 
कपिलादीनां गणनायां यथा न गण्यते तथा रूपकभेद्गणनाप्रस्तुतौ न तस्सङ्घाः 
तात्मकं साबयबं गणनीयम्‌? इति परास्तम्‌ । 
जनकतयेति। गणनायां हेतुरयम्‌ । गण्यत इति । पृथगिति शेषः । ळोकद्रान्तेन 
सिद्धमय प्रतिपाय व्यतिरेकमुखेन द्ृढ्यति--अन्यथेति । सङ्घातस्य प्रत्येकादवयवात्पूयग- 
गणने इति तदथः । तद्भेदेति । उपमाळड्वारभेदेत्ययः । साहित्यशा्रे चमस्कारयैलक्षण्यः 
सेव भेदवेलक्षण्ये निदानम्‌ । तथा च यया सुकालङ्कार मेदगणनप्रसङ्ग एकं नाप्राभरण- 
मृतमौक्तिमिव भिन्नविधशोभासम्पादकतया मुक्तासमूहात्मका मुक्तामजर्यादयोडपि पृथग्‌ 
गण्यन्ते, तयेव एकरय रूपकस्योपेक्षया चमत्डारविशेषोस्पादतया रूप ऋसमूहात्मकं 
सावयवरूपकऋमपि रूपकालङ्कारभेद्गणनभ्रसन्ञे पृथक्‌ परिगण्यते । यदि रूपङसङ्घातात्मकस्य 
सावयवर्पकस्य रूपकाछङ्कारभेदेछ एयग्‌ गणनं न कियेत, तहि उपमासमूडात्मकस्य 
माछोपमादेरपि उपमादिभे देषु एयग्‌ गणनं न इरणोयं स्यात्‌, करियते तदुगणणं सर्वेरित्यत- 
सतद्वदस्यापि एयग्‌गणनं कव्यमेव । अन्यदषाम्तेन सावयवरूपकस्य पृथगरूपकमेद्‌- 
गणनेऽगणनं केश्षिदुत्पेक्षेत निरसरितुमाह-पएतेनेति । उक्तयुक्त्युपन्यासेनेत्यर्थः । अस्य 
“परास्तम्‌? इत्यत्रान्वयः । प्रस्तुती प्रश्तावे। गोविशेष-कपिळादि गणनावधरे गोएमूही 
यथा प्रथग्‌ गोभेदत्वेन न परिगण्यते, तथैव सूपकमेद्गणनाबसरे रूपकसमूदात्म कस्य 
सावयवहपकस्यापि एयक परिगणनं नोचितमिति केचिदाचक्षते, छिंतु तन्न युक्तम्‌ , प्रति- 
गोव्यक्तिवत. गोसमूडी नापरं किश्वित काये करोतीति तस्य गोभेद्गणनेऽगणनेऽपि* एक- 
नाखामौकिकापेक्षया भिज्नविधकायंकारित्वेन मौकिऋसमूहात्मरुमुक्तामजर्यादिवत भिन्नः 
दिघचमत्कारकारित्वेन हूपकर्तंघातात्मकस्य सावयवरूपकत्त्य प्रथगगणने बाघकामावा- 
दिति भावः । 
सावयव रूपक जब रूपकों का समूह ही होता दै तब उसकी . गणना रूपकाळझार 
के पुथग सेदो में क्यों की जाती है इस आशङ्का का समाधान करने के छिए कहा जाता 
है-भन्रच इत्यादि। सादित्य-शास् में भिन्न-भिन्न प्रकार के चमत्कारो को उत्पन्न 
. करने के कारण ही भिन्न-भिन्न भेद माने जाते हैं, ऐसी स्थिति में रूपकों का समूहरूप 
दोने पर भी 'सावयव रूपक' को गणना रूपकाळङ्कार के भिन्न भेद्‌ में होती हे-भर्थाव्‌ 
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"निरूपणम्‌ | द्वितीयमाननम ५१३ 
“ावदचरूपक' रुपकाळ्कार का एक पुंथक प्रकार साना जाता है, क्योंकि RT डय 
रूपक में जेसा चमरकार उत्पन्न होता हे उससे सवथा भिन्न द का चमस्कार र रर 
समूहास्मक “खावयवरपक' में होता है। इस वात की पुष्टि लौकिक प 
होती हे । देखिए--सुक्ताभरणों की गणना करते समय जेसे एक सोतीवाळ। नास 9089: 
( नकवेसर ) एक पथक सुक्ताभरण के रूप में गिना जाता दे वेसे ही अनेक दान आतर 
( म्ुक्तासमूह रूप ) मोती की माळा भी पक एथक सुक्तामरण के रूप में कय जातं 
हे। टीक भी है, एक मोती से बने आभूपण की अपेहा अनेक मोतियों से बने आभूषण 
में कुछ भिन्न ही शोभा होती दै । इसी प्रकार 'सावयवरूपक' के विषय में भी समता 
चाहिए। यदि रूपकसमूहास्मक 'सावयवरूपक' की गणना एक स्वतन्त्र खप द्‌ 
रूप में नदीं की जाथ, तव जो सभी आलङ्कारिक लोग मालोपमा आदि re 
आदि के स्वतन्त्र प्रभेद के रूप में गिनते हैं, वद भी न वने, क्योंकि साळोपमा ३ न क 
उपसार्ओों का समूह ही होता दै! यद्यपि कुछ छोग कहते दे कि-जैले गायों का करण 
करते समय कपिळा आदि की तरह गायों को झुण्ड एक एयक वग > Es 
ता, बै ङा शीक त खू त्मक “'खावयवरू 
जाता, वैसे ही रूपकारझ्ार का वर्गीकरण करते समय रूपक समूद 
को भी पृथक वर्ग में नहीं गिनना चाहिये, परन्तु ऐसा कहनेवाले उक्त मुक्ता भरण 
वाले च्शान्त से परास्त हो जाते हैं--तात्पय यह कि गायों का वर्गीकरण उसळे बण 
को आधार बनाकर किया जाता है, अतः भिन्न भिन्न वणंवाळी गायों को भिन्न-भिन्न 
चर्य में गिनते हैं और नाना तरह के वर्णो वाळे उसळ झुण्ड को क्रिती खास वग में नहीं 
गिनते, पर यहाँ तो वेखी बात नहीं है, अर्थात्‌ अलङ्कारो का वर्गीकरण भिन्नःभिन्न 
तरह की शोभा को उत्पन्न करने के कारण क्रिया जाता दै=वर्गीकरण का आधार काय 
होता हे, ऐसी स्थिति सें भिन्न तरह के चमत्कार को उत्पन्न करने वाले समूह को भी 
प्रत्येक से भिन अळङ्कार के रूप में गिना जाता है । उ 
सावयदरूपकु-माळाझूपकयोरेकतरेणापरस्य गताथत्वमाशङ्कय तद्दारक त्योचेळक्षण्यमाह_- ` 
एवमस्मात्सङ्घातात्मकात्साबयवान्मालारूपकस्य सङ्घातात्मकत्वेनाबिशेपे- 
ऽप्येकविपयकत्व-परस्परनिरपेक्षत्वाभ्यामस्ति महान्‌ विशेषः । द 
एबभिति । सावयवस्य प्ृथरगणनबदित्यथेः । अविशेषेष्रीति । अभेदेऽपीत्यथः ! 
एकविषयकत्वेति । मालारूपकनिष्ठाचेतौ धर्मा । सावयवं चानेङ्वविषयकं परस्परसापेक्षचेत 
बोध्यम्‌ । “सावयवं? 'माळा’ चेति द्वावपि रूपकभेदौ रूपकसमूहात्मको, तथा च समूहा- 
त्मकत्वपेण द्वावप्यभिन्नौ, यद्यपि, तथापि सावयवेऽनेके विषयाः ( उपमेयीमूतपदार्थाः a 
माझायाश्च एक एव विषयः। एवम्‌ सावयवावयवभूतानि रूपकाणि परस्परसापेक्षाणि, 
च. च्छ की 
भाळावयचभतानि 'च तानि भिथो निरपेक्षाणि, इति चेळक्षण्यद्दयमेतत्तयोभेंदकमिति भाव! । 
“्लावयवरूपक्त' और 'माळारूपक' में भेइ बताया जाना हेस एदस इत्यादि | स 
अळङ्कार (सावयवरूपक तथा माळारूपक) अनेक रूपों के समूह ल अना न 
पृथक अलङ्कार कहे जाने योग्य नहीं दिखाई पढ़ते, तथापि खय हे द्‌ पोह 
के रूप में हें आ तक माने जाते हैं, क 
के रूप में ये दो भछङ्कार माने जाते हैं और बहुत ड 
होने से दोनों की पकता सिद्ध नहीं हो जाती-एक ( सावयव ) में उपसेय ६2522 
है और 'समूह' की एक-एक इकाई ( अवयवभूत एक-एक र र परस्पर ; र उ 
'रहता र 'ससूह - 
इसके विपरीत, दूसरे ( माळा ) मे उपमेय एक रहता हे भौ 
रे परस्पर निरपेक रहती है । सारांश यदद कि-किसी एक अश में समानता रहने पर 
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५१४ रसरङ्गाघरः [ रूपक- 
आ Sofas Sofas Soars Ror ISPS Fo Sonny anes सी पक पक शक Norns foes singe, 
भी सावयवरूपक' तथा 'माळारूपक', अनेक अंशों में भिन्नता रखने 
भिन्न भेद रूपक के होते हैं । र सक, 
त्रिधा विभक्तेषु रूपकेषु प्रथमः सावयवात्मको भेदः सोपभेदो निरूपितः, इदानीं द्वितीयं 
निरवयवात्मकं भेद निरूपयितुमाह 
निरवयवं केवलं यथा-- 
निरवयवस्य यद्यपि लक्षणं न कृतम्‌ , तथापि सावयव्‌-भिन्नरूपकत्वम्‌ निरवयवरूप = 
तवम्‌? इति नामाक्षरस्वारश्यसिद्धं लक्षणं स्फुटमेवावगम्यते,,तस्य च तल्लक्षणवचिद्धस्य भेद- 
स्य केवळमालारूपौ दवाचुपभेदौ, तयोः प्रथपोपभेदस्य प्रकारो निर्दिश्यत इति भावः । 
सावयव, निरवयव तथा परम्परित ये तीन प्रधान भेद जो पहले रूपक केकि 
प्‌ के 
गए थे, उनमें प्रथम भेद ( उपभेद्‌-सहित ) का निरूपण किया जा चुका, अब द्वितीय 
भेद का निरूपग किया जाता है-निरवयवस्‌ इस्यादि। 'निरवयव? रूपक का लक्षण 
यद्यपि पहले करना चाहिये था, पर ऐसा इसलिये नहीं किया गया कि--'निरवयव? इस 
नाम से ही ' सावयव से भिन्न जो रूपक वह 'निरवयच! कहलाता है-भर्थात्‌ परस्पर 
क न रखनेवाले रूपको का समूह "निरवयव रूपक' है” यह लक्षण ज्ञात हो जाता 
2 इसके भी दो उपभेद होते हे--एक केवळ और दूसरा माळा, उनमें से प्रथम जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
'बुद्धिदीपकला लोके यया सब प्रकाशते | 
अबुद्धिस्तामसी रात्रियेया किञ्चिन्न भासते ।।' 
बुद्धिज्ञानम्‌ , दीपकला प्रदीपज्वाळा, अस्तीति शेषः, यया दौप ऋछया, लोळे संसारे 
सवम्‌ वस्तुजातम्‌ , प्रकाशते ज्ञातं भवति । अपि च, अवुद्धिरज्ञानम्‌ „ तामती अन्धकार- 
मयी, रात्रिः रजनिरूपा, विद्यते इति शेषः, यया तमोम्रयरात्रिरूपयाष्वुद्दया, क्रिबित व 
न भासते अज्ञातं तिष्ठतीत्यथः । " बय 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है--बुद्धिः हर गे 
ह If * इत्यादि क कीड 
लले हो इे-जञात होती हा 
रात्रि रूप है, जिससे कुछ नहों भालित होता-समी चीजें राती हैं। धु 
भन 
परळ ज्ञात रह जाती हैं । 
अत्र रूपकद्दयमपि सापेक्षरूपक सङ्घातात्मकत्व त्रिः 
अत्र रूपक मक ननि र 
कत्वविरहाच्वच केवलम्‌ | "प रदाभ्नरवयवपू। मालात्मः 
'बुद्धिदीपरळा--? इति शलोके बुद्धिः दीपद दधित 
वर्णिठम्‌ , एवश्च रूपक-सङ्घानोऽत्राप्य ति, ८ मदर भोज । दिनीयं इपर 
पेक्षता नास्तीति सापेक्षर्पकसद्व।तरूपत्वस्थ विरहा ean Os 
रुपकत्वं सिद्धयति । एऊसिमन्पगयेऽनेोपमानताद च र 
तंदभावाच्च केवळल्पकरबमस्य 3 ase 1 माारूपकात्म कत्वम्‌ , 
ieee nn तब न कविनेति अ .योसपमेययोदीयकला- 
भावः । 
र हिला सा इत्यादि । 'बुद्धि्ीपकछा--? इस पद्य में दो रू 
-एक 'बुद्धि-दीपकछा? की 
हा दूसरा 'अडुद्ि-अन्धकारभयरात्रि' का। इस 
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तरह यहाँ सी यद्यपि रूपकों का समूह दे, पर उस समूह के अम्तरंत दोनों रूपकं 
परस्पर सापेक्ष नहीं हैं, फळतः परस्पर सापेक्ष रूपको का समूह यहाँ तैयार नहीं होता, 
अतः यह ‘निरवयव’ रूपक का उदाहरण सिद्ध होता है। और वह 'निरवयवरूपक” 
भी केवळ है, क्योंकि यहाँ 'माळा' रूपता का अभाव है-अर्थात्‌ यहाँ का उपमेय में 
अनेक उपमानों का तादात्म्य नहीं दिखलाया गया ई-चुद्धिरूप उपमेय में दीपकळारूप 
उपमान का भौर अजुद्धिरूप उपमेय में अन्धकारमयरान्निरूप उपमान का तादास्य 
दिखलाया गया है । 
निरवयवरूपकस्य द्वितीयमुपभेदसुदाइतुंमाह- 
निरवयवं मालारूपकं यथा-- 
निरवयवरूपकोपमेदभूतमाळारूपकस्य प्रकारो निर्दिश्यत इति भावः । 
निरवयव रूपक का द्वितीय उपभेद साळारूपक, जसे- 
उदाहरणं निर्दिश्यते 
(घर्मस्यात्मा सागधेयं क्षमायाः सारः स्टेजीवितं शारदायाः | 
आज्ञा साक्षादू ब्रह्मणो वेदमूत्तेराकल्पान्तं राजतामेष राजा ।।? 
कविः कस्यापि राज्षक्षिरजीवनमाशंधते--धम स्य पुण्यस्य) आत्मा अनन्योपासकस्वेन 
आत्मरूपः, क्षमायाः पृथिव्याः तितिक्षाया वा, भागधेयम्‌ सर्वोत्कृष्ट-संरक्षझतया सौभाग्यरूपः, 
सः सं्तारस्य, स।रः सवोत्कृष्टपदाथः) शारदायाः, सरस्वत्याः, जीवितम्‌ प्रियतरतया 
प्राणरूपः, तथा, वेदभूत्तेः चेदात्मकस्य, साक्षाद्‌ ब्रह्मणः अप्रतिहतशक्तिकत्वाद्‌ वश्तुतो 
ब्रह्मणः, थ्ाज्ञा अपरिद्दरणीयवचनतया55देशरूपः, एषः वणनौयः कश्चित्‌ , राजा नृपः, 
आकल्पान्तम्‌ कल्पान्तकालप्येन्तम्‌ , राजताम्‌ विद्योततामित्यथः । 
उदाहरण का निर्देश किया दै--धमंस्य इत्यादि। धमं के लिये आत्मस्वरूप, 
क्षमा ( पृथ्वी अथवा सहनशीलता ) के लिये भाग्यस्वरूप, सृष्टि के लिये सारख्प, 
सरस्वती के लिये जीवनस्वरूप थर वेदरूप साक्षात्‌ ब्रह्म ( अर्थात्‌ सवनियन्ता ) का 
आदेश स्वरूप यह राजा कल्पान्त काळ तक विराजमान कर रहे। 
उपपादयति 5 
एकविषयकनानापदार्थोरोपरूपत्वान्मालारूपभिदम्‌ । परस्परसापेक्षत्वविरः 
निरवयवम्‌ | 
के व | सा । विषयेति । उपमेयेत्यथः । नानापदार्थेति ५ धर्मात्म-क्षमाभाग्य- 
स्टिसार-शारदाजीवन-वेदाज्ञेत्यथः । आरोपेति । तादात्म्यारोपेत्यथः । सापेक्षत्वविरहा- 
दिति। एकोपमेयकानेकोपमानतादात्म्यारोपाणाम्‌ मिथो निरपेक्षत्वादिति भावः! 'धम- 
स्यात्मा--? इति श्ळोके राजरूपे एकश्मिन्नुपमेये घर्मात्मादीनामनेङेषामुपमानानां तादा- 
त्म्यमारोपितमिति माळारूपमिदं रूपकं सम्पद्यते। तच्च रूपकं निरवयवम्‌ , झारोप्यमाणानां 
तादात्म्यानां मियोऽनपेक्षत्वादिति भावः । ह मै 
उपपादन किया जाता दै--एक इत्यादि । “घमस्यात्मा-' इस पद्य में जो रूपक 
वर्णित हुआ है उसमें उपमेय पक है और उपमान अनेक-अर्थात्‌ एक राजा में ही घम 
की आत्मा आदि अनेक पदार्थों का तादात्म्य आरोपित हुआ है, अतः यह माळारूपक 
हे और वे रूपक एक दूसरे की अपेक्षा नहीं रखते-अ्ांत्‌ धर्मात्मा आदि पदार्थो में से 
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किसी एक का भी तादास्म्य स्वतन्त्ररूप से ( दूसरे के तादा!म्य की अपेक्षा किए दिना ) 
राजा में आरोपित हो सकता है, अतः निरवयव है! 
अथेदाची निरूपणीयस्य रूपकतृतीयभेदस्य तावल्लक्षणमाइ-- 
त्र चारोप एवारोपान्तरस्य निमित्त तत्परम्परितम्‌ | 
कचि देकरिमन्‌ उपमेये तदुपमानतादात्म्यस्य य आरोपरतद्धेुको यः अपररिमन उप- 
मेये तदुपमानतादात्म्यारोपस्तत्‌ परम्परितरूपकसिति भावः । 
अव रूपक-तृतीय भेद्‌-निरूपण प्रसङ्ग में सबं प्रथम उसी सेद्‌ लक्षण किया जाता 
यत्र च इत्यादि । जहाँ एक आरोप ही दूसरे आरोप का कारण हो वह वह परम्परित 
रूपक कहा जाता है । तात्पर्य यह कि-किसी एक उपमेय में उसके उपमान का तादा- 
स्म्यारोप करने के कारण जो दूसरे उपमेय में उसके उपमान का तादारम्यारोप हो वह 
परम्परित रूपक होता है । 
आग्लक्षितत्य परम्परितस्य हो भेदौ रिल्टपरम्परितम्‌ , शुद्धपरम्परितश्च, तत्रा- 
दास्य लक्षणमाह 
०400 समथकत्वेन बिवक्षितस्यारोपस्य श्लेषमूलकत्वे श्लिष्टपरम्परितम्‌ | 
तत्रापीति । पू लक्षिते परम्परितेडपीत्यथः । विवक्षितस्येति । कविनेति भावः । परः 
-- र १ ¢ ~ 
ER ER हेतुभूत आरोपः समर्थकतया, कार भुत ्चारोपः सम- 
थ्यतया, कविविवक्षाविषयों भवति, तत्र समथकारोपो यदा रलेष्मूलकः ( शिलष्टपदोप- 
स्यापितोपसानकः ) यदा सम्थ्येःसमर्थकभावापन्ः स॒ रूपकसमूहः शिलष्टपरम्परित- 
मिति भावः । 
जिसका लक्षण 
सका प र गया है, उस परम्परित रूपक के भी दो उपभेद होते 
केवल? और "माळा? रूप से धो दो भे हो मह न के. ती पुना 
ह $ दू हो जाते हे, यह ध्यान रखना चाहि 
से प्रथम का परिचय कराया जाता हे. र 31003 उहि 
[ता इ-तत्रापि दृश्यादि। अभि 
घसरत. रूपक में वयातच इत्यादि प्राय यह हे कि-- 
रूपक में दो रूपक रहते हे- अर्थात्‌ दो उपमेयं में अपने-अपने दो उपमानों 


पा तादात्म्य-( अभेद-एकरूपता )-आरोप हुआ रहता हे, उनमें से एकरूपक दूसरे रूपक 
यक रहता है-एक का दूसरा कारण रहता हे-एक के बिना दूसरा हो ही 
1 यह बात परम्परित के लक्षण से विदित हो चुकी दै। अब यह भी विदित 


दीना चाहिए कि उक्त दोनों रूपको में से कौन समर्थक हो और कौन समर्थ्य इसका 


पदों द्वारा हुई हो, तव वह शि्-परम्परित रूपक क 
दोक 2 दि हा जाना चाहिए कि सपक रूपक सा प तार ख 
देकर याद एथकशथक्‌दो पदों ( जर्िष्ट-पदों ) द्वारा हुई हो तव वह शक पक 
समझा जायगा । ) ह शद्ध परम्परित 
शिढट-परम्परितरूपकपुदाहतुमाह-- . 
यथा— 
जसा 
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PR rt पक्की पाक tintin) PS rt “विकी जनीन्वाकन्चक re oft Slo 
उदाहरणं निर्दिश्यते = 


"अहितापकरणभेषज नरनाथ त्रान्‌ करस्थितो यस्य | 
तस्य कुतो हि भयं स्यादखिलामपि मेदिनीं चरतः ॥? 

अहितानाम्‌ शत्रूणाम्‌ , अपकरणम्‌ अपकारः, एव, अदीनां सर्पाणाम्‌ , तापऋरणम्‌ 
तापोत्पादनम्‌ , तत्र, भेषञ्ञ | यौषधह्वहप | हे नरनाथ राजन्‌ ! भवान , थस्य जनस्य) 
करस्थितः लक्षणया सपक्षः, विद्यत इति शेषः, अखिळां समग्राम्‌ , मेदिनीं एृथिवीम्‌ , चरतः 
भ्रमतः, तरप, अहिमयरूपम्‌ हि भयं निथितभयम्‌ , कुतः कस्माद्वेतोः, स्याद भवेत १ न 
भवेदिति भावः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता हे-अहिउाप इस्यादि। हे नरनाथ! आप “अहि- 
तापकरणभेपन' ( शह्चुओं का अपकार करना ही सपो को ताप पैदा करना दै उसके 
ओऔपध ) हें । आप जिसके हाथ में स्थित हें-पच में हैं, उसे सम्पूर्ण घरातळ पर घूमते 
हुए भी ( 5) हि-अयम्‌? ( सपंभयरूप निश्चितभय ) केसे हो सकता है? 

उपपादयति 

अत्र योरप्यारोपयोः समध्यसमर्थकभावस्य बस्तुतस्तुल्यत्वेऽप्यद्विताना- 
सपकरण मेचाहीनां तापकरणमिति ऋेपमूलकेनारोपेण राजनि भेपजतादात्म्या- 
रोपस्य समर्थनीयतया कवेरभिप्रायः । अत एब अङ्गलेषनिवेदितोऽहिभिया- 
सावोऽपि सङ्गच्छते । 

द्वयोरिति । अहिधम्बन्धितापकरणभेषजारोपयोरिस्यथः । कवेरिति । प्राधान्यादितिं 
भावः । अत एवेति । भेऽजतादारम्यारोपस्य समथ नीयतया कवितात्पयविषयत्वादेवेत्यथेः । 
सङ्गति । पदच्छेदेत्यथः । ( 'कुतो हि भयम्‌’ इत्यत्र "कुतः अहिमयम्‌-दि = निचितम्‌ 
सपम्‌? इत्याकारकेति याबत्‌ ) “अहिताप--” इत्यत्र “शत््रपकरणे सपंतापकरणस्य' "राज्ञि 
आषधस्य? इति द्वावारोपो (द्वे रूपके ) तयोः समर्थ्यसमर्थकभावस्तुल्यः- अर्यात्‌ शत्र्व- 
पकरणो सर्पतापकरणस्यारोपे प्राकूकृते यथा राज्ञि भेषजस्यारोपः सोपपत्तिको भवति, 
तथैव राक्षि भेषजारोपे एवं प्राककृते शव्वपकरणे सपंतापकरणरुपारोपः सोपपत्तिको जायते 
इति यद्यपि सत्यम्‌ , तथापि राज्ञि भेषजारोप एव र्लेषमूळकेन शत््वपकरणे सपंताप- 
करणारोपेण समर्थवितु कवेरभिमतः+ अत एव 'कुतो द्वि भयं स्यात्‌? इत्यंशे “अदिभयं 
कुतः स्यात? इत्याहारकेण समङ्गशहलेषेण बोधितः सर्पमयविरददः सङ्गतो भवति । यदि 
राज्ञि कृतेन भेषजारोपेण शत्र्वपडरण क्रियमाणस्य सर्पतापऋरणारोपश्य समथन कवे- 
रमिम्तमभविष्यत्‌ , तदा प्रोकपभङ्गरलेषबोधितः सपंभयाभावो निरवकाश एवं प्रास- 
जिष्यत्‌ । एवश्च श्लिष्टपरम्परितत्वं माळाख्पताविरद्वात्‌ केवलत्वथात्र सिद्धमिति भावः । 

उपपादन क्रिया जाता दै-भत्र इत्यादि । “अद्विताप--? इस पद्य में दो आरोप हुए 
डे पक “शत्रुओं के अपकार” में 'सर्पो के ताप उत्पन्न करने का? और दूसरा 'राजा' में 
“षध का” । यद्यपि इन दोनों आरोपों में समश्य-समर्थकभाव समान है--अर्थात्‌ 
दोनों ही दोनों के समर्थक और दोनों ही दोनों से समर्थित माने जा सकते हैं, तर्प्य 
यह कि जिस तरह 'शत्रुओं के अपकार में सपंतापकरण? के आरोप करने से राजा में 
सोपध का आरोप' करते बन पडता है उसो तरह "राजा में औषध के आरोप करने से 
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शत्रुओं के अपकार में सपंतापररण? का आरोप सयुक्तिक होता है, अतः इन दोनों 
आरोपों में से किसी एक को समर्यं अथवा समर्थक नहीं कह सकते, तथापि “शन्नुओं के 
अपकार करभे’ में 'सपों को ताप उत्पन्न करने! के श्लेषसूलक आरोपद्वारा "राजा में 
भपध' का आरोप कवि को अभिमत है, न कि राजा में औषध के आरोपद्वारा पूर्वोक्त 
श्लेप-सूलक आरोप का संमथन्‌। अतएव सभन्नश्लेष ( कुतः अहिभयस्‌ , हि = निश्चितं 
कुत्तः भयम्‌ ) द्वारा बोधित सप-भय का अभाव सङ्गत होता है । अन्यथा-यदि पूर्वोक्त 
श्लेपमूछक आरोप ( शत्र अपकरण में सपंतापकरणारोप ) का समर्थन करना ही कवि को 
अभिमत होता तो-आगे सभड्ठरळेपद्वारा वोधित सपंभय का अभाष अप्रासज्ञिक हो 
जाता । इस तरह से यह सिद्ध हुआ कि-यहॉ एक आरोप ही दूसरे आरोप का कारण 
है, अतः परम्परित और उन दोनों आरोपों में भी समर्थक आरोप का श्लेपमूलक होने से 
शिट परम्परित रूपक का यह उदाहरण अवश्य हे । साथ ही मालारूपता के अभाद 

रहने के कारण यह शिष्ट केवळ परभ्परित रूपक कहा जाता है । 
श्लिष्ट परम्परितं माळारूपमुदाहतु माइ 
इद्मेव मालारूपं यथा-- 
इदमेवेति । श्लिष्ट परम्परितमेवेत्यथ्थः । 
शि परस्परित मालारूप, जेसे-- 
उदाहरणं निदेष्टमाइ-- 
'कमलावासकासारः क्षुमाधृतिफणीश्वरः । 
अय कुवलयस्येन्दुरानन्दयति मानवान्‌ ॥? 
कविः कमपि राजानं रतौति— कमळायाः लद्दम्याः, वास एव झमळानाम्‌ चारिजा" 
नाम्‌ , आवासः, तत्र विषये, कासारः सरोवररूपः, क्षमायःरततिक्षायाः, धृतिः धारणमेव, 
क्षमायाः पृथिव्याः धृतिः, तत्र विपये, फणीश्वरः शेषनागरूपः, तथा कोः एयिव्याः, वलयम्‌ 
मण्डलमेव, कुवलयम्‌ रात्रिविकासिकमञ्विशेषः, तस्य, इन्दु्चन्द्रः; आयं वणनीयो राजा, 
मानयान्‌ लोकान्‌ आनन्दयति सुखयतीत्यथः । छत्र समथककमळावासा्यारो पस्य श्लेषमूल- 
कस्य चन्द्रारोपे निमित्ततवादराक्षि झासारादनेकपदार्थारोप्पत्वाषच मालाश्लिष्ट १रम्परित- 
रूपकतेति भावः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है-- 
करता है--यह ( वर्णनीय कोई दै (पडा इत्यादि । कवि किसी राजा की स्तुति 
ग ड नाय कोइ राजा ) 'कमलावास' ( कमळा = लक्षमी 
कमळों के आवास ) के विषय में ¢ के चास रूप 
पवर, कासार-सरोवर है, मा? ( सहनशीलता रूप प्रथिवी 3 
क त न्यत में फणीश्वर-रेपनाग है और 'कुचलय' ( भूमण्डळरूप रारि 
कासी कमळा ) का चन्द्रमा है, अतः मनुष्यों को आादन्दित क है।यह याया 
कम्रलावासादि का आरोप चर सि ह पार: 
द्र के आरोप में निमित्त होता हे तथा एक राजारूप 


उपमेय में कासार आदि अनेक पदार्थों का अ सर 
रो | 
माला रूपक का उदाहरण होता हे । प हुआ हे अतः यह श्लिष्ट परग्परित 


परम्परितद्वितीयभेइस्य प्रथम्रमुपभेदमुदाहतुंमाह-- 
शुद्धपरम्परितं केबलं यथा-- 
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देवलस्थ शुद्धप रम्परितरूपकस्प सम्पत्तेः प्रकार उदाहरणमुखेन प्रदश्यंत इति भावः । 
शुद्ध परम्परित केवल रूपक, जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते--- । 
देवा: के पूर्व देवाः समिति मम नरः सन्ति के वा पुरस्ता- 
देवं जल्पन्ति तावतूप्रतिभट-प्रतना-वर्तिनः क्षत्र-बीराः | 
यावन्नायाति राजज्नयनविपयत।मन्तकत्रासिमूतत 
सुग्धारप्राणदुग्घाशनमस्रणरुचिर्त्वत्क्रपाणो भुजङ्गः !? 
'अर्थशक्तिमूलकध्वन्युदाहरणप्रकरणे ( १११ पृष्ठे ) व्याख्यातोऽयं 'छोकः | 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है - देवाः इत्यादि । इस पद्य की व्याख्या पहले 
( अर्थशत्तिमूलकध्वनिरयो के उदाहरण देते समय, ए० ११२ में ) की जा चुको है । 
उपपादयति 
अत्रापि झुञङ्गारोपो दुग्धारोपसमथ्यत्वेनाभिमतः | 
"देवाः के--? इति श्लोक द्वे रूपके बर्णिते, तत्रेकर्मिन रूपकेऽरिप्राणो दुरधारोपः, 
द्वितीये च कृपाणे भुजङ्गारोपः। अनयोश्च श्रथम आरोपः समथ कत्वेन द्वितीयश्च समथ्यः 
त्वेन कवेरमिग्रेतः । एवश्च परम्परितत्वमस्य सिद्धयति । र्लेषाभावात्‌ शुद्धरंवं मालात्मकः 
ताविरहाच केचलत्वमित्यपि चोष्यम्‌ । र 
उपपादन किया जाता हे--अत्रापि इत्यादि । 'देवाः के? इस पथ में भी, खड़ग से 
सर्प के आरोप का, प्रार्णा में दुग्ध के आरोप द्वारा समर्थन करना कवि को अभीए है। 
अभिप्राय यह कि-उक्त पद्म में दो रूपक वर्णित हुए हैं--एक 'प्राण-दुग्ध' का आर 
दूसरा 'खड़ग-सर्थ! का । इन दोनों रूपकों में से, प्रथम में दुग्ध का आरोप प्राण में किया 
गया हे और द्वितीय में सपं का खड्ग में। इन दोनों आरोपों सें प्रथम को आ ऑर 
द्वितीय को समध्यरूप से कवि ने उपस्थित किया है अतः यह परम्प्रित, ओर श्लेप के 
नहीं रहने से शुद्ध, तथा माळारूप न होने से केवळ रूपक कहा जाता है । 
परम्परितद्वितीयभेदस्य द्वितोयमुपभेदमुदाहतुमाह-- 
तदेव मालारूपं यथा-- , 
तदेवेति । शुद्धपरम्परितमेवेत्यथः । 
शुद्ध परम्परित माछारूपक, जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते र र है 
'प्राचीसन्थ्या समुद्यन्महिमद्निमणेमोनमाणिक्यकान्ति- 
ज्वॉलामाला कराला कत्रलितजगतः क्रोधकालानलस्य | 
आज्ञा कान्ता पदाम्भोौरुहतलविगलन्मझुलाक्षारसाभा . 
क्षोणीन्दो सङ्गरे ते लसति नयनयोरुद्धटा शोणिमश्री: |! 
हे क्षोणीन्दो धराचन्द्र | समुथ्रतः उदयं गच्छतः, महिमरूपस्य प्रताप्रुपस्येति याबत्‌ 
दिनमणेः. सुर्यस्य, प्राचौसन्ध्या प्रभातवेला, मानरुपस्य आत्मामिमानात्मऋूस्य माणिक्यस्य 
मुक्ताविरोषस्य, कान्तिः, प्रभा, कवलितं भक्षितं दर्घमिति याबत्‌, जगत्‌, येन तस्य 
क्रोधरूपस्य, कालानलस्य प्रलयाग्ने, कराला भयङ्करी, ज्वालामाला जवालापङ्किः तया 
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झाज्ञारूपिण्याः, कान्तायाः, पदाम्मोषहतलात्‌ चरणकमरळतळात्‌ , विंगलतः पततः सञ्षोः 
रमणीयस्य, लाक्षारसस्य यावकद्रवस्य, आभा कान्तिः; इव कान्तिर्यस्यास्ताइशी, उद्भटा 
उत्कटा, शोणिमश्रीः आरुण्यशोभा, सङ्गरे युद्धे, ते तव, नयनयश्चोक्षुषोः, लसति चकाश्ती- 
त्यथः । अन्न, तृतीयं चरणं निणेयसाग रमुद्रितप्राचीनसंस्करणयतपाडानुसारि झयमेद पाठः 
दिन्दौरसगङ्गाघरकारेणापि स्वीकृती मयाऽनुभोदितः । काशीमुद्रितपुस्तके तु “आज्ञा, 
कान्तापदाम्मोरदृतलबिगलन्मश्षळाक्षारसानाम्‌? इति पाठो दश्यते । भट्टमथुरानाथोऽपि 
स्वसम्पादितिऽधुना प्रचुरभ्रचारे संस्करणे काशीधुद्रितपुस्तकराठमेब समावेशयत्‌ , 'कान्ता- 
पादलाकारसानाम्‌ आज्ञा, तव नयनयोः शोणता लाक्षारसानामाज्ञे् शोणतासम्पा द यित्री? 
इति च तदाशयमारुयत्‌ । सत्र समर्थकानां दिनमण्याद्यारोपाणां श्लेषामूलझाना सन्ध्या- 
यारोपेषु निमित्तत्वात्‌ शोणिमश्रियां सम्ध्याद्यनेङपदार्यारोपाच्च शुद्धपरम्परितम।ल]रुपऋ- 
मिदमिति भावः । 


क का निर्देश किया जाता है--प्राची इत्यादि। हे धराचन्द्र ! जो उदीयमान 
हे य-#ताप-सूय का एन सन्ध्या ( उपःकाळ ) है, जो भात्माभिमानरूप मोती 
की कान्ति है, जो संसार को कदलित ( दुग्ध) करनेवाले क्रोधरूप प्रलयारिन की 
भयङ्कर उवाछापरम्परा हे और जिसकी आभा आजञारूप कामिनी के चरणकमलतळ से 
गिरते छाक्ता-रस की आमा के तुल्य है, वह असंगता की उत्कद झोभा, युद्ध में आपकी 
आर्ख में शोभित होती है । इस पद्य के तृतीय चरण में जेसा पाठ मेंने रखा है बह 

ण॑य सागर से सुद्नित सव प्राचीन संस्करण का है । हिन्दी रसगङ्गाधरकार ने भी अपनी 
इस में इसी पाठ को स्वी इत किया ह्वै। काशी मुद्वित संस्करण तथा भट्ट मथुरानाथ 
जी सम्पादित संस्करण सें तो “आज्ञा कान्दापदाम्भोरहतङविगळन्‌ मञ्जलाचारसानाम? 
ऐसा कर उपलब्ध होता दै । पर उस पाठ के अनुसार अर्थ दोक-ठीक बेठता नहीं, यह 
> य त आदि सूप र र आरोप करने के कारण अरुणता की 
शुद्ध परम्परित माळा रूपक का उदाहरण बह पथ रा र जलन अदा नही हे. मव 


अथेदानीं धावयवरूपकपरम्परितरुपकयोभेंदं दशयितुमाह--- 
कवि स जरो आरोपान्तरस्योपायस्तथायि तत्रारोपातिरिक्तेन 
रसादः सम्भवति । तथा प्रागुक्ते 'सुन्दरि 
नात्र i 7 डत ~ . क्ती सुन्द्‌ 
पि ह सः न रा मोक्तिकादीनां तारात्वाद्यारोपं दिनात पो 
शपि इनद क ४3० इह तु नयनशोणिम्नि ञ्यालाद्यारोपोऽनलसमा- 
का कार्ण्यकुसुसाकाशः खलः? इत्यत्राकाशखलयोः साह- 
ल सद्धतयाऽऽरोपसिद्धयर्थमारोप एबोपाय इति वलक्षण्यम्‌ । कश्चित्त बहा- 
त्मक (हार पढलािनाल वैलक्षण्ये बोजसित्याह। ˆ - 
र 9 
ट कक अन्न आरोपे इति सपम्यन्त पाउपङ्गोङृत्य किळश व्याख्या सरळाङार- 
RF न # ड़ प्रयम्नास्तपाठमड्र कृत्य सरळबव्याए्यायाः सम्भवात ॥ शान रस पा रो प* 
च न े सति शेषः इति नागेश भाइ तदू भअ्रममूळइमेव । 'कोघे इति शेष? इति 
ग मतान्तरमाइ-ऋक्षित्विति । अत्राङचि बीजं भागुक्तरीत्या निर्वाह इति । नचु 
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सावयते रूपके आरोपाणाम्‌ परस्परं समथ्यंसमर्थकमावात्मकः कार्य डा रणभावस्तिष्ठति, 
अस्मिन्‌ परम्परितेऽपि च, तथा च कोऽनयोभेंद इति चेन्न, सुन्दरि राकासि नात्र सन्देदः? 
इत्यादौ सावयवे मौक्तिकादिषु तारात्वाद्यारोपमन्तराि ओज्ज्वल्यात्मकेन सादृश्येन 
सुन्द्याँ राकारोपस्य सिद्धिः, 'श्राचीसन्थ्या--? इत्यादी परम्परिते तु कोधादावनलाद्या रोपं 
विना नेत्रशोगतादौ ज्वळाद्यारोपो न सम्भवतीत्येको भेदः, एवम्‌ 'कारुण्यकु्ुमाकाशः 
खकः-अयात्‌ काइण्यरूपस्य पुष्पस्य कृते खलु आकाशरूपः-आकाशे यथा पुष्पसपम्मवमू 
तथा खले कारुण्यम्‌ इति यावत्‌? इत्यादौ परम्परिते कारुण्ये कुंसुमारोपं विना खले 
आकाशारोपः सम्भवत्येव न, आकाशखळ्योः साहृश्यश्याप्रसिद्धत्वात्‌ , सावयवे तु 
नाप्रसिद्धसादश्यकपदार्थयोः रूपणमिति द्वितीयोऽपि भेद इत्याशयात्‌ । सावयवे बद्वव- 
आरोपाः परम्परिते तु द्वावेवारोपी इत्येव तयोभेंद इत्यपि कश्चिदिति भावः । 

अन्न सावयव रूपक त्तथा परम्परित रूपक में भेद दिखळाया जाता हे--यद्यपि 
इत्यादि । सावयव रूपक में एक आरोप अन्य आरोप का उपायभूत ( समर्थक ) होता 
"हे और इस परम्परित रूपक में भी, अतः इन दोनों में क्या भेद है यह आशङ्का यद्यपि 
उठती है, पर यह कुछ दै नहीं, क्‍योंकि दोनों में उक्त एक प्रकार की समस्त रहने पर 
भी बहुत बढ़ा अस्तर हे और वह अन्तर यह है कि-सावयव रूपक में आरोप के विना 
( केवळ ) कवि-समय-सिद्ध सादृश्य द्वारा भी अन्य आरोप की सिद्धि हो सकती हे-- 
अर्थात्‌ यदि एक आरोप का उपायभूत दूसरा आरोप रहे तब भी ठोळ और न रहे तब 
भी काम चळ सकता है । जेसे पूर्वोक्त 'सुन्दरि राकासि नात्र सन्देहः? यहाँ मोती 
आदि में यदि-तारा आदि का आरोप न किया जाय तथापि उज्जवलता-मात्र के कारण 
सुन्दरी में पूर्णिमा का आरोप सिद्ध हो सकता है । “किन्तु “प्राची—' इत्यादि परम्परित 
रूपक में ऐसी बात नहीं है, यहाँ तो नेत्रं की अरुणता में ज्वाला आटि का आरोप क्रोध 
आदि में अग्नि आदि के आरोप की अपेक्षा नियमतः रखता है-अर्था? अग्नि के आरोप 
के बिना ज्वाला का आरोप हो ही नहों सकता। इसी तरह “कारुण्यकुसुमाकाशः खळः- 
अर्थात्‌ दुष्ट जन दयारूप पुष्प का आकाश है, जसे आकाश में पुष्प असम्भव है वेसे दुषट- 
जन में दया असम्भव हे ।! इस परम्परित में एक भारोप ही दूसरे आरोप का उपाय है-- 
अर्थात्‌ दुष्ट जन में आकाशारोप करने के लिये द्या में पुप्प का आरोप करना ही पड़ेगा, 
अन्यथा यह रूपक बन ही नहीं सरता, क्योकि आकाश और दुए्जन में साइश्य 
अप्रसिद्ध है--कोई नहीं जानता कि उनमें द्या समता हे । «श; इतने से सावयवरूपक 
तथा परम्परित रूपक में भेद सिद्ध हो गया-दोनों की विछक्षणता प्राप्त हो गई । कुछ 
लोग कहते हैं कि-'सावयव रूपक में अनेक आरोप रहने हैं--अर्थात्‌ एक समर्थ्य के 
अनेक समर्थक होते हैं, पर परम्परित में दो हीं आरोप होते हैँ-भर्थात्‌ एक समथ्य का 
एक हो समर्थक होता है! यही दोनों में दिळच्षणता है । पर यह मत उतना मनोऽचुकूळ 
नहीं है । कारण, उक्त रीति से जब दोनों का भेद स्पष्ट हो जाता है तब एक और अनेक 
आरोप की कपना व्यर्थ है । | 

रूपकप्रभेद गणने न्यूनत्वं परिहरति 
'काव्यं सुधा रसज्ञानां कामिता कामिनी सुधा | 
घनं सुधा सलोभानां शान्तिः संन्यासिनां सुधा ॥' 
अन्न बिषयमालाकृतो न कश्चिचमर्कारविशेप इति न एथगभेद्राणनायां 

राण्यते । आरोप्यमाणमाला तु चमस्कारविशेपशालित्वाद्रण्यत एब । 


न सन ज्य 
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काव्यमिति । रसज्ञानाम्‌ काग्य-रस-रइस्य-ममज्ञानाम्‌ „ काव्यम्‌ कविक्कतिः विशेषः, 
सुधा अम्ृतरूपम्‌ , कामिनाम्‌ कामञ्वाळामालाकुल्चेतसां जनानां, कामिनी, कामभाववती 
रमणी, सुधा असृतरूपा, उरोमानाम्‌ घनलोलुपानां जनानां, धनं वित्तं, सुधा अम्ृत- 
रूपम्‌ ? तथा, सन्याषतिनाम्‌ विष्यविसुखानाम्‌ जनानाम्‌ , शान्तिः शामः, सुधा अमृतह्पे- 
त्ययः। यस्य यदू वस्तू प्रियं भवति तस्य कृते तदेव वस्तु सुधारूपं जायत इति भावः । 
झत्रेति | "काव्यं सुधा--! इति श्लोके इत्यथः । विषयमालाकृत इति । सत्येकस्मिन्‌ उपमाने 
उपमेयसमूहळृत इत्यरथः । 'एकश्योपमेयस्य नानोपभानङ्कतः? इति म्म्रकाशस्तु भ्रममूलक- 
एव। सच भ्रमो नागेशस्य प्रकाशकत्य अन्यस्य वेति तु अन्यत्‌ । न चमत्कारःविशेषे 
इति । अत्र सचेतसामनुभव एव प्रमाणम्‌ .बोध्यम्‌ । आरोप्यमाणमाहेति । एकश्मिच्ुप- 
मेयेऽनेङ्ोपमानारोपसमूह इत्यथः । चमत्कारविशेष इति । अत्रापि प्रमाणं सद्दद्यानुभव- 
रूपमेवावगन्तव्यम्‌ । अयं भावः--'काव्यं सुधा--? इत्यादौ यत्रोपमानं सुधादिरूपमेकम्‌ 
उपमेयानि च काग्यादीन्यनेशानि, तत्र तथा--रूपकस्य कोऽपि भेदः कृतो नाप्नीकियते 
यया “घमस्यात्मा--? इत्यादौ प्रागुक्ते-यत्र उपमेयं राजादिरूपमेकम्‌ उपमानानि च 
घर्मात्मादौनि अनेकानि तत्र-? इति शङ्का न कार्या, अलङ्कारप्रभेदत्वाङ्गोकारस्य चमत्कारः 
विशेष प्रतीतिमूलकतया चमत्कारविशेष-शाल्यारोप्यमाणमालास्थल्ले-'घर्मश्यात्मा-” इत्यादौ 
रूपकप्रभेदतार्वीकारेऽपि चमत्कार-विशे षणूऱ्यविषयमालास्यले--'काव्यं सुधा? इत्यादौ 
तदज्ञोकारे युक्तिविरहादिति । 

उपमान एक हो और उपमेय अनेक तो माळारूपक क्यों नहीं माना जाता, इसका 


ड याहा हे--काम्यम्‌ त्यादि । ( रसज्ञ जनों के लिये काव्य असत है, कामियों 
क हिनी अडत है. छोनियों के दिये थन अस्त है और संन्यासिर्या के लिये 
है [| ह हँ । ) pa उपमान-अस्र॒त-एक ह भोर उपमेयों ( काव्य आदि ) की माला 
ऐेसी र रच स कारण कोई खास तरह का चमस्कार उत्पन्न नहीं होता, अतः 
01144 1 क भेदो की गगना में पृथग नहीं गिनी जाती । उपमानों की माला-- 
“घमस्याधमा--? इत्यादि पूर्वोक्त स्थल--मे तो एक खास नरह का चमग्कार उत्पन्न होता 
है, अतः उसकी गणना प्रथक्‌ रूपक-प्रभेद के रूप में करनी ही पड़ती है। 

सम्प्रति शिष्य-बुद्धि-वेशदार्थम्‌ परनम््पाः (दिश गा ५ 
रिळष्टपरम्परितसम्बन्धिविशेषं Eee क पे विवा य 


अथ कथं नाम हि है हे ९ 
म एलएपरम्परिते 'कमलाचासकासारः? इत्यादावेकस्यारोपः 


स्यारोपान्तरोपायर्बम्‌ । यतः शन्न 

ik (। यतः शल्रेपेण क 

चाभेदमात्रमत्र प्रतीये, नैक कमलानामाबासस्य कमलाया बासस्य 

a नान्यारोपः । तस्य स्वतन्त्रविपयनिर्देशापे्षत्बात्‌ | 
: “नव्य एबारोपः | विपयनिगरणात्मिकायामतिशायोक्ताबपि तत्परः 

सङ्गात्‌ । न च शुद्धाभेदप्रत्यये त्रार्थः यर र्‌ टा. § 

स्तबृभेद इति “करताच अनात्राथ: यरसम्बन्धिनि यत्सम्बन्ध्यभेदस्तस्मि- 

नि क शक पक, इत्यादी राजनि कासारारोपो राजसम्बन्धिः 
त्‌ पबे कासारसम्बन्धिसरोजाश्रय.वाभेदारोपेण समर्थयितुं शक्यः 


रसेपेण तु पुनलच्म्याश्रयत्वसरोजाश्रयरव 
, रोजाश्रयर्‍बयोरिन्नत्वेन प्रस “भिः 
बम्धनो राजकासारयोरप्यभेदप्रत्ययः स्यात्‌, स्पेन प्रत्ययादभिन्नवमनि 
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कस्यारोपस्य प्रकृतस्य सिद्धिः | इमावभिन्नायित्याद्याकारस्य शुद्धःभेदप्रस्ययस्या- 
प्रकृतरवात्प्राशुक्त आरोपो मृग्यः । स च न श्लेपसाध्य इति । सत्यम्‌ । श्लेषेण 
शद्धासेदपतीतो सत्यां प्रक्ृतारोपसमथनायान्तरा मानसस्य राजसम्बन्धिनि 
कासारसम्बन्ध्यभेदारोपस्य कल्पनाह्नानुपपत्ति: | 


तस्येति । एकत्रान्यारोपश्येत्यथः। मृग्य इति । अन्वेषणीयः इत्यर्थः । साधनौय' 
एव नाधुनापि सिद्ध इति तद्भावः । शङ्काया युक्तत्वमज्ञोक्रियते--सत्यमिति । समाधत्ते 
्लेषेणेत्यादिना । नानुपपत्तिरिति । अत्र अत्रेदं चिन्त्यम्‌ कमलावासेनायं राजा कास।र- 
इत्यादो यथा श्लेषमूळकाभेदाष्यवसानेनेनं साधारणधर्ममादाय राजकासारयो रूपकस्यः 
गाम्भीयेण समुद्रोऽयामित्यादाचिव, सम्भवस्तद्रत्कमलावासकासार इत्यादावपि सम्भवात 
किमर्थोऽयं कलेशः। साघारणधर्मज्ञानश्य चाभेदारोप्रयोजऽस्वात्‌ । इदमेव चार्योपाय- 
स्वमारोपे एतन्मूलीमूतसाधारणघमसम्पत्तिः । साधारणधर्मसम्पत्तिः ारोपेणेवेत्यत्र न 
किश्चिन्म्रानम्‌ । सम्रथके रूपकत्वव्यचदारस्तु भाक्तः । तदापि र्लि्टषु साइश्यमूलकत्वा- 
भावादावश्यकः । एवश्च 'कारण्यकुषुमाकाशः खलः इत्यादौ वद्धय़रमाणान्योन्याश्रयोडपि 
न । खळाकाशरूपकोपयुक्तकारण्यकुषुमयोरमेदश्येच्छाधीनाहार्यस्य सम्भवेन तावतेवोपपत्तः। 
न तु समथकारोपे साइश्यमूलक्वमावश्यकमित्यनुपदमेवोक्तम्‌ । एतेन स्यादेतदित्यादिना 
सौजन्यचन्द्रिकाचन्द्र इत्यत्रत्य पूव पक्षसमाधाने परास्ते । अस्मदुक्तरीत्या पूवपक्षस्येवा भावा” 
दिति ।? इति रुचिरमाह नागेशः! अयं भावः--'कमलावासकासा रः इत्यादौ श्लिष्टपर- 
म्परितोदाहरणतयाऽभिमते स्थले 'कमळावास’ इति समथबांशे स्वतन्त्रतया विषयस्य 
( उपमेयस्य ) ळच्मीवासात्मरुस्य निर्देशाभावे र्वतन्त्रविषयनिद्‌शसापेक्षस्य एकत्र 
( उपमेये = ळक्षमोचासे ) अन्या- ( उपमान-सरोजावासा ) रोपस्य न प्रतीतिः, श्लेषस्तु 
उपमानोपमेययोः ( कमलानामावासस्य कमलाया वासस्य च ) अभेदमात्रं प्रत्याययति) 
तथा च श्लिष्टपरम्परिते एक आरोप आरोपान्तरस्योपायो भवतीति कथा कथं सन्नता ! 
शुद्धाभेदप्रतीतेरेवारोपपदाथत्वं तु स्वीकतुमशक्यमेव, उपमेयनिगरणरूपायामतिशयोक्तावपि 
शुद्धा भेद प्रतीत्या रूपकनियतस्या रोपस्य प्रसक्तथापत्तेः । किल्नात्र शुद्धामेदप्रतीत्या सिसाध- 
यिपितं प्रयोजनं सेद्धमपि नाहति, यतः 'यत्सम्बन्धिनि यत्सम्बन्ध्यभेदर्तरिम्स्तदभेदः? 
इतिन्यायाचुसारेण प्रकृते प्रथमतत्पदाप्राह्यराजसम्बन्धिनि कम्रलाया वासत्वे ( रूच्म्या- 
श्रयत्ते ) द्वितीययत्पदप्रःद्यक्तासारसम्धन्धिनः कम्रलानामावास्तत्वस्य ( सरोजाभ्रयत्वस्य ) 
श्लेपमलकेऽभेदा प्रतीते तद्बल्लेन प्रथमतत्पदप्राह्म राज्ञि द्वितीयतत्पदग्राश्यस्य कासा र॒श्या भेद 
प्रतीयेत, न तु राजरूपे उपमेये कासाररूपस्योपमानस्य रूपकाळडारतानियामकः आरोपः 
इमो अभिभो? इत्याकारकेण शुद्धामेदप्रत्ययेनारोपस्याविषयीकरणात्‌ । परम्परितरूगका- 
लङ्कारतानियामको राज्ञि कासारारोपसुराजसम्बन्धिलक्तम्याश्रयत्वे ( कमलाया वासत्वे ) 
कासारसम्थर्धिसरोजाश्रयत्वा ( कमळपुष्पावासत्वा ) भेदारोपेण समथयितु शक्यः स 
च न श्लेषसाध्य इति शङ्टायां समाधानबिदे यत्‌ श्लेषेण लच्मीवास-कम्रलपुष्पा- 
याच योः शुद्धाभिद प्रतीती जातायां परम्परितरूपकालड्वारतानियामकत्त्य राज्ञि कासारारोप- 
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स्य समथनाय मध्ये राजपम्बन्धिनि ळच्म्याश्रयत्वे कासारसम्बन्धिस रो जाश्रयत्वासे दा रोपो 
मानसः कल्प्यत इति न किलिदसमझपमिति । 
परम्परित रूपक-सम्बन्धि कुछ विशिष्ट वार्ता पर विचार करने के प्रसङ्ग में पहले 
श्लिष्ट परम्परित रूपक सम्बन्धि विशेषों का विचार किया जाता दै-भथ इस्यादि। 
विचार यहाँ यह करना हे कि-'कमलावासकासारः इत्यादि श्किष्ट परस्परित रूपक 
सें एक अर्थात्‌ कमळा ( छचमी ) के निवास में कमला के निवास का- आरोप अन्य 
अर्थात्‌ राजा में सरोवर के--आरोप का उपाय (समर्थक) कहां जाता हे, वह केसे 
सङ्गत होता है ? कारण, यहाँ श्लेप से 'कमळा के वास? और 'कमलों के आवास! का 
केवळ अभेद दी ज्ञात होता है, पक का दूसरे में आरोप नहीं । क्याकि आरोप फे लिये 
उपमेय का स्वतन्त्र रूप से निर्देश अपेक्षित हे-अर्थात्‌ जहाँ उपमेय तथा उपमान के 
बोधक दो एथक्‌ एयक पद उच्चरित रहते हैं वहीं उपमेय में उपमान का आरोप अवगत 
होता हे, अन्यथा नहीं। तात्पर्य यह कि-'कमछावासकाप्तार? आदि में एक पद से 
श्लेष द्वारा दो अर्था का एक साथ ज्ञान होने से उन दोनों अथो का अभेद ज्ञात होने 
पर भी उनमें से एक अर्थ का दूसरे अथं पर आरोप विदित नहीं होता। यदि कोई 
शुद्ध-अभेद-प्रतीति को ही आरोप कहना चाहे, तो वह बन नहीं सकता, क्योंकि इस 
कथन के अनुसार अतिशयोक्ति में भी जहाँ उपमेय निगीर्ण रहता है ( उपमेय का भो 
a पदु द्दी हया है Ds आरोप का व्यवहार होने लगेगा, 
ऽ क में ही आठङू।रिक छोग कर दूर म 
से यहा का अभोष्ट प्रयोजन सिद्ध भी नहीं हो क की 
हसे दर अभेद द उसमें उसका अभेद होता है” इस न्याय के अनुसार 
'चास उ धि ह 
राजा और सरोवर nl ला अ 
ोजारूप उपमेय में सरोवररूप उपमान 


का अभेदारोप सिद्ध होता, पर श्लेप से वह (अभे मछ निवासस्य ( सरोजांधयत्व ) 
द्‌ का आरोप) सिद्ध हो र 
तो केवले असेद को ही सिद्धि होती है और जहाँ शद व ही दो 


ना स सरोजावासत्व का अभेद सिद्ध 
जल ग प्रथम का दूर 

डा र ऐसी कल्पना इसलिये कह La उ 
भारोप से ही हो सकता है केव सिद्ध दे उसका समर्थन हो सके। ओर उसका समर्थन 
ताश्पर्य यह कि-कवि ने यहाँ उ, से गही, यह वात पहले छिखो जा चुको है। 
करने के लिये ही 'कमला ह राजास सरोवर के शब्दतः कथित आरोप का समर्थन 
अतीति न होने के कारण अमी पद में र्लेप किया है ओर उस श्छेप से आरोप की 
अभेद की प्रतीति होने न सन हो नहीं पाता, अतः अगध्या शब्दृतः केवळ 

होने पर भी समर्थक भाग में मानस आरोप की कल्पना करनी पढ़ती 
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= 
डे । ऐसी कल्पना करने पर सब बातें वन भी जाती हें । नागेश का कथन यहाँ यह ` 


दे कि-'यद्यपि समुद्र की गग्भीरता और किसी मानव की गरर्भीरता दो वस्तु है, तथापि 


एक शब्दोपात्त होने के कारण उन दोनों गस्भीरताओं को एक मानकर “गम्भीरता से यह 


मनुष्य समुद्र दद हा इत्यादि स्थळ में श्किष्ट गम्भी रत्ताव्मक साधारगधरमंसूळक लमुद्वखूपक 
जसे सिद्ध होता है बेले ही 'कमळावास के कारण यह राजा सरोवर दै? इत्यादि स्थळ 
पर भी श्लिष्ट एक शब्दोपात्त कमछा-लूचमी के वाल और कमर्लो के आवास को एक 
घस सानकर सरोवररूपक सिद्ध होता है, फिर इसी तरह 'कमळावासकासारः? इस 
प्रकृत परग्परित रूपकस्थर में भी कार्य चछ ही सकता है, आतः पण्डितराज की मानस 
आरोप वाळी कठ्पना व्यर्थ हे । साधारणधर्म ज्ञान को अभेदारोप का साधक सभी 
मानते ही हं। श्लिष्ट परम्परितरूपक में 'एक आरोप दूसरे आरोप का उपायभूत रहता 
६' इस कथन का भी अभिप्राय यही है कि द्वितीय आरोप के सूछभूत साधारण थम 
की सिद्धि श्लेष से हो जाती है। साधारणधर्म की सिद्धि आरोप करने पर ही हो इसमें 
कोई प्रमाण नहीं है। तब रही बात यह कि शिङए परम्परितस्थळ पर समर्थकांश में 
रूपक का व्यवहार कसे बनेगा ? क्योंकि वहाँ आरोप आप नहीं मानते भौर रूपक 
आरोप के विना होता नहीं । वात यह सत्य है। पर उत्तर भी इसका यहद सत्य हटी 

_कि-समर्थकांश में जो वहाँ रूपक व्यबहार होता है वह गौण है, वास्तविक नहीं 
आर यह बात आपको मानस आरोप की कल्पना करने पर भरी माननी ही पड़ेगी, 
क्योंकि उस तरह से आरोप के सिद्ध हो जाने पर भी वह आरोप साइश्यमूळक नहीं ही 
होगा और साइर्यसूलक आरोप को ही आप हम सभी रूपक मानते हें । इस मेरी रीति 
के अनुसरण करने पर 'कारण्यकुसुमाकाशः खलः? इत्यादि स्थलों पर जो आपने आरे 
उबा हे उसका भी अवसर नहीं आता । कारण, खळ में आकाश- 
रूपक की सिद्धि के लिये अपेक्षित साधारणधर्म का ज्ञान कारुण्य और कुसुम में इच्छाधीन 
आहाय अभेद्‌ मान लेने पर हो दी जाता है। समर्थक अंश में सादश्यसूलकता आवश्‍यक 
नहीं हं यहद बात तुरत कही जा चुकी है । इस रोति के अनुसार वे शझासमार्धान भी 
समास हो जाते हैं जिनका उत्थान पण्डितराज ने “स्यादेतत्‌? से आरम्भ कर 'सौजन्य- 
चन्द्रिकाचन्द्रः में किया है । कारण इस रीति के भनुसार वहां पूर्वपच ही-जो दिख ळायर 
गया है--नहीं उठता ।! न 


शुद्धप रम्परिते विशेषं विचारयति-- 

कथं तहिं परम्परितरूपके सोजन्यचन्द्रिकाचन्द्रो राजा? इत्यादौ रूपकः 
त्वम्‌ , अभेदारोपस्य सत्त्वेऽपि तस्य साहृश्यमूलकत्वाभावादिति चेत्‌; न! 
समर्थकारोपेण धर्मक्यसम्पादने सादृश्यस्य निष्प्रत्यूहत्वात्‌ | - 

ति तदा । समर्थ्यारोपस्य समर्थकारोपद्देतुकत्वाङ्गोकारे इति यावत्‌ । सौजन्येति । 
सौजन्यम्‌ सुजनता, रूपा या चन्द्रिका चन्दरज्योतस्ता, तस्याः कृते, चन्द्रः चन्द्रर्पो 
राजा नुप इत्य्थः। तस्येति। अभेदारोपस्येत्यथेः । भावादिति । समर्थकारोप मूलकः 
स्वादिति भावः । खण्डयति नेति। तत्र हेतुमाह--सम्थकारोपेणेति । चन्द्रिकायां 
सौजन्याभेदारोपेणेति तदर्थः। 'सौजन्य--? इत्यत्र राज्ञि चन्दराभेदारोप इति सत्यम्‌ , 
किन्तु तश्या रोपस्य मूलम्‌ न साइर्यम्‌। अपि तु चन्द्रिकायां सौजन्याभेदारोपः, तया 
च कथमिदम्‌ रूपक्रम्‌ १ साहश्यमूलकारोपस्येव रूपळ्धत्वस्वोकारात इति राङ्कादलाश यः) 
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४२६ रसगङ्गाधरः [ रुपक- 
चन्द्रिकायां सौजन्यस्याभेदे समारोपिते चन्द्रिकासौजन्ययो रेक्यं सिद्धयति, तथा 'चेकता- 
' प्सौजन्य-चन्द्रिकात्मकसाघा रणधमप्रयोज्यसाइश्यं चन्द्रराष्ोनिष्परत्यूहमिति सिद्धं तयो- 
रभेदारोपस्य सादश्यमुलहत्वमिति समाघानदछाशय इति भावः । 

शुद्ध परम्परित रूपक सम्बन्धी विशिष्ट विचार किया जाता है-कथमिस्यादि। आप 
कहेंगे--जब आप परम्परितस्थळ में समर्थ्य आरोप का सूळ समर्थक आरोप को मानते 
हैं तब 'सौजन्यचन्द्रिकाचन्द्रः-अयात्‌ राजा सुजनतारूप चोंदुनी के लिये चन्द्रमा है’ 
इत्यादि शुद्ध परम्परित रूपक में सामान्य रूपक का लक्षण ही कंसे सङ्कटित होगा, 
क्योंकि आप के हिसाव से, राजा में जो चन्द्र का अभेद आरोपित हुआ दे उसका सूळ 
सादृश्य न हो कर चांदनी में सुजनता का अभेदारोप हे और रूपक के सामान्य लक्षण 
में साइश्यमूलक आरोप का ही रूपक होना कहा गया है। पर यह कथन कुछ महत्व 
नहीं रखता । कारण, समथेक आरोप-अर्थात्‌ चाँदनी में सुजनता का अभेदारोप-जब 
कर दिया जायगा तव चाँदनी और सुजनता एक घर्म रूप हो जायगे और इसतरह 
एक वने इस साधारण धर्म के कारण राजा और चन्द्र में साइश्य निधिन्नरू्प से सिद्ध 
हो जायगा फलतः इस स्थित में राजा में चन्द्रायेदारोप का मूळ साइश्य को मानने 
में कोई बाधा नहीं र जाती है। 

पुनरपरविधं रूपकसम्बन्धि-विचार विशेषं विधाठुं शइते-- 

स्यादेतत्‌ । सौजन्यचन्द्रिकाचन्द्र इत्यत्र तत्षुरुषावयवे समानाधिकरण- 
तस्पुरुपे चन्द्रिकायामभेदसंसर्गेण सौजन्यस्य विशेषणत्वात्प्रतीयमानश्रन्द्रिका- 
गतः सौजन्याभेदो न राजनि चन्द्राभेदात्मकं रूपकं समर्थयितुं प्रभवति, 
यत्सम्बन्धिसि यत्सम्षन्ध्यभेद-इत्यादिश्रागुक्तन्यायात्‌। अपि तु सौजन्ये विषये 
चन्त्रिकाभेदः | यथा सोजन्यं ते घराशीश ! चन्द्रिका त्वं सुघानिधिः स च 
दुरुपपाद एव | न चानयोः समानवित्तिवेद्यत्वान्नानुपपत्तिरिति शक्यं वक्तुम्‌ , 
प्रात्यक्षिके हि सामम्रथास्तुल्यत्वात्तत्‌ । न तु शाब्दबोधे व्युत्पत्तिवेचिञ्य- 
नियन्त्रिते । एवमन्यत्रापि कथं समासगत-शुद्ध-परम्परिते इयोरारोपयोनिवो- 
ह्य-ततिवीहकभावः ? कथं च शाशिपुण्डरीकमित्यादौ पुण्डरीकरूपकमुच्यते ? 


पुण्डरीकाभेदात्मकस्य पुण्डरीकताद्रूप्यस्याभानात्‌ । 'शश्य भेदप्रत्ययाञ्च पुण्डरीकं . 


शशीत्यत्रेव शशिरूपकमुच्यताम्‌ | एवं नीलिमदिव्यतोये तारावलीमुकुलमण्डल- 
मण्डिते षोडलकलादलमङकशन्गमित्यतरपयुत्तरपदार्थे पूवेपदाथोभेदस्यैब भाना- 
त्पूवपदाथरूपकापत्तिः | 
तथा: २-55 ० 
'सुबिमलमोक्तिकतारे धवलांधुकचन्द्रिकाचमत्कारे | 
बद्न-परिपूणचन्द्रे सुन्दरि ! राकासि नात्र सन्देहः ।।? 
इत्यत्र सुन्दर्या विषयभूतायां राकातादात्म्याबगसात्स्फुटमेब तावद्राकारूपकम्‌ | 
तंत्र चरणत्रयगतानि रूपकाणि राकारूपकानुरुणतयोपात्तान्यपि नानुशुण्यमाः 
चरन्ति | ताराचन्द्रिका-पूणचन्द्राणां मो क्तिकःधवलांशुकचद्नाभिन्नत्वे सिद्धेऽपि 
न सुंदयों राकातादात्म्यं सेडुमीष्टे प्रत्युत विपरीतं राकायां सुन्दरीताद्रप्यं, 
तेषां राकासम्बन्धित्वात्‌ सर्वभेव व्याकुलमिति | 
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enn MISSES) 
Mt तत्युदषसंज्ञके इति यावत्‌ । समानाधिकरणततपुइ्षे इति । कर्म- 
अदत का वळि जाता धल न ज्य 
A यितुं प्रमवतीत्यस्याचुषक्ः । 'सोजन्यं ते--? इति। हे धराधीश 
आनत व्र बी ठर चन्दिकाज्योत्स्नारूपम्‌ » अतः त्वम्‌ , सुधानिधिः 
मर त। स तु हत्यथः। दुरुपपाद इति। सौजन्यचन्द्रि्धेत्यन्रेति 
व योरि ति। अभेदयोरित्यर्थः । चन्द्रिकागतसौजन्य|भेद-सौजन्यगतचन्द्रिका- 
श श ह समानवित्तोति । समाना तुल्या एकेति यावत्‌ , या वित्तिः 
1 सामग्री, तहेद्यत्वादिति भावः | प्रात न 
इत्यर्थः । तदिति । तुल्यवित्तिवेद्यत्वमित्य: । दला 6 ९ ८ 
ee ४ क शन्यत्रापीति । उदाइृतातिरिकस्थलेऽपीतयर्थः l वा: 
-कंथ चेति। चस्त्वर्थं । 'सुबिम्रल-? व्या र प्रागेव 
चरणत्रयपतानीति । इतोऽग्रे यद्यपि ae का का कट ले ह व क 
पलभ्यते, तथापि नासो पाठः सङ्गतो मम प्रतिभात इति मूोक्तः कल्पि ति 
चोष्यम्‌ । सेड्मोष्टे इति । सम्पत्तु प्रभवतीत्यर्थः । सुन्दरीताद्रूप्यमिति । सेदूघुमीे एस 
दष । तत्र देतुमाह--तैषामिति सव मेतरेति । रुपकभ्रकरणोक्तमिति भावः । इतः प्राक 
इति? पद्मध्याहाय्यम्‌ । इतिः पूचपक्षसमाप्तिसूचकः। अयं भावः-- 'सौजन्य-चन्द्रिक क 
चन्द्रो राजा? इत्यत्र राजरूपोपमे ये चन्द्ररूपोपमानाभेदात्मइस्य रूपकल्य सीजन यो ह 
मेयगतेन चन्द्रिकारूपोपमान भेदेन समथनात्‌ परम्परितरूपकं समथनीयम्‌ , त क 
सम्भवति यदि 'सौजन्यं ते धराधीश चन्द्रिक्ा--? इत्या(दव्यस्तस्थल इव र 
काभेदः प्रतीयते ' परन्तु प्रागुक्त समस्तस्थले तस्मिन्‌ तद भेदः । प्र्येतुम्रशक्यः 
तत्र सौजन्यं चन्द्रिका? इति विगृह्य जायमाने कमधारयसमासे चन्द्रिकायामभेदेन हे 
न्येन सौजन्यस्य विशेषणत्वात्‌ चन्द्रिकागतः सौजन्याभेद एव प्रतीयते, न सौ न 
गतब्षन्द्रिकामेदः । चस्दिकागतसोजन्यभेदेय च प्रतीयमानेन चन्द्रे रावन न 
सयात्‌ न तु राज्ञि चन्द्राभेदस्य, 'यत्सम्बन्धिनि यत्सम्बन्भ्यभेद्‌ः=' इति ध्रा प 
अर्थात्‌ चन्द्रसम्बन्धिचन्द्रिकायां प्रतीयमानः राजसम्बन्धिसौजन्याभेद्‌ः चन्द्रे Es 
निमित्तं भवेत । एवं च कथमिह चन्द्ररूपक्म्‌ १ ननु चन्द्रिकायां सौजन्याभेद्‌ः सौ त 
चन्द्रिकाभेद्च तुल्यवित्तिवेयौ-भर्थात्‌ तयोरेङस्मिन्नभेदे ज्ञाते5परो5प्यभेदो ता र व्‌ 
यया--'रक्तो घटः? इत्यत्र घटे इटे तदीयं रूपमपि दष्टं भवत्येव, अ्रतो न शिबिर प पब 
मिति चेन्न, प्रात्यक्षिके, ज्ञाने तथा सम्भवेऽपि शाब्दबोधे तदसम्भवात । रक्तो घट 
इत्यादि-प्रत्यक्षस्यले रूपघटयोः प्रत्यक्षस्य कारणीसूता सामग्री चक्षुरादिरूपा ए ति 
तत्र सम्भवति घटतदीय०योरतुल्यवित्तिवेद्यत्वम्‌ , 'सौजन्याभिषषा ववरद्र्‌ड्‌ए? ड 
भिन्नम्‌ सौजन्यम्‌? इत्याक। रकयोः शाब्द्बोधयोस्तु सम्पादिका समग्रो नेस नगम 
'घटकयोः । 'सौजन्यपदोत्तरचस्द्रिकापदत्व?-'चन्दि३ पदोत्तरसौजन्यपदत्व'रपयोराकाबक्षा 
जञानयोभिचत्वादिति तत्र तुल्यवित्तिवेद्यत्व न सम्भवतीति तात्पर्यम्‌ । फछतो न केव 
सौजम्यः चन्द्रिका चन्त्रो राजा? इत्यश्रेव, अपि तु सर्वेषु समातगतशुद्धपरम्परितरूपक- 


८७८७. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


५२७ रसगङ्गाधरः [ रूपक= 
जच्येषु उपेक्षितो दृयोरारोपयोनिं्वीह्य निर्वाहकभावो दुरुपपादः! एवम्‌ » 'शशिपुण्ड- 
रीकम्‌? “नीलिमदिव्यतोये’ 'तारावलीपुकुलमण्डळमण्डिते' 'पोढशकळादलम्‌' अइभजम 
इत्यादिघु रुपकलचयेषु पुण्डरीक-दिव्यतोय-सुङ्लमण्डर्-दळः शात्मचत्तरपदायर्पक 
व्यव रासङ्गतिः, शशि-नीलिम- तारावली-पोडशकळाऽट्टरूपपूचपदाथरुपकष्यवद्दारापत्तिश, 
पूर्वो कत रीत्या सवत्र पूर्वपदार्थेषु शश्यादिषु र उत्तरपदार्थांराम्‌ पुण्डरीकादीनामभेदर्या- 
प्रत्ययात्‌, उत्तरपदार्थेव्रु पुण्डरीकादिषु पवपदार्थीनाम्‌ शश्यादीनामभेदस्य प्रत्ययाश्च । 
इत्यमेव सुविमळ- इत्यत्रापि प्रागुऊयुक्त्यंव तारा ( चन्द्रिका ) पूर्णचन्द्रात्मके पूत्तरपदा- 
येषु मौक्तिक ( घवर्जाशुक ) वदनरूपपूर्वपदार्थमेद एव प्रतीयेत, तथा च तानि पूचेपदाथ- | 
रूपद्काणि स्युः; तादशानि च तानि रूपकाणि चरमं सुन्दर्या राकारूपर्क न समथयितुं | 
समर्थानि, अपि तु राझायां सुन्दरीरूपकमेव समर्थयितुं समर्थानि, प्रायुक्तन्यायात । न 

बास्तु तयैव, का द्वानिस्तावतेति वाच्यम्‌ , 'धुन्दरि राहासि? इत्युक्तत्योपमेयायां सुन्दर्या 
राह्मातादात्म्यावगमे राकारूपकस्येच कविविवक्षितत्वावगमात्‌ , तदनुगुणतयोक्तत्वादू अन्यां | 
शेष्वपि उत्तरपदार्थरूपकाणामेवेष्टत्वात्‌ । इत्थं च रूपकप्रकरणोक्तः सकलोऽपि सिद्धान्तः 
कलुषित इति । 


रूपक्त के सम्बन्ध में कुछ विशिष्ट सिद्धान्त स्थिर करने छे लिये शंका की जाती दे-- 
स्यादेतव इत्यादि । इतने पर भी एइ शंका की जा सकती है कि--पूर्वोक्त 'सोजन्य- 
चन्दरिकाचन्द्रो राजा? इस शुद्ध परम्पितरूपक के उदाहरण में दो समास हैं-एक सोजन्य- 
वइन्द्रिका? शब्द में और दूसरा इस शब्द को “चन्द्र! शब्द के साथ जोड़ने सें। ये दोनो 
ही समास यद्यपि तत्युरुपसंज्ञक हैं, पर प्रथम समास तरपुरुष का अवयव होने पर भी 
समानाधिकरण-समानविभक्तिकपद-युक्त होने के कारण एक भिन्न संज्ञा ( कमंधारय) का 
साजन हो जाता दै और दूसरा तत्पुरुष (पष्ठीतः्पुरुप) ही कहा जाता है । इस कर्मधारय में 
अर्थाव्‌ -सौजन्य-चन्द्रिक'पदार्थ में 'सौजन्य’पदार्थं अभेदसंबन्ध से 'चन्निकाःपदार्थ 
का विशेषण होता डे । तारपय यह कि-'सोजन्य? विशेषण है और “चन्द्रिका? विशेष्य । 
अतः 'सौजन्य-'वन्द्रिका' पद्‌ छे द्वारा चन्द्रिका? में 'सौजन्य' का अभेद प्रतीत होता है, 
न क्रि 'सोजन्य? में 'बन्द्रिका’ का। वह अभेद ( चन्द्रिका में सौजन्य का अभेद ) 'राजा? 
म॑ "चन्द्र' के अभेदरूप रूपक का समर्थन नहीं कर सकता, अपि तु "चन्द्र में “राजा? के 
भेदक का समर्थन कर सक्ता हे । अभिप्राय यह कि--जब समर्थकरूपकभाग में उपभेय 
( सौजन्य ) का उपमान ( चन्द्रिका ) में अभेद ही समासमर्यांदा से अवगत होता है, 
तब समध्यं रूपक( राजा और चन्द्र)भाग में भी चेसा ही होना उचित है-अर्थात 

` समर्थकरूपक अपने से विपरीत रूपक का समथन नहीं करेगा । भोर "जिसके सम्बन्धी 
में जिसके सम्वन्धी का अभेद हो, उसमें उसका अभेद होता है? इस पूर्वोक्त न्याय के 
अनुसार भी उक्त रीति की ही पु्ि होती दै--अर्थात्‌ सौजन्य? राजा का सम्बन्धी है 
और “चन्द्रिका? चन्द्र की सम्बन्धिनी, उन दोनों में जिसका जिसमें आरोप ( अभेद ) 
प्रतीत होगा, उसके सम्बन्धियों में बह आरोप उसी क्रम से प्रतीत होगा । यहाँ कर्मधारय 
समास के अनुसार सौजन्य के विशेषण और चन्द्रिका के विरोप्य होने के कारण, सौजन्य 
का चन्दका में अभेद प्रतीत होता है-सौजन्य का उपमान होना और चन्द्रिका का 
उपमेय दोना विदित होता है। इस हिसाब से समथ्यं भाग में सी राजा का आमेद चन्दर 


_ 


में प्रतीत होगा-राजा का उपमान दोना और चन्द्र का उपमेय होना समर्थित 
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नरूपणम्‌ ] हदितीयमाननम्‌ ५२६. 


होने ळगेगा, जो कविसिद्धान्तपरम्परा से सवंथा विपरीत है । वह अनुकूल तब 
हो सकता हे, जब कि घन्द्रिका का सौजन्य में अभेद प्रतीत हो, जैसे कि-- 
"सौजन्यं ते! अर्थात हे राजन्‌ ! आप का “सौजन्य चन्द्रिका हे और आप चन्द्रमा हैं! 
इस असमस्त वाक्य में प्रतीत छोता है । ताव्पयं यह कि जिस तरह असमासस्थळ में 
प्वन्द्रिका का विधेय ( विशेषण ) होना और सौजन्य का विशेष्य होना स्पष्ट ज्ञात होता 
है, उस तरह यदि समासस्थल में भी होता तो वक्ता का अभीष्ट सिद्ध हो सकता पर 
समासस्थळ में ऐसा होता नहीं, क्योंकि वद्दो पू पदार्थ का विशेषण होना और उत्तर 
पदार्थ का विशेष्य होना ही विदित होता है। यदि कहा जाय कि-सौजन्य का चन्द्रिका 
सें अथवा चन्द्रिका का सौजन्य में अभेद-दोनों ही अभेद-एक ही उपाय से समझे जा 
सकते हें-ये दोनों तुल्य-वित्ति-वेद्य हैं ( एक उपाय से समझे जानेवाले दो पदार्थ हैं ), 
अतः कोई भनुपर्पत्ति नहीं। दो इसका उत्तर यद्द दै कि--यद्द बात प्रात्यक्षिक ( प्रत्यच- 
जन्य ) ज्ञान के विषय मे कही जा सकती है, क्योंकि वहाँ दोनों तरद्द के बोधों की सामग्री 
एक रहती है। परन्तु शाब्दबोध में ऐसा नहीं दोता--वह तो व्युत्पत्ति की विचित्रता से 
जकड़ा हुआ है । सारांश यह कि--'तुल्य-वित्ति.चेद्यत्व' एक न्याय है जिसका अभिप्रायं 
यह हे कि एक साधन से दो तरह की बातें समझ ली जा सकती हें । पर इस न्याय का 
उपयोग चछ्ुरादि इन्द्रियों से होनेचाछे ज्ञान में ही किया जा सकता है, क्योंकि वहाँ 
साधन एक रहता हे, जैसे, कदएना कीजिए कि--किसी एक जगह पर घडा और कपड़ा 
दोनों ही चीजें रखी हैं, वहाँ यदि इम दृष्टिपात करें तो यह नहीं हो सकता कि घड़े का 
दर्शन ( ज्ञान ) हो और कपडे का नहीं, क्योंकि जिस साधन ( ऑखों ) का संयोग होने 
से हम घड़े को जान सके हैं उस साधन ( आंखों ) का संयोग इसी तरह कपड़े के साथ 
भी होगा जिस तरह घड़े के साथ हुआ है। शब्द से होनेवाले ज्ञान में तो इस न्याय 
का उपयोग नहीं किया जा सकता, क्योंकि वह ज्ञान के भेद से साधन ( कारण ) भी 
भिन्न हो जाता है, जेसे-समासस्थळ में सौजन्य का अभेद चन्द्रिका में समझने 
का एक कारण सौजन्थपदोत्तर चन्द्रिकापद ( 'सौजन्यचन्द्रिका! इस तरह के पद ) का 
ज्ञान है और चन्द्रिका का अभेद सौजन्य में समझने का कारण चन्द्विकापदोत्तर- 
सोजन्यपद ( “वन्द्विकासोजन्य' इस तरह के पद ) का ज्ञान दो जाता है। फलतः 
शाब्दबोध सें शब्द के आकार'प्रकार बदल जाने पर बोध का आकार-प्रकार भी बदल 
जाता हे, अतः उक्त न्याय आप के पक्ष में काम नहीं कर सकता। ऐसी स्थिति में 
'सौजन्य-चन्द्रिका-चन्द्रो राजा. यहीं नहीं अपितु सभी समासगत-शुद्ध परस्परित- 
रूपक-स्थलों पर यह शंका समान रूप से उपस्थित है कि दो का (रूपकों ) 
का परस्पर निर्वाह्य-निर्वाहकभाव ( समथ्य-समर्थक होना ) केसे बन सकता है? परम्परित 
रूपक स्थळ में ही नहीं, अपितु अन्य समासूगत रूपकों में भी उक्त अभेद-प्रतीतिविषयक 
गढ़बड़ी के कारण झाका उपस्थित हो जाती है। जैसे-'शशिपुण्डरीक' इत्यादि में कमळ 


का रूपक (तादूप्य) केसे कहा जा सकता है ? क्‍योंकि कमल के तादरप्य का अर्थ है कमल . 


का शक (चन्द्र) सें अभेद, पर वह “शशिएुण्डरीक' इस कमंधारयसमास में प्रतीत होता नहीं, 
अतीत होता दै कमळ में शशि का अभेद । अतः जेसे 'कमळ चन्दर दै! इस स्थान में चन्द्रका 


रूपक कहा जाता दे वैसे ही “शश्षिपुण्डरीक' में भी चन्द्रेका रूपक कहना उचित है, 


कमळ का नहीं 1 इसी तरह 'नीलिमदिव्यतोय”, “तारावळीसुकुळ' “'पोडश-कछा-दुलू', 
'्ङ्कखुङ्गः इन सभी स्थलों में पूर्व पदाथ ( नीलिमा, तरावछी, षोडश कलायं और अङ्क ) 
के रूपक जो इट महीं हैं वे ही कहे जा सकेगें, किन्तु उत्तर पदाथ ( दिब्य जळ, सुकुछ, 
दळ और सङ्ग) के रूपक जो अभीष्ट हैं वे नहीं कहे जा सकेगें, क्योंकि उक्त 


३४ २० ग० द्वि० 
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युक्ति से इन सभी जगहों में उत्तर पदार्थ ( दिव्यतोय आदि ) में पूर्वपदार्थ ( नीलिमा 
आदि ) का ही अभेद प्रतीत होगा, पूवं पदार्थ में उत्तर पदार्थ का अभेद नहीं । 
एवमू- सुविमलमोक्तिक-? इस पूर्वोक्त पद्य में उपमेयरूप 'सुन्दरी” में उपमानरूप 
पूर्णिमा? का अमेद्‌ प्रतीत होता है, अतः पूर्णिमा का रूपक यद्यपि स्पष्ट है तथापि पद्य 
के प्रथम तीन चरणों के रूपक, पूर्णिमारूपक की अनुकूळता के छिये निर्मित होने पर 
न्य उसकी अनुकूलता नहीं करते। कारण, “तारा', चाँदनी? और “पूर्णचन्द्र” का क्रमशः 
मोती, धवळ वसन और सुख के साथ अभेद सिद्ध होने पर भी सुन्दरी में पूर्णिमा का 
तादृष्य ( अभेदारोप ) सिद्ध नहीं हो सकता,' प्रत्युत उसके विपरीत पूर्णिमा में सुन्दरी 
का ताद्य सिद्ध हो सकता है, क्योंकि वे--अभेद के आश्रयरूप में प्रतीत होने वाले 
तारा? आदि-पूर्णिमा के सम्बन्धी हैं, सुन्द्री के नहीं। अतः सब गड़बड़ हे । 
सप्राधत्त— 
अत्र बदन्ति-अभेदस्ताबद्विशेषणस्य संसर्गो भबति । स च यथा मखं 
अ भे था मुखं चन्द्र 
Si वाक्यगते रूपके स्वप्रतियोगिनश्चन्द्रस्य स्वानुयोगिनि मुखे विशेषणताया 
र दुकस्तथब समासगते सुखचन्द्र इत्यादी रूपके स्वानुयोगिनो सुखस्य प्रति- 
नि चन्द्रे बिशेषणतायाः | ण्बं चोभयत्रापि वस्तुतश्रन्द्राभेद एव संसर्ग: | 
कचि दनुयोगित्वसुखः, क्यचि प्रतियोगित्वमुखः,विशेषण-विशेष्यभाववे चित्र्यात्‌ | 
च॑ उ मुखचन्द्र इत्यत्र मुखाभेदः संसर्गः । तथा सति चन्द्ररूपकतापत्तेः मख- 
छि | स्वश्नतियोगिकाभेद एवं विशेषणसंसर्गों तु स्वानुयोगिकाभेद 
ण ठु दुरामहः। एवं च सोजन्यचन्द्रिकेत्यादो वस्तुतः सौजन्याभेदो न 
न चन्द्रिकाविशेषणस्य संसर्ग; अपि तु चन्द्रिकाभेद एव | तथा च 
सोत ाभदप्रतियोगिनी चन्द्रिकेति पयंबसितेऽ्थ, भड्ध-थन्तरेण सौजन्ये 
ग लियो जाताया राजनि चन्द्राभेदोऽपि निष्पद्यते इति परम्परिते- 
Te म कितया शाशिनिष्ठाभेदप्रतियोगिपुण्डरीकमिति 
ड य भानात्पुण्डरीकरूपकमव्याहतम्‌ | एवमन्ये 
नर च ५ विमलमौ सय वण्यात 
ला एव सुविमलमोक्तिकतारे इत्यादाबपि ताराद्यभेदा एव 
का शीता तारादिविशेषणानां संसर्गीभवन्‌ राकारूपकस्य 
भवतीति सव सुस्थम्‌ | सोऽयमभेदो यत्रानुयोगित्व 
रूपकस्य विधेयता | यत्र च प्रतियोरि वस्तुत 
यत्र च प्रातियोगित्वमुखस्तत्रानुवाद्यत्वमिति दिक |ˆ 
00 । भा हल. 
£) [५ : एवं [च्‌ Ce] 
ण कि क ए शारव्यावत्यमाह न त्विति। इत्यत्र समासगते । 
सुजप्रतियोगिकाभेद इत्यथः । नानुपपत्तिरिति । ५ त्या 
इति नागेशः। परम ग न सादि 
ति न्तु तन्त युक्त प्रतिभाति, सुखरूपकत्बस्य ४ ही 
तत्रष्ट नास्तीति त्वन्यत्‌। अतः कते. शि 
अतः चन्त्ररूपकस्वस्येति विवरणमचि 
रूपकेष्विति । 'नीलिमदिभ्यतोये’ इत्यादावित्यथः। सर म व पतयक 
वुल्य-वित्ति-वेयतया चन्द्रामेदस्यापि य यग. “त्यात 
मुखामेदश्य सा योगि र कराच । शा सस र 
प्र € 
दत्युपयोगितयाशेकारे5प्यतात्पयंविषयत्वान्न तमादाय सुखरूप 
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व्यवहारः! किं चात्र पूवेपदायप्रधानमयूरव्यंसकादिसमासेन । चन्दरपुण्ड रीका मेद्रस्यैव 
युखशश्यादौ भानान्न दोषः । अत एव विशेष्यस्य पूवनिपातार्थमिदम्‌? इति भाष्यकृतः । 
एवं च वाच्यतापि चन्द्ररूपकस्य” इत्याहुः । अपरे तु चन्द्रनिष्ठाभेदक्षन्दरप्रतियोगिकामेद थ्व 
रुपकम्‌ । अत एव 'तद्रूपकप्रभेदो य उपमानोपमेययोःइत्युक्तं प्रकाशे । यद्वा विषयिनिष्ठाभेद- 
प्रतियोगितया यत्र विषयस्य रश्ननमित्येव छक्षणार्थः। एवं च मुखप्रतियोगिकाभेदधांचन्द्र 
इत्येवं बोधेऽपि न क्षतिः’ इत्याहुः” इति नागेशः। एवं रूपकत्वसाम्येऽपि समासगत- 
चाक्यगतरूपकयोयोमिदस्तमाइ--सोऽयमित्यादिना । अयं भावः-रव( विशेषण )प्रतियोगिका- 
भेद एव विशेषणस्य सम्बन्धरतथा च मुखचन्द्र इत्यादिसमासगतरूपकस्थले सुखभ्रति- 
योगिकाभेद एव चन्द्रे भासेत, यत्र चामेदो भासते तदेवोपमेयम्‌ , यस्य चाभेद” 
रतदुपमानम्‌ इति सु खरूपकापत्तिरित्यभिप्रायेण प्राक्‌ सर्वा अनुपपत्तयो दर्शिताः, परं तु 
तद्‌ भ्रान्तिमूळकम्‌ यतः र्वप्रतियोगिकामेदो यथा विशेषणस्य सम्बन्धर्तथा . इवानुयो- 
गिकाभेदोऽपि । एवश्च मृखं चन्द्रः इत्यादि वाक्यगतरूपछस्थले चन्दरप्रतियोगिकाभेद्व- 
न्मुखम्‌ इति जायमाने बोघे चन्द्रो विशेषणं सुखञ्च विशेष्यं भवति । युखचन्द्र इत्यादि 
समास गतरूपकस्यले तु मुखानुयोगिङाभेदप्रतियोगी चन्द्र इति बोधे मुखमेव विशेष्यम्‌ 
चन्द्रश्च विशेष्यो भवति । उभयत्रापि चन्द्रस्येवामेदप्रतियोगितया प्रत्ययेनोपमानत्वं सुस्थम्‌ , 
अतोऽखिलाः पूर्वोक्ता अचुपपत्तयो वारिताः, सौजन्यचन्द्रिका इत्यत्र चन्दरिकाप्रतियोगि- 
कामेदस्येव सौजन्यात्मकविरेषणसम्बन्धत्वेन छौजन्याचुयोगिकाभेदप्रतियोगिनी चन्द्रेति 
बोधे प्रकारान्तरेण सौजन्ये चन्द्रिकामेदसिद्धौ राज्ञि चन्द्राभेदस्य समथनसम्भवात्‌ , शशि- 
पुण्डरीकम्‌ इत्यत्र शश्यनुयोगिकामेदप्रतियोगिपुण्डरीकम्‌ इति बोधे शशिनि पुण्डरीकाभेदस्य 
भानेन पुण्डरीकरूपकत्वस्याव्याहतत्वात्‌ , नीलिमदिव्यतोये, तारावलीमुकुळमण्डलमण्डिते, 
षोडशकळादळम्‌ , अइभप्तम्‌ इत्येतेष्वपि उक्तरीत्या उत्तरपदाथंश्रतियोगिकाभेदस्य पूर्वपदार्ये 
' भानेनोत्तरपदार्थरूपकत्वस्याक्षतत्वात्‌ 'सुविमलमौक्तिकतारे--? इत्यत्रापि तारादिप्रतियोगि- 
काभेदस्येव मौ्तकाद्यात्मकविशेषणसम्बन्धतया तत्र-सम्रयंकांशे-तारादुत्तरपदार्यरूपकः 
रवसिद्धो तेः रूपकेः राकारूपकस्य समर्थ्यंतासम्भवा्च । अभेदो विशेषणस्य सम्बन्ध इति 
सत्यम्‌ › परन्तु विशेषणविशेष्यभावचेचित्र्येण व्यासस्थज्ञे तस्य ( अभेदस्य ) सुखे 
( अग्रभागे ) अुयोगित्वं, तिष्ठति “मुखं चन्द्रः? इत्यादितः चन्द्रश्रतियोगिकाभेदानुयोगि 
सुखम्‌ इत्यादिबोधात्‌ , समासस्थले च तस्य मुखे प्रतियोगित्वं तिष्ठति, “मुखचन्द्र? इत्या- 
दितः 'मुखानुयोगिकाभेद्रतियोगी चन्द्र? इत्यादिबोघात्‌ इति तात्पयंम्‌ । यद्यपि गुरुसमें- 
प्रकाशकारस्तद्नुसारी सरलछाकारक्ष “अनुयोगित्वमुख-प्रतियोगित्वमुख'शब्दयोः “नुयोगित्वं 
मुखे-धादौ यस्यः इत्यादि विवरणं विघाय समासस्थलेऽनुयोगित्वमुखत्वं व्यासस्थल्ले च प्रतिः 
योगित्वमुखत्वं निर्णीतवन्तौ, तथाप्यद्म्‌ सोऽयमभेदो यत्रानुयोगित्वसुखस्तत्र रूपकस्य 
विधेयता” इत्याद म्िमप्रन्यस्वारस्याबुरोषेन “अनुयोगित्वं मुखे = अभ्रभागे यस्य, इत्यादि 
विश्वत्य तद्विपरीतम्‌ निरचिन्वम्‌ । यदि समासेऽनयोगिमुखत्वममे दस्याभिमतमभबिष्यत्तदाऽः 
नुयोगित्वमुखामेदस्यले रूपकस्य विधेयत्वकथनमसंगतमेवाभविष्यत्‌ › समाषे-मु ख चन्द्रः 
इत्यादौ रूपकस्य विघेयतायाः युफ्ति-सिद्धान्तोभयविसद्धत्वादिति भ्यानौयं बिज्ञेः । . एताबत्‌ 
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पुनरवगन्तब्यम्‌ यचत्राभेदोऽनुयोगित्वमुखस्तत्र रूपकं विधेयं भवति- अर्यात्‌ ब्यास श्यले 
“मुखं चन्द्रः इत्यादौ अभेद उक्रयुक्त्याऽनुयोगित्वमुखस्तिष्ठति तत्र चोपमानापमेययोः 
पृथक्‌-पृथक्‌ विभत्तिश्रवणादुददेश्यविधेयभावसम्भवेन रूपकस्य विघेयरवेन व्यवहारो भवति । 
यत्र चाभेदः प्रतियोगितवसुखर्तत्र रूपकमनुवाद्यं भवति अर्थात्‌ संमासस्थले-'सुखचन्द्रः 
इत्यादो -अभेद उत्तयुकत्या प्रतियोगित्वमुखस्तिष्ठति, तत्र चोषमानोपमेययोः पृययूविभक्तेर 
श्रवणादुद्दे श्यविधेयभावासंभवेन रूप ऋश्यानुवाय त्वेनेव व्यपदेशो जायत इति । 
उक्त आशंका का उत्तर दिया जाता है-अन्न वदन्ति इत्यादि। उक्त जाशंका के 
उत्तर में कहते हैं कि-अभेद विशेषण का संवन्ध होता है विशेष्य का नहीं, यह सर्वे- 
सम्मत बात द्ै--आर्थाव अभेद्संवन्ध से विशेषण ही विशेष्य में रहनेदाळा समझा 
जाता है, विशेष्य विशेषण में रहनेवाळा नहीं। यह सत्य है पर वह अभेद जैले 
'मुख चन्द्रमा है? इत्यादि वाक्यगत रूपक में अपने प्रतियोगी चन्द्र का अपने अनुयोगी 
सुख में, विशेषण होना निभा देता है चेसे ही “सुखचन्द्र' आदि समासगत रूपक में 
अपने अनुयोगी मुख का, अपने प्रतियोगी चन्द्र में, विशेषण होना निभा देता हे.। तास्पर्य 
यह कि वाक्य तथा समास में विशेषण-विशेष्य होना बदळता है, अन्नुयोगी-प्रतियोगी 
दोना नहीं, अतः वाक्य तथा समास दोनों ही जगहों पर वस्तुतः “चन्द्रका अभेद्‌ 
अर्थात्‌ “चन्द्रप्रतियोगिक अभेद' ही संदन्धरूप होता है, 'मुख का-मुखप्रतियोगिक-अमेद 
नहीं । यह बात दूसरी है कहीं ( व्यासस्थळ में ) अभेद के आगे अनुयोगिस्व आता है 
और कहां ( समासस्थल में ) प्रतियोगिरव उसके आगे आता है । इस तरह क अग्रागमन 
का कारण है विशेषण विशेष्य होने की विचित्रता—अर्थात्‌ यह निश्चित नहीं कि अचुयोगी 
ही विशेषण हो अथवा प्रतियोगी ही; दोनों में से कोई भी विशेषण अथवा विशोष्य हो 
सकता हे । इस विचित्रता के कारण कभी ( समास कर देने पर) अजुग्रोगी-मुख आदि 
विशेषण हो जाता है और कभी ( समास न करने एर ) प्रतियोगी-चन्द्र आदि । और 
जब अनुयोगी विशेषण होता हे तब प्रतियो गित्व अभेद्‌ के आगे आ जाता हे--भर्थात्‌ 
सुखचन्द्र' इस समस्त पद्‌ से “सुख जिसका अनुयोगी है उस अभेद का प्रतियोगी चन्द्र! 
ह योध होता हे और जब प्रतियोगी विशेषण होता है तव अनुयोगित्व अभेद्‌ के 
विधेय भा जाता ह-अर्थात्‌ 'सुख चन्दर दै' इस वाक्य--जिप्तमें अभेदु का प्रतियोगी चन्द्र 
चेधेय होने के कारण विशेषण और उसका अनुयोगी सुख उद्देश्य होने के कारण विशे 
हुआ हे-से “चन्द्र जिसका प्रतियोगी भे 
ले. पन्‍्ड्र जिसका प्रतिय गी है उस अभेद का अनुयोगी-आश्रय-सुख' ऐसा 
वोध होता ६1 अतः यह नहीं समझना चाहिए कि-'मुखचन्दर? इत्यादि समासग 

रूपकस्थळ में मुख क -प्रतियोयिकःअ गवर = pn 
सुख का ( झुख-प्रतियोगिकःअभेद्‌ सवन्धरूप से आया है, चन्द्र का 

नहीं । कारण, यदि-ऐसा हो अर्थात्‌ "मुखचन्द्रः आदि में सुख के अभेद को “धर 
स्प से आया हुआ सने-तो ऐसी जगह चन्द्र-रूप Be 
5 2 सुख में उक आरोप न मानक क 

चमातिया।गक अभेद हो--अर्थात्‌ जिसका विशेषण प्रतियोगी 

समन्ध योगी हो वही अभे 
रूप मंआ सकता है, न कि स्वानुयोगिक अभेद- अर्थात्‌ जिसक्रा विशेषण 
किस कि विलग स 
यह 1 का कथन तो केवल 
र कथन में कोई प्रमाण नहीं । स्थिति में 'सोजन्य- 
चम्पका’ आदि रुपक में ' मे इस स्थिति में सौजन्य 
दका” आदि रुपक में 'चन्द्रिका के विशेषणरूप सौजन्यः का संबन्ध 'सौजन्य का अभेद? 
भेद का प्रतियोगी सौजन्य नहीं, 
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चन्द्रिका है । अतः उक्त सामासिक पद से पर्यवसित होने वाळे “चन्द्रिका सौजन्य में 
रहनेवाले अभेद की प्रतियोगिनी है? इस अर्थ में विग्रह के ढङ्ग से न सद्दी, किन्तु दूसरे 
ढङ्ग से सोजन्य में चन्द्रिका का अभेद सिद्ध हो जाता हे और उसके सिद्ध हो जाने पर 
चन्द्र का अभेद्‌ राजा में भो सिद्ध हो जाता है। अतः परम्परित रूपक में कोई गदवडी 
नहीं। “दाशिपुण्डरीक? आदि में भी “चन्द्र में रहने वाले अभेद्‌ का प्रतियोगी कमळ' यह 
अर्थ सिद्ध हो जाने पर कमल का अभेद ही चन्द्र में प्रतीत होता है; अतः कमल का 
रूपक सानने में कोई बाधा नहीं। इसी तरह अन्य अवयव-रूपर्को में भी समझना चा हिए-- 
अर्थाद्‌ 'नीलिमतोय, तारावली सुकुल, पोडश कळा-दुळ, तथा अङ्क-ङ्गः इन सब जगहों 
में भी उक्त रीति से अन्न में उत्तरपदार्थ तोय आदि का अभेद द्दी पूर्वपदार्थ नीलिमा आदि 
में समझा जायगा, अतः--यहा औ उत्तरपदार्थरूपक मानने में कोई अड्चन नहीं रह 
जाती। इस तरह 'सुविमळमोक्तिकतारे' इत्यादि में भी मोती आदि में रहनेवाडा तारा 
आदि का अमेद्‌ दी तारा आदि के विशेषणीभूत मोती आदि का संवन्ध होकर राका-रूपक 
का समर्थक होता हे । अतः सव टीक है। हाँ, इतना अवश्य समक्त लेना चाहिए कि-- 
यह अभेद जहाँ अनुयोगित्व सुख हो-भर्थात्‌ जहाँ शाब्दवोध में अभेद के आगे अनुयो- 
गित्व शब्द्‌ जोड़ा जाता हो चहा फलतः व्यास-स्थळ में रूपक विधेय कहलाता दे, 
क्योंकि वहाँ 'सुखं चन्द्रः? इत्यादि रीति से उपमान-उपमेय में अळग-अळग विभक्ति के 
श्रवण होने से उद्देश्य-विधेयमाव दो सकता दै और यह अभेद जहाँ प्रतियोगित्वसुख हो 
अर्थात्‌ जहाँ शाब्दबोध में अमेद के आगे प्रतियोगिस्व शब्द जोड़ा जाता हो वहाँ फलतः 
समासस्थलमे रूपक-अनुवाद्य कहलाता है, क्योंकि वहाँ 'सुख-चन्द्रइस्यादि रीति से उपमान- 
उपमेय में पृथक्‌ विभक्ति के श्रवण न होने से उद्देश्य-विधेयभाव नहीं हो सकता है। 
यहाँ 'सवं सुस्थम्‌? इस प्रतीक पर नागेश कतिपय भिन्न मतों का उल्लेख करते हैं, 
जो निम्नलिखित हैं-“-“सुखचन्दर? इत्यादि समासगत रूपकस्थल में यद्यपि शब्दतः सुख 
का अभेद ही चन्द्र में भासित होता है, तथापि तुर्य-वित्तिःवेद्य होने के कारण, अर्थतः 
चन्द्र का अभेद सुख में भी गुद्दीत ही हो जाता हुं, जतः पसे-समास-स्थलों मं आर्थ 
चन्द्र रूपक होता है । शादद चन्द्र-रूपक तो 'सुखचन्द है? इत्यादि ग्यास-वाक्य-स्थळ में 
होता है । यदि कोई कहे कि मुख का अभेद जच शब्दतः चन्दर में गृहीत हुआ तव सुख- 
रूपक-व्यवहार हा वहा क्यों नद्दी होता, तो इसका उत्तर यद्द होगा कि समासशा की 
प्रदृत्ति मं उपयोगी होन के कारण मुख का अभेद चन्द्र में अले ही माना जाय पर वह 
वक्ता के तात्पर्यं का विषय नहीं दे-वक्ता के तात्पर्य का विषय तो सुख में चन्द्र का 
अभेद द्दी है, अतः सुख-रूपक ब्यवहार की आपत्ति नहीं हो सकती । अथवा "सुख चन्द्र? 
इत्यादि पदां में 'मयुरव्यंसकादयश्र' इस पाणिनिसूत्र से ही समास किया जायगा जिस 
समास में पूर्व पदार्थ की ही प्रध/नता रहती है, अतः “ुखचन्द्रः?, 'शशिपुण्डरी कम इत्यादि 
सें चन्द्र-पुण्डरीक आदि का ही अभेद्‌ सुख-शंशि आदि में भासित होगा, अतः कोई देप 
नहीं । भत५व भाप्यकार ने भी कहा है कि 'मयूर-इत्यादि सूर विशेष्य के पूर्य प्रयोगाथं 
है !? इस रीति को मानने पर उक्त स्थळ में 'वन्द्र-रूपक वाच्य भी कहलाता है, अन्यथा 
देला नहीं कहळा सकता ।” यह अन्य लोगों का मत है। कुछ लोगो का यह भी मत 
हे कि--“चन्द्र का अमेद और चन्द्र में रहने वाळा अभेद--दोर्ना ही अमेद-रूपक कह- 
खाते हें । अतएव काव्यप्रकाश में -उपमान-उपमेण का अभेद रूपक है? ऐसा ही लक्षण 
किया गया, उपमान का उपमेय का अभेद्‌ रूपक है' ऐसा नहीं। अथवा “विषयी 
उपमान में रहने वाळा जो अमेद्‌ उसकी प्रतियोगिता से जहाँ विपय-उपमेय का र्न 
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हुआ हो वहाँ रूपक होता है? यही छक्षणवाक्य का अर्थ है। अतः 'सुख-चन्द्र' इत्यादि 
से 'सुखप्रतियोगिकसुख का अभेद वाळा चन्द्र! इस तरह का बोध होने पर भी कोई 
सतति नहीं \? 
परम्परितरूपकश्य प्रभेदान्तरमवतारयति-- 
तत्र प्राची सन्ध्या समद्यन्महिमदिनमणे:? इत्यत्रारोप्यमाणयोः परस्परमा- 
रोपबिषययोश्चानुकूल्ये रूपकयोरनुम्राह्यानुम्राहकभाबो दर्शितः । 
तत्रेति । पदार्थरूपकाणां मध्ये इत्यथः । आरोप्यमाणयोः उपमानयोः। परस्परमि- 
त्यस्य मध्यमणिन्यायेनोमयत्रान्वयः । आरोपविषययोः उपमेययोः । आदुकूल्ये अविरुद्धत्वे । 
आनुभ्राद्याजुप्राहकमावः सम्थ्यसमर्थकभावः। 'प्राचौसन्ध्या--? इत्यत्रारोप्यमाणौ पूवं ° 
सन्ध्यातुर्यी आरोप्रविषयौ महिमनयनगतशोणिमश्रियौ च भियोऽनुकूलौ, पूवं मन्थ्यायां सूर्य- 
स्य महिम्नि नयनगतशोणिमशोभाया्च सम्भाब्यमानत्वादिति भावः । 
परम्परितरूपक के अन्य भेदो की अवतारणा की जाती है--तत्र इत्यादि । परम्परित- 
रूपक के प्रभेदा में समरथ्य-रूपक और समथंकरूपक के उपमानों तथा उपमेयों के परस्पर 
अनुकूल होने पर समध्यं समथंक होना 'प्राचीसंध्या-? इ पद्य में दिखाया जा चुका 
है अर्थात्‌ उक्त पद्य में, उपमान-पू्वसंध्या--और सूर्य आदि परस्पर अनुकूल हैं--पू्व- 
संध्या ( प्रभात ) में सूर्य रहता ही है, इसी तरह उपमेय-प्रताप और नयन-शोणता आदि 
सी परस्पर अनुकूल हैं-प्रतापीजन की आँखें छाल हुआ ही करती हैं। 
` पूर्वावतारणासूचितभेदाम्तरं दरशंयितुमाइ-- , 
प्रातिकूल्ये यथा-- 


आरोप्यमाणयोः परस्परमारोपविषययोथ्च विरद्धत्वे. रूपकयोरतुप्राह्मानप्राहकभावो 


यथेति भावः। 
समप्येरूपक और समर्थकरूपक के उपमानों और उपमेयों के परस्पर प्रतिकूल होने 
पर भी समध्यसमथंक होने का उदाहरण जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते-- 
“आनन्दमरगदाबाभरिः शीलशाखिमदद्विपः । 
ज्ञानदीपमद्दावायुरयं खलसमागमः ॥! 
अयम्‌ प्रत्यक्षरश्यमानः, खलसमागमः नीचाशयजनसम्मेलनम्‌ , आनन्दरूपस्य 
सगस्य कृते दावाग्निः बनवहिरूपोऽस्ति, शीलम्‌ सदाचारः, तद्रूपो यः शाखी तरः, तस्य 
कृते मदद्विपः मत्तगजरूपोऽस्ति, तथा ज्ञानरूपो यो दीपः तस्य कृते महावायुः मंमावात- 
रूपोऽस्तीत्यथः । 


उदाहरण का निर्देश किया जाता है--आनन्द्‌ इस्यादि। यह खर्ला-नीच धारणावाले 
जर्नो-का समागम सानन्दरूप हरिण के लिये वनवहि दै, सदाचाररूप वृक्त के लिये 
मद-मत्त हाथी दै और ज्ञानरूप दीपक के ढिये महादायु दै । 


उदाहरणान्तरं निद्‌!ट कथयति 
यथा ल 
अथवा, जसे 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ हे ५३५ 


2221007... वाक 
उदाहरणे निदिश्यते-- 
“कारुण्यकुसुमांकाशः शान्तिशैत्यहुताशनः | 
यशःसौरभ्यलशुनः पिशुनः केन वण्यते ॥! 
कारण्यकुषुमस्य दयारूपपुष्पस्य, कृते आकाशः वियद्रूपः, शान्तिशेत्यस्य शान्तिरूप 
शीतलत्वस्य कृते हुताशनः अरिनिरूपः तथा यशःसौरभ्यस्य यशोष्पस्य सुगन्धस्य कृते 
लशुनः लशुनरूपः, पिशुनः कर्णेजपः, केन जनेन, वण्यते न केनापीत्यर्थः । 

ण का निर्देश किया जाता दे-कारुण्य इत्यादि । उस चुंगळखोर का वर्णन 
(च है जो दुयाखूप पुष्प के लिये आकाशरूप, शान्तिरूप शीतलता के लिये 
अनलरूप भौर यशोरूप सुगन्ध के लिये छहसुनरूप है । 

उपपादयति--- र 
एकत्र नाश्यनाशकभावरूपमपरत्र 'चात्यन्तिकसंसगशून्यतारूपं प्रातिकूल्य- 
मुपमानयोस्तथेबोपमेययोश्च । अनुप्राह्यानुप्राहकभाव: पुनरारोपयोरंविशिष्ट एव । 
लद्धयान्तरदाने वौजमाह-एकत्रेति । आये इत्यर्थः । अपरत्रेति ! दवितीय इत्यथः । 
दावाभिना यथा भगस्तथा खलसम।गमेन आनन्दो नाश्यते, एवं च दावामियया स॒गाथंम्‌ 
प्रतिकूलस्तथा आनन्दस्य कृते खलसमागम इत्यादिरूपे प्रातिकूह्ये "आनन्दसृग--? ड्ति 
परम्परितरूपकोदाहरणम्‌ । एवम्‌ आकाशे यथा कुसुमस्य तथा खले कारुण्यस्य संसर्गों 
नेत्यादिरूपे प्रातिकूल्ये 'कारुण्य-? इति 'परम्परितरूपकोदाहरणमिति भावः । एवं प्राति- 
_ कूल्यसुपपाद्य तत्सत्त्वेऽपि समर्थ्य॑समर्थकमाबोऽस्तयेवेशयुपपादयति- अुप्राह्म इत्यादि । 
, आननदे मगारोपेण शीले शाख्यारोपेण ज्ञाने दौपारोपेण च खलसमागमे दावार्निमद्‌द्विंप- 
महावायूनामारोपः समयते प्रथमरलेके, एवं कारुण्ये कुसुमारोपेण, शान्ती शेत्या रोपेण, 
यशसि सौरभ्यारोपेण पिशुने आकाशहुताशनलशुनानामारोपः समथ्यते द्वितोयश्लोक 
इति सारांशः । 
उपपादन किया जाता दे - एकत्र इत्यादि । उक्त दोनों उदाहरणा म॑ से प्रथम उदाहरण 
सें नाश्यनाशकमावरूप और द्वितीय उदाहरण में सवथा सम्बन्धराहित्यरूप प्रतिकूलता 
उपमानां तथा उपमेयों में है। तार्प्यं यद्द कि प्रथम पद्य में, समथेकरूपकगत-- 
सग, वच और दीप-एवं समर्थ्यरूपकयत - दावानळ, मत्तगज और महाचायु-- 
जो उपमान हैं वे परस्पर प्रतिकूल हैं। प्रतिकूलता इनमें यह है कि क्रमशः प्रथमवर्ग 
के पदार्थों के नाशक हैं क्रमशः द्वितीय वर्ग के पदार्थ, इसी तरह समथकरूपझगत 
आनन्द, शील और ज्ञान--एवं समध्यरूपकगत--खलसमागम--जो उपमेय हैं उनमें 
भी परस्पर प्रतिकूलता दे भौर प्रतिकूलता भी वही हे-अर्थात्‌ खल-समागस 
प्रथम वर्ग में गिनाएु गये पदार्थों का नाहक है । द्वितीय पद्य में, जो समथक- 
रूपकगत-कछुसुम, चेत्य और सुगन्थ- एवम्‌ समथ्यरूपकगत-जाकाश, क्षप्ति आर 
लहसुन-जो उपमान हैं उनमें भी परस्पर प्रतिकूलता है--ओऔर प्रतिकूलता यह 
है कि- ऋमशः प्रथम वर्ग के पदार्थों के साथ क्रमशः द्वितीय वर्ग के पदार्थों का 
कभी किसी तरह का सम्बन्ध नहीं रहता, इसी तर्द समर्थकरूपकगत उपमेयों-- 
दया; शान्ति तथा यश--के साथ समध्यंरूपकगत उपमेय --चुगळखोर--का किसी प्रकार 
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का सम्बन्ध न हो सकनारूप प्रतिकूछता है । पर उक्त प्रतिकूलताओं के रहने पर भी 
दोनों ही स्थळा में समध्यं-समथकभाव उसी तरह होता हे जिस तरद अनुकूलता दाळे 
उदाहरणा में। 
परम्परितरुपकस्य भिन्नविध॑ वेचितर्यं चित्नयितु मुदाहृरणान्तरमाह-- 
तथा— 
(2772 पे > 
अयं सज्जनकापोसरक्षणेकहुताशनः । 
परदुःखाग्निशमनमारुतः केन वण्येते ॥' 
दुजनं स्वभावतः परापङारनिरतं कमप्युद्दिश्य कविराइ-घज्जनरूपस्य, कार्पासस्य 
तूरविशेपश्य, रक्षणे ळक्षणया नाशने, एङः भ्रद्वितयः, हुताशनः अभिरूपः, तथा पर - 
दुःखछ्पस्य, अरनेः, शमने लक्षणया वर्ने, माइतः वायुरूपः, अयं दुजंनः, केन व्यक्ति- 
विशेषेण वण्यते १ वणयितुं शक्यते १.न केनापीत्यर्थः । 
भिन्न तरह की विचित्रता का चित्रण करने के लिये परम्परित का एक और उदाहरण 
उपस्थित किया जाता है--अयम्‌ इत्यादि । किसी दुर्जन को उद्देश्य कर कवि ने कहा है-- 
यह सजनरूप कपास की रक्षा करने में ( छक्षणा द्वारा नाश करने में) एक अद्वितीय 
असि दै और दूसरों के दुःखरूप अभि का शमन ( छच्वणया वधेन) करने सें वायुरूप 
है। इसका वर्णन कौन कर सकता है ? कोई नहीं । 
उपपादयति 


अत्र रक्षणशमनपदे विरोधिलक्षणया विपरीताथंबोधके | 


. “अयम्‌? इति रोके हुताशनङतृकं कार्पाधकमेकं रक्षणं यथा बाधितम्‌ तथा दुजेन- 
कतुकं सब्जनकमकं रक्षणं बाधितमिति रक्षणपदस्य वेपरीत्यसंबन्धमूलिका नाशनेऽये लक्षणा । 
एवं माइतकतृकं वहिकमकं शम्ननं यथा बाधितं तया दुर्जनकतृंकं प रकीयदुःखकर्मकं शमन- 
मपि बाधितमिति शमनपदश्य वेपरोत्यसंसरगमूळिका वर्धनेऽ्े लक्षणा । तया च समर्थ्य 
समथकभावापन्नरूपकद्वयसमूहातमकेऽत्र परम्परिते । लक्षणाप्रवेश एकं वेचित्र्यमिति भावः । 
इदघापरं वेचित्यमिद्द विभावनीयम्‌-पूर्वांगतयोः सम््य॑समर्थकूपक्रयोः । उपमानोपमेये 
मिथः प्रतिकूले कार्पास-हुताशनयोः सब्बनदुजनयोथ्व नाश्य-नाशकभावापन्नपदार्थत्वात्‌ । 
उतराधगतयोः समथ्यसमथकरूपकयोरुपमानोपमेये तु न भियः प्रतिकूले, अनि-माव- 
तयोः परदुःखदुजनयोश्च परश्परसंवध्येसंवधकभावापन्नत्वेनानुकूलत्वात । 

व्याख्या द्वारा सूचित की गई रूछणा का उपपादून किया जाता है--अत्रेति । “अयस? 
इस पद्य में 'रक्तण! तथा 'शमन' पदु विपरीत लक्षणा द्वारा वाच्य से विरुद्ध अ्थ-नाइन 
और वर्धन के वोधक हैं। अभिप्राय यह कि- जिस तरह जाग से कपास की रक्षा बाधित 
श नाव अ शायाम बाधित है उसी तरह दुर्जन से सजन की रक्षा एवं दुजन 
Ds nn बाधित है, अतः रक्षण तथा शमन पदु की लक्षणा 
न अथ में करनी पड़ेगी और 'छणा शक्यसंचन्धः' का रक्षक 


संवन्ध यहों होगा “विरोघ'वेपरीत्य। इस तर रसमयं 
द्द से परस्पर समथ्यंसमर्थकभ नेक 
Ree सखुदरूप इस परम्परित रूपक में लक्षणा का प्रवेश कराना मेक कर की 
ता दिखछाई गई। यहाँ दूसरी विचित्रता भी यह हे कि--पूर्वा्ध में, समथेक 
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रूपक का उपमान-कपास और समर्यं रूपक का उपमान-अझि परस्पर प्रतिकूल 
हें-एक का दूसरा नाशक दै, इसी तरह उक्त दोनों रूपकों के उपमेय सजन और दुजंन. 
भी परस्पर प्रतिकूल हैं-एक का दूसरा नाशक ही है। टीक इसके विपरीत, उत्तरार्ध में 
समथंक्र रूपक का उपमान-अझि और समथ्यं रूपक का उपमान--चायु प्रतिकूल नहीं हैं, 
अपितु अनुकूल ही हें-पुक का दूसरा सहायक ही हे । इसी तरह इन दोनों रूपको के 
उपमेय क्रमशः परकीय दुःख और दुजेन भी प्रतिकूल नहीं, अनुकूल हैं--एक का दूसरा 
चर्धक दै । इस तरह यह्वं प्रातिकूल्य तथा आजुकूल्य का विचित्र मिश्रण है । 
अवान्तरप्रकर णसमाप्तिं सूचयति 
एवं पदार्थरूपकं लेशतो निरूपितमेव | 
एवं प्रागुक्तरीत्या । पदार्थरुपक्षमिति । यत्रेकश्मिन्‌ उपमेयभूते पदाथेऽपरस्य पदाथ- 
ूतस्योपमानस्यारोपस्ताहृशं रूपऋमित्यथः । लेशतः अंशतः । 
अवान्तर ग्रकरण की समाप्ति सूचित की जाती है-एवं इस्यादि । इस तरह ( पूर्वोक्त 
रीति से ) पदार्थ रूपक ( उस रूपक, जिसमें एक पदके भर्य का आरोप दूसरे पद के अथं 
में होता है ) का अंशतः निरूपण किया जा चुका । 
वाक्यार्थरूपकं निरूपयिष्यन्‌ तावत्तक्लक्षणमाहृ-- 
वाक्यार्थ विषये वाक्याथोन्तरस्यारोपे वाक्यार्थरूपकम्‌ | 
उपमेयभृते एअर्मिन्‌ वाक्याथें ( न तु पदार्थ ) उपमानभूतस्यान्यवाक्याथह्य ( न 
तु पदार्थस्य ) आरोपे-तादुप्ये-वाक्या थे रूपकं भवतीति भावः । 
वाक्यार्थरूपक का निरूपण करने के प्रसङ्ग में पद्दळे उसका लक्षण किया जाता दै-- 
चाक्याथें इस्यादि। जब किसी एक पद्‌ का अर्थ नहीं, अपितु किसी पूरे वाक्य का अथं 
उपमेय हो और उसमें उपमानभूत पूरे वाक्य के अथे का आरोप हो, तब वह आरोप 
वाअ्यार्थरूपक कहलाता दे । 
¢ ° . 
रृशान्तद्वारा वाक्याथरूपकगतं विशेष स्फोरयितुमाह-- 
यथाहि बिरिष्टोपमायां विशेषणानामूपमानोपमेयभाव आर्थस्तथात्रापि 
वाक्याथंघटकानां पदार्थानां रूपकमथोवसेयम्‌ | 
विरिष्टोपमायामिति । 'आत्मनोऽस्य तपोदानेनिमलीकरणं भवेत्‌ । क्षालनं भास्करः 
स्येव सारसैः सलिलोत्करेः !? इत्या दिप्रकारिकायाम्नित्य्थः । विशेषणानामिति । आत्म- ` 
भारकरयोः तपोदानसनिळोत्करयोश्चोपमेयोपमानविशेषणयो रित्यर्थः । आय इति तदंशे 
इवाद्यप्रयोगादिति भावः । अत्रापि वाक्यार्थरूपके । वाक्यार्थषटकानामिति । वाक्यार्या” 
न्तरगेतानामित्यथः । अर्थावधेयमिति | आयथमित्यथः । न शाब्दमिति तदाशयः । 
दृष्टान्त द्वारा वाक्यार्थरूपक में होनेघाले विशेष का स्पष्टीकरण किया जाता है— 
यथा हि इत्यादि । जैसे विशिष्ट-विशेषणयुक्त-- उपमा में विशेषणो का उपमानोपमेयभाव 
अर्थतः अवगत होता हे शब्दतः नहीं, क्योकि वहा उपमा-साइश्य का बोधक पद 
“इव? आदि नहीं रहता, वैसे ही वाक्याथ-रूपक में भी वाडयार्थ-घटक--अर्थात जिनके 
समूह से वाक्यार्थ वनता है उन पदार्थो का रूपक अर्थतः समझने योग्य होता है, 
शब्दृतः नहीं । अभिप्राय यह कि- यदि 'तप-दान आदि के द्वारा आत्मा को निमंळ करना 
चसा ही है जेसा सरोवर के जळ से सूर्य का प्रदान करना! ऐसा कहा जाय तब सभी आचाय 
इसको विशिष्ट--अर्थात्‌ वाक्याथं की--उपमा मानेंगे और इस उपमा में आत्मा की सूयं 
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के साथ और तप-दान की जळ के साथ होने वाळी उपमा अर्थतः ज्ञात होने चाली सानी 
जायगी, उसी तरह वचयमाण वाक्याथं-रूपक के उदाहरण में भी विशेष्यांश का ताद्रूप्य 
तो शब्दतः ज्ञात होगा पर विशेषणांश का तामूप्य शब्दतः नहीं, अर्थतः ज्ञात होगा । 
उदाहरणं निर्दिश्यते-- i 
'आत्मनोऽस्य तपोदानेनिमेलीकरणं हि यत्‌। 
क्षालनं भास्करस्येद सारसेः सलिलोत्करेः ।।? 
अर्य र्वतो निमेळस्य, आत्मनो जीवाछ्यस्य ब्रह्मणः, तपोदानेः तपश्याभिः परोद्दे- 
शशयेनायेत्यागेक, यत्‌ निमलीकरणं निमळतासम्पादनम्‌, इदं तत , सारसैः सरोवरीयैः, 
सलिळोत्करेः जलपुज्ञः, भास्करस्य सूर्यस्य, क्षाळनं निर्मळीकरणमित्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता दे-आस्म इत्यादि । स्वतःनिमंळ इस आतमा को 
तप और दानों से निमंळ करना सरोवर के जळ-समूह से सूर्य को घोना है। 
उपपादयति-- 
अत्रात्मनि तपोदानेषु चारोपबिषयविशेषणतया- बिम्बभूतेषु, भास्करस्य 
सलिलोस्करादीनां च विषयि-विशेषणत्वेन प्रतिबिम्बानां रूपकं गम्यमानं प्रधा- 
नीभूतर्विाष्टरूपकाङ्गम्‌ | 
सलिलोत5रादीनामिति । यद्यप्यत्रोपलब्धपस्त के “सलिलक्षाळनादीमाम्‌? इत्येव पाठः, 
परन्तु स न संगत इति नागेशेन स्व॒टीकायामुदूध्तो मूळोक्तः पाठ एव मयाहतः । “आत्म- 
९ 
नोऽस्य-- इति शलोडे तपोदानकरणकात्मकम कनिमलीकरणात्मके उपमेयभूते बाक्याथें 
सारससळिलवमूहचरणकभास्रकमकक्षाळनातमकस्योपमानभूतश्य वाक्यार्थर्ामेदारोपरूप 
बाक्याथरुपक प्रधान शाद्दश्च । उपमेयविशेपणतया विम्बमृते आत्मनि तपादौ 
कोपमानविशेषणतया प्रतियिम्बमूतस्य भाह्क्ररस्य सलिळोत्करस्य चामेदारोपर्पं रूपकः 
इयमशाब्दमपि अथतः प्रतीयमानमङ्गमिति भावः । 
उपपादन किया जाता है--अन्न इत्यादि । “आस्म नोऽस्य-? इस पद्य में “तप-दानों 
से आत्मा का निर्मळ करना? यह चाक्यार्थ उपमेय है, जिसमें 'सरोवर के जळ से सूयं 
का धोना? इस उपमानभूत वाक्याथ का शब्दतः आरोप होता है, अतः यह आरोप 
उवाचयावलमक कहलाता है और यह वाक्यार्थरूपक ही यहाँ प्रधान है। यद्यपि 
च FE य के विशेषण होने से विम्बरूप आसमा में उपमान-विरेषण होने से 
= रो गबरूय सूय का तथा इसी तरह, विम्वरूप तप-दानों में प्रतिविग्बरूप जळ का 
आरोप भी अथतः प्रतीत होता है, अतः ये दो आर्थपदार्थरूपक भी हैं, पर वे दोनों उत्त 
प्रधान रूपक के अङ्ग-भूत हैं ऐसा समझना चाहिए । 
दीक्षितमतमुत्याय निर त्मा 
निदं रूपकम्‌ | रूपके बिम्ब रित? इति चे र 
न क बिम्ब-अतिबिम्बभावो नारित’ इति केनाप्यालङ्कारिकः 
गोर लता द्रविडस्योक्तिरश्रद्धेयेव | ययोरिवादिशव्दअयोगे 
उपमा तयोरेकत्रान्यारोपे रूपकमिति नियमात्‌ । अत्र यदि रूपकं नाङ्गीकुरुपे 
सपा न तदि ततैव यथादिशव्दमयोगे उपमापि । एवं वयि कोषो महीपाल 
स॒धांशाविकपावक:? इत्यादी स्वकरि शिष्टेन धर्मिण 
त्यादौ स्वकल्पितेन विशिष्टेन घर्मिणा साहश्यस्य प्रत्यया- 


(८0०0. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


1 RR 43333... 


निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ५३६. 
दुपमां जपे, बरूह्दि तहिं तत्रैवेबस्य निरासे 'त्वयि कोपो महीपाल सुधांशौ 
इव्यवाहनः इत्यादौ रूपकमपि | 

दीर्षभ्रवस इति । यशस्विनः, लम्बकर्णस्येति चार्थः । खरस्येति व्यङ्गथोऽयः । अस्याप्रे 
“द्रविडस्य? इति पाठो यद्यपि मूले नोपलभ्यते, तथापिं नागेशविवरणानुसारं समुचितः 
स पाठः कल्पित इति बोध्यम्‌ । त्वयि कोप इति । हे महोपाल राजन्‌ ! त्वयि कोपः त्वद्‌ गतः 
क्रोधः, सुधांशो पावकः चन्द्रगतामिः, इव, प्रतीयत इत्यथः । स्वकल्पितेन कविकल्पितेन । 
विशिष्टेन घर्मिणेति। आधेयतासम्बन्धेन सुधांशुरूपविशे षणविशिष्टपावकेनेत्यथंः ॥ 
सादश्यस्येति । राजगतकोपानुयोगिकपादश्यस्येति भावः । 'त्वयि'** `` इव्यवाहन? इति । 
हे महीपाळ | त्वहूतः कोपः सुधांशुगतपावकरूप इत्यथः । रूपके विम्ब-प्रतिविम्बभावो न 
भवति, अतः “आत्मनो$स्य--? इति ध्रागुक्तः श्लोको ढपकोदाहरणं नाह्ति--फलतो 
वाक्यगतं रूपकं न भवतीति दीक्षितेनोक्तं न युक्तम्‌ » ययोरुपमानोपमेयभावापन्नपदार्थयो- 
रिवादिप्रयोगपदशायायुपमा भवति सादृश्यस्य वाच्यत्वात्‌ , तयोरिवादयप्रयोगदशायाम्‌ 
समानविभक्तिकतया एकत्र--उपमेये अन्यस्ये-उपमानस्य आरोपे प्रतीयमाने रूपकं 
भवतीति नियमे सर्वसम्भते वतमाने "आत्मनोऽस्य--› इत्यत्रेचाद्यप्रयोगे रूपकप्रनङ्गीङुवंता 
दीक्षितेन तत्रेवेवादि्रयोगे कृते उपमाया अपि अनङ्गीकरणीयर्वात्‌। ननु उपमामपि नेवा- 
्रोकरोम्यहं तत्रेति यदि दीक्षितः कथयेत्‌ , तहि किमुत्तरं भवतः इति चेत्‌ १ इदसुत्तरं 
बोध्यभू-'त्वयि कोपो--? इत्यत्र इव पावकः? इति पाठविशिष्टे वाक्ये भवता कण्ठरवेणो- 
पमा स्वीकृता, अतः तत्रेव “सुधांशौ हव्यवाहनः इति पाठविशिष्टे वाक्येऽक्ामेनापि 
रूपदमपि स्वीकतेञ्यमेव भवता । एवच 'आत्मनोऽस्य-? इत्यत्रेवादिप्रयोगे तदप्रयोगे च 
क्रमशः उपमारूपके स्वीकरणीये एव भवेतां भवता, तुल्यन्यायादिति । तथा च छूपकेऽपि 
बिम्ब प्रतिबिम्बमावसिद्ौ वाक्यार्थरूपकं प्रागुक्तपद्यस्य तदुदाहरणत्व च युक्तमेवेति भावः । 


अप्पयदीक्षित के मत का खण्डन किया जाता है-नेदुखर इत्यादि । किसी आउङ्का' 
रिकंमन्य (अपने को अळङ्ारश्ाखन का वेत्ता समझने वाळे ) के धोखे में आये इए 
दीर्घञ्रवा ( यशस्वी, अथच लम्बकर्ण--गद॒द्दा ) द्रविड ( अप्पयदीक्षित ) का यद्द कथन 
कि--यह ( 'आत्मनो5स्य--' यह पद्य ) रूपक ( रूपक का उदाहरण ) नहीं है, क्योंकि 
रूपक में विम्ब-प्रतियिस्वभाव नहीं होता और यहाँ आत्मा तथा सूयं आदि में दिस्द- 
प्रतिबिम्बभाव है! अद्धा करने योग्य नहीं दै। कारण उपमानोपसेयभावापन्न जिन दो 
पदार्थों में "इव? आदि शब्दों का प्रयोग करने पर उपमा होती द्वै, उनमें "इव? आदि का 
प्रयोग न करने पर और साथ-साथ एक (उपमान) के दूसरे (उपमेय) में आरोप की प्रतीति 
होने पर रूपक होता है-यह नियम है । अतः यदि आप उक्त पद्य में रूपक नहीं मानते 
तो फिर इसी पद्य में (इव? अथवा “यथा! सादि शब्दों का प्रयोग करने पर उपमा भी आप 
को नहीं माननी 'चाहिये । यदि आप कहें क्लि--में - यहाँ “इव! आदि का प्रयोग करने पर 
उपमा भी नहीं मानँंगा, तो छोढ़िये इस पद्य को, ययि कोपो--अर्थात्‌ हे राजन्‌! आप में 
कोप चन्द्र में आग की तरह दै इस पद्य-वावय में कवि-कल्पित विशिष्ट--अर्थात्‌ चन्द्र- 
रूप विशेषण से युक्त घर्मी--अर्थाव्‌ अभि के साथ राजगत कोप का खाहश्य प्रतीयमान 
होने के कारण आपने कण्ठरव से उपसा मानी है, अब आप कहिये कि यदि इसी पद्य के 
“च पावक? की जगह 'हव्यवाद्दनः' ऐसा पाठ कर दिया जाय-अर्थात्‌ 'दे राजन! आप में 
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कोप चन्द्र में आगरूप दै। ऐसा अर्थ कर दिया जाय-तव आप उसमें रूपक सानियेगा 

या नहीं १ अगत्या आपको 'हाँ? कहना ही पड़ेगा। वस, मेरा अभी सिद्ध हो गया-अर्थांत्‌ 

इस स्थिति में जव आप यहाँ रूपक मान लेते हैं, तव 'आरमनः-- इस पद्य में रूपक क्यों 

नहीं सानियेगा ? युक्ति तो दोनों ही जगहों में समान है। तात्पर्य यह कि रूपक में भी 

बिम्ब-अतिबिस्वभाव होता हे, अतः पदार्थरूपक से भिन्न चाक्यार्थरूपक अवश्य सान्य 

होना चाहिये और उसका उदाहरण भी “आत्मनः-! यह पद्य साना जाना चाहिये । 
वाक्याथ्रूपकस्योदाह रणान्त रमाह--- 


तथा-- 
'कुडुमद्रवलिप्ताहुःः काषायवसनो यतिः। 
_ कोसलातपबालाभ्चः सन्ध्याकालो न संशयः ।।? 
इत्यादावपि बिशिष्टरूपकं बोध्यम्‌ | 


कुछुमेति । कुङ्कुमस्य केसरस्य, द्रवेण रसेन, लिपानि, अङ्गानि, यस्य सः, तथा-- 
काषायं कपायरङ्गरश्षितम्‌ , गेरिकवर्णमिति यावत्‌ , वसनं वस्र यस्य तादृशश्च, यतिः 
संन्याप्ती, कोमळ: .अतीमः, आतपः, यत्र -सः, एवं वालं अनिषिडमित्यर्यः- अश्र 
मेषो यत्र सः, अनयोबिशेषणयोरपि सामान्यविशेषभावविवक्षया कर्थचित्‌ कर्म धा रयः, 
अथवा कोमलातपमिति अश्नविशेषणम्‌ तथा च कोमलातपम्‌ इति बहुत्रीदिः कोमलेनातपेन 
युक्तमिति यावत वालमभ्रं यत्रेति विप्रहो बोध्यः । तादशः, vs 
इति यावत्‌ असतत, अत्र विषये संशयः न भवितुमहतीत्यर्थः । विशिष्टरूपकम्‌ 
इति । विम्बःप्रतिविम्बभाबयुक्तरूपममित्यर्थः । वाक्यार्थरूपकमिति भावः । यतिरूप 
उपमेये सन्च्याकाळर्पश्योपमानश्य शाब्दोऽभेदारोप इति तदङ्गिरूपकम्‌„ तस्य च 
उपसेयविशेषणतया बिम्बभृते कुछुमःद्रव-लेपे उपमानविशेषणतया प्रतिबिम्चभूतस्य कोम= 
छातपस्याय आरोप इति तत्‌ तथा तथेव युक्त्या. विम्ब मूने कापायवसने तयैव युक्त्या प्रति" 
विम्बभूतस्य बाळाम्रस्याथं आरोप इति तञ्च सपकद्वयम्‌-अप्नभृतम्‌ । एतदङ्गमृतरूपक- 
विरि शिङपकम्‌ वाक्या्थरूपकम्‌-विरिष्टरूपकमिति भाबः | 
का दूर उदाहरण दिखलाया जाता है-तथा इत्यादि । उसी 
संन्यासी, दरक भूप और छोटे-छोटे कार सस जिस अज्ञोंवाळा तथा कापाय-वखघारी 
न्याल, इतकी धूप और छ छोटे छाळ-सफेद्‌ मेघोंवाछा सायंकाळ है इसमें कोई सन्देह 
नही इत्य दे पस विशिष्टरूपक समझना चाहिए। अभिप्राय यह है कि--यहाँ 
क्क मे यम सायकाळरूप उपमान का शब्दतः आरोप प्रधान रूपक है और 
दो के हिन विम्वभूत केसर-रस-लेप तथा गेरुये वख में उपमान-- 
क्रमशः अर्थतः आर ह्च धूप तथा छोटे-डोटे ठाळ सफेद मेघों का 
अङ्ग हैं, अतः यह पद्य विशिष्ट. के अर्थात्‌ अक्षिभूत शाब्द एक रूपक के आर्थ दो रूपक 
र इ पथ 'बाशष्ट-र्पक ( वाक्यार्थ-रूपक ) का उदाहरण होता दै । 
“त्वयि अ “कुछुन्न? इत्यत्र यो भेदस्तमाह-- 
न त. न स्वचुद्धिकल्पितत्वात्कल्पितं बिशिष्टरूपकम | 
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विषयिणः उपमानस्य, चन्द्राधिकरणकार्नेरिति यावत्‌ । स्ववुद्धिङल्पितत्वादिति । 
वास्तविके जगति तदसंभवेन कविकल्पितत्वादिति भावः । इहृ त्विति । 'कुङ्कमद्रव-? इत्यत्र 
त्वित्यर्थेः । न तथेति । विषयी न स्वबुद्धिकल्पितः अपि तु स्वतःसंभवी, अतो न कल्पितं 
विशिष्टरूपकप्मिति भावः । 

'त्वयि कोप? और 'कुछुम' इन दोनों उदाहरणों में परस्पर भेद दिखलाया जाता है-- 
स्वयि इत्यादि। 'स्वयि कोप-? इस उदाहरण में उपमान ( चन्द्र में अभि ) कविकर्पित है. 
अतः वहाँ का विशिष्टरूपक भो कल्पित कहा जायगा और 'कुकुम-! इस उदाहरण में 
उपमान ( सन्ध्याकाळ ) कविकल्पित नहीं, अपितु स्वतःसम्भदी है, अतः वहाँ का रूपक 
कल्पित नहीं कहा जायगा यही दोनों उद्हरणों में मेद है । 

आतङ्कथ समाधत्ते-- । 

_ न चेवमादी प्रतीयमानोत्मेक्षा वक्तुं शक्या, अभेदस्य निञ्चीयमानरवात्‌ | 
उत्परक्षाया च सत्या सम्भाव्यमानता स्यातू | अन्यथा मुखं चन्द्र इत्यादावपि 
प्रतीयमानोस्प्रेक्षापत्त्या र्पकविलोपापत्तेः | Moe 9902 

एवमादाविति । आत्मोडस्येत्यादावित्ययः । इवाय्रप्रयोगात्‌ आह--प्रतीयेति । 
अन्यथेति । तस्य सभाव्यमानत्वे इष्टापत्ती इत्यर्थः । 'सम्मावनसथोटेक्षा इति लक्षणा. 
नुपारमुठक्षास्यलेऽभेद्‌ः सम्भाव्यमानश्तिष्ठतीति निश्चितम्‌ , एवश्चाःमनोऽस्यत्यादौ व्यज्ञ्यो- 
स्रेक्षेति कथनं नोचितम्‌ , तत्राभेदस्य निर्धायमानत्वात्‌ । न च सम्भाव्यपान एवाभेदर्तत्रेति 
डुराप्रहः, तथा सति “सुखं चन्द्रः? इत्यादिषु सवेषु रूपकोदाहृरणेषु तादशडुराप्रहसम्भवेन 
प्रतीयमानोस्प्रेक्षापत्ती रूपकोच्छेदापत्तेरिति भावः । 

एक शंका और उसका समाधान करते हैं-न चेचम्‌ इत्यादि । 'आत्मनोऽस्य-_? 
इत्यादि पद्चों में व्यङ्गय उत्पेक्षा दी मान ली जाय, रूपक नहीं, ऐसी शङ्का नहीं की 
जा सकती, क्योंकि यहाँ अभेद का निश्चय है, उत्प्रेक्ञा यदि होती तो अभेद का निश्चय 
नहीं, संभावना रहती है। यहाँ भी अभेद की संभावना ही है ऐसा दुराग्रह तो किया 
नहीं जा सकता, क्योंकि इस तरह “सुख चन्द्र है? इत्यादि सभी रूपकोदाहरणों में 
“अभेद्‌-संभादना’ का दुराग्रह किया जा सकता दे जिससे सर्वत्र प्रतीयमान उस्प्रेज्ञा ही 
हो जायगी, फिर रूपक का तो कविजगत्‌ से उच्छेद ही हो जायगा । 

अथ रूपकालड्वारविशिष्टात्पदादू वाक्याद्गा जायमानं वोधं विचारयितुं प्रतिजानौते-- 

अथ बोधो विचार्यते 
रूपकाणङ्कारक्षणोदाइरणादीनां निलूपणानन्तरं  रूपकविशिष्टपद्जन्ययोधविषयको 
विचार आरभ्यत इति भावः । 5; छ े 

अव रूपकस्थळीय शाब्द्बोध का विचार किया जाता दहै। 

तत्र प्राचौनमतमाह- ` न 

तत्र भाव्वः-”'विषयिवाचकपंदेन बिषयिवृत्तिगुणवतो लक्षणया सारोपयो- 
पस्थितो; त्रिषये तस्याऽभेदेन संसगेण विशेषणतया5न्वय: | एवं च मखं चन्द्र 
इत्यत्र चन्द्रव॒त्तिगुणबद्भिन्न॑ सुखमिति धीः । अत एवालझ्लारभाष्यकारः 

. “लक्षणापरमार्थ यावता रूपकम्‌? इत्याहद । नच चन्द्रसदृशं मुखमित्युपमातोऽस्य 
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५४२ रसगङ्गाधरः रूपकः 
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को भेदः। बोधवैलक्षण्याभावेन त्रिच्छित्तिबेलक्षण्याभावात्‌ | वृत्तिमात्रबैल- 
क्षण्यस्याप्रयोजकत्वादिति वाच्यम्‌ । लाक्षणिकबोधोत्तरं जायमानेन प्रयोजनी- 
भूतेनाभेदबोधेनेव बेलक्षण्यात्‌। निरूढलक्षणातिरिक्ताया लक्षणायाः प्रयोजन- 
बत्तानियमात्‌। अभेदवुद्धेशच वृत्त्यन्तरवित्तिभाव्यत्देन न बाधबुद्धिप्रतिबध्य- 
त्म्‌? इत्याहुः । 
तत्रेति । वोधविषय इत्यथः । विषयीति । उपप्रानेत्ययः । आरोपस्य विषयि-विषययो- 
दयोस्पादानादाह-- सारोपेति । उपस्थितो सत्यामिति शेषः। विषय इति। उपमेय 
इत्यथः । उपभेयतावच्छेदकविशिष्टे उपभेये इति स्पष्टार्थः । तस्येति । पूर्वोपस्थितस्योपमान- 
वृत्तिगुणवत इत्ययः । लक्षणापरमाथंम्‌- इति । याषता कारणेन लक्षणा एव परभः = 
सारांशमूतः अर्था यत्र ताइशं तदू वस्तु तावता = तेन कारणेन, रूपकम्‌ = रूपफपदेन तस्य 
बस्तुनो व्यवहार इत्ययः । रूप्यते = आरोप्यते इति व्युत्पत्तियोयादिति भावः । वृत्तीति । 
` शकिलक्षणान्यतरेत्यर्थः । वृत्त्यन्तरवित्तीति। व्यज्ञनाज्ञानेत्यथः । घयाहुरिति । अत्र नागेशः 
“एतन्मते ह्येवं रूपकलक्षणम्‌-अभिहृतविषयकं पुरस्कृतविषयतावच्छेदकं वा. आहार्य भेद - 
्रतीतिफल्चेपमानवोधकपदन्यप्रतीतिविषयीमूतम्‌ साधम्यमिति? इत्याचष्टे । रूपकल्यले 
सच्त्रोपमानवाचकस्य पदस्य स्ववृत्तियुणवति सारोपा लक्षणा भवत्येव, $मेदेन वाच्यार्था. 
न्वस्य वाघितत्वात्‌ । तथा चोपमानवोधकपदादुपर्थितस्य सवबृत्तिगुणवदपस्यार्थस्याभेद्‌- 
सम्बन्धनोपमेये विरोयणविघयाऽन्वयो भवति । तेन “मुखं चन्द्र? इत्यत्र 'वन्द्वृत्तिर्ुणाः 
आहादकर्वादयस्तद्वदभिन्नं सुखमिति बोवः फलितः । “ढक्षणापरमार्थमू--? इति बदताड- 
ळड़ारभाष्यकृतापि रूपके लक्षणास्यितिः समर्थिता भवति नन्वेवं “चन्द्रसद्श मुखम? 
इत्युपमापेक्षया रूपके$श्मिन को भेदः १ सादश्यस्यापि तद्धिक्षत्वे सति तद्तभुयोधमेवत्त्व- 
ऽपतयोपमास्यलेऽपि रुपकस्थळसमानाकारकबोधस्येव जायमानत्वेनोभयोः स्थलयोर्बोधवै- 
ळळर्बबिरडेल चमत्कारवेलक्षण्यविरदे एकत्वस्येत पयंव्ानात्‌ , न च पृत्तिवैलक्षण्यकृत- 
दुपमाड्यळदोत छक्षण्यमू--अर्थात्‌ उपमास्थले चन्दरवृत्तियुणवतोऽभिघयोपर्थितिः हूपके 
ठु दस्योपल्यितिळझळयेति बाच्यम्‌ , चमत्कारे भेदाभावेन तस्य वैळक्षण्यस्याकिश्चित्कर- 
त्वात्‌ इति चेन्मेवम्‌ , श्रमिषाळक्षणान्यतरजन्मश्रायमिकबोघेऽविलक्षणेऽपि रूपकस्थले 
निरत्वस्यासम्भवेन प्रयोजनमूळाया एव लक्षणाया अप्नीकतंब्यतया उक्तप्रायमिदबोधानन्तरं 
नियमतो जायमानेन ग्रयोजनात्मकेनोपमानोपमेययोरमेदस्य प्रत्ययेन उपमापेक्षयाधिक- 
चमत्कारकरेण बलकण्यस्य सिद्धेः। उपमास्यले उपमानोपमेययोः समानगुणवत्त्वस्येव 
प्रतीतिः, रूपकस्यले तु तयोरभेदस्यापि प्रतीतिरिति तयोभेद इति सारांशः! न च "मुखं 
न चन्द्र” इति बाघवुदो विद्यमानायां कयं तयोरभेदः अत्येतुं शक्यः, तदभेदबुद्धि अति 
os ला वाच्यम्‌ , बाघवुद्धिप्रतिबध्यताबच्छेद्कदले 
एजन्यत्वर्य यञ्जनाजन्यस्य तयोरभेद्ध्रत्ययस्य सुशक्यत्वादिति 
प्राचामाळङ्कारिकाणामभिश्रायः । 
आ नोद के विषय में प्राचीनों का मत दिखळाया जाता है--तत्र 
ष रूपको में उपमानवाचक पद की 'स्ववृत्तिगुणवत? ( अपने में रहने 
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वाले गुणों से युक्त ) अथे में सारोपा छक्षणा हुई ही रहती है, अतः सर्वत्र उपमानवाचक 
पद से लक्तणा द्वारा “स्ववृत्तिगुणवत' अर्थ को उपस्थिति होती हे और उस उपस्थित 
अथ का उपमेय में अभेद्सम्बन्ध द्वारा विशेषण रूप से अन्वय होता हे । इस तरह से 
सुख चन्द्र है! इस रूपकस्थळ में छछणा द्वारा चन्द्ररूप उपसानवाचक पद्‌ से उपस्थित 
हुए 'चन्द्रवृत्तिगुणवत(--( चन्द्र में रहने वाले आह्वादकता आदि गुणों से युक्त) रूप 
अथं का अभेद॒सम्बन्ध द्वारा सुख-रूप उपमेय में विशेषणरूप से अन्वय होगा, अतः 
उक्त रूपक-चाक्य का शावदवोध--“चन्द्र में रहने वाळे गुणों से युक्त अभिन्न झुंख' 
यह होता हे । अतएव अळंकारभाष्यकार ने कहा है कि--'जिस लिये लक्षणा ही परस 
अर्थ--सारभूत तस्व--रहता है, इसील्यि रूपक कहलाता है ।! तात्पर्य यह कि-'रूप्यतेर 
आरोप्यते? इस व्युत्पत्ति के अनुसार 'रूपक' पद्‌ का भी अथ “'आरोप-लक्षणा? ही होता 
हे । यदि कोई कहे कि--इस तरह का योध मानने पर "चन्द्रसहश सख? इस उपमा से 
उक्त रूप का या भेद हुआ ? स्थोंकि बोध में विछत्तणता न होने से चमत्कार में विळ- 
क्षणता न होगी, अभिप्राय यह कि - साइश्य का अर्थ भी “उससे भिन्नता रखते हुए उसमें 
रहने वाले गुणों से युक्त होना ही होता है इस स्थिति में उक्त रीति से रूपकस्थळ में जेसा 
बोघ होता है वेसा ही - उपमास्थळ में भी होगा और जब घोघ एक तरह का होगा तब 
चमत्कार भी दोनों जगहों पर एक ही तरह का मानना पढ़ेगा। भौर जब तक चस- 
स्कार में विलक्षणता न हो तब तक सिनश्च अळंकार माना नहीं जा सकता। यदि कहा 
जाय कि बोध के एक होने पर भी, उपमा में वह बोध अभिधा द्वारा सिद्ध दोता हे 
और रूपक में लक्षणा द्वारा, अतः वृत्ति के भेद के कारण उपमा तथा रूपक में सेद 
द्दो जायया। तो यद्द कथन छुछ मूल्य नहीं रखता। कारण, केबल वृत्ति के भेद से 
अलंकार का भेद्‌ सिद्ध नहीं होता । सारांश यह कि चमत्कार के भेद से अलंकार का भेदू 
सिद्ध दोता है और वृत्ति-भेद होने पर भी चमत्कार में कोई अन्तर पड़ता नहीं। उक्त 
“उपमा और रूपक में क्या भेद हुआ ? इस भाशंका का उत्तर यह दै--छक्षणा द्वारा 
बोध हो जाने के बाद रूपकस्थर में लक्षणा के फल-भभेद ( उपमान का उपमेय में 
अभेद ) का भी व्यक्षना से बोध होता है, और उपमास्थळ में यह वेयअनिक अभेद- 
बोध नहीं होता, वस, इसी वेयअनिक बोध के दोने तथा न होने से चमत्कार में अन्तर 
पड़ जाता है और यही अन्तर उपमा तथा रूपक को भिन्न-भिन्न अलंकार सिद्ध कर देता 
हे । आप कहेंगे--खूपक-स्थळ में लक्षणा होने से फळीभूत अभेद की प्रतीति क्यों मानी 
जाय ? तो इसका समाधान यह दै कि--रूढिमूळा से अतिरिक्त सभी छक्षणाओं में 
भ्रयोजन--फल--होना ही चाहिए ऐसा नियम है और रूपक में रूढिमूळा नहीं, अपितु 
उससे अन्य ( सारोपा ) लक्षणा ही होती दै, अतः फळीभूत अभेद-बोध अवश्य मानना 
पड़ेगा। अब शांका रह जाती है एक यह कि जव 'सुख चन्द्र नहीं हे! ऐसा बाधनिश्रय 
( सुख में चन्द्र से भिन्नता का निश्चय ) दै, तब अभेदचोध होगा केसे--चन्द से अभिन्न 
सुख को समझ केसे सकेंगे ? इसका उत्तर यह है कि रूपकस्थळ में अभेद का बोध 
व्य्जना के ज्ञान से होता है और वेयअनिक बोध में वाध का अभाव अपेक्षित नहीं 
होता अर्थात्‌ बाघ रहने पर भी वेयअनिक बोध होता ही है। स्पष्टार्थं यह है कि-वाध- 
निश्चय की प्रतिवध्यता के अवच्छेदक भाग में चेय्जनिक बोधभिच्चस्व का निवेश किया 
जाता है अर्थात्‌ वेयक्जनिक बोध से भिन्न योध के प्रति ही वाधनिश्चय को प्रतिबन्धक 
साना जाता है, अतः बाघ-निश्चय के रहने पर भी वेयअनिक बोध होता दै। यह दै 
ग्राचीन आछंकारिकों का मत । 
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तत्रेव नवीनम्तमाह-- पा क 
नव्यास्तु 'नामार्थयोरभेदसंसर्गणान्बयस्य व्युत्पत्तितद्धत्वाचन्द्राभन्न 
मखमिति लक्षणां विनैत्र बोधः । फलस्यान्यथैवोपपत्तेलेक्षणाकल्पनस्यान्याय्य- 
त्वात्‌ | किच यदि च रूपके लक्षणा स्यान्सुखचन्द्र इत्यत्रोपमितजिशे रणसमा- 
सयोरुत्तरपदस्य लाक्षणिकत्वाविशोपादेकस्योपसात्वमन्यस्य रूपकत्वसिति व्याहतं 
स्यात्‌ । अपि च सुखं न चन्द्रसदृरमपि तु चन्द्र इत्यादौ साहश्यव्यतिरेक- 
मिश्रिते साहश्यबुद्धेरयोगात्‌ एवं देवदत्तमुखं चन्द्र एब यज्ञद्त्तशुखं तु न 
तथा, अपि तु चन्द्रसदृशामित्यादौ नञर्थस्य लच्यमाणचन्द्रसदृशान्बयित्वात्‌ “न 
चन्द्रसदृशश्चन्द्रसदराप्रः इति योधकदर्थनापत्तेश्च । नहि नञः फलीभूतज्ञानबिप- 
येणाभेदेनान्वयो युक्तः; एतद्न्बयवेलायां तर“ालुपरिथतेः । तादृशाभेदबोधस्य 
चाहायत्वान्न बाधबुद्धिप्रतिबध्यत्वम | यद्वा आहायोन्यत्वस्येब शाच्दान्यत्वस्यापि 
बाघनिश्चयभ्रतिबभ्यताबच्छेद्‌ककोटौ निवेशः | सति च बाधनिश्चये तदुःताशाव्द- 
बुद्धेरनुत्पादः, योग्यताज्ञानविरहात्‌। सति च कचिदाहार्य योग्यताज्ञाने तद्‌ चुद्ध- 
रिष्टत्वात्‌ । अत एव योग्यताज्ञानस्य बाधनिश्चयपराहतस्यापि शाव्दधीहेतुत्बम्‌ । 
तस्मादन्यतरश्रकारेण काञ्ये सर्वत्र बोधोपपत्तिः | अपि च तद्रवतधमंवत्त्वबुद्धः 
कथं तदभेइबुद्धिः फलं स्यात्‌ । नहि साधारणधमोवच्च्िन्नाभेदज्ञानस्य 
तत्तद्साधारणधर्मोवच्छिन्नाभेदज्ञाने हेतुत्वं क्ाप्यवगातम्‌ । घटपटयोद्रेव्यत्वेना- 
भेदग्रहेऽपि घटत्वादिना भेदप्रात्‌ । तदभिन्नत्वेन ज्ञानस्य पुनस्तद्धमंप्रतिपत्तिः 
फलं स्यात्‌ | प्रवाहाभिन्नज्ञानस्येब शैत्यपावनत्वा दिभ्रतिपत्तिः | 
अत एव-- 
कृपया सुधया सिञ्च हरे सां तापमूच्छितम्‌ । 
जगञ्जीबन तेनाहं जीविष्यामि न संशयः ॥।? 
इत्यादाबम्ृताभिन्नत्वबोधे सत्येव कुपायाः सेके कारणत्वेनान्बयः । तादशासेकस्य 
जीवने देतुत्वेन इति दिक । 
फलस्येति । असेदवुद्देरित्यथः । अन्यथेवेति । उक्तप्रकारेणेत्य्थः । उपमितविशेऽण- 
समासयोरिति। 'उपम्नितं व्याघ्रादिभिः सामान्याप्रयोगे’ 'बिशेषणं विशेष्येण बहुलम्‌? 
इत्याभ्यां पाणिनिूत्राभ्यां कृतयोः समासयोरित्यथः । लाक्षणिङत्वाविशेषादिति ॥ समास- 
ग्राक्ञाणां लक्षणाप्राहृरत्वम्‌ इति वदतां नेयायिकानां मतमनुसत्येदम्‌ । अतिरिक्तसमासः 
शक्तिमङ्गीवेतां वेयाकरणानां मते तु ख्पकत्यनिवाभकदिशेषणसमभासे ळक्षणायत्त्वेऽपि उप- 
मितसमासे समासशक्त्येव ताइशाथबोधे लक्षणा नेति बोष्पम्‌ । एकस्योपमित समासस्य । 
अन्यर्य विशेषणसमासस्य । साहर्यव्यतिरेकेति । सादृश्यमेदत्यथेः । न तथेति । न चन्द्र 
इत्यर्थः । सदृश इति । ुल्रपदाथ इति शेषः । बोधकद्थनेति। बोधोपद्यास इति भावः । 
नजः नमस्य । फलीभूतत्ञानविधयेणेति । बेयक्षनिकबोधविषयेणेत्यथः । एतदिति । 
ननर्यत्यथः। तस्य अभेदस्य । नन बाधसत्वेन कथमीहृशामेद्बोघ इत्यत आइ--ताहशेति । 
इद च शाब्दबोधे बाघक्ञानस्य प्रतिबन्धङऋत्मङ्गीङृत्य । वस्तुतस्तदेव नेत्याइ--यद्वेति । 
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नन्वेचे वाधनिश्वयदशायां शाब्दयोधविरहोष्चुभवश्चिद्धी नोपपद्येत इत्यत आहइ--सति' 
चेति । बुद्धेरन॒त्पाद इति । (अत्र नागेशः--'इदं तु चिन्त्यम्‌ । शाब्दबोधो हि भवत्येव । 
अत एच पहिना सिञ्चतीति वाकयग्रयोकतरद्रवेण वहिना कथं सेकं बरबीषीत्युपद्ासः संग- 
च्छते । अबोधे हि एतदर्थकद्रविडभाषाश्रवणोत्तरं पाथ्चात्यस्येच मूकतेव स्यात्‌. । नन्‌ 
पदा्थश्मरणमेव न शाब्दबोध इति चेत्‌ , किमनेन भ्रद्धाआडयेन । वाधज्ञानादीनां च तद्वो 

घेऽप्रामाण्यज्ञानजननद्वारा प्रडृत्तप्रतिबन्धकत्वम्‌ , योग्यताज्ञानादीनां च तज्जनकत्वमेव नेति 
रमणीयः पन्थाः ।?- इति रमणीयतममाचष्टे। अत एवेति । वाधनिश्चयप्रतियध्यतावच्छे 
दककुक्षी शाब्दान्यत्वनिवेशा देवेत्यथः । एतदन्यतरप्रकारेणेति 1. शाब्द्वोध एवाहायः, 
अथवा बन्धनिक्षयप्रतियध्यतावच्छेदककोरौ शार्दान्यत्वं निवेश्य योग्यताज्ञानमाहायेम्‌ इत्य- 
नयोरेङतरेण प्रकारेणेत्यर्थः । अमभेदग्रदेऽपीति | अत्र नागेशः--"अन्ये तु चमस्कारिवाधा- 
रणधर्मरूपसाहश्यज्ञान एव फळपलात्तथा शक्तिकल्पने नायं दोष इत्याहुः ।! इति कथंचित्‌ 
प्राचीनमतं समर्थयन हश्यते । प्रतिपत्तिरिति । फ्ळमत्यस्यानुषङ्गः । अत एवेति । रूपक 
स्थले वाच्ययोरेवाभेदा देवेत्यथः । 'कृपया-? इति । हे जगञ्जीवन संसारभ्राणभ्रद, हरे विष्णो! 

तापमूच्छितं क्लेशपीडितम्‌ , माम्‌ , कृपया सुधया दयारूपपीयूषेण, सिच ार्द्री कुर्‌ । 
तेन कृपाइुधाकरणकेन सेकेन, अहम्‌ , जीविष्यामि लेशरहितो भविष्यामि, अत्र, सशयो 
नास्तीत्यर्थः । रूपकस्थले-'मुखं चन्द्रः? इत्यादो-उपमानोपमेययोः-चन्द्रमुखादिकयोरमेदो 
बुबोधयिपितः, स च प्रथमं लक्षणया 'चन्द्रसदशामिन्नं मुख'मिति योघेऽपि पश्चात्‌ व्यञ्जनया 
योध्यते इति प्राचीना मन्यन्ते । नवीनास्तु नामाथयो र भेदाति रिक्तः सम्बन्धोऽय्युत्पन्न' इति 

सिद्धान्ते जाभ्रति “चन्द्राभिन्नं सुखम्‌? इति प्रयममेवाभिधयेव च बोधे सम्भवति कक्षणा- 
्रयणं व्यर्थं सन्यन्ते । नु 'मुखं न चन््र® इति याधनिक्षयस्य प्रतियन्धफत्वात्‌ कथं 
ताइशाभेदयोध इति चेन्न, ताइशाभेदोधरयाहायत्वस्वीकारेण बाधनि्ययाप्रतियध्यत्वात्‌ , 
याधनिश्वयप्रतिबभ्यतावरछ्ठेदकडोरो अनाहायस्वस्य निवेशात । न चाद्याय प्रात्यक्षिकमेवेति 
नियम, तश्याश्वीकारात्‌ । अयवाऽस्तु स नियमः । वाधनिक्चयप्रतिबभ्यतावच्छेदकदलेऽ- 
नाहायत्यस्येव शाब्दान्यत्वस्यापि निवेशः, तेनैवोक्ताकारको बाघपराहतोऽपि शाब्दाभेद- 

बोधो जायेत। न चेवं सति बाधनिश्चयदशायां शाब्द्योधस्यापि ञनुत्पत्तिरिति यदनुभव- 
सिद्धं तद्‌ विदद्धयतेति थाच्यम्‌ , बाधनिश्चयद्शायां न स्वंविधशाब्दबोधानुत्पत्ति,, अपि 

तु तद्वत्ताशान्दबोधमात्राचुत्पत्तिः सापि न याधनिष्यस्य प्रतिबन्धकत्वेन, अपि तु 

“पदार्थ तत्र तद्वत्ता योग्यता परिकीर्तिता? इति लक्षणलक्षिताया योग्यतायाः ज्ञानस्य 

तद्गत्ताशाब्दबुद्धों कारणत्वे तद्विर हेणेत्माशयात्‌ । अत एब योग्यताज्ञानस्य शाब्दबोधे 
कारणत्वोक्तिः संगच्छते । वाधनिक्यप्रतिबध्यताबरछेदकद्ले शाब्दान्यत्बानिवेशे तु तत्प्र 
तियन्धकत्वैनेव याधतिश्चयदशायां शाब्दयोषे वारिते तदुक्तिरसंगतैव स्यात्‌ । न चैवमपि 
नोफस्यले शाब्दाभेदबोधः सम्भवति योग्यताज्ञानविरद्दादिति शक्यम्‌, आहाययोग्यता- 
शानसाम्राज्यात्‌। एवश्च शाब्दवोधस्येवाहायस्वस्वीकारेण) तद्रवीकारे वा वाधनिव्ययप्रति- 
पध्यतावष्छेदककीटी शाब्दान्यत्वं निवेश्याहव्योय्यताश्ञानस्वीकारेण काभ्ये सर्वत्र 
पावितार्थविषयकोऽपि शाब्दवोधः उपपद्यत एय । इत्यश्च नवीनमतमेव सस्यक्‌ न प्राचीन- 
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मतम्‌, तन्मते मुखचन्द्र इत्यत्रोपमितविशेषणसमासयोरत्तरपदस्य स्वसरे लाक्षणिकत्वा- 
विशेषेण प्रथमस्योपमात्वं द्वितीयस्थ च रूपकत्वमिति प्रवादस्य व्याइतत्वःत्‌, "मुखं न 
चन्द्रसदृशम्‌ अपि तु चन्द्र? इति सादश्यभेदविशिष्टे रूपके प्राच'नेः चि डोषितत्य चन्द्र- 
पदजन्यतत्सादश्यबोधस्यायुक्तत्वात्‌ तत्सादृश्यस्य प्रथममेव शब्दतो -निषेधात्‌ , 'देवदत्तपुखं 
चन्द्र एव यज्ञदत्तमुखं तु न तथा अपि तु चन्द्रसदशम्‌’ इत्यादो ननर्थस्य चन्द्रपदलच्य- 
चन्द्रसदृशरूपा्थे एवान्वये 'न चन्द्रसदृशं चन्द्रसहशम्‌? इत्युयद्दाप्ास्पदवोधमरसज्ञाच । 
किंच 'मुख चन्द्रः इत्यादौ छक्षणया प्रथमं चन्द्रगतसाघारणधमंवत्वं सुखे ५तोयते पश्चाच 
लक्षणाफलीमूतक्षन्द्रामेदो मुखे व्यञ्जनया प्रतीयते इस्यभिप्रायोऽपि प्राचां न सेद्धु- 
महति । ग्याप्यसत्तायां विद्यमानाया व्यापकसत्ता नियभततस्तिष्ठति, न तु व्यापक्ष- 
सत्तायां सत्यामपि व्याप्यसत्ता तथा । तथा च कथं चन्द्रगतधम वुद्धेमुंखविशेष्यिकायाः 
फळं सुखविशेष्यिका चन्द्राभेदषुद्धिः स्यात्‌ १ साधारणधर्मावच्छिन्न चन्दर।मेदज्ञानरय 
व्यापकत्वेन असाधारणधर्मावच्छिन्नचन्द्रामेदज्ञानस्य च व्याप्यत्वेन प्रथमज्ञानसत्वेऽपि 
द्वितीयज्ञानसत्ताया अनियमात्‌ । अत एव घटपटयोः साधारणात्मकेन द्रव्यत्वेना- 
भेदज्ञानेऽपि असाधारणात्मकेन घटत्वादिना जायमानो भेदप्रहः संगतो भवति। 
अत एवमात्येयं यत्‌ प्रागुक्तनवोनमतानुसारेण प्रथमं चन्द्राभेदज्ञानं सुखे सवति 
त्य च फळरूपेण पश्चात्‌ व्यञ्ञनया चन्द्रगतसाधारणधमंवत्त्वज्ञानं सुखे जायते इति । 
एतच्च संभवत्यपि व्याप्ये चन्द्रा मेदज्ञाने जाते व्यापकस्प् चन्द्रगतसाध।रणधमं वत्तवज्ञान स्य 
नियतत्वात्‌ । नवीनमतरुवीकारादेव च कृपया सुध्या--? इत्यत्र कृपाधुधगोरमेदे वाच्य- 
बृत्येवाचगते कृपायाः सेके करणत्वेन कृपाकरणकपेकस्य च जीवने हेतुत्वेनान्वय उपपद्यते । 
प्राचीनमताज्गीकारे तु खुधातदशी कृपेति बोधे कृपायाः करणत्वेन सेके तादशसेऋश्य च 
हेतुत्वेन जोवनेऽन्वयो नेवोपपद्येत तत्सदशज्ञानात्‌ तत्कार्योत्पत्तेरनुभवविरद्धत्वादिति भावः । 
अब रूपकस्थलीय शाब्दबोध के विषय में नवीनों का मत दिखलाया जाता है - 
नब्यास्तु इत्यादि । दो प्रातिपदिको के अर्थो का अमेद्‌-सम्बन्ध से अन्वय व्युत्पत्तिसिद्ध हे-- 
उसको सिद्ध करने के लिये किसी अन्य युक्ति की आवश्यकता नहीं। अतः 'सुख चन्द्र दै? 
इस वाक्य का शाब्दबोध “चन्द्र से अभिन्न झुख' यह होता है। यहाँ लक्षणा मानने की 
कोई आवश्यकता नहीं, क्योंकि जिस अभेद को आप लक्षणा का प्रयोजन मानते हैं वह 
जब अप्रकार--अकांक्षा आदि-से स्वतःसिद्ध हो जाता है तब उप्तके लिये लक्षणा की 
कल्पना करना न्यायानुकूछ नहीं माना जा सकता । दूसरे, लक्षणा मानने में कई एक दोप 
भी हैं। यदि रूपकस्थछ में लक्षणा हो तो १--'मखचन्द्र? (उपमितः 
समास' करने पर अथवा 'विशेपण-समास? करने क प या 
लिक ही रहेगा फिर जो रे पर आपके हिसाव से उत्तरपद राचः 
इ, रहेगा फिर जो पक ( उपमित-समास ) को उपमा और दूसरे ( विशेषण- 
समास ) को रूपक माना जाता हे वह व्याहत--असंगत--हो जायगा । अभिप्राय यह है 
चा इव' इस विग्रह में जब “उपमितं व्याघ्रादिभिः सामान्याप्रयोगे’ इस 
पाणनि-सूत्र से समास करके “मुख चन्द्र” पद को सिद्ध करते हैं तब उपमा अळंकार यहाँ 

माना जाता है और 'मुख चन्द्रः इस विग्रह में जब “विशेषणं विशेष्य 
पाणिनि-सूत्र से समास करके उक्त पद को घनाते हैं भ्‌ रा ह यल 
Soci पि तब यहाँ रूपक्राळंकार माना जाता 
कथनानुसार रूपकस्थळ में छक्षणा मानी 
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जाय तब तो उक्त उपमित-समास तथा विशेषण-समास में कोई अन 
न्तर नहीं रह जायग 

क्योकि उपमितःसमास में जिस तरह उत्तर--चन्द्र--पद की स्वसहश् में लक्षणा होने दे. 
कारण 'चन्दर-सद्शञ सुख' यह अर्थ होता हे उसी तरह आपके हिसाब से विशेषण-समास 
में भी उक्त पद की उक्त अर्थ में ळचणा होने के कारण चेला ही अर्थ होगा फिर प्रथम को 
उपसा ऑर हितीय को रूपक कहने में कोई युक्ति नहीं रह जायगी। और २--'सुख 
चन्दरःसदश नहीं है, किंतु चन्द्र है? इस्यादि--जहाँ साइश्य का निषेध्ठ भी मिश्रित रहता 

“खूपकों स लक्षणा चाळी प्राचीनों की यात बन नहीं सकती, क्योंकि “किन्तु चन्द्र है? 
इस अंश में “चन्द्र? पदु की चन्द्रसदश्च में ही लक्षणा मानेंगे पर वह ठीक होगी नहीं । 
कारण जिल सुख में शब्द्तः पहले चन्द्रसाइश्य का निपषेश् किया गया हो उसी मुख सें 


SN "SES Soot "fiends 


छक्तणा द्वारा चन्द्र्साइश्य को बुद्धि हो नहीं सकती । इली तर, ३--देवदृत्त का सुख - 


चन्द्र दी है, यज्ञदत्त का सुख तो वेसा नहीं है, किंतु चन्द्र के सहश्च है? इस्टादि स्थानों में 
आपके हिसाव से अथमवाक्यांशगत चन्द्रपद का अर्थ रूछुणा द्वारा चन्द्रसहश होगा 
अतः द्वितीय-चाक्यांश'गत 'वेखा नहीं है? का अथ होगा “वन्द्रसद्दा नहीं है” अर्थात 
नजथ का अन्वय चन्द्र पद के छचयार्थ--चन्द्रसदश-के साथ ही होगा, अब यदि तृतीय 
वाक्यांश के साथ मिलाकर अर्थ करें तो 'जो चन्द्रसदश नहीं वह चन्द्रसहश' ऐसा ही 
अर्थबोध होगा, पर यह तो कोई बोघ हुआ नहीं, अपितु वोध का केवळ उपहास हुआ। 
यदि आप कहें कि - नञर्थ का अन्वय चन्द्सहशरूप ळचय अर्थ के साथ न करके लक्षणा 
के प्रयोजनीभूत ज्ञान में विषय होने चाले 'अभेद' के साथ करेंगे - अर्थात्‌ नर्थ का 
अन्वय व्यङ्गय “अभेद! के साथ करके 'बेसा नहीं है? का अर्थ इम यह करेंगे कि 'चन्द्ा- 
भिद नहीं है?, अतः कोई गड़बड़ी नहीं होय, तो यह युक्ति भी आपकी कार्यकर नहीं 
हो सकती, क्योंकि इस वाक्य नजथ का अन्वय करते समय उस व्यङ्गथ 'अभेदः की उप. 
स्थिति ही नहों हुई रहेगी, फिर उसके साथ इसका अन्वय हो नहीं सकेगा। तात्पर्य 
यह हुआ कि--पू्वकाळोपर्थित वाच्य अर्थ का अन्वय पीछे उपस्थित होने वाळे व्यङ्गय 
अथ के साथ किया ही नहीं जा सकता । आप कहेंगे-'झुख चन्द्र है? इस जगह जो 
नवीन विद्वान्‌ सीधे अभेदसम्बन्ध से अन्वय करके "चन्द्र से अभिन्न सुख? ऐसा अर्थ 
कर लेते हैं वह होगा केसे ? क्योंकि “सुख चन्द्र से भिन्न है! इस प्रकार का बाघ-ज्ञान 
पहले से इढ़रूप में बना रहता है और बाधित अर्थं का बोध होता नहीं। कारण, उस 
सरह के अथं-चोध के प्रति बाधज्ञान को प्रतिबन्धक माना गया है-तो इसका उत्तर यह 
है कि-यहदौं का “चन्द्राभिन्न सुख” यह बोध भाहाये ( बाधकाळिरुइच्छा-जन्य ) हे और 
आहाय-बोध बाघज्ञान से रुकता नहीं, क्योंकि आहायं से भिन्न बोध के प्रति ही बाघ- 
ज्ञान को प्रतिबन्धक माना जाता दै। इस पर यदि आप कहें कि-प्रात्यक्षिक ज्ञान ही 
आहार्य होता है, शाब्द ज्ञान नहीं, फिर उक्त बोध को आहार केसे माना जा सकता हे ? 
क्योंकि उक्त बोध प्रात्यक्षिक नहीं, शाब्द है, तो मैं कहुँगा कि-रहे आपकी ही बात--ठक्त 
बोध को आहार्य मत मानिए, तथापि उक्त बोध बाध-ज्ञान से प्रतिबद्ध नहीं होगा-- 
क्योंकि जिस तरह बाध-ज्ञानीय-प्रतिबध्यतावच्छेदरू्कोटि में अनाहायत्व का निवेश 
उसी तरह शाब्दान्यत्व का भी निवेश कर दिया जायगा-जर्थाव श्ञाब्दुबोघातिः 
रिक्त बोध के प्रति ही बाध-ज्ञान को प्रतिबन्धक माना जायगा, अतः बाधित 
अर्थ का.भी शाब्दबोध होने में कोई रुकावट पेदा नहीं हो सकेगी। इस पर यदि 
आप कहें कि बाध-ज्ञानीय-प्रतिबध्यतावच्छेदककोटि में अगर शाब्दान्यत्व का निवेश 
कर दिया जायगा तब बाघनिश्चय के रहने पर शाब्दबोध कान होना जो अनुभव- 
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सका कया होगा? तो इसके उत्तर में मेरा कथन थह है कि वाध- 
ह रन पर सभी द के शाब्दबोधों का न होना अनुभव-सिद्ध नहीं है, अपितु 
तद्गत्ता-शाब्दबोध - अर्थात्‌ “घर में घट नहीं दे! इस प्रकार का बाघ रहने पर “घट वाख 
घर ऐसे शाब्दबोध का न होना ही केवल अनुभव-सिद्ध है और एइ भी बाध-ज्ञान 
प्रतिबन्धक होने के कारण नहीं, अपितु 'पदार्ये तन्न तद्वत्ता योग्यता परिकीतिंता इस 
योग्यता के ज्ञान का अभाव रहने के कारण। इस स्थिति में यदि कहीं आहाययोम्यता- 
ज्ञान हो जाता है तब वहाँ तद्वत्ता-शाब्द्बोध भो होता ही है-यही दृश है । अतपुव 
( बाघनिश्चय-प्रतिवध्यतावच्छेदककोटि मे ` शाब्दान्यस्वनिवेश करने से ही ) शाव्दवोध के 
प्रति योग्यता-ज्ञान को कारण सानना भी शाब्दिकों का संगत होता है। असिप्राय यह 
कि यदि बाधनिश्चय-प्रतिबध्यतावच्छेदककोटि में शाब्दान्यत्व का निवेश नहीं किया 
जाय तव तो बाधनिश्चय से ही वह शाब्दबोध-जिसको योग्यताज्ञान की कारणता 
से रोकना चाहेगे-रुक् जायगा, फिर योग्यताज्ञान को झाव्द वोध के ग्रति कारण मानना 
असंगत ही दोगा। अतः यह सिद्ध हुआ कि झाब्द अभेदबोध को आहाय मान कर 
अथवा योग्यताज्ञान को आहायं मान कर--दोनों प्रकारों में से किसी भी प्रकार से 
काव्य में, सवंत्रवाधित अर्थ का सी योध वन सकता है। यहाँ नागेशभट्ट ने एक भिन्न 
ही सिद्धान्त स्थिर किया है और वह सिद्धान्त तकसंगत भी प्रतीत होता है । उनका 
कथन हे कि--“बाधित अर्थ का भी शाब्दबोध होता ही हे । अतएव तो “आग से सींचता 
हे! इस उक्तिको सुन कर शरोता के द्वारा वक्ता का उपहास-'ओ महाइायजी ! आग 
क्या कोई तरळ पदार्थ दै जो आप उससे सोंचने की बात करते हें-संगत होता है । यदि 
उक्त वाक्य से वोध ही न होता तब तो जेसे इसी शर्थ वाळ! द्रविड आपा का वाक्य 
सुनकर कोई भी पश्चिममारतीय चुप हो जाता ह वेले श्रोता चुप हो जाता--उक्त उपहास 
नहीं करता । 'उक्त वाक्य के श्रवण से उन पदार्थों का देवळ स्मरण होता हे, अत्तपुव 
उक्त उपहास संगत ही है-अर्थात्‌ उस तरह के वाक्यों के श्रवण से वाक्यार्थवोध नहीं 
ही होता यह कथन तो केवळ प्राचीनों के प्रति अन्धश्रद्धा है- जडता हे । तात्पर्य 
यह कि पदार्थःस्मरण होता है पर चाक्यार्थ-चोध नहीं होता यह अयुक्तिक सिद्धान्त है। 
अतः यह मानना चाहिए कि-वाधित अथ का भी झाब्दवोध होता ही है । वाघ-निश्चय 
उस बोध में अप्नामाण्य-ज्ञान करा कर बाधित अर्थ वाळे वाक्य से ज्ञात अर्थ में प्रवृत्त 
को रोकते हूं, अर्थात वाधनिश्चय प्रदृत्ति-प्रतिवन्धक होते हैं, झाब्दबोध-प्रतिवन्धक 
नहीं, और योग्यताज्ञान शाब्दवोध के प्रति कारण ही नहीं हे। यही मार्य सुन्दर दे।” 
४-छचणा मानने में एक यह भी दोप दै कि-तर्सादश्य का अर्थ हे 'उस वस्तु में 


रहने वाळे धम से युक्त होना! इस बोध का फल “उसके अभेद का बोध! केसे हो सकता 


? कहीं भी ऐसा नहीं देखा जाता कि-- क 
ज्ञान उन:उन वस्तुओं के असाधारणघर्म साब से युक्त पदार्थों के अभेद का 


७ पदाथ के अभेद-ज्ञान का कारण होता 

ह देखा तो यही जाता है कि-घडे और कपड़े में आ साघारणघर्मसूळक 
हो ग ही दे दोन पर भी 'घटत्व' और 'परत्व? रूप असाघारणधर्म-मुलक भेदज्ञान 
रा है. दे! हा, उलटा यह हो सकता है कि- उससे' अभिन्न समझने का फळ उसके धर्मा 
का वहाँ रहना समश्षा जाय, जेसे 'गंगायां घोषः-अर्थात्‌ गंगा पर ग्राम हे! इस वाक्य 
छचणा द्वारा जव प्रवाद भौर तर को अभिन्न समझ छिया जाता है तब प्रवाह के घम 


शीतलता तथा पवित्र न ५ 
किसी व्याप्यधर्म से बुर वि का ग्राम में भी ज्ञान होता है। सारांश यह दे कि- 


का ज्ञान जहाँ होता है वहाँ उस व्याप्यधर्मापेह्दया व्यापक” 
धर्मों से युक्त होगे का ज्ञान हो जाता है, क्योंकि व्याप्य की सत्ता में व्यापक की सत्ता 
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निश्चित है, जेपे प्रवाहामेदज्ञान दै व्याप्य, और शीतलता आदि का ज्ञान है व्यापक, 
अत्तः जब तट में प्रवाह्म सेदज्ञान हो जाता दै तव शीतलता आदि का ज्ञान सी वहाँ 
होता दै। इस युक्ति से सुख में व्याप्य (चन्द्रामेद) ज्ञान होने पर व्यापक (चन्द्रगत आहा- 
दकता आदि ) का ज्ञाने हो सकता है, पर व्यापक (आह्वाद%ता) आदि का ज्ञान होने पर 
भी व्याप्य(चन्द्रा भेद) का ज्ञान नहीं हो सकता । तारपये यह निकळता है कि-अभेद-ज्ञान 
का फल सादश्य-ज्ञान हो सकता है, सादश्य-ज्ञान का फल अभेद-ज्ञान नद्दीं दो सकता । 
रूपक में अभेदज्ञान ही होता है, साहश्य-ज्ञान नहीं, अतएव--'कुपया सुधया--अर्थात्‌ 
हे इरि! में ताप से मूच्छित हूँ । सुझे कृपारूप सुधा से सींचो। हे जगत्‌ के जीवन! 
उससे में जी उठ गा--इसमें सन्दे नहीं ।? इत्यादि में, कृपा और अस्त में अभिन्नता 
का बोध होने पर ही उसका कारणरूप से 'सांचने? में अन्वय होता दे-अर्थात्‌ कृपा 
को अस्त से अभिन्न न मानकर अख्तःसहृश मानने पर वह सींचने का कारण केसे दो 
सकती है ? और अभिन्न न मानने पर ही वसा 'सॉंचना' जीवन का हेतु हो सकता हे-- 
अर्थात्‌ कृपा जब तक अस्तरूप न हो तच तक उसका 'सींचना? जीवन का हेतु नहीं 
हो सकता। यह नवीन आळंकारिकों के मत का दिग्द न-मात्र है । 


तृतीयान्तपदबोध्यसाधारणधर्मकरूपकस्थ ले वोधं विचा रयति-- 

अथ कथं “गाम्भीर्येण सञुद्रोऽयं सौन्दर्येण च मन्मथः? इत्यत्र बोधः | 
*्शणु--प्राचां तावल्लदयमाणेकदेशे सादृश्ये प्रयोज्यताया अभेदस्य वा ठृतीया- 
थेस्यान्वयादू गाम्भीयभ्रयोज्यससुद्रसादर्यवदभिन्नोऽयम्‌ , गाम्भीयोभिन्नससुद्र- 
बृत्तिधमंत्रदभिन्नोऽयमिति वा घी: | लक्षणां विनेब अभेदसंसर्गेणान्बयवादिनां 
पुनरित्थम्‌-कविना स्तेच्छामात्राठुपकल्पिता असम्तोऽप्यन्तःकरणपरिणामा- 
त्मका अथौ उपनिबध्यन्ते सुखचन्द्रादयः। तेषु च साघारणधमोणामस्त्येब 
प्रयोजकत्वम्‌ , तददरशनाधीनत्वात्तन्नि्मितेः | एवं च गास्भीयोदिश्रयोज्यसमुद्रा- 
यभिन्न इति बुद्धिरप्रत्यूहेंति । यद्दा ज्ञानजन्यज्ञानभ्रकारत्वं तृतीयाथः, वहिमान्‌ 
धूमादित्यादौ पळचम्यर्थतया तस्य कल्पनात्‌ | एवं च गाम्भीर्यज्ञानजन्यज्ञान- 
प्रकारसमुद्राभिन्न इत्यादिर्बोधः | 


प्रयोऽ-ताया अभेदस्य वेति । मतभेदात्सम्भवदुक्तिकत्वाच्चोभयोरन्यतरस्य तृतीयाथ- 
त्वमिति भावः, 'प्रकृत्यादिगणाजाता तृतोया तु तदात्मताम्‌ । अवच्छेदकताबुद्धि प्रकारत्वादि 
शंसतिर इति प्राचीनोक्तिः, प्रकृत्यादिभ्य उपसंख्यानम्‌? इति वार्तिकबिद्विततृतीयाया नानाथे- 
कत्वं सूचयतीति स्पष्टाथः। अन्तःकरणपरिणामात्मछा इति । अन्तःकरणवृत्तिरूपा इत्यथः । 
सुखचन्दादय इति । चन्द्राभिश्ञमुखादिरूपा अर्था इति भावः । तेषु । चन्द्राभिष्षमुखादि- 
रूपेष्वरथे स्विति भावः । तद्दशनेति । चन्द्राभिन्नमुश्नादिरूपाय चाक्षुषेति, चन्द्राभिन्नसु श्वादि- 
रूपार्थज्ञानेति वा अर्थः, रशेक्षाक्षुपाथकत्वात ज्ञानसामान्यायकत्वाच्चेति भावः । तन्निर्मि- 
तेरिति । चन्द्राभिन्नमुखादिरूपस३रित्यथः । नन्वेवमन्धकवेस्तनिमितिने स्यादत आहृ 
यद्देति। अथवा । साधारणधमेज्ञानस्य तजिमितिप्रयोजइत्वेडपि साघारणघर्माणां न तः्रयोः 
जकत्वप्रित्यत आदइ--यदवेति । तस्येति । ज्ञानजन्यज्ञानप्रडारत्वत्येत्ययः । “यादशं गाम्भीये 
समुद्रे ताइशं स्वयि, अतस्त्वम्‌ समुद्ररूपः, एवं याइशं सोन्दये मन्मथे ( काम- 
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देवे ) ताहशं त्वयि, अतस्त्वम्‌ भन्मथरूपः? इत्यथकात्‌ 'गाम्भीयेण--? इति 
बाक्यात्‌ प्राचीनमते 'गाम्भौयप्रयोज्यं यत समुद्रसादश्यं तद्वता अभिज्ञोऽयम्‌? इति, 
एवम्‌--'सौन्दयप्रथोज्यं यन्मन्मयसाहश्यं तद्वता अभिधोऽयम्‌? इति बोघः, समुद्रः 
न्मय-पद्‌-लच्यस्वसदृशरूपाथेकदेशसाहृश्यान्वयिध्रयोज्यतार्थकत्वात्‌ गम्भीय॑सौन्द्यः 
पदोत्तरतृतोयावभक्त्योः। अथवा तद्वाक्यात्‌ तन्मते 'गाम्भीर्योभिशो यः समुदर्दत्त- 
घमः एवं सौन्द्यामिन्नो यो मन्मयबृत्तिषर्मस्तद्ठता अभिन्नोऽयम्‌? इति वोधः, गराम्भीये- 
सौन्दय-पदोत्तर-तुतोयाविमकत्योः ळच्यमाणेकदेश-सारश्य,न्वय्यभेदार्थकत्वात्‌ । खूपके 
न रक्षणा, अपि तु अभेदेनोपमानोपमेययोर्वाच्यांथयोरेवान्वय इति वदतां नवी- 
चानां मते तु 'याम्मीय-परयोज्य-समुद्राभिन्नः, एवं सौन्दर्यप्रयोज्य-मन्मथाभिन्नोज्यम? 
शति बोधः, तृतीयाविभकथोः क्रमशः समुद्र-मन्मथपदार्थान्वयिप्रयोज्यताथकत्वात्‌ । ननु 
कर्यं समुद्रमन्मथाद्यः पदार्था गाम्भीर्यादिः योज्या इति चेत्‌ १ इत्यम्‌--उपमेयराजा- 
दिनिष्ठा भेदप्रतियोगिनः समुद्रादयः पदार्थो न वास्तविका प तु अन्तःकरणत्रृत्तिरूपाः 
कविङस्पिता, ताइशङल्पनायाँ चोपमेये उपमानवृत्तिधमेदर्शनमेच मूलम्‌ , तथा च भव- 
तयेव पदार्था साधारणघमंप्रयोज्याः । अथवा ्ञानजन्यज्ञानप्रका रर्वमौरृशतुतीयावि- 
मक्तरयः । नशु नेध्शविभवत्यथः कचिद्‌ दृष्ट इति चेन्न, 'बहिमान धुमात? इत्यादौ पश्चमौ- 
विभक्तेश्‍्ताहशायकत्यश्य परेः स्वोङृतत्वात्‌ , द्वत एष "घूमज्ञानजन्यज्ञानप्रकारीभूतर्वाह- 
विशिष्ट , पेतादिरि'ति षोधस्तन्पते समुपपदते । तथा च प्रकृते 'गाम्मीयज्ञानजन्य॑ 
उत ज्ञान “अये समुद्र इत्याकारकं तत्र प्रकारीभृतो यः समुद्रश्तदर्भिन्‍नोध्यम? इति 
एवं 'सौन्दर्य्ञानजन्यं यत ज्ञानं 'अयं सन्मयः' इत्याकारकं तत्र प्रकारीभतो यो 
मन्मयस्तद्भिन्नोऽयम्‌? इति बोध इति भावः । 


अच उस रूपकस्थळ का योध दिखलाया जाता हे जहाँ तृतीयाविभवत्यन्त पद के 
द्वारा साधारणधम्न को उपस्थिति होती है-अथ इत्यादि। अब 'गार्मीर्य॑ण- लबा 
ना सं समुद्र भौर न्द्रता से कामदेव है ।? इस वाक्य से कंसा शाब्द- 
द मे का उत्तर सुनिए । १--प्राचीनों के मतानुसार ऐसे स्थलों पर साधा- 
i पद --गास्भीय-सौन्द्यं आदि_के आगे जुड़ी हुई तृतीया विभक्ति का भर्थ 
त 1 अथवा “अभेद' होता है, क्योंकि ऐसे श्थानों सें 'अरक्ृरया दिभ्य उपसंख्यानम्‌? 
स क्‌ र तृतीया विभक्ति होती है और उस तृतीया के 'प्रयोज्यता!, 'अभेद' आदि 
म ब । उस तृत्तीयाविमकयर्थं का यहाँ समुद्र और मन्मथ पद्‌ से लक्षणा - 
हे चा ( साहश्ययुक्त ) के एकदेश ( सादृश्य ) में अन्वय होगा, अतः उक्त 
रा दुध घ गर्भीरता द्वारा सिद्ध किए जाने वाळे समुद्र के सादृश्य से युक्त 
उ पव सुन्दरता द्वारा सिद्ध किए जाने वाळे कामदेव के साहश्य से युक्त से 
त ह राजा! ऐसा अथवा 'गग्भोरता से अभिन्न समुद्ध के धमं ( सादृश्य ) से युक्त: 
» इव सुन्दरता से अभिन्न कामदेव के घमं ( साइश्य ) से युक्त से अभिज्ञ 
मानते है ऐसा होगा। और जो छोग विना लचणा के ही अभेदसग्वन्ध द्वारा अन्वय 
का उन नवौर्नो के मतानुसार यह बात है किजो 'झुखचन्द्र! ( चन्द्राभिन्न सुख ) 
द पदार्थ वास्तविक नहीं होते, केवळ अन्तःकरण के परिणामरूप ( चित्तवृत्तिविशेष- 
रूप- आनस) होते हैं उनढी घृष्टि कदि कद्पना द्वारा करता है और इस तरह व्ही काएफ- 
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निक सूष्टि में साधारणधर्म ही अ्रयोजक ( मूळ ) होते हें- अर्थात चन्द्रगत भाहादकता 
आदि धर्मो को सुख आदि में देखकर अथवा समझ कर ही ऐसी कल्पना की जातो है । 
अतः--उक्त वाक्य का बोध--“गम्भीरता आदि के द्वारा सिद्ध किए जाने चाळे 
( प्रयोञ्य ) सम॒द आदि से अभिन्न यह राजा? ऐसा होता है। सारांश यह्द हुआ कि 
ये उपमेय राजारूप काल्पनिक समुद्र आदि गम्मीरता आदि के प्रयुक्त ही समुद्र आदि 
होते ई, अतः उक्त बोध मानने में किसी तरद्द की विन्ञ-वाघा नहीं हो सकती | यदि आप 
कहें कि ऐसी स्थिति में घह अन्ध कवि-जो न चन्द्र को कभी देख सका दे न सुख को 
ही—कसे इस तरह की कएपना करेगा ? अथवा आपकी युक्ति के अनुसार भी साधारण- 
धर्मा का ज्ञान ही उत्त्विध कल्पना का प्रयोजक ठहरता है, साधारणधमं नहीं, फिर 
उक्त बोघ - जिसमें समुद्र आदि को साधारणधर्म-प्रयोज्य बताया गया है-कसे होगा ? 
तो इसके उत्तर में मेरा कथन हे कि छोड़िए उस वोध को । 'ज्ञान-जन्य-ज्ञान-प्रकारत्व'- 
ज्ञान से उत्पन्न ज्ञान का प्रकार होना--को तृतीया विभक्ति का अर्थ मान लीजिये । 
विश्क्‍त्यर्थ के रूप में इसको नई मान्यता नहीं देनी पड़ेगी, “वह्निमान्‌ धूमात्‌? इत्यादि 
स्थळें पर पञ्चमो विभक्ति के अर्थरूप में इसे नंयायिक लोग मान्यता प्रदान कर चुके 
हैं। तात्पर्य यह कि 'वह्विमान्‌ धूमात्‌? का शाब्दबोध नेयायिक छोग "धूम-ज्ञान-जन्य 
ज्ञान में प्रकारीभूत वह्ि वाळा पर्वत” करते हैं जिससे सिद्ध होता हे कि--वे 'ज्ञान- 
जन्य जञानप्रकारत्व' को 'घूमाव” इस पञ्चमी चिमक्ति का अर्थ मानते हैं, फिर 
इस उसा वस्तु को यहाँ तृतीया विभक्ति का अथं क्यों नहीं मान सकते ? अवश्य 
सान सकते हें । तदनुसार, उक्त वाक्य का शाब्दबोध होगा-'गम्भीरता के ज्ञान से 
उत्पन्न ज्ञान में विशेषणंभूत समुद्र से अभिन्न' एवं सुन्दरता क ज्ञान से उत्पन्न ज्ञान 
में विशेषणीभूत कामदेव से भभिछ यह’ ऐसा । स्पष्ट अर्थ यह कि वणंनीय राजा-रूप 
उपमेय में रहने वाळी गम्भीरता का ज्ञान पहले होता हे उस गम्भीरता-ज्ञान से उसी 
राजा में 'यह समुद्र दे! ऐसा ज्ञान उत्पन्न होता दै, इस द्वितीय ज्ञान में विधेयभूत समुद्र 
विशेषण और यह ( राजा) विशेष्य है, बस, इन्हीं बातों को जोड कर उक्त शाब्दबोध 
सम्पन्न हो जाता है । 
अभेदात्मकस्यास्य रूपकस्य वाक्याथ त्रिघा भानं भवतीति लच्यप्रद्‌शेनमुखेन स्फोर- 
यितुमाइ— 
तदिदं रूपकं विषयबिपयिणोः सामानाधिकरण्ये अपदाथतया संसर्ग: | यथा 
“बुद्धि्दीपकला -? इत्यादौ | 
रूपक्षमिति । उपमानोपमेययोरभेद्‌ इति यावत्‌ । यिपथबिषयिणोरिति । यत्रासे दारोपः 
स बिषयः, उपमेय इति यावत्‌ , थस्याभेदस्यारोपः, स विषयी, उपमानमिति यावत्‌. इति 
बोष्यम्‌ ! सामानाधिकरण्य ३ति। समानःवभक्तिकपदबोष्यत्व इत्यथः । अपदार्थतयेति । 
पदनिष्ठ ृत्त्यबोध्यतयेत्यर्थः। लच्य-प्रदर्शनायाह--यथेति। 'बुद्धि---? इति। पमि दमस्मिनचेव 
प्रकरणे प्रागुक्त व्याख्यातश्च । विशेषणविघया विशेष्यविधया वा भानं तस्येवार्थस्य भवति. 
यश्योपत्णितिबृत्तिज्ञानाधीना, यस्य तु अर्यस्योपर्थितिन वृत्तिज्ञानाधोना, अपि तु आकांक्षा- 
दिवशात्न तस्य भानं संसर्गविधया भवतीति वस्तुस्थितिः । तथा च “मुखं चन्द्र? इत्यादाविव 
'बुद्धिदीयकडा--! इत्यत्र विषयविषयिणो बुद्धि. दोपकलयोः सामानाधिङरण्यमिति तत्र तयो- 
रभेदः संबन्धविधया भासेत, आकां क्षादिवशात्तस्योपस्थितेः । इत्यश्च 'मुख चन्द्र? इत्यादौ 
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२४२ रसगङ्गाधरः [ रूपकः 
चन्द्रप्रतियोगिकाभेदवन्मुखभित्यादिन घोषः, अपि तु अभेदसंवन्येन चन्दरवन्मुखब्नित्यादि 
रेवेति भाषः । 
यह रूपक ( उपमान उपमेय का असेद्‌ ) वाक्यार्थ में तीन तरह से भिन्न-भिन्न स्थळ 
में मालित होता दे, इसी वेदिओ्य को चित्रित करने & लिये कहा जाता हे-तदिद भि- 
स्यादि। जहाँ विषय ( उपमेय ) ओर विषयी ( उपमान ) समानाधिकरण रहते हैं-- 
दोनों के दोधक-पदों से एक ही तरह की विभक्ति आई रहता है, वहोँ उसका (अभेद का) 
आन संबन्छरूप में होता है, विशेपण अथदा विशेष्यरूप में नहीं, क्योंकि विशेषण 
अथवा विशेष्यरूप में उसी भथ का आन होता है जो किसी पद्‌ का वाच्य आथवा ळूच्य 
हो, आकांक्षा आदि के ध्वारा जिस अर्थ की उपस्थिति होती है--उसका भान सम्वन्धः 
रूप में ही होता है। सामानाधिकरण्यस्थळ में अभेद ( रूपक ) किसी भी पद्‌ का चाउच 
किंवा ऊपय नहीं रहता, अतः उसका भान संसर्गरूप में ही होता हे । जेसे-'बुद्धिदाप’ 
इस पूर्वोक्त प में बुद्धि-रूप विषय भौर दीपकळारूप विषयी समानाधिकरण हैं, फलतः 
उन दोनों का अभेद किसी पद का अथ नहीं धोने के कारण संबन्धरूए में आसित 
होता है । अभिप्राय यह कि--'चुद्धि दीपकला? इसका शाब्दबोध, 'दीपकला के अभेद से 
युक्त इदि’ इस तरइ नहीं, अपि तु 'अभेद सम्बन्ध से दीपकला वाडी बुद्धि! इस 
तरद से किया जा सकता है । यह हुआ रूपक के भान का प्रथम 'प्रकार?। 
वाक्यायऽभेदात्मकरपरुभानस्य प्रयमां विधां स्फोरयित्वा सम्प्रति द्वितीयां विधाँ 
छोरयिशुक्वाइ — 
बेयधिकरण्ये च शब्दार्थतया कचिदू विशेष्यम्‌ | 
यथा जय 
'कशोरे बयसि क्रमेण तनुतामायाति तन्व्यास्तना- 
बागामिन्यखिलेश्‍वरे रतिपतौ तस्कालमस्याज्ञया | 
आस्ये पूणशशाङ्कता नयनयोस्तादात्म्यमम्भो रुहां 
किं चासीदसृतस्य भेदविगमः साचिस्मिते तास्विकः ।।? 
ह रः मिवा रूपक प्रथमान्त-विशेष्यता- | 
बिशोष्यम्‌ | क्रिया बादिनां तु तत्रै च्य 
व्य | दनां तु तन्नेव किव्रविदू व्यत्यासेन 
वेयविकरण्य इति । भिन्नविभफिकपदबोध्यत्व इत्यर्थः । अ्यादौ 'विषयदिषयिणो:” 
इत्यश्याुषङ्गो बोध्यः । शब्दाथतयेति । राब्दनिष्ठतरत्तिवोध्यतयेत्यश: । क्रवित्‌ अधोनिर्दिष्ट- 
लच्ये तादरोऽन्यरिमिन्‌ ळद्धये च । दिशेष्यमिति । वाकयायमुर्यविशेष्यमित्यर्थः । रूच्य- 
प्रदशनायाइ--यथेति | छदयमाइ-'केशोरे-' इति । कछविः वयः्सन्धिगतायाः 
कामिन्पाः सौन्दय वणयति । अत्र 'तन्ब्यात्तनो इति* मष्यप्रणिन्यायेनोभयत्रान्वेति । 
तथा च--तन्भ्याः कृशाङ्गपाः तनौ शारीरे, कमेण परशः, कैशोरे वयलि किशोरावश्यायाम्‌ 
तनुतां क्षीणताम्‌ ्रायाति श्रागच्छति सति, तथा तत्रेव तनौ, रतिपतौ कामदेवे प्रसि- 
लेश्वरे खबेश्वरे--राक्षि, आगामिनि आगन्तुहामे सति, तत्काळ तस्मिन्ने ँ 
कामदेवस्य, आएया आदेशेन, तस्याः जा जे र ल 
7 आस्ये मुखे, पूणशशाङना पूणचन्द्रत्वस्‌ , आणीत. 
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अभूत्‌ , नयनयोथ्षक्षुषोः अम्भोगद्दां वारिजानाम्‌ , तादात्म्यम्‌ अभेदः, आपीत किञ्च 
साचिस्मिते वक्रेषद्धास्ये, आस॒तस्य पीयूषस्य, तात्विकः वास्तविक, भेदविगमः अभेदः, 
आसोत. इत्यर्थः, चयभ्सन्धिकाले कामदेवनिदेशेनेव कामिन्या अङ्गेषु सौन्दर्यं स्वयमेव 
प्रादुरासीदिति भावः । उपपाद्यति-व्रत्रेत्यादिना। अभिधीयमानमिति । बोध्यमान- 
मित्यर्थः । शक्त्या लक्षणया वेति भावः। प्रथमान्तविशेष्यतावादिनगमिति । नेयायिकाना- 
मित्यथः । क्रियादिशेष्यतावादिनामिति । शाब्दिकानाभित्यथः । तत्रैव उक्तपद्य एव। 
किञ्चिदूव्यस्यासेनेति । 'किञ्चासीत? इत्यश्य स्थाने इति भावः। निष्ठान्तेति । सम्पन्नो 
हि? इति पाठे इत्यर्थः । विषयविषयिणोवेयषिकरण्यस्थलेऽमेदः पदनिष्ठशृत्तिबोध्यो भवति, 
अतस्तत्र द्वयी गतिः छचितस्य विशेष्यनिधया भानं कचिद्च विशेषणविधया । तत्र 
“केशोरे--! इति पद्यं विशेष्यविधया तद्भानस्थानम्‌ , यतः तत्र शशाङ्कतादिप्रथमान्तपद्‌- 
बोष्योऽसावभेद्‌ इति 'आश्याधिकरणमूतकालिङुसत्तावती पूणंशशाङ्कता? इत्यादिरीत्या 
जायमाने वोघेऽभेदात्मकस्य रूपकस्थ विशेष्यस्चं सिद्धथति । ननु प्रथमान्तार्थे मुख्यविशेष्य- 
कयोधवादिनां नेयायि्ानामेब मते एतत्‌ सिद्धति, न क्रिपामुख्यविशेष्यकबोधवादिनां 
चेयाकरणानां मते, तथा च नायं बिशेष्यविधया रूपकभानसिद्धान्तः सर्वसम्मत इति चेत्‌ १ 
सस्यम्‌ , न तिङ्न्तक्षियापद्बिशिष्टपाठे वेयाकरणाः प्रयमान्तपदबोष्यामेदविशेष्यकं बोधं 
कुयुः, किन्तु कृदन्तन्लियापद्बिशिष्टपाठे अर्थात्‌ू-सम्पन्नो हि’ इति निष्ठाघंज्ञककप्रस्य- 
यान्तक्रियापद्दाने तेऽपि प्रथमान्ताथेविशेष्यकमेव बोष्यं स्वीकुर्युः, तथैव तेः सिद्धान्ति- 
तत्वादिति भावः । 


अव वाक्यार्थ में रूपक ( अभेद ) के भासित होने का दूसरा प्रकार दिखलाया 
जाता हे-वेयधिकरण्ये इत्यादि । जहाँ विषयःविपणी भिन्न-सिन्न विमक्तिवाले पदों से 
निर्दिष्ट होते हैं वहाँ कहीं रूपक विरोष्यरूप में आसित होता दै । जेसे--'कंशोरे--अर्थात्‌ 
कुशाङ्गी कामिनी के शरीर में किशोरावस्था के चिह्न क्रमशः छीण होते जा रहे थे-वह 
कामिनी यौवन की देहली पर पदापेण कर चुकी थी । अखिलेशवर ( सावं मौम ) कामदेच 
का आगमन होनेवाळा था। भतः उस आगामी राजा की भाज्ञा से, तत्काल कृशाङ्गी के 
मुख में पूर्णचन्द का भाव, नयनों में कमळा का तादरुप्य और वळ ईषद्‌ हास्य में अस्त 
का वास्तविक अभेद हो गया! जहाँ “चन्द्र का भाव! 'ताडूप्य' और “अभेद! इन 
प्रथमान्त पदों से रूपक-अभेद्‌-का वर्णन किया गया हे । तात्पय यह कि यहा 
उपमेय- सुख, नयन और ईपद्हास्य--का 'आस्ये?, 'नयनयोः' तथा 'साचिरिमते’ इन 
सप्तग्यन्त पर्दो से एवम उपमान-चन्द्र, कमळ तथा असत--का उक्त भाववाचक 
संज्ञाओं से बोध कराया गया हे, जिससे यह वेचिध्य यहाँ उत्पन्न हो गया है कि 
रूपक दाब्दबोध्य हो गए हैं। अतः जो लोग शाब्दबोध में प्रथमान्तपद्‌ के अर्थ को 
सुख्य विशेष्य बनाते हैं उन नेयायिकों के मतानुसार, यहाँ -'सुख में रहनेवाली भूत- 
कालिक सत्त। ( आसीत्‌ पदवाच्य क्रिया ) से युक्त पू्णचन्द्रका आव? इत्यादि रीति से 
शाब्दबोध होता है। इस बोध में रूपक ( पूर्णचन्द का भाव-अभेद्‌ ) विशेष्यरूप में 
भासित हुआ है। यद्यपि जो लोग झाव्दवोध में किया को सुख्य विशेष्य बनाते हैं उन 
` चेयाकरणों के मतानुसार उक्त रीति से बोध नहीं होगा फलतः रूपक की विशेष्यता 
भी सिद्ध नहीं होगी, तथापि उसी पद्य में जब 'किं चासीत्‌? के स्थान में 'सम्पन्नो हि? 
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यह निष्ठान्तक्तप्रत्ययान्त-कृदन्त-क्रियापद्‌ रख दिया जायगा तय उनके मतानुसार भी 
अथमान्त पद्‌ का अथं ही शाब्दबोध में विशेष्य होगा, क्योंकि कृदन्त ( तिङन्त से भिन्न ) 
क्रिया पद्वाले स्थलों में उनको भी क्रिया का विशेषण होना ही अभीष्ट हवे, फलतः वैसी 
स्थिति में उनके मत से भी रूपक का विरोप्य होना सिद्ध होता हे । यह अमेदात्मक 

रूपक-भान का दूसरा प्रकार हुआ। 
वाक्यायेऽभेदात्मकरूपकमानह्य तृतीयां विधां ₹फो रयितुमाइ-—- 
कचिञ्च विशेषणम्‌ | 
यथा-- 
'अविचिन्त्यशाक्तिविभवेन सन्दरि प्रथितस्य शम्बररिपोः ्रभावतः | 
विघुभावमङचतितमां तवाननं नयनं सरोजदलनिर्विशेषताम्‌ । 
इह द्वितीयार्थे बिशेषणीभूतं विधुत्वादि विध्वभेदात्मकतया रूपकम्‌ | 
“अविचिन्त्य इति । विचिन्त्याः अचिन्तनीयाः, याः शक्तयः सामर्थ्यविशेषाः, 
तद्रूपेण विभवेन सम्पत्त्या, प्रयितस्य प्रख्यातस्य, शम्वररिपोः कामदेवस्य, प्रभावतः 
प्रभावात्‌ , हे सुन्दरि, तव, अननं मुखम्‌ , विधुभाचं चन्द्रत्वम्‌ , अघतितमां नियमतः 
प्रप्नोति, तथा, तव, नयनं जातावेकवचनम्‌ , नेत्रयुगळमिति यावत्‌ , सरोजदळनिर्विशे- 
षतां कमळपत्रसारूप्यम्‌ , अश्चतितमामित्यथः । उपपादयति--इत्यादिना । द्वितीयार्थे 
इति । विडुभाबपदोत्तरद्वितीयाविभवत्यथंः इत्पथः । विधुत्वादिति । अत्रादिपदेन सरोजदल- 
सालूप्यं संयते । विष्वभेदेति । लक्षणयेति भावः । विषयविषयिणोरवेयधिकरण्ये रूपकं 
कचित्‌ विशेषणतया भासते । यथा --“अविचिन्त्य--? इति पद्ये । अत्र विघुभाच-सरोज- 
द्लनिविशेषतापदाभ्यां रुपके बोध्येत, ते च रूपके विशेषणीमूते, 'विधुभावनिष्ठा एवं 
सरोणदळनिविशेषतानिष्ठा या कमता तन्निरूपकं यद्श्वनं तदनुकूलकृतिमत आननं 
नयन? इति बोधात्‌ । नलु कयमिद रूपकम्‌ , अभेदात्मकश्य तस्यात्राप्रत्ययादिति चेन्न, 
लक्षणया विधुमावादिपदस्य स्वाथंप्रतियोगिकाभेदपरत्वादिति आवः । इत्यश्वाभेदात्मकमिदं | 
रूपक कचिद्‌ सम्बन्धविधया, कचित्‌ विशेष्यविधया, क्वचिच विशेषणविधया वाक्याथ 
भासत इति परमाथः । 
अब भमेदात्मक रूपक के भान का तीसरा प्रक 
> र दिखळाया जाता है-क्वचिष्व इत्यादि । 
डे के अभेदुरूप रूपक का बोध भिन्नविभक्तिक पदों द्वारा होने पर कहीं 
बाज Fo रूपक विशेषणरूप में आसित होता है। जैसे-_“अविचिन्स्य--अर्थात. 
अचिन्तनं र अ कारण विख्यात कामदेव के प्रभाव से हे सुन्दरि! तेरा सुख 
फड (> गोर च्या कजय को प्राप्त कर रहे हैं।? यहाँ मूळपद्यगत 
न आ गा ज चार 
दोनों ही रूपक (अभेद) द्वितीया विभक्ति क अर्थ-फर्मता - में न ररक होते च 
र --कमता- में 'निष्ठस्व? संचन्ध से विशेषण 
1322 | यह कि इस वाक्य से.होने वाळे “विधुभावनिष्ट अ की निरूपक 
उश हि साच मे विसा 
वशेपणरूप से भासित होता है । फळतः पर्यवसित अर्थ 
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इस प्रकरण का यह हुआ कि अभेदास्मक रूपक का आन तीन प्रकारो से होता है-- 
कहीं संबन्धरूप से, कहीं विरेष्यरूप से और कहीं विशेषणरूप से । 
समासगतरूपकस्थले वोधप्रकारं सूचयितुमाह--- 

एबं मुखचन्द्र इत्यादाबुपमितसमासे ताबदुपमेव | बिशेषणसमासे तु रूप- 
कम्‌ । बोधश्च शशिपुण्डरीकमित्यादाविव प्राकृध्रतिपादितदिशा बोध्यः | 

उपमितसमासे उपमितं व्याप्रादिभिः--? इ।त सूत्रविहितसमासे । बिशेषणसमासे 
त्विति। 'विशेषणं विशेष्येण? इ।त सूत्रविहितसमास इत्यथेः। अत्र 'चिन्त्यमि दम्‌? । 
चन्द्रसुखमित्यस्यापत्तः । परिणामालङ्कारोदाहरणे तु विशेषणसमास ३चितः। अत्र तु 
मयूरव्यंसकेति समासे त्वित्युचतम्‌ १ इति युक्तमाद नागेशः | शशिपुण्डरीकमिति । 
“शशिनिष्ठामेदप्रतियोगि पुण्डरीऽम्‌? इति बोधवदित्यथः । योध्य इति । तथा च सुखनिष्ठा- 
सेद्भ्रतियोगि सुखमिति वोध इति भावः । 

समासगत रूपकस्थळ में शाब्दबोध का प्रकार बतलाने के लिये कहा जाता है--एवं 
इत्यादि । 'मुख चन्द्र’ इत्यादि समस्त पदों में उपमितसमास-भर्थात्‌ 'उपमिलं 
व्याघ्रादिभिः? इस पाणिनिसूत्र से समास होने पर उपमा ही होती है अतः उसका 
यहाँ प्रसङ्ग नहीं। हॉ, विशेषणसमास अर्थात्‌ विशेषणं विशेष्येण? इस पाणिनिसूत्र 
से समास--द्दोने पर रूपक हो सकता है और तब बोध भी पूर्वोक्त 'शक्षि-पुण्डरीक' 
पद्‌ छे प्रसंग पर कथित रीति से हो जायगा । तार्प्यं यह कि--जिस तरह 'शशिपुण्डरीक? 
पद्‌ का बोध 'शशि में रहने वाळे अभेद्‌ का प्रतियोगी पुण्डरीक? इत्याकारक पहले किया 
गया है उसी तरह 'सुख-चन्द्र' पद का बोध भी “सुख में रहनेवाले अभेद का प्रतियोगी 
चन्द्र! यह होगा। यहाँ विशेषणसमास वाली मूलोक्त बात पर नागेश लिखते हैं कि 
“यह गळत है क्योंकि विशेषणसमास करने पर "सुख चन्दर? ऐसा नहीं अपितु "चन्द्र सुख? 
ऐसा प्रयोग हो जायगा, अतः मयूरव्यंसकादयश्च इस सूत्र से समास होने पर! ऐसा यहाँ 
लिखना चाहिए । विशेषणसमास तो परिणामाळंकार के उदाहरणों-'सुख-चन्द्र से 
अन्धकार दूर हुआ' इत्यादिकों- में होना उचित है।? 

व्यधिकरणरूपकविशेषस्थले शाब्दबोधं दशयितुमाइ- 


“मीनवती नयनाभ्यां करचरणाभ्यां प्रफुल्लकम लवती । 

शैबालिनी च केशैः सुरसेयं सुन्दरी सरसी ॥? 
इत्यादौ एतीयाया अभेदाथकत्वात्तस्य च .प्रागु्तदिशा प्रतियोगित्बसुख- 
स्यार्थवशादन्बये, नयननिष्ठाभेद्प्रतियोगिमीनवतीति बोधः । मीनवत्त्व च 
स्वाभिन्नद्वाकम्‌ | एतत्स्फोरणायैब नयनाभ्याभित्युक्तम्‌ । मीनाभिन्ननयनबतीति 
तु परयबसितम्‌ । नयनाभेदे तु मीनेषु ग्रह्ममाणे सरसीरूपकापोषणादित्युक्तमेष । 
मीनबतीति । सुरसा सुन्दरः रसः प्रेमा जलश्च यश्यां सा, इयं सुन्दरी, नयनाभ्याम्‌ 
लोनवतो मीनरूपनयनथुष्ता, करचरणाभ्यां ्रफुल्लकमलवती विकसितकमलरूपकरचरणयुक्ता, 
तथा केशेः शवालिनी शेवाळरूपकेशयुक्ता सती, सरसी सरोवररूपा सम्पद्यत इत्यथः । 
तृतीयाया इति । रकृत्यादिभ्यः- इति विहिताया इत्यरथः । तस्येति । तृतीयाथेस्याभेद- 
स्पेत्यथः प्रागुक्तदिशेति । 'सौजन्यचन्द्रिकाचन्द्र? इत्यत्रोक्तरीत्येत्यथं) । प्रतियोगित्वमुख- 
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त्येति । स्वनिष्ठाभेदप्रतियोगिस्वस्येति समुदिताथ इति भावः । अयंवशादिति । सरसौरूप- 
कातुरोघेनेति भावः । स्वाभिन्नेति । मीनाभिन्ननयनेत्यर्थः ' नयनाभेदे इति । नयनप्रति- 
योगिकामेदे इत्यथः । उक्तमेवेत 'सौजन्यचन्द्रिकाचम्द्रः' इत्येतदूविचारप्रसङ्ग इति भावः। 
परकृत्याद्त्वाज्ाताया नयनादिपदोत्तर तृतीयायाः स्वोक्रियमाणस्यामेदरूपाथस्य प्रतियोगित्वं 
यद्यपि स्वप्रकृत्यर्थ नयनादावेव साधारणतया. प्रापम्‌, तथापि पूर्वोक्तरीत्या मीनादौ तत्‌ 
व्यवस्थाप्यते । तथा च 'नयनादिनिष्ठः तदनुयोगिक इति यावत्‌ योऽभेदः तस्य प्रतियोगी 
यो मोनादिस्तद्युक्ताः इति बोधो भवति ¦ ननु मीनादियुक्तत्वम्‌ सुन्दर्या न सम्भवतीति 
चेत्‌ १ सत्यम्‌ , मीनाद्चभिन्ननयनादियुष्तत्वेन मीनादियुक्ततवे तात्पर्यात । अत एव “नयना- 
भ्याम्‌? इत्यादि तृतीयान्तपद्प्रयोगः । मोनाद्रमिम्ननयनादियुक्तेति पर्यंवसितार्थः। न च 
कुतोऽयं द्रविडप्राणायामः १ मीनादिषु नयनादिग्रतियोगिकासेद एव र॒ह्यताम्‌ इति वाच्यम्‌ , 
तथा सतिं 'सुन्द्री सरसी? इत्यंशे निरविबादस्य सरसोरूपकस्य समथन न स्यात्‌ , तत्समथन- 
मेव च वक्तरभिप्रेतमित्याशयात्‌ । मीनवतीति पद्ये परम्परितं रूपकं कवेनिवन्धनीयम्‌ , 
तत्रोपमानभूतायाः सरस्याः उपमेयभृतायाः सुन्दर्याक्च तादात्म्यात्मव, रूपकं प्रधानं 
सामध्यम्‌ , उपमानमूतानां मोनकमळशेवाळानाम्‌ उपमेयभूतानां नयन-करचरण-केशा- 
ना तादात्म्यात्मकानि च रूपकाणि समर्थकानि, इति स्थितौ समयकांशे मोनाद्यपमानाभेदो 
नयनायुपमेये साधयितुसुचितः, तदेव तानि मोनादिरूपकाणि कथ्येरन्‌, मौनादिरूपकेरेव च 
सरसीरुपकस्य समथनं स्यात्‌ । तदंशे न सरसी रूपकम्‌ अपि तु सुन्द्रीरूपकमेचेति तु 
न शक्यं बत्तम्‌ , ब्वा एव प्रकृतत्वेनोपमेयत्वादिति स्पष्टार्थः । 
एक खास व्यधिकरणरूपकस्थळ का झाद्द्बोधप्रकार दिखलाया जाता है--मीन- 
ती । 'मीनवती--अर्थात्‌ यह सुन्द्रो अच्छे रस ( प्रम तथा जळ ) वाली सरसी 
सेवा द र क होता हाथ-परों के कारण कमछवाली तथा केशों के कारण 
है जिर ष्या र नयन आदि पदों से 'प्रकृत्यादित्वात! तृतीया विभक्ति 
हुई हे ब अभेद! , उसका प्रतियोगी यद्यपि नयन आदि को ही होना चाहिए; 
से न वि पक क इस वाक्य के विपय में विचार करते समय कही गई रीति 
दै त 2 प ही अभेद का प्रतियोगी माना जाता है और ऐसा इसलिए माना जाता 
क यी हू ह अथ--अर्थात्‌ अग्रिम सरसी-रूपक--तभी सगत होता है, अतः 
त्या यय RO Re रइनेवाळे अभेद का प्रतियोगी जो मीन उससे युक्त' 
न र क दै >: र सुन्द्री का 'मछुछीवाली होना' है मछलियों से अभिन्न 
समझी जा सकती है। हर त्का से अभिन्न समझ छेने पर ही सुन्दरी मच्छी वाळी 
तृतीयान्त पर्दा का प्रयोग £ दारा को. स्पष्ट करने के लिये ही pil इत्यादि 
म 1 किया गया है । अतः अन्ततः 'नेत्रों के कारण मछुली वाळी? 
का जर्य होता है 'मघळियो में अभिन्न अर्थात्‌ "मछुळीरूप-नेत्रांचाळी । यह उलटफेर 
इसलिये करना पड़ता है कि-यदि नेत्रों का मेर खे यह 
मो सरली क- याद नेत्रा का असेद मछुल्या में समझा जाय तो सुन्दरी 
सरस का रूपक समर्थित नहीं होला, प्रत्युत सरसी में सुन्दरी का | 
समर्थित होने लगता जो ० युत सरस न्द्री का रूपक 
होने छगता जो कवि का अभीष्ट नहीं है 
सारांश यह इभा कि हा है, यह वात पहले भी कही जा चुकी है । 
इ हुभा कि यहाँ प्रस्तुत होने के कारण उपमेय न्द्री में सरसीरूप | 
उपमान का तादत्म्य जो वर्णित है रूप सुन्दरां म सरसीख्प 
वर्णित है वह सरसीरूपक ही न | 
यह निर्विवाद सत्य है, अब इस प्रध "षी कहळायगा सुन्द्रीरूपक नही, र 
न रूपक के समर्थन में अन्य जो रूपक वर्णित हुए 2. 
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हैं उनमें इस वात का ध्यान रखना आवश्यक हे कि-उपमेय सुन्द्री-से संबन्ध रखने 
चाळे पदार्थों को उपमेय और उपमान- सरसी -से संबन्ध रखनेवाछे पदार्थों को उपमान 
साना जाय, इस हिसाब से नयन आदि को उपमेय और मीन आदि को उपमान माना 
जाता है और इस मान्यता के अजुलार उक्त ुतीयार्थ-अभेद का प्रतियोगी मोन आदि 
को सानना जरूरी दै, क्योंकि उपमान ही प्रतियोगी हो, ऐसा सिद्धान्त है । 
रुपके साधारणधमस्थितिं विचःरयति-- 
< ~ ~ ~ ~ 
साधारणधमंश्चात्राप्युपमायासिब कचिदलुगामी कचिद्विम्बप्रतिबिम्बभाबा- 
पन्नः कचिठुपचारितः काचिच केवलशब्दात्मा । सोऽपि कचिच्छुच्देनो पाततः) 
कचित्प्रतीयमानतया नोपात्तः | 
अनुगामी, बिम्यप्रतिबिम्यभावापन्नः, उपचरितः ( आरोपितः ) केवलशब्द रूपश्चेति 
'चतुर्विधाः साधारणधर्म यथोपनायां भवन्ति तथा रूपकेऽपि ते भवन्ति। अथ च तथाविधास्ते 
चत्वारः साधारणधर्माः कचिद्‌ अप्रसिद्धत्वात्‌ शब्दतः कथितास्तिष्ठन्ति, क्वचिच प्रसिद्ध 
तया शब्दमन्तरापि प्रतीतिपथभवतरन्तः शब्दत उपात्ता न भवन्तीति भावः । केवळ- 
शब्दङ्पश्तूपात्त एव भवतोत्यपि बोष्यम्‌ । 
रूपक में साघारणधमं किस-किस तरह का दो सकता है इसका विचार अब किया 
जाता है-साधारण इत्यादि । रूपक में सी साधारणधमं, उपमा की तरह, कहीं अनु- 
गामी, कहीं बिस्ब-प्रतिविम्बभावापत्न, कहीं उपचरित ( आरोपित) और कहाँ केवल 
शब्दख्प होता है । और ये सभी घमं भी कहीं शब्द द्वारा उक्त होते हैं और कहीं अर्थात्‌ 
प्रतीत होने कें कारण, शब्द द्वारा उक्त नहीं होते। अभिप्राय यह कि-इन चारों तरह 
के धमों में से कोई एक तरह का घमं एक जगह रहेगा और बह भी यदि प्रचुर प्रसिद्ध 
रहेगा तब उसके बोधक पद्‌ की अपेक्षा नहीं होगी--भर्थात्‌ बोधक पद्‌ के बिना भी 
अतीत हो जायगा भर यदि वह अप्रसिद्ध रहेगा तब उसके बोधक पद्‌ की अपेक्षा दोयी- 
अर्थात्‌ बोधक पद्‌ के अभाव में उसकी प्रतीति नहीं होगी । यह ध्यान रहे कि इनमें 
से कोई-कोई धर्म निय धतः बोधक की, अपेक्षा रखता है । जैसे-केवळ शब्दरूप मं, वह 
बोधक के भभाच में ग्रतीति-पथ में आ ही नहीं सकता है । 
उपात्तमचुगामिनं धर्ममुदाहत्तुमाह-- 
उपात्तोऽनुगामी यथा-- 
शब्दतः उक्त अनुगामी धर्म वाळा रूपक जेसे-- 
उदाहरणं निदिश्यते¬ 


“जडानन्घान्पङ्गूर्प्रक्ति बधिरानुक्तिविकलान्‌ 
महमस्तानस्ताखिलडुरितनिस्तारसरणीन्‌ | 
निलिम्पनिमुक्तानप च निरयान्तर्निपततो 
नरानम्ब त्राठुं -त्वमिह्‌ परमं भेषजमसि ॥? 
कविगज्ञा स्तेति--हे अम्ब मातः | जडान्‌ कतेव्यनिमुखान्‌ , अन्धान्‌ नष्टनेत्रप्रका- 
शान्‌ , पङ्गून राम्नशक्तिविद्दीनान प्रकृतिबधिरान प्रकृत्या स्वभावेन, जन्मत इति यावत्‌ , 
श्रवणशक्तिरहितान्‌ , उक्तिबिकलान्‌ वचनशक्तिद्दीनान्‌ , फलतः, प्रहग्रस्तान्‌ प्रदैः प्रस्ता 
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५८ रसगङ्गाधरः [ रूपक- 
इमे? इत्येचं व्यर्षाहयमाणान्‌ , अत एव, अस्ताः दूरीमूताः अखिळाः सर्वेऽपि दुरित"निस्ता- 
रस्य पापोद्धारस्य सरणयः मार्या येषां तथाविधान्‌ , अत एव च, निळिम्पेः देवेरपि 
किमुत मनुष्ये, निसुक्तान्‌ त्यक्तान्‌ , अन्ततः, निरयस्य नरकस्य, अन्तमंध्ये, निपततः 
 पतनोन्मुखान्‌ , नरान्‌ मनुष्यान्‌ त्रातुं रक्षितुम्‌ इद संसारे, त्व, परमम्‌ उत्कृष्टं भेषजम्‌ 
झौषघम्‌ , असि विद्यसे इत्यथः । त्वत्कृपाया अभावे येषां नरकगमनं निश्चितं तथाविधा 
अपि अङ्गविकळाः पापिनः त्वदीयजळ-स्पर्शेन स्वगे त्रजन्तीति भावः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है-जडा इत्यादि । कवि गङ्गा की स्तुति करता दै- 
हे मातः गङ्गे ! जो जड, अन्ये, लुळे, जन्म से बहरे, गंगे और ग्रहों से जकडे हैं, जिनके 
छिये पापों से उद्धार पाने के सभी रासते समाप्त हैं, जिन्हें देवगण भी र्याग चुके हैं, अत- 
एव जो नरक के अन्दर गिरने ही वाळे हैं उन निरस्त मानच रोगियों की रक्षा करने के 
लिये तू इस संसार में महान्‌ औषध है । 
उपपादयति 
अत्र भातुमिति तुमुन्नन्तेन शब्देनो पात्तम्‌ जडान्धादित्राणं भेषजभागीरथ्योः | 
भेषज-भागीरथ्योरिति | अनुगामी घमं इति शेषः । 'जडानन्धान? इति शळोके गज्ञोप- 
सेयशता, ओषधश्षोपमानभूतम्‌, „ तयोः साधारणधर्मश्च जडान्धादित्राणकतृत्वम्‌ तथ्चेकरुपे- 
णोपमानोपमेयोभयान्वयित्वादचुगामि “त्रातुम्‌? इति तुमुनप्रस्ययान्तेन शब्देन वर्णितश्च । 
एवशेदरासाधारणधर्ममूळकामेदारोपात्तयो रूपकम्‌ सम्पद्यत इति भावः । 
उपपादन किया जाता है-अत्नेत्यादि। 'जडान्‌' इस पद्य में "त्रातुम्‌? इस ° सुन्‌? 
अत्ययान्त पढ्‌ द्वारा उक्त 'जड-अन्घ आदि लोगों की रक्षा! औषध तथा ह कासावारन 
घम हे । अभिप्राय यह कि--उक्त पद्य में अषधरूप उपमान का गाङ्गारूप उपमेय में 
तादात्म्य, रूपक है और इस तादात्म्य का मुळ है उन दोनों में रहने वाळा 'जडान्धा दि- 


न्ञाण'रूप समानधमं जो यहाँ शब्दतः हि 
के कारण अजुर हत. वतः उक्त दे तथा एक रूप से दोनों में अन्वित होने 


अधुपात्तमजुगामिन धममुदाहतु माह-- 
यथा-- 
अय्मेवेति । अब॒गामो साधारणघर् एवेत्यर्थः । अन्यत्‌ स्पष्टम्‌ 
अनुपात्त अनुगामी साधारणधर्म, जेसे-- 
उदाहरण निदिश्यते -- 


प या आाकापा चा 


सुधासाम्राज्यं ते सलिलमशिबं नः शमयतु ॥! 


कप सकलवसुधायाः सम्पूणपु थिव्याः 
अद्धम्‌ अभ्यु्षतम्‌ , सौन्दर्यम्‌ सुन्द्रमाग्यवत्त्वं वा 


उत्पादितानि जगनि त्त्य, 
खण्डपरशोः शिवस्य, महैश्वर्यम्‌ मदाविभूतिरूपम्‌ , इत्यने, श्रुतीनां वर 
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निरूपणम्‌ | द्वितीयमानलम्‌ ४४६ 
कप किव्हा क अ SP 
सारभूतं प्रतिपाद्यम्‌ , अथ च, सुमनसाम्‌ , देवानाम्‌ मूर्तम्‌ रूपवत्‌ , प्रत्यक्षयोग्यमिति 
यावत्‌ , सुकृतस्‌ पुण्यरूपम्‌ , एवम्‌ , सुधाया असृतश्य, साम्राज्यम्‌ विस्तृतांशरूपम्‌ , तत्‌ 
परमप्रसिद्धम्‌ , ते तव, सलिलम्‌ जलम्‌ , नः अस्माकम्‌ , अशिवम्‌ अकल्याणम्‌ , शमयतु 

शान्तं करोत्विस्यथः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता दे--ससद्धस इत्यादि । भक्त गंगा से प्रार्थना करता 
है-- हे गङ्गे! वह तेरा जल हमारे अकल्याण को शान्त करे, जो समग्र पृथ्ची का परमो- 
चत और अनिवचनीय सौभाग्य-सौन्द््य अथवा भाग्यशालित्व है, जो अनायास संसार की 
सृष्टि करने वाले शिवजी की महती विभूति है और जो वेदों छा सर्वस्व, देवताओं का, 
आतिंमान पुण्य एवम अगत का साम्राज्य है। 

उपपादयति 

अत्र सोभाग्यभागीरथ्योः स्वाभावन्यापकदौसोग्यत्व परमोत्कषीधायक- 
त्वाद्रचुपात्तः-प्रतीयमानो धर्मः | एवमीश्वरासाधारणधमेत्व-परमगोप्यत्वः 
'नरातिशयसुखजनकत्वान्यापामरसकलजनजरामत्युह्रणक्षमत्वंचोत्तरोत्तरारो- 
पेष्वनुगामीति | | 

सौमाऱ्यभागीरथ्योरिति । सौभाग्यभागोरथीजल योरिति भावः । र्वाभावव्या पकदौ भा 

ग्यत्वेति । स्वामावस्य सौमाग्याभावस्य भागोरथीजलामावश्य वा व्यापकम्‌ समानाधिकर- 
णम्‌ , दौर्भाग्यम्‌ यस्य तद्भावेत्यथः। यत्र यत्र सौभाग्यल्याभाषश्तत्र तत्र यथा दोर्माग्यं 
तिष्ठति तथेव यत्र-यत्र भागीरथीजळस्याभावस्तत्र तत्रापि दौर्माग्यम्‌ तिष्ठतीति स्वाभाव 
ब्यापकदौर्भाग्यत्वे सौभाग्यभागी रथीजलयोः समानो धर्म इति परमार्थः । एवश्च समृद्ध 
मिति पे सौभाग्यगङ्गाजलयोः “स्वाभावव्ापकदौर्माग्यत्वपरमोत्कर्षकारित्वरूपौ? द्वावनु- 
गामिनो साधारणघर्मों बोधऋमन्तरापि प्रतीयेते। एवम्‌ ऐश्वयंगङ्गाजलयोः ईश्व रमात्रबुत्ति- 
त्वं’ साधारणधर्मः अनुक्तोऽपि अनुयाम्नितया प्रतीयते । इत्थमेव थुतिसवस्वपज्ञाजल्योः 
“अतियोपनीयर्वम्‌? अनुगामी साधारणो धर्मः उक्तिं विनापि गम्यते । एवम्‌ सुक्कतगङ्गाः 
जलयोः “सर्वाधिकुखजनकत्वम्‌? अनुगामी साधारणो धमः शब्दतः अबुक्तोऽप ज्ञायते । 
एवम्‌ अमृत साघ्राज्य-गङ्ञाजळयोः सकळप्राणिजराम्नरणद्रणसमर्थत्वम्‌ अबुयामो धर्मः 
अनुपात्तोऽपि प्रतोयत इति भावः । 

उपपादून किया जाता है--अन्न इत्यादि । 'सस्द्धम्‌ ¬? इस पद्य में गङ्गाजळ ही पक 
उपमेस हे और उपमान-वसुधा सौभाग्य, शिवेश्वयं, वेद-सवंस्व, देव-सुकृत और अस्र॒त- 
साम्राञ्य ये-अनेक हैं । अब यह समझिए कि इस एक उपमेय और उन भिन्न-मिन्न उप- 
मानों में समानधम क्या है ? सौ माग्य और गङ्गाजळ के दो समानधमं हे--एक “सवा भाव- 
व्यापक दोर्भाग्यत्व'--अर्थात्‌ जैसे जहाँ-जहाँ सौभाग्य नहीं रहता वहाँ वहाँ दौभाग्य 
( भाग्यहीनता ) रहता है वेसे हो जहाँ जहौ यङ्गाजल नहीं रहता वहॉ-वहीं भी दौर्भाग्य 
रहता हे और दूसरा 'परम” उस्कपं उत्पन्न करना?, इसी तरद्द पेश्वर्य और गङ्गाजळ का 
समान धमं है 'परमगोपनीय होना', सुकृत भौर गङ्गाजल का समानधर्म है “सदा विक सुख 
उत्पन्न करना और अस्त तथा गङ्गाजळ का समान धर्म है “नीच से लेकर उत्कृष्ट प्राणी 
तक के जरा मृश्यु का हरण कर सकना?। ये सभी समानघमं अनुगामी हैं और शब्दतः 
अनुक्त होने पर भी प्रतीयमान हैं। 


IRE 
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आरी 


बिम्ष-प्रतिषिम्बभावापन्नं साधारणधम म्‌ पूर्वसुदाजहारेति स्मारयति 
बिस्बभतिबिम्बभावमापन्नो विरिष्ट हपकभ्रसङ्गे निरूपितः । 
अपन्न इति । साधारणधर्म इति शेषः । निरूपित इति । ' कुङुमद्रवलिप्ाङ्गः काषाय- 
बसनो यतिः । कोमलातपशोणाम्नः सन्ध्याकाळो न संशयः ।' इत्यादाविति भाषः । 
पूर्वोदाह्ृत विस्व-प्रतिविम्वभावापनन साधारणधर्म का स्मरण दिलाया जाता हे - 
विम्ब इत्यादि । बिम्ब प्रतिबिम्वभावापन्न साधारणधमं का निरूपण पद्दले- विशिष्ट रूपक के 
प्रसङ्ग में-किया जा चुका दै । अभिप्रायं यह फि-'कुछुमदव--? इस संस्कृत टोका में 
उद्धृत श्लोक में साधारणधमे विम्व-प्रतिबिम्बमावापन्न हा 
उपचरितं साधारणवर्मभुदाहतुमाह-- 
उपचरितो यथा-- 
आरोपितः साधारणधर्मा यथेति भावः । 
उपचरित आरोपित साधारणधर्म, जेसे-- 
उदाहरणं निदिश्यते- 


'अबिरतं पर-कायकृतां सतां मधुरिमातिशयेन वचोऽमृतम्‌ | 
अपि च मानसमम्बुनिधिर्यशो विमलशारद्चन्दिरचन्द्रिका ।।!. 

अविरतं सततम्‌ , परकायक्रताम परोपकारिणाम्‌ , सताम्‌ , सञ्जनानाम्‌ › वचः 
वचनम्‌ , मधुरिमातिशयेन माधर्याधिक्येन, असृठम्‌ पीयूषहूपम्‌ , अपि च मानक्षम्‌ मनः, 
अम्बुनिधिः समुद्ररूपस्‌ , यश कीर्तिः, विमला स्वच्छा या शारद्स्य शरत्काळीनस्य, 
चन्द्रस्य चन्द्रमसः चन्द्रिका ज्योशरना तद्रूप्ित्यय: । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता है-अविरतम्‌ इत्यादि । जो निरन्तर परोपकार 
करने वाले होते हैं उन सजनों का वचन माधुर्य की अधिकता के कारण अस्त, मन 
समुद्र और यश शरद्‌ के चन्द्रमा की निर्मळ ज्योत्जा सा होता है । 

उपपादयति 

अत्राशृतरूपके विषये वचस्युपचरितो मधुरिमातिशयः शब्देनोपात्तः | 
अम्बुनिध्यादिरूपके च गाम्मीयोद्यनुपात्तम्‌ | 

“विरतम्‌? इति श्छोके त्रोणि रूपकाणि सन्ति वचत्ति अभ्ृततादार्म्यरूपमे कम्‌ , 
मानसे$म्वुधितादात्म्यरूपम्‌ द्वितीयम्‌ , यशप्ति चन्दिरचन्द्रिकातादात्म्यरूप॑ च तृतीयम्‌ › 
तत्र ्रयमरूपरे मधुरिमातिशयः साधारणो धमः च स॒ विषयिणि अमृते स्वमावसिद्व 
विषये वचि चारोपितो, मधुरिमातिरायस्य वस्तुतस्तत्रासत्त्वात्‌ „द्वितीये रूपके गाम्भीर्यम्‌ 
साधारणो धमः स च विषयिणि अम्युनिधो स्वाभाविको विषये मानसे चारोविदरतन्र तस्य 
बस्तुतोऽ९त्ात , एवम्‌ तृतीये रुपके निर्मत्वम्‌ साधारणो बर! स च विषयिणि चन्द्रे 
वास्तविको विषये यशसि चारोपितोऽमूतत्वेन वस्तुतस्तत्र तस्यासत्त्वात्‌ । एव्शात्र त्रिष्वपि 
झूपकेषु साधारणो घम उपचरित इति विद्धम्‌ । परन्तु तत्र प्रथमरूपछगत अारोपितोऽपिं 


मधुरिमातिशयरूपः साधारणधमंः शब्दोपात्तः, अर es 
02020 023: घ 
न शब्दोपात्ताविति भावः । ; कतो च पूर्वोकावारोपितौ 
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निरुपणम्‌ ] द्वितीयसाननम्‌ ४६९ 
उपादन किया जाता है--अन्न इत्यादि । 'अविरतस-! इस पद्य में असत रूपक के 
विषय (उपमेय) घचन में मधुरिमातिशयरूप आरोपित साधारणधमे शब्दतः उक्त है और 
समुद्र आदि के रूपकों में गम्मीएता आदि आरोपित घर्म शब्दतः उक्त नहीं हैं। अभिप्राय 
यह छि उक्त पच्च में तीन रूपक हैं -चचन में असत का ताद्वा्य एक, मन में समुद्र 
का तादात्म्य दूसरा और यशा में चन्द्र-उयोरस्ना का तादात्म्य तीसरा। इन तीनों में से 
प्रथम सें साधारणधर्म माधुर्य की अधिकता है जो उपमान (अस्त) में वास्तविक है और 
उपमेय (वचन) में आरोपित, द्वितीय में साधारणघर्म गम्मीरता हे जो उपमान (सघुव) में 
वास्तविक और उपमेय (मन) में आरोपित है। इसी तरह तृतीय में साधारणधमं निमंळता 
है जो उपमान (चन्द्र) में वास्तविक और उपमेय (यश) में आरोपित है। उपमेय में ये धर्म 
आरोपित इसलिये कहे जाते हैं कि उनमें वे धर्म "स्तुतः रहते नहीं। इस तरह यह 
सिद्ध है कि यहाँ के तीनों ही रूपकों में साधारणजर्म उपचरित हैं, पर उनमें भी 
विलक्षणता यह है कि प्रथम रूपक का आरोपित साधारणघम ( माधुयं की अधिकता ) 
शब्दतः उपात्त है और अन्य दो रूपकों के साधारणधर्म (गम्मीरता और निमंळता) शब्दुतः 
उपात्त नहीं हैं। फलतः यह पद्य उपात्त उपचरित धमं और अचुपात्त उपचरित धर्म 
दोनों का उदाइरण होता है । 
केवलशब्दात्मकं साधा रणधमंसुदाहतुंमाइ— 
केबलशब्दात्मको यथा-- | 
क्चित-क्कचित्‌ केवलः शब्दः साधारणघमंरूपरितिष्ठति नायंस्तदुदाहरणं यथेति भाबः ॥ 
केवळ शब्दात्मक साधारणधर्म, जेसे-- 
उदाहरणं निदिश्यते— 
'अङ्क्तान्यक्षसङ्घातेः सरोगाणि सदैब हि। 
शरीरिणां शरीराणि कमलानि न संशयः ।7 
व्याङ्यातोऽयं श्कोको नक्षणानिरूपण ईति नेह पनब्याख्यायते । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता दै-भङ्कितानि इव्यादि। इस पद्‌ की व्याख्या 
पहले छक्षणानिरूपण में की जा चुकी है, अतः पुनरावृत्ति उसकी यहाँ नहीं की जाती । 
उपपादयति 
अत्र सरोगशब्दादिरुपात्त एव प्रतीयते न लुप्तः । आद्यो मक्षे द्विती- 
यस्तु भग्नः | 
“अङ्कितानि-°इत्यत्र शरीररूपोपमेये कमळरूपोपमानतादात्म्यम्‌ रुपकम्‌ › तत्र च न 
कित्‌ आर्थः साघारणघरमः, अपि तु अक्षसघातकरणकाइनरूपः स रोगस्वर्पश्च रिष्टः 
शब्द एव तथा श्लेपश्च प्रयमः ( अक्षपद्यतः ) अमङ्गः, द्वितीयः ( सरोगपद्गतः ) ठु 
सभङ्ग! । एष 'च धर्म उपात्त एव भवति नानुपात्तस्‍्तया चात्रेक एव भेद इति भावः । 
उपपादन किया जाता दै--अन्न इत्यादि। “अङ्कितानि? इस पद्य में शरीररूप उपमेय 
में कमळरूप उपमान का ताइासम्यरूपक दे जिसमें साधारणधर्म 'अएसंघात से अङ्कित? 
और 'सरोग' ये शब्द ही होते हैं। तात्पयं यह कि ऐसा कोई धर्म उपछब्ध नहों होता 
जो शरीर भौर कमल दोनों में रहता हो, पर उक्त दोनों श्लिष्ट विशेषण ऐसे हें जिनका 
भिन्न-भिन्न अर्थ शारीर तथा कमळ दोनों में संघटिउ होता है, अतः ये शाब्द ही यहाँ 
उपमान-उपमेय दोनों में रहने वाळे समानधमं माने जाते हैं। श्लेष भी यहां दो तरह ' 


१६ श० ग० द्वि० 
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का है-प्रथम अर्थात्‌ “अष? शब्द में अमङ्ग और द्वितीय-भर्थात "सरोग? शब्द में 
सभङ्ग। अभङ्ग का अर्थ है बिना टुकड़ा किये दोनों अथो का निकर जाना और सभङ्ग 
का अर्थ है टुकड़ा करने पर दो अर्था का निकळना। यह शब्दरूप साधारणधम वोधक 
पद छे बिना प्रतीत नहीं होता, अतः इसका एक ही भेदू ( उपात्त) हो सकता है, 
दूसरा भेद ( अनुपात्त-लुत्त ) नहीं । 
अस्य भेदान्तरभाइह-- 
अयमेव साधारणो यत्र युक्तिरूपेणोपन्यस्यते तद्धेतुरूपकम्‌ । 
झयमेवेति । केषलशर्दात्म$ इत्यथः । साधारण इति । घमं इति शेषः । युक्तिहपे- 
णेति । आरोपोपपादकतयेत्यथः । अन्यत्‌ सुगमम्‌ । 
रूपक का एक भिन्न भेद दिखलाया जाता दे-अयमेव इत्यादि । यहो--केचळ शब्दा- 
स्मक-साधारणधमं जहाँ युि-रूप से (आरोप के उपपादकरूप से) उपन्यस्त (वर्णित) 
रहता है वहाँ 'हेतुरूपक' होता है। - 
उदाहरणं निदेष्ठुमाइ-- 
यथा — 
जेसे-- 
उदाइरणं निर्दिश्यते--- 
'पञ्चशाखः प्रभो यस्ते शाखा सुरतरोरसो | 
अन्यथाऽनेन पूर्यन्ते कथं स्वेमनोरथाः ।।? 
सरल का] स्तोति--हे प्रभो राजन्‌ | ते तव, यः, पश्चताखः पश्चाङ्गुलिः 
अन्यथा--तव करस्य दतला Ci a 
जनामिलाषाः, कथं केन प्रद्चारेण DC प ५ स 
र ' पूयन्ते सफलाः करियन्ते १ इत्यथः । अत्रोत्तराधंगतशदद- 


९ 
क घमः करे उरतण्शाखातादात्म्यारोपस्योपपादक इति हेठुरूपकमि दमिति ` 


आ 8 जाता दे-पञ्च इत्यादि। कवि किली राजा की स्तुति 
बृष की शाखा है। Re जो पञ्चशाख-अर्थात्‌ पाँच अङ्कुलियों वाळा हाथ है वह कपः 
उत्तराधंगत ( न इसके द्वारा सबके मनोरथ केले पूर्ण किए जाते दें? यहाँ 
शृचशाखारूप उपमान के अ उद रान हाथरूप उपमेय में कढप- 
करता है, अतः ह 9 
देतुरूपकस्योदाइ रणान्तरं निर्देशमाह-- यह 'हेतुरूपक' है । 
एवम्‌-- 
इसी तरह-- 
ठदाह रण प्रा हू ««« 


ध्च्रा णेशविरहक्लान्त 9 कपोलस्तव सुन्दरि 
मनोभवब्याघिमत्त्वान्म॒गाड: खल निलः 
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निरपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ५६३ 
हे सुन्दरि ! भ्राणेशस्य पत्युः, विरहेण वियोगेन, कळान्तः स्ळानः, तब, कपोळः, - 
मनोभवव्याधिमत्त्वात्‌ कपोरूपक्षे कामञन्यविशिष्टमनोव्यथायुक्त्वात्‌ भृगा्रसपच्ते मनसि 
समुत्प्स्य क्षयरोगस्य मन्यनकारित्वात्‌ , चन्द्रपत्ते कामभावनाधिक्यप्रयुक्तराजयद्दमाख्य- 
रोगवत्वाच, खलु निश्चयेन, निर्मलः विमलः, खृगाङः चन्द्रः सृगाङ्करसश्च तद्रूप इत्यथः । 
उदाहरण दिखलाया जाता दे-प्राणेश इत्यादि । हे सुन्दरि! प्राणनाथ क विरह से 
स्लान तेरा कपोल “मनोभव्याधिमरद? ( कपोळ के पच में कामजल्यविश्षिष्ट आधि-- 
मनोष्यथा--से युक्त होने, सरगाङ्करस के पक्ष में-अन में उत्पन्न होनेवाळे रोग--क्षय-का 
सथन करने, और चन्दर के पत्त में कामदेव के रोग-राजयचमा-से युक्त होने) के कारण 
निर्मल खगा? ( एक तरह का औषध भौर रन्द्रमा) है । 
उपपादयति 
इह श्लेषेण रसचन्द्रयोः कपोले ताद्रूप्यप्रत्ययादूद्विरूपकं निरवयवम्‌ | 
हेतुस्तु त्रिषु श्लिष्ट एव । 
निरवयचमिति । परर्परमवयवावयविमावाभावादिति भाबः। हेतुरिति । मनोमवे 
त्यादिः शब्द इत्यरथः । त्रिष्विति । उपमानद्वये उपमेये चेत्यर्थः । श्लिष्ट इति । श्लेपप्रयुक्तात्न 
योऽर्थाः पद्चव्यार्गरायामुक्तारतत एवावगन्तब्याः । प्राणेश --? इस्यत्र सुपाङ्टपद्स्य श्लिष्ट- 
तया सृगाङनामा रसविशेषश्न्द्रथाथः। तथा च तयो:-- रसविशेषचन्द्ररूपयोः--ददयोरुप 
मानयोः कपोलछ्पे एकह्मिन्बुपमेये तादात्म्यं प्रतीयते, अतो निरवयवं द्विरूपकमेतत्‌ । 
एतदेवोदाइरणान्तरदाननि दानभृते पूर्वोदाहरणतो वेलक्षण्यम्‌ इति बोध्यम्‌ । अश्मिन्‌ द्वि 
पके साधारणो ध्मः “मनोमवब्याधिमत्वात्‌? इति केवलशब्दात्मकुः, स॒ चारोपोपपादकत 
याऽत्र वणित इति हेतुरूपकत्वमश्य द्विरूपकस्य सिद्धथतीति भावः । 
उपपादन किया आता देै-इह इत्यादि । प्राणेश -? इस पद्य में श्लेष द्वारा स॒गाड- 
रस और चन्द्र दोनों का तादात्म्य कपोळ में प्रतीत होता दै, अतः निरवयव ( परस्पर 
अङ्गाङ्गिमावरहित ) 'द्विरूपक' दै। अर्थात्‌-सुन्द्री के कपोल के साथ ही साथ दो 
रूपक-दो वस्तुओं के भमेद्‌-बताए गए हैं । “मनो सवव्याधिमत्व'रूप केवळ शब्दात्मक 
साधारणधर्म ( जिसका वर्णन यहाँ आरोप के हेतुरूप में हुआ है और जिसके कारण यह 
हेतुरूपक कद्दछाता दै ) तो दोनों ( कपोळ, सृगाइरस और चन्द्रमा) में रिष्ट है--उसके 
तीन अर्थ तीनों पक्ों में ळग जाते हें । फलतः पहला पद्य एकहेतुरूपक का उदाहरण था 
आर यह पद्य देतु-द्विरूपक का उदाहरण दै । 
सेदप्रदशनसमापतिं सूचयचाह-- 
एवमन्येऽपि प्रकारा ज्ञेयाः | 
पूर्वोक्तप्रकारवत्‌ अनुक्ता अपि रूपकप्रकाराः स्वपमूहनीया इति भावः । 
पहले कहे गए प्रकोरों के समान रूपक के अन्य ( अचुक्त) प्रकार भी स्वयं समझ 
प्याहियं । 
बिशेषमा इ 5 हर बल या 
“उल्लासः फुल्लपद्कलेरहपट लपतन्मत्तपुष्पंधयानां वाया 
निस्तारः शोकदाबानलबिकलह्ृदां कोकसीमन्तिनीनाम्‌ । 
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उत्पातस्तामसानायुपहतमहसां चक्षुषां पक्षपातः 
सङ्घातः कोऽपि धाञ्नामयमुद्यगिरिप्रान्ततः प्रादुरासीत्‌ |! 
अत्रोपमेय उपमानस्य नारोपः, अपि तु कारणे कार्यस्येति रूपकं न अवतीति 
प्राऽचः। एतन्मतानुसारेणेबास्माभिरपि लक्षितम्‌ । उच्छुङ्कलाः पुनरारोपसात्रं 
रूपकं बदन्त इहापि रूपकमेवाचक्षत इति प्रागेव निरूपितम्‌ | 
उल्लास इति | सूयोंदयवर्णनमिदम्‌ । फुक्षानां विकसितानां, पङ्घेरहाणां कमळानाम्‌ पटले 
समूहे, पततां पातुकानाम्‌ मत्तानां पीतकुघुममधुमदयुक्तानाम्‌ , पष्पंधयानाम्‌ भ्रमराणाम्‌ , 
उल्लासः दृषः तद्धेतुरिति यावत, शोकरुपेण दावानलेन वनवहिना विकळानि हृदयानि यासां 
तासाम्‌ , कोङसीमन्तिनोनां चक्रवाकीनाम्‌ , निस्तारः दुःखोद्धारस्तद्धेतुरिति यावत , 
उपहृतं नाशितं महस्तेजो येस्तेषाम्‌ , तामसानां तमःपु्ञानाम्‌ , उत्पातः विनाशः 
तद्धेतुरिति यावत्‌ , चक्षुषां नेत्राणाम्‌ , पक्षपातः पक्षपातहेतुः सहायक इति यावत , दोऽपि 


आरोप नहीं है, किन्त कारण में कार्य का 
अर्थात्‌ 'हेतु’ नामक एक दूसरा ही अळङ्कार होत 


पहले पर जा में भी रूपक ही अळंकार है यह बात 
स्यळावशेषे साधारणघमंस्वरूप ४ 
नम भध्वरुप स्फोरयितुं शब्यासमाघाने विधत्ते-- र 


| ] 
यशःसौरभ्यलझुन: शान्तिशैत्यहुताशन: । 
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कारुण्यकुसुमाकाशाः पिशुनः केन वर्ण्यते ।? 
इत्यत्र लशुनहुताशानाकाशैः पिशुनस्य किं साधम्यंम्‌ , येन तेषामस्मिन्‌ रूपकः 
मुच्यत इति चेत्‌, यशःसौरभ्ययोः शाम्तिशैत्ययोः कारुण्यकुसुमयोश्च तादः 
शब्दादुपस्थापितेऽनम्तरमुपस्थितं यशोरूपसोरभ्याद्यभाववत्त्वमेतत्‌ | 
यशःसौरभ्य--? इति । पद्यमेतत्‌ प्रागरिमिन्नेव प्रकरणे व्थाख्यातम्‌। तेषाम्‌ 
लशुनादीनाम्‌ । अर्मिन्‌ पिशुने अभावेति । अत्र यथायथं समवायादिर भावीयप्रतियोगि- 
तावच्छेदकसम्धन्भो विज्ञेयः । एतदिति। एतत्‌ यशोरूपसौरभ्याद्रभाववत्वम्‌ साधारणः 
घस इति भावः । अयम प्र विशदोडथः--“यशःसोरभ्य--? इत्यत्र पिशुनरूपे उपमेये ळशुन' 
हुताशनाकाशानामुपमानानां तादरूप्यं प्रधानलपकस्‌ , तच्च साघारणधर्मोपश्यितिमन्तरा 
न सेदूधुं शक्नोति, रूपकेऽपि साधारणघर्मभ्रयोज्यत्यश्य प्रायुपपादितः्वात्‌ , एवश्च ळशुनः 
पिशुनयोः हुताशनविशुनयो राक्ाशपिशुनयोश्च कः समानो धम इति ससुचितांयां जिज्ञा- 
? सायास्‌ एतद्‌ चोष्यम्‌ यत्‌ नात्र पूर्वोक्तं प्रधानत्वेन विवक्षितम्‌ एकमेव रूपकम्‌ , अपि तु 
तत्समर्थकानि अपराण्यपि त्रीणि रूपकाणि सन्ति तत्र यशस्युपमेये सौरभ्गरयोपमानस्य 
तादूष्यम्‌ एकम्‌ „ शान्तिरूपोपमेये शेत्यर्पोपमानस्य ताप्यम्‌ द्वितीयम्‌, कारुण्यर्पोपमेये 
कसुमरूपोपमानस्य तादूप्यम्‌ तृतीयम्‌ , एवश्चेतानि रपकाणि प्राक्‌ शब्दतः उपतिष्ठेरन्‌ › येन 
तयोस्तयोः पदार्थयोरैक्यं विज्ञातमिति पर्येवखितस्‌ , यथा पर्ययानानम्तरख यशोरूपसौ- 
रभ्याभाववत्त्वं लशुनेन, शान्तिर्पशेत्यामाववत्त्व॑ हुताशनेन, कारुण्यरूपकुपुमामाववत्त्व 
च आकाशेन पिशुनस्प साध्यमिति । अर्यात्‌ ळशुनो यथा सौरभ्यामाववान्‌ तथा पिशुनः 
यशोऽभाववान्‌ , इत्यश्वेकत्वेन विज्ञातयोर शःसौ रभ्ययोरभावो ळशुनःपिशुनयोरक्षतः। 
एवमन्यांशेऽपीति । 
स्थल-विरोष में साधारणधर्म क्या है इस यात का स्पष्टीकरण रांका-समाघान द्वारा 
किया जाता है--नन्नु इस्यादि | 'यशःसौरभ्य-_' इस पद्य जिसकी च्याख्या इसी प्रकरण 
में पहले की जा चुकी दै-में ळहसुन, अशि और आकाश के साथ चुगळखोर का क्या 
समानधर्म है जिसे ळेकर यहाँ रूपक कदा जाता है? तो इसका समाधान यह है कि 
यश और सुगन्ध, शान्ति भौर शोतळता तथा दुया और पुष्प का तावूप्य ( अभेद ) शब्द 
द्वारा उपस्यित कर दिये जाने पर बाद में, “यशरूप सुगन्ध के अभाव से युक्त होना' 
( अर्थात्‌ जेते लशुन सुगन्ध के अमाव वाला होता दे-अपने में तो सुगन्ध होता ही 
नहीं दूसरे का सुगन्ध भी उसके पास नहीं आ सकता-चेसे ही चुगछखोर यश के अभाव 
वाळा है-किसी यशस्कर कायं को स्वयं तो करता नहीं, दूसरे का भी यश उस तक 
नही पहुँच पाता, निन्दा ही पहुँच पाती है ) यद्दी समानधमं हे । इसी तरह अन्य-अभि 
आवि--हे साथ भी समझना चाहिए। 
एवं स्थितौ अन्योन्याश्रयमाशंकय समाधत्ते -- | 
एवमपि लशुनखलयोस्ताद्रृप्यसिद्धौ सत्यां लशुनरूपखलाबत्तित्वेन यशः- 
सौरभ्ययोस्तादप्यं सिद्धयेत्‌ , यशःसौरभ्ययोस्ताह्ृष्यसिद्धो च. यशोरूपसौरभ्य- 
शून्यत्वेन लुनखलयोस्ताद्रप्यपमू , इत्यन्योन्याश्रयो नाशङ्कनीयः । सकलसिद्धः 
कल्पनामयत्वेन, कल्पनायाश्र स्वश्रतिभाधीनत्वात्‌ । शिल्पिभिः परस्परावष्टम्भ- 
मात्राधीनस्थितिकाभिः शिलेष्टकाभिग्रेहविशेषनिमोणाचच | 
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ननु यथा प्रधानरुपकघटकोपमानोपमेययोलशुनादिपिशुनयोः साधारणधमंः यशोरूप- 
सौरभ्यायभाववत्वम्‌; तथा समर्थकरूपकघटकयोरुपमानोपमेययोः यशःसौ रभ्ययोः शान्तिः 
शेत्ययोः कारण्यकुयुमयोद्य साधारणधर्मः ळशुनादिरूपखळा( पिशुना )शत्तित्वम्‌ एघितब्यः, 
एवशान्यीन्याश्रयापात, कशुनादिरूपखळादृत्तित्वमूलकस्य यशःसौरभ्यादीनां तादरूप्यस्य 
सिद्धो यशोरूपसौ रभ्यायभाववत्त्वमूलकश्य लशुनादिखलयोस्तादरूप्यश्य तथा तद्धमेमूलकल्य- 
डशुनादिखळयोसतादूप्यस्य सिद्धो तद्धममूककक््य यशःसौरभ्यादोनां ताद्रूप्यस्य समपेक्षित- 
रवात्‌, अन्योन्याश्रितानि च कार्याणि न प्रकल्पन्ते, यथा नौर्नावि द्धा नेतरत्राणाय भवति 
इत्येकमपि रूपकं न सिद्धयेदिति चेन्मेबम्‌ , कविसुष्टौ सकलपदार्थसिद्धेः कल्पनामयतया 
- कल्पनाया कषिप्रतिमाधीनत्वेन तत्रान्योन्याभ्रयल्यादुषकत्वात्‌ ( लौकिङधटनास्वेवान्यो- 
न्याश्नयः प्रतिवन्धकः, कविभ्रतिभोत्थितकल्पनाछु नेत्याशयात्‌ ) न चोतपत्ताविव ज्ञानेऽपि 
अन्योन्याभयस्य प्रतिबन्धकतया कथं तथा कविप्रतिभेति वाच्यम्‌ , स्थापत्यकलाकोवि- 
देमियोऽवष्म्भमत्राधीनस्पितिकिलेष्ादिद्वारा गृहविशेषनि्माणदरानेनोतपत्तावयि नान्यो- 

न्याश्रयस्याप्रतियन्धकत्व स्वीकतु योग्यम्‌ , किमुत ज्ञाने इत्यभिप्रायात्‌ । 
पूर्वोक्त यशो रूप सौरभ्याद्यमाववरव' पदार्थ को साधारणधर्म मानने पर अन्योन्या- 
यदोष की आशङ्का करके उसका समाधान किया जाता हे--एवमपि इत्यादि । ऐसा 
मानने पर भी यदि आप यह शंका करें कि--जब लहसुन और चुगलखोर का ताद्रप्य 
सिद्ध होगा तव 'ळहसुनरूप चुगळखोर' में न रहने के कारण यश और सुगन्ध का 
तावूप्य सिद्ध होगा और जब यश और सुगन्ध का तादरृप्य सिद्ध होगा तब यश्षरूप 
सुगन्ध से शून्य होनेके कारण लट्टसुन भौर चुगळेखोर का ताद्रूष्य सिद्ध होगा, इस 
तरह अन्योन्याश्रय होगा--अर्थात्‌ एक ताद्रूप्य की सिद्धि के विना दूसरा ताद्रूप्य सिद्ध 
नहीं होगा--फळतः एक भी तादूप्य सिद्ध नहीं हो सकेगा, तो इसका उत्तर यह है कि 
काव्य में सब बातों की सिद्धि कल्पनामय हे और कल्पना हे कवि की प्रतिभा के अधीन । 
अतः प्रतिमा द्वारा दोनों में से किसी भी ता बृष्य का पहले निर्माण किया जा सकता है, 
और जब इस तरह पुक मय यन गया तब अन्य तादूप्य बनने में तो कोई बाधा दे 
नहीं । ऐसी स्थिति में यहाँ अन्योन्याभ्रय की बात नहीं चरु सकती। न देचल कल्पना 
में ही किन्तु लोक में भी--कारीगर छोग केवळ डे शव 
* एक दूसरे के सहारे खडे रहने वाळे इंट 
हैं। यदि अन्योन्याश्रय नवीन प्रकार के 
बन्द हो जाय । अतः यह समझना चाहिए 


ss ल इ वहीं होता है, जहाँ उसके कारण, कार्य का रुकना अनुभवसिद्ध 


रूपकथ्वनिमुदाहतु माह-- 
अथास्य ध्वनि!-- 
अतः परं र्पदाळछारण्वनिनिर्प्यत इति भावः 
षः । 
अव रूपकध्वनि का निरूपण किया जाता है । 
रूपकष्बनेः प्रथममेदमुदाहतु भाह-- 


तत्न शब्दशक्तिमूलो हि यथा-- 
त्राति । रूपदथ्षनिमध ह 
प्विर्ययेति आवः। ! ९ेः। शब्दशक्तिः शब्दनिष्ठा व्यञ्जना तन्मूलको रूपकः 
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रूपकध्वनि दो प्रकार की होती दै-पुक शब्दशक्ति(शाब्दी ब्य्जना)सूकक आर 
दूसरी अर्थ शक्ति( आथी व्यञ्जना )मूलक । इन दोनों से प्रथम, जेसे-- 
उदाहरणं निर्दिश्यते र 
'विज्ञत्बं बिदुषां गणे सुकवितां सामाजिकानां कुले 
माङ्गल्यं स्वजनेषु गौरवमथो लोकेषु सर्वेष्वपि । 
ठुवृत्ते शानितां नुलोकबलये राजत्वमव्याहतं 
मित्रत्व॑ च वहन्नकिऽचनजने देव त्वमेको भुवि ॥? 
कविः राजानं कमपि स्तौति--दहे देव राजन्‌! विदुषां पण्डितानां, गणे समूहे 
विज्ञरवं पाण्डित्यं बुधत्वश्व, सामाजिकानां सभ्यानां साहिस्यिकानामिति यावत्‌ › क्ले समूहे, 
सुकवितां सुन्द्रकाव्यकतृंर्वं शुक्रत्वध, स्वजनेषु निजात्रितलोकेषु, माङ्गल्य कल्याणः र 
खूपत्वम्‌ अप्तारकत्वश्च, अथो अनन्तरम्‌ „ सर्वेष्वपि ळोकेषु सकलजनेषु, गौरवं भ्रष्ठत्वम्‌ 
| 
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बृ्पतितवञ्च, दु्त्ते दुराचारिणि जने, अशनितां वज्ञत्वम्‌॒ शनिताश्व, " नुळोकवळये 
मानवळोङमण्डले, अग्याइतं अप्रतिद्दताज्ञम्‌ राजत्व॑ नृपत्वं चन्रत्वथ, तथा अकिः 
श्चनजने दरिद्रलोके, मित्रत्वं सुहृत्वम्‌ सूयत्वश्चश वहन्‌ दधानः त्वम » भुवि संवारे 
एकः अद्वितीयः, असीत्यथेः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता दै-विज्ञश्वस् इत्यादि । कवि किसी राजा की 
स्तुति करता हे-हे राजन्‌! विद्वानों के समुदाय में विशता (व्यङ्गय अर्थ डुघस्व ) 
को, सभ्य-समूह ( साहित्यिका ) में सुन्दर कचिस्व ( व्यङ्गय अथं शुक्रत्व ) को, आत्मीय 
जनों में क्याणरूपता ( व्यङ्गय अर्थ मंगळग्रहर्व ) को, सब छोगों में गौरव-श्रेष्ठता 
( व्यङ्गथ अर्थ वृद्दश्पतिस्व ) को, दुराचारियों में भ्शनिता-वज़त्व (व्यङ्गय अथं शनि- 
अहत्व ) को भूमण्डछ में अव्याइतराजत्व ( व्यङ्गय अथ चन्द्रत्व ) को और बितर 
मित्रता ( च्यङ्गथ अर्थ सूर्यस्व ) को धारण करनेवाले आप पृथिवो पर एक हैं-भद्वितीय 
हैं ( आपके जोड़ का दूसरा कोई नहीं ) । 

उपपादयति टर 

अत्र शाक्तिनियन्त्रणेऽपि बुधत्व-शुक्रत्वादीनि बुधाद्यभेदरूपाणि राजनि 
व्यज्यन्ते| . 

'विज्ञत्वम--? इत्यत्र राजप्रकरणगते पद विज्ञत्व-छुकवितादीनां पदानां शक्तिः 
( घभिधा ) प्रकरणेन पाण्डित्यसुन्दरकाब्यक्तृत्वादावय नियम्यते, अतो घुघत्वःशुकरवा- 
दयोऽ्या न तेषां पदानां वाच्याः किन्तु अनेकाथकपदप्रयोगरुपयुक्ति्ुक्ल्षितया तत्तत्पदः 
निष्ठव्यञचनया घुषत्वादयोऽर्था बोध्यन्ते, चुघत्वादयश्च बुषायभेदरूपाः पदार्थाः, अभेद एव 
च रूपकम्‌ इति राजरूपोपमेये बुघायुपमानामेदः रुपकम्‌ - व्यज्यते, अतः शब्दशक्तिमूल- 
रूपकष्वनेर्दादरणभिदं पद्यं मवतीति भावः । 

उपपादन किया जाता दे-भन्न इत्यादि । “विशव्वस्‌-' यदृ पद्य राजा के भ्रण 
कहा गया है, अतः 'विज्ञस्व-सुकविता' आदि अनेकार्थक पदों की शक्ति ( अभिधा ) 
प्रकरण द्वारा “पाण्डिव्य-सुन्दरकाष्यनिर्मात्त्व' आदि अथे में नियन्त्रित हो जायगी 
फछतः “बुघत्व शुक्रर३? आदि अर्थ वाच्य नहीं हो सकेगा, परन्तु अनेकाथंक पद्‌-प्रयोग ` 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


४६५ रसगङ्गाघरः [ पख 
—~—— are sets renee 
करने के कारण उठी हुई शाब्दी व्य्जना से बुधस्व आदि अप्राकरणिक अर्थं भी ज्ञात 
होगा और बुधत्व आदि का भथ बुध आदि ग्रहों का अभेद ही पर्यवसित होता है अतः 
यहाँ रूपक ध्वनित होता है क्‍योंकि अभेद को ही रूपक कहा जाता है। तात्पय यह 
कि--राजारूप उपमेय में बुध आदि ग्रहों ( उपमानों ) का अभेद जो यहाँ ध्वनित 
होता है वह व्यङ्ञयसूपक कहलायगा, भतः यह पद्य रूपकध्वनि का उदाहरण हे । 

उदाइृरणान्तर दशयितुमाइ- 

यथा नि 
अथवा जेसे-- 

उदाहरणान्तरं प्रदशयति-- 

'अविरलविगलहानोदकघाराऽऽसारसिक्तधरणितलः । 
घनदाम्रमददितमूरत्तिंदब ! त्व॑ सावेभोमोऽसि 1! 
राजवणनमिदम्‌ । हे देव राजन | अविरल्स्‌ , सततम्‌ , विगलतः सवतः दानोदकस्य 

उत्खगजळश्य मदसलिललय च, घाराषारेण घारावाहिकसम्पातेन, सिक्तमाद्रीकृतम्‌ , 
घरणितल येन ताइशः तथा घनदानाम्‌ षनदायफानाम्‌ धनदस्य कवेरस्य च, अम, महिता 
प्रशरता, मूर्तिः स्वरुप यस्य ताइशाश्च स्वम्‌ सावं भौमनः उ्भूमिपतिः ( चक्रवर्ती ) दिग्गजश्च, 
अर्थ विद्यस इत्यथः। अत्र दृययकानाम्‌ दान-धनद-सावेभोम-शब्दानासभिधाः प्रकरणेन 
राजपक्षोयाथेषु नियन्त्रिताः, अतो दिग्गजपक्षोया अर्था न वाच्या अपि तु शब्दशक्तिः 
सूल्या व्यघनया बोष्याः--व्यज्षया इति राजरूपोपमेयगतदिरगजरूपोपमानताद्रूप्यात्मकं 
रुपक ध्यन्यते, अत इदमपि पद्यम्‌ राब्दशक्तिमूकलपकध्वनेकदाइरणम्‌ । श्यांत्तु विशेषो 
वत्‌ प्रथमोदाहरणे विशेषणान्येव व्यज्ञझानि, झर तु विशेष्यमपोति भावः । 

ध्यम दिखलाया जाता है--अविरळ इत्यादि । राज्ञा का वर्णन है--है देव ! आप 
सावसास ( चक्रवर्ती राजा अथंवा दिग्गज ) हैं। आपने निरन - 
CC 1पने निरन्तर गिरते दान-जळ 
त अपच सं अद-जळ ) की धारावाहिक वृष्टि से एथिवीतळ को सींच दिया है और 
प 'घनदाम्रमह्ितमृत्ति? ( राजा के पच में धनदायर्का के आगे प्रशस्त स्वरूपवाळे 
दिग्गज के प में-कुथेर के आगे प्रश ट्च 
भोर स यो स्त स्वरूपवाले ) हें । यहाँ प्रकरण से दान, धनद 
लाचेभ'म शब्द की अभिधा शक्ति राजपीय अर्थ में नियन्त्रित हो जाती है, अतः 
दिग्गजपद्योय अर्थ शाव्दीब्यक्षना द्वारा ध्वनि आ का 
roa द्वारा ; बनित होता है जिससे अन्त में राजारूप उपमेय 

च बा का बस्य होता है, अतः यह पद्य भी दाब्दुशक्तिः 

उदाहरण होता है। पर, प्रथम उदाहरण में केवल विशेषणांश में 


दी ध्वनि हुई दै और इस द्वितीय उदा वि 
होती है यह दोनों उदाइरणों में कलर सना लता जा विशेष्य दोनों अंशों में वह 


अथ शक्तिमूळकू रूपकध्वनिमुदाहतुभाह 
श्र पराल क्ति वगव 
राकः = अयनिष्ठा व्यक्षना तन्भूछङरूपकृध्वनिः थे शै 
अथंनिष्ठम्यज्ञनासूळक रूपकध्वनि, ले क 
उदाहरणे निर्दिशति 
£ रिकाति 
कस्तू[रकातिलकमालि बिघाय सायं 
स्मेरानना सपदि शीलय सौघमोलिम्‌ | 
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निरूपणसू ] ह्वितीयमाननम्‌ ४६६. 
प्रौढि भजन्तु कुमुदानि मुदामुदारा- 
मुल्लासयन्तु परितो हरितो मुखानि ।॥! 
सखी नायिकामाह--हे आलि सखि | सायम्‌ सन्ण्यासप्रये, कशतूरिकाया ग्रगाण्डल्य; 
तिलकम्‌ छाछाटिकां, विधाय इत्वा, स्मे रानना प्रसन्नमुखी सती, सपदि शौध्रम, सौधमोलिम्‌ 
गृहशिखरम्‌ , शीलय आश्रय। एवंकृते सति कि स्यात्तदाइ--प्रोढिम्‌ इति। कुमुदानि रात्रि” 
विकासीनि पुष्पाणि, सुदा विकासानाम्‌ , उदाराम अतिशयिताम्‌ , प्रौढि पूर्णताम्‌ › भजन्तु 
अआप्जुवन्तु, अपि च हृरितः दिशाः, परितः सर्वतोभावेन, सुखानि प्रारम्थिकमागान्‌ , 
उल्लाधयन्तु प्रकाशयन्तु इत्यथः । 
उदाहरण का निदेश किया जाता दै- कस्तूरिका इत्यादि । सखी नायिका से कद्दती 
है-हे सखी ! तू सन्ध्या समय कस्तूरी का तिळक लगाकर, तत्काळ, प्रासाद-शिखर का 
परिशीळन कर, जिससे कुसुद हर्प की अत्यन्त अधिकता को प्राप्त कर अर्थात्‌ पूर्णतया 
विकसित हो उठें और दिशाएँ अपने सुखा को पूर्णतया उज्ञासयुक्त बना छे_ अर्थात्‌ 
उनके प्राररिभक आग अच्छी तरह प्रकाशित दो जाये । र 
उपपादयत्ति--- 
अत्र त्वदीयमाननं कलडूु-चन्द्रिका-विशिष्टचन्द्रासिक्नमिति रूपकम्‌ कुमु- 
'दचिकासादिना ध्वन्यते न तु ञ्रान्तिमान्‌। ङुमुदानां हरितां चा5चेतनत्वात्‌ | 
न चाऽचेतनेषु मुदामसम्भवादवश्यं कुसुदादिषु चेतनत्वारोपेण भाव्यम्‌ , तेन च 
श्रान्तिसिद्धिरिति वाच्यम्‌ । युत्पदस्य बिकासे लाक्षणिकत्वात्‌ | 
अत्र प्रकृतपद्ये। कलङ्केत । कळकश्च चन्द्रिका चेति इन्द्र), ताभ्यां विशिष्टो यश्चन्द्र 
सतदभिन्नमिति आवः | विकासाद्नेति । आदिपदेन हरिन्मुखोज्ञासः परामृश्यते । आन्ति- 
मान्‌ भ्रान्तिमदलङ्कारः। तस्याष्वनने देतुमाइ--कुमुदानामिति | श्रान्तिस्थापनायाशंक्यते* 
न चेति । समाधौयते- सुत्पदस्येति । 'कश्तूरिका--? इति श्छोके स्मे राननायाः कश्तूरीति- 
ळकालंकृताया नायिकायाः सायं सौधशिखरारोद्णं निमित्तीकृत्य कुमुदविङा्ः दिशासुखो- 
ज्लासश्च वर्णितः, स च नायिकाननस्य चन्द्रासिन्नत्बमन्तरा न सम्भवति, तस्य चन्द्रायत्त- 
स्वात अतः तद्वणनेन “नायिकाननम्‌ सकलछु३ सचन्द्रिकव्ष चन्द्रः? इति रूपकम्‌ ध्वन्यते । 
कुमुदानाम्‌ हरिताम्‌ च नायिकानने चन्द्रश्रम इति ञ्रान्तिमदङङ्कारभ्वनिरेबात्र न रूपकः 
ध्वनिरिति तु शक्यम्‌ , वक्तुम्‌ अचेतनेषु कुसुदहरित्सु भ्रान्तेरसम्मवात्‌ । अचेतनेष्वपि 
तेषु चेतनत्वारोपः तदधिकरणकमुद्रणनस्यान्ययाऽसङ्गते रित्यपि न वक्त योग्यंम्‌ , मुत्पदस्य 
विकासे लाक्षणिकतया ळच्यार्थस्य विकासस्याचेतनकुप्रुदादावपि सम्भवेन चेतनत्वारोप- 
स्यानावश्यकरंबात „ एबश्वाथंशक्तिमूलकरूपकध्वनेस्दाहरणमिदं पद्यं सम्पद्यत इति भावः । 
उपपादद्न किया जाता है--अन्न इत्यादि । 'कस्तूरिका-' इस पद्य में कस्तुरी का 
तिलक लगाकर प्रसन्नसुखी नायिका के प्रासादुःशिखरारोहण से कुसुदा का विकास 
और दिशाओं का प्रकाश वर्णित हुआ है, यह वर्णन तब तक संगत नहीं हो सकता जब 
तक नायिका के सुख को चन्द्र नहीं मान छिया जाय, क्योंकि कुमुर्दों का विकास ओर 
दिज्ञाओं का प्रकाश चन्द्र के ही अधीर्न है, अतः यहाँ इस वणन से “नायिका का सुख 
कङ्क और चोंदनी दोनों से युक्त चन्द्र से अभिन्न है? यह रूपकाछझार ध्वनित होता 
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है । कुमुदो और दिशाओं को नायिका के सुख में उस तरह के चन्द्र का अम हुआ, अतः 
कसित तथा प्रकाशित हो उठे इस अभिप्राय के अनुसार यहाँ 'भ्रान्तिमान! अळंकार 
ही ध्वनित होता है, *रूपकालक्कार' नहों--ऐसी वात तो कही नहीं जा सकती, क्योंकि 
ङुसुद आदि अचेतन पदार्थ हैं और अचेतनों में अम ( किसी तरह का भी ज्ञान ) हो ही 
नहीं सकता । आप कहेंगे- अचेतनों में सुद (इप) भी तो नहीं हो सकता और यहाँ सुदो 
में हप का वर्णन किया गया हे, अतः अवश्य ही इन अचेतन पदार्थो में चतन्य का 
आरोप करना पड़ेगा और जव चेतनता का आरोप हो जायगा तय इषं के समान भस 
भी उनमें हो ही सकता दै तो यह तक भी उचित नहीं । कारण, “सुतः पद यहाँ ' विकास” 
अथ में लाक्षणिक है, अतः चेतन्य का भारोप आवश्यक नहीं है । फलतः यह पद्य 'अर्थ- 
शक्तिमूलक रूपकध्वनि' का उदाहरण होता है। 
उदाहरणान्तरं दर्शयितुमाह--- 
इद वा विविक्तसुदाहरणम्‌- 
विविक्तमिति । भ्रान्तिमदमिश्रितमित्यर्थः । यत्र ञ्रान्तिमदळङ्कारस्य सन्देहोऽपि न 
भवेत्तारशं रूपकध्वनेरुदाहरणं निम्ननिर्दिष्ट बोष्यमिति भावः । 
उदाहरणान्तर दिखलाने के लिये कद्दा जाता है--इदं शक्तिमूर 
इद्‌ वा इव्यादि। अथशक्तिमूलक 
वनि का विविक्त-अर्थात्‌ जिसमें आन्तिमत्‌-अळङ्कारःध्वनि का सन्देह भी नहीं 
या जा सकता - उदाहरण इसको-निग्नलिखित पद्य को- समझना चाहिए । 
उदाइरणं दशयति--- | 


'तिमिर ह्रन्ति हरितां पुर: स्थितं तिरयन्ति तापमथ तापशालिनाम्‌ । 
बद्नत्विषस्तब चकोरलोचने ! परिमुद्रयन्ति सरसीरुहश्रियः ॥ 

F न चकोरर्पनयने | तब वदनत्विषः मुखकान्तयः, हरितां {दशां पुरः 
अभ्रे, स्थितम्‌ प्रसतम्‌ , तिमिरम्‌ अन्धकारम्‌ , इरन्ति नाशयन्ति, अथ अनन्तरम्‌ , ताप- 
शाखिनाम्‌ तापवताम्‌ , तापं दाइम्‌ , तिरयन्ति दूरीकुबन्ति, तथा, सरसोरुहश्रियः कमळ- 
शोभाः, परिमुद्रयन्ति मुद्रिताः तिरोहिताः कन्त इत्यरथः । 

उदाहरण दिखळाया जाता है--वदन इत्यादि । कवि किसी सुन्दरी की सुखकान्ति 


का वणेन करता है-हे चकोरळो चने ! तेरे सुख की कान्तियाँ दिशाओं के आगे उपस्थित 


अन्घकार ५ र 
- सुद्वित करती हा करती हैं, तसो के ताप को र करती हैं और कमळा की शोभाओं को 


उपपादयति— 
इदापि वद्नं चन्द्र इति गम्यते | 
न सुखं चन्द्र” इत्याकारकं रूपकं ष्वन्यते । न चात्र आन्ति- 
इति भावः । श अत इद पद्यं सवसम्मत्या रूपकष्बनेरदाहरणतां प्रतिपद्यत 
उपपादुन किया जाता हे--इह्ापि इत्यादि । 'तिमि टं 
|] समरस! « न्र्‌ 
घल तरह फा रूपक ध्वनित होता है । यहाँ अन्य कि मकर के ध्वनि दान 


की संभावना हो नहीं तः ह र 
अद हा दीं दै, अतः यह पद्य सर्व-सम्मति से ee 
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ध्वनिकारोक्त रूपकध्वर्नि निर श्यति 
आनन्दनवर्थनाचायीस्तु- 
आ्राप्तश्रीरेष कस्मात्पुनरपि मयि तं मन्थखेदं विद्ध्या- 
न्निद्रामप्यस्य पूर्वामनलसमनसो नेव सम्भावयामि | 
सेतुं बध्नाति भूयः किमिति च सकलद्वीपनाथानुयात- 
स्त्वय्यायाते विकल्पानिति दधत इवाभाति कम्पः पयोधेः ॥ 

अत्र रूपकाश्रयेण काव्य-बारुत्वव्यवस्थापनाद्रूपकध्वनिः' इत्याहुः । तच्चिः 
न्त्यम्‌ । अत्र च जलधिकम्पहेतुत्वेन बिकल्पत्रयं कहप्यते | तञ्च प्रकृते राजवि- 
शेष्यिकां जलनिधिगतामनाद्दायविव्णुतादार्म्यज्ञानरूपां श्रान्तिमेवाक्षिपति, न 
रूपकम्‌ | तञज्जीवातोराह्दार्यविऽणुतादात्म्यनिश्चयस्य कम्पाजनकत्वात्‌ | कविज- 
लधिगतत्वेन बेयधिकरण्याच्च । अज्ञातमेव केबलं विष्णुतादात्म्यं जलधेः कम्पेऽ- 
नुपयुक्तमेव | चमत्कारिण्यपि चात्र भ्रान्तिरेवेति ध्वनिरपि तस्या एब युक्तः | 

'पराप्तश्रीरेष-? इति । कथित चाटुकारो राजानं प्रत्याह--हे राजन्‌ ! त्वयि, आयात 
उपगते सति; प्राप्ता श्रीयेन ताइश एष, पुनरपि, मयि, तम्‌ अनुभूतपूवंम्‌, मन्यखेदम्‌ मन्दू- 
रगिरिकरणकम्रन्यनपीडनम्‌ , कस्मात्‌ , विदध्यात्‌ कुर्यात्‌ , अनळसमनप्ः इदानीं पालना- 
वसरे आलश्यशून्यदृदयस्यास्य, पूर्वाम्‌ प्राचीनाम्‌ प्रलय दाळिकीमिति यावत्‌, निद्रामपि) 
नेव, संभावयामि तकंयामि, सकळानां द्वीपानां नाथेरधिपेरनुयातोऽनुखतश्चायं भूयः पुनः, 
किपनिति, सेतुं, बघ्नाति, इत्येवं विकल्पान्‌ ज्ञानभेदान , दधतो धारयतः, इव, पयोधेः समु- 
रस्य, कम्प आमातीत्यर्थः । रूपकाश्रयेणेति । अनुरणनरूपकद्वरेत्यर्थः । खण्डयति 
तचिन्त्यमिति । तत्र देतुमाइ- अत्र चेत्यादिना । प्रकते इति। प्राप्त इति पद्य इत्यरथः । 
राजविशेष्यिकाभिति । राजा विशेष्यो यस्याम्‌ तादृशीम्‌ राजविषयिकामिति यावत्‌। जल- 
निघिगतामिति । समुदरनिष्ठामित्ययंः । आम्तेरेतद्‌ विशेषणद्वयम्‌ । तञ्ीबातोरिति । रूपकः 
जीवातोरित्यथः । 'कृपया सुधया सिश्च’ इत्यत्र सेचनवत्‌ आहारयाभेदनिश्वयतोऽपि भया- 
दिकं सम्भवतीतयुपपत्यन्त रमाइ--कविजलधिगतत्वेनेति । अनिश्चितमपि वस्तुगत्या वर्तमान 
राज्ञि वि'णुतादात्म्यं समुद्रे कम्पं जनयेन्नेत्याहृ- अज्ञातमेवेति । अस्य विबरणम्‌--केवळ- 
मिति । भ्रान्तेरिव निश्चयस्यापि समुद्रे सम्भव इत्यत आह--चमत्कारिण्यपौति । 'प्राप्त- 
श्रीः? इत्यत्रो्रेक्षा चाच्या, ततश्च भगवत्तादात्म्यमस्य भूस॒तोऽवगम्यत इति रूपकाळः 
कारण्वनिः कविनिबद्धवक्‍्तृ्रौढोकित्रिद्धाळझ्कारव्यड्र्य इति ष्वन्याळोके आनन्दवर्धनाचार्य 
आह, तल युक्तम्‌, विचारासहत्वात्‌ । तयाहि--'प्राप्तश्री:--? इत्यत्र समुद्रस्य कम्पो वाच्य, 
तरकारणत्वेन च त्रयो विकल्पाः कल्पिताः--'मन्यनाय विष्णुरायातः” इत्येकः, शयनाय 
विष्णुरायातः इति द्वितीयः, 'सेतुबन्धनाय राम अगतः इति च तृतीयः । ते च राशि 
समुद्रस्यानाहायेबिष्णुतादा!म्यभ्नमेण सम्भवन्ति- रज्ज्वादौ सर्पायनाहायंश्रमत्य भयादिजन- 
कत्ववत्‌ समुद्रगतस्योक्तश्रमस्य कम्पजनकतासम्भवात , न तु तस्मिन्‌ तस्याहायेविष्णुतादा- ` 
स्म्यनिक्षयेन, आद्ायनिश्वयस्य कार्याजनकतया कम्पजनकत्वानुपपत्तेः। एवशात्रानाहाये- 
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X9२ रसगङ्गाधरः [ हुपक- 
निक्षयमूलूको राज्ञि समुद्रस्य विष्णुतादारम्यश्रमरूपः "भ्रान्तिमान्‌? अलङ्कार एव ध्वन्येत, न 
तु आहायनिणयमूलकः राक्षि विष्णुतादात्म्यरूपो रूपकालङ्कारः । किश्च ताइश आहायनिय्ध- 
योऽपि कवेरेव जायते, कम्पस्तु समुद्रस्येति न तणिव्ययस्य़ तत्कम्पञनकत्वं सम्भवति, 
समानाधिकरणयोरेव पदार्थयोभेन्यजनकमावाज्ञोकारात । ज्ञातमेव सर्पादिक यथा भयादि- 
जनकं भवति तथा ज्ञातमेव विष्णुतादात्म्यं ज्ञातरि समुद्रे कम्पं जनयितुमळमिति नाज्ञातस्य 
बिपणुतादात्म्यस्य कम्पे उपयोग: । अपि च समुदगता भ्रान्तिरेवात्र चमत्कारजनिडे ति भ्रान्ति- 
मद्लङ्कारध्वनिरेवात्र न्याय्य इति भावः । वस्तुतरत्वत्रेद रहदस्यमू--डविः समुद्रगतं ज्ञानं 
सम्भावयति, तच्च जञानं यदि झाहायनिव्वयरूपं स्वीकृत स्यात तदा रूपकष्वनि्भवेत्‌ , यदि 
छु अनाहायश्रमरूपमन्नोहृतं स्यात्‌ तदा भ्रास्तिमदूध्वनिभवेत्‌ , एवं स्थितौ भ्रन्थकृतो$यमा- 
शयो$बगम्यते यत्‌ तद्‌ ज्ञानं नाहायनिश्वयरूपं भवितुमहंति आहार्यात्‌ ( बाधछ्ालिक्षेच्छा- 
जन्यात्‌ ) ज्ञानात्‌ कम्पोत्पत्तेरसम्मवात्‌ , ऋकथथ्िदुत्पत्त्यड्रीकारेडषपि स कम्पोडमिनयहूप- 
एव भवेदिति चमत्कारो न स्यात्‌ , अत्तस्तदू ज्ञानम्‌ अनाहार्यभ्रमरूपमेव स्वीकरणीयम्‌ , 
यतस्तत उत्पन्नः कम्पो वाश्तषिकतया वर्णनीयराजप्रकुपं साधयन्‌ चमत्डारं जनयेत्‌ । 


फळतो श्रान्तेरेव चमत्कारप्रयोज नि ९ पक 
थ्यनिरिति । ह कतया भ्रान्तिमतो ध्वनिरेवात्र स्वीकतुमुचितो न रूपक 


अव ध्वनिकार द्वारा पेश किए गए रूपक-ध्वनि के उदाहरण का खण्डन किया जाता 
जाके इत्यादि । आनन्द्वर्धनाचाय ने तो अपने ध्वन्यालोक नामक ग्रन्थ में 'प्रा्- 
द हे राजन्‌ ! आ ड आने पर सानो इन विकल्पों को धारण 
देका कम्प प्रतीत होता हे । वह ( समुद्र ) सोचता दै-इन्हें ( विष्णु 
को) गरमी मिल चुकी है, फिर ये उस Fans ड के हो चुका 
दः रा द्‌ श्रुचमें ठ करेंगे ? पहले वाली (प्रलयकाळ की) इनकी (बिष्णु की) निद्रा 
> ह नह करता, क्योकि इस समय ( पाळन कै अवसर में) इनके मन 
हाल नं br वाध बोधने की तेयारी कर रहे हों, पर यह भौ क्यों ? इस 
अ i भधिपति इनके अनुयायी हैं ( रावण की तरह द्वीपान्तरवर्ती कोई 
स्विते डी ऱ्या! नहीं है )। इस पद्य में, रूपक द्वारा हो काध्य की सुन्दरता 
हृ ' अतः रूपक ध्वनि है? ऐसा कहा है, परन्तु उनका यद्द कथन विचारणीय 
' कारण, इस पद्य मे समुद के कंप के हेतुरूप में तीन विकरपों-'मन्थन करने के 
ल्यि विष्णु आए हैं? एक, 'सोने के लिये विष्णु आए हैं? दो और 'बाँघ बॉँघने के लिये 
रक म॑ अवतीण विष्णु आए है? तीन-की कल्पना की जाती है। ओर वे तीनों 
तिर र पद्य में, राजा जिसमें विशेष्य है ऐसी- अर्थात्‌ राजा के विषय में 
लव वाळ जा र समुद्र में उत्पन्न, आहारं नहीं, अपि तु सत्य विष्णु.तादार्ग्य-( अमेद- ) 
क Re आन्ति का ही आक्षेप करते हैं, न कि रूपक का, क्योंकि रूपक का जीवनदाता 
निश रा ह साधित होने पर भी इरछा से कल्पत ) तादास्म्य ( अभेद ) 
सभी चह कित हो सकता है, अपने ह इरण तापय भढ कि सबब को अम हो 
माता दस आप झूठी कदपना फरके नरद्दी । आप रद्वेंगे--'कृपया 
दस / चे पर जसे इपा में सुधा के आहायं (अभेव) निश्चय से सेचन कहा 
235 उ रि तरह यहां मी राजा में आहाये ( अप्नेद ) निश्चय से कंप की वात कहो जा 
तो इसका उत्तर यइ है कि-हाँ, उक्त जाध्याय॑निश्वय आर कंप यदि एक ही 
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व्यक्ति में होते तब चेसी वात कही जा सकती थी, पर यहाँ वे दोनों एक में हैं नहीं-- 
अर्थात उक्त आहार्यनिश्चय हुआ हे कवि को और कंप होता है समुद्र में, अतः इस 
व्यधिकरण ( अन्य में रहनेवाले ) ज्ञान से अन्य में कंप नहीं हो सकता। आप कहें गे-- 
समुद्र को राजा में विष्णु-तादात्म्य-ह्ञान भले ही नहीं हो, पर वस्तुतः राजा में वह 
तादास्म्य जव हे तब उससे समुद्र कंपित क्यों नहीं होगा? तो मैं कहुँगा कि भहाशय 
जी ! रज में सप का तादात्म्य यदि रहे भी तो क्या वह अज्ञातावस्था में भय का कारण 
होता है? आप भी कहेंगे--नहीं, बस, यही बात यहाँ भी समझिए अर्थात्‌ अशात 
विष्णु-तादात्म्य ससुद्‌ में कंप उत्पन्न नहीं कर सकता। आप कहेंगे-उक्त आहाय॑निश्चय 
कवि को है, समुद्र को नहीं, ऐसा आप कैसे कह सकते हे-जव कि आप विष्णु-्तावाध्य्य 
का अम समुद में ही मानते हैं, अम भी समुद्र में नहीं मानते, यह तो आप कह नहीं 
सकते, क्योंकि तब आहार्यनिश्चय वाली आपत्ति इस पक्ष में भी आ जायगी अर्था 
अन्यगत अम से अन्य में कंप नहीं हो सक्गा, अतः असम तो आप को समुद में द 
मानना है, फिर उक्त आहार्यनिश्चय भी समुद्र मे ही क्‍यों नहीं माना जांय ? अगत्या 
आहार्यनिश्चय भी ससुद्र में ही आप को मानना पडेगा और तव उससे कप की बात 
भी वन जायगी तथा रूपकध्वनि-कथन भी आनन्दवर्धन का ठीक हो जायगा, तो इसके 
उत्तर में यहद कहा जायगा कि हाँ, आपके कथनाचुसार' राजविषयक भाहायं-विष्णु- 
तादास्म्यनिश्चय भी समुद्र में माना जा सकता है और मेरे कथनानुसार राजविषयक 
अनाहाय (विप्णु-तादास्य) अम भी सुव में माना जा सकता है पर मान्य होना चाहि 
उक्त अम द्वी--क्योंकि उसी में चमत्कार है, उक्त निश्चय में नहीं, और जव चमरकार के 
में ही है तब ध्वनि भी उसी को मान्य हांनो चाहिए। वास्तविक बात यह है कि कवि 
ससुदगत शान का ऊद करता है। अब यदि वहं सझुद्गगत शान भाहायंनिश्रयरू 
साना जाय तव “रूपक? ध्वनित होगा और यदि वह ज्ञान अनादह्ायं अमरूप माना जाय चं 
तब 'भ्रान्तिमाच्‌' ध्वनित होगा । इस स्थिति में ग्रन्थकार का आशय यद्द है कि वह 
ज्ञान आह्वायनिश्चयरूप नहीं माना जा सकता, क्योंकि .भगवान के आहायनिश्चय से 
समुद्र में कंप नहीं हो सकता--'यह सपं नहीं हे? इस प्रकार का निश्चय रहने पर अपनी 
इच्छा से रज्जु में सप का ज्ञान कर देने पर मी अय होते नहीं देखा जाता, यदि 
दुरागप्रहवश--आहायनिश्चय से समुद्र में कंप का होना मान भी लिया जाय तो वह 
कंप एक अभिनयमान्न होगा, वास्तविक नहीं, और इस अवस्था में यह कंप की बात 
सहृदय-हृदयों में चमत्कार नहीं उत्पन्न कर सकती । कारण, इस तरह के अभिनयिक 
कंप से वर्णनीय राजा का वह उत्कर्ष सिद्ध नहीं होता जो कवि का मुख्य ळचय है, अतः 
ससुद्रगत वह ज्ञान अनाहाय भ्रमरूप ही माना जायगा, क्योंकि उससे समुद्र में कप 
उत्पन्न हो सकता दै-रज्ड में सर्प के अनाहायं भ्रम से भय होते देखा जाता है और 
इस दशा में समुद्र का वह कंप वास्तविक होगा, अभिनयमात्र नहीं, अतः इस कप की 
बात से सहृदय हृदयों में चमत्कार भी उत्पन्न होगा । कारण, इस तरह के सत्य कंप से र 
वर्णनीय राजा का उत्कषं जो कवि का सुख्य उद्देश्य है-सिद्ध होता है। फलतः 
चमरकार-प्रयोजक अम दी दै, आद्वायं-निश्चय नहीं, अतः भ्रान्ति ( ब्लान्तिमत-अलंकार ) 
की ध्वनि ही यहाँ मानी जायगी, रूपक की ध्वनि नहीं । 


अथास्य दोष निरूपयति— 


अथास्यापि कविसमयविरुद्धतया चमत्कारापकर्षका लिङ्गभेदाद्यो दोषाः 
सम्भवन्ति । 
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अथेति । रूपकविषयकान्यविचारानन्तरमित्यर्थः। अस्य रूपकस्य । “दोषाः? इत्यत्रा- 
न्वयः। विरुद्धतयेति । चप्रत्कारापक्षे हेतुरयम्‌। भेदादय इति। वचनमेदादय आदिः 
पदप्राह्माः । कबिपरम्पराप्रासिद्धान्तविसद्धा ये लिङ्गभे दादयर्ते रूपक्गतं चम्रत्झारमपकप्ष- 
यन्तो रूपकस्य दोषा भवितुम हन्तीति भावः । 

अब रूपकगत दोप का निरूपण किया जाता हे-भथ इत्यादि। कवि-सिद्धान्त से 
बिरुद्ध होने के कारण चमव्छार को न्यून बनाने वाळे 'किङ्गभेद? ( उपमान-उपमेय का 
भिन्न-भिन्न विभक्तिवाछे पदों से बोधित होना ) आदि दोष रूपक में भी हो सकते हैं। 


दोषोदाहरणं दर्शयितुमाह-- 
यथा 
जैसे । 
उदाहरणं दर्शयति-- 
“बुद्धिरव्धिमह्दीपाल ! यशस्ते सुरनिम्नगा | 
कृतयस्तु शरत्कालचारुचन्दिरचन्द्रिका ॥? 
हे महीपाळ राजन्‌ | ते, बुद्धि, अब्धिः समुद्र, यशः, सुरनिम्नगा गन्ना, तु पुनः, 
कुतयः व्यापारा, शरत्कालश्य, चारोः सुन्दरस्य, चन्द्रिरस्य चन्द्रमसः चन्द्रिका 
ज्योत्स्नेत्यथः । अत्रोपमेयभुता बुद्धिः स्रोलिज्ञशडरबोध्या, उपमानभृतः समुद्रश्च पुलिङ्ग 
पद्बोध्यम एवम्‌ उपमेयभूतं यशो नपुंधकलिप्तराञ्दबोष्यम्‌ , उपमानभता गङ्गा च स्रीलिष्ठ- 
पदबोष्येति ढिङ्गभेदस्योदाहरणद्वयमिदम्‌। उपमेयभतक्कतयो बहुवचनान्तपद्वोष्या उपः 
सानमूतचन्द्रिका चेकृवचनान्तपदबोष्येति वचनभेदस्येदसुदाइृरणम्रिति भावः । 
उदाहरण दिखाया जाता है--बुद्धिः इत्यादि । हे राजन्‌! आपकी 
आपका यश ङ्गा है और कृतियों शरद्‌ ऋतु के सुन्दर रन चांदनी पा इ 
चो रूपकों में उपमेय क्रमशः बुद्धि तथा यश खीछिङ्ग और नपुंसकलिङ्ग है--और उपमान 
ऋमशः समुद्र तथा गंगा पुईहञङ्ग तथा ख्रीरिङ्ग है, अतः ये दोनों 'लिङ्गभेद्‌’ के उदाहरण 
हैं। इसी तरह अन्तिम रूपक उपमेय ( कृतियाँ ) बहुवचनान्त हे और उपभान 
( चन्द्रिका ) है दकवचनान्त, अतः यह 'वचनमेद” का उदाहरण है। 
दूषईतावोजमाह-- 
अत्र विषयविषयिणोलिज्ञादिकृतं वैलक्षण्यं ततोस्याद्रप्यबुद्धो प्रतिकूलम्‌ । 
उपमानोपमेययोः साम्यमेव तयोस्तादात्म्यज्ञाने कारण भबति। एवं स्थितौ यत्रोपमानो - 
` पमेययोल्झ्ञादिप्रयुक्त चेङकषण्यं ( भेदः ) भवति तत्र तयोस्तादा/म्यज्ञानं न अवितुं शक्नो 
तीति दोषत्वम्‌ लिज्ञादिकृतवेलक्षण्यस्येति भाषः । 
'ङिङ्ग-भेद्‌? आदि क्यों दोष हे इसमें बीज दिखळ — 
उपमेण-उपमान में छिङ्गादिक द्वारा की गई जल त्यात हातात व 
होती हे-उसळे कारण तामूष्य समझना बाधित हो जाता है, अते: वह ( छिक्न आदि- 
कृत चिळकृणता ) रूपक का दोष कहलाता है-। 
दोषत्वेनामिमतानामपि ङि्गभेदादीनां क्वचिददोषतामाह-- 
कचित्कविसमयसिद्धतया 'चमत्कारहानिराहित्ये तु नामी दोषाः । 


न 
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अमी लिङ्गभेदादयः। ये ळिङ्गभेदादयः कविशिद्धान्तसंग्रहीतास्ते चमत्कारहानि न 
विदघतीति ताहशा लिङ्नभेदादयोऽदोषा एवेति भावः । 
जो लिङ्गभेद आदि दोष माने गए हैं वे भी कहीं-कहीं अदोष हो जाते हैं यही बात 
अब कहो जाती हे-फचित्‌ इत्यादि । जहाँ कहीं कविःसिद्धान्त-लिद्ध होने के कारण 
चमत्कार की हानि नहीं होती हो वहाँ ये ( लिङ्गमेद आदि ) दोपरूप नहीं होते । 
लिक्षमेदादे रदोषत्वमुदाहतुमाह-- । 
यथा 
जसे-- 
उदाहरण निर्दिशति-- 
'सन्ताप-शान्तिकारित्वाद्ददनं तव चन्द्रमा: इत्यादौ हेतुरूपके | 
सन्ताप-शान्तिकारित्वात्‌ सन्तापनाशकत्वात्‌ हेतो!, तव, वदनं मुख, चन्द्रमा त्यथः | 
इदम्‌ देतु-रुपकम्‌ , साधारणधमस्या रोपहेतुतयोपन्यासात 1 अत्र वदनचन्द्रमसोरुपमेयोप- 
सानयोमिलिङ्गकपदबोध्यत्वेऽपि न लिङ्गभेदाइ्यो दोषः, ईहशालिङ्गभे दस्य कवि-तिद्धान्त- 
सिद्धत्वेन 'वमत्कारानपकषंकत्वादिति भावः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है-सन्ताप इत्यादि । “सन्ताप शान्तिकारिरवात्‌ -- 
अर्थात्‌ सन्ताप-शामक होने के कारण तेरा सुख चन्द्रमा है ।? इत्यादि हेतु-रूपक में यद्यपि 
उपमेय (मुख) नपुंसकलिङ्ग और उपमान (चन्द्रमा) पुहिङ्ग है तथापि दोष नहीं, क्योंकि इस 
तरह का लिज्ञभेद कवि सर्प्रदाय-सिद्ध होने के कारण चमत्कार का अपकर्पक नहीं होता 1 
इति रसगन्नाघरचन्द्रिकायां रूपङालङ्कारप्रकरणं समाप्तम्‌ । 


Donets ened 


रूपकनिर्पणानन्तरं सम्प्रति "परिणाम! निरूपणं प्रतिजानीते 
अथ परिणामः [ 
अथेत्ययं शब्दोऽनन्तरत्वे। तथा रूपकनिरूपणानन्तरमिति तदर्थः । परिणामः 
तदार्योऽलङ्कारः । निरूप्यत इति शेषः । 
रूपकालङ्कार निरूपण के बाद अब परिणामालङ्कार-निरू५“ की प्रतिज्ञा की जाती है-- 
अथ इत्यादि। 
तत्र तावत्तज्ञक्षणमाह-- रर शू 
` विषयी यत्र विषयात्मतयव प्रकृतोपयोगो न स्वातन्त्र्येण, स 
परिणामः । 
विषयो उपमानम्‌ । विषयेति । उपमेयेस्यथः। एवकारव्यावत्येमाह--न स्वातन्ञ्ये 
णेति । स्वस्वरूपेणेत्यथः । तत्रेति शेषः । स विषयाभेदः । उपमेयरूपेणोपयुज्यमानसुपमानं 
परिणामालङ्कार इति भावः। 
परिणामःनिरूपण-प्रसङ्ग में पहले उसका छक्तण किया जाता है-विषयी इत्यादि। 
जहाँ उपमान उपमेयरूप से ही प्रसङ्गोपयोगी हो, वहाँ वह (उपमान में उपमेय का 
अभेद ) 'परिणाम' होता है । 


4 i ) ; व ` | | 
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शूपक'प रिणामयेसे दज्ञा पना या ह--- 


अत्र च विषयासेदो बिषयिण्युपयुज्यते । रूपके तु नेवमिति रूपकादस्य 
भेद: । 

अन्न चेति । परिणामे चेति भावः । नेवमिति। किंतु विपरीतमिति भावः ¦ रूपळा' 
दस्य भेद इति । अत्र “वयं तु ब्रमः-उपमानप्रतियोगिकाभेदो रूपकम्‌ । उपमेय प्रतियो- 
गिकाभेदः परिणामः प्रतीपवत्‌। तत्रामेदे उपमेयप्रतियोगिकत्वतात्पयं्राहकं प्रकृतकार्योप- 
योगः न तु तच्छरीरेऽत्य प्रवेशः! एवं च यत्रोपमानस्य स्वात्मनेव प्रकृतकार्योपयोगो- 
यत्र चोदासीनता तत्र रूपकमेव । एवं च परिणामो विशेषणसमासायत्तः रूपकं मयूरव्यं 
सकादिसमासायत्तम्‌ । सुखचन्द्र इत्यादौ यदि तु चन्द्रसुखमिति प्रयुज्यते तदा विशेषण 
समाष्वायत्तप्रपि रूपकम्रिति। परे तु 'उपमानोपमेयपदानामुपमानप्रतियोगिकाभेदसंसगेण- 
बोधक्रानां “मयूर्यंसकादयश्चः इति समासेन विशेषणसमासवाधाचन्द्रमुखमिति प्रयोगः एव 
न इत्याहुः ।” इति नागेशः । रूपकपरिणामयोरभयोरपि उपमानोपमेययोरमेदो यद्यप्रि 
समानः तथापि परिणामे उपमेयप्रतियोगिकाभेद्‌ उपमाने प्रतीयमानः प्रकृतकायें उपयोगं 
ब्रजति, रूपके तु उपमानभ्रातयोगिकाभेद्‌ः उपमेये प्रतीयमानः प्रकृतकार्य उपयोगं प्रजतीति 
तयोभेंद इति भावः । 


रूपक और परिणाम में जो परश्पर भेद दै उसका ज्ञान कराने के लिये कहा जाता 
है- अन्न इत्यादि । परिणाम में उपमेय का अभेद उपमान में प्रतीत होकर प्रकृतोप- 
योगी होता हे-अर्थात्‌ उपमान को उपमेय से अभिन्न समझ लेने पर ही प्रस्तुत 
चाक्यार्थ संगत होता है । पर रूपक में ऐसा नहीं होता, किन्तु उपमान का अभेद 
उपमेय में प्रतीत होकर प्रकृतोपयोगी होता दे-भर्थात्‌ उपमेय को उपधान से अभिन्न 
समझने पर प्रस्तुत वाक्यार्थ संगत होता दै। यही इन दोनों में पर्पर भेद हे । 'रूपका- 
दस्य भेद? इप सूळःप्रतीक पर नागेश कहते हैं कि-"उपमान जिसका प्रतियोगी हो ऐसा 
अभेद्‌-अर्थात्‌ उपमान का अभेद्‌- रूपक है और उपमेय जिसका प्रतियोगी हो ऐसा 
असेद्‌-अर्थात्‌ उपमेय का अभेद्‌-परिणाम है, जेसे—-प्रतीप । 'इस अमेद का प्रतियोगी 
उपमेय है! इस वक्तृ-तारपर्यं का ज्ञापक होता है उसी तरह के अभेद का प्रकृत- 
कार्यो पयुक्त होना । भतः परिणाम क लक्षण में प्रकृतो पयोगवाली बात का निवेश अना- 
यश्यक हे । इस तरह से ज! उपमान अपने रूप में ही प्रकृत काय में उपयुक्त होता 
हो अथवा उदासीन हो- अर्थात्‌ प्रकृत कार्य में उसका ( उपमान का ) उपयोग होता 
दी नहीं हो चद्दॉ रूपक ही होगा। फलतः “परिणाम? विशेषणसमास ( “दिशेषणं विशे 
प्येण बहुम्‌’ से समास ) के अधीन हे और रूपक मयूरव्यसकादिसमास ( 'मयूरव्यंस- 
'काद्यश्च? से समास ) के अधोन है। “सुख चन्द्र'की जगह पर यदि "चन्द्र-सुख' का 
प्रयोग किया जाय तव विशेषण समासाधीन भी रूपक ही होगा, कुछु ळोग तो यह भी 
कहते हैं कि उपमान जिसका प्रतियोगी हो वेसे अमेद्सम्बन्ध से विशेषण:विशेष्यभाव 
का बोघक उपमानोपमेयचाचक पदों में मयूरव्यंसक्षादिसमास विशेषणसमास का बाधक 
हो जायगा, अतः चन्द्रःसुख ऐसा म्रयोय दी नहीं हो सकता ।” 

उदाहरणं प्रदशयितुमाइ-- 
अयमुदाह्वियते- 
अयम्‌ परिंणामाळङ्कारः । 
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परिणामाळछ्वार का उदाहरण दिया जाता है । 
उदाहरणं निर्दिशाति-- 


‘अपारे संसारे बिषमविषयारण्यसरणौ 

मम भ्रामं भ्रामं विगालतविरामं जडमतेः | 
परिश्रान्तस्यायं तराणतनयातीरनिलयः 

समन्तात्‌ सन्तापं हरिनबतमालस्तिरयतु ।! 


भक्तः प्राथयते--तरणितनयायाः यमुनायाः, तोरे तरे, निलय आवासो यस्यासौ, 
अयम्‌ प्रत्यक्षवंत्‌ तौ यमानः, हृरिनवतमालः इरिङपो नवोनस्तमाळतरु!, अपारे अधीमिन, 
संसारे जगति, विषमाः दुःख ऋरा इति यावत्‌ , ये विषयाः भोग्यवश्तूनि ्रक्चन्द्नवनिता- 
दीनि, तद्रूपे अरण्यसरणौ वनमार्गे, विगळितः निरस्तः, विरामः विश्रमः यह्मिन्कर्मणि 
तद्‌ यथा स्यात्तया, श्रामं'भ्रामं आन्त्वा-भ्रन्त्वा, परिश्रान्तस्य ङ्ञान्तस्य, जडमते! शियिळ- 
बुद्धेः, मम, सन्तापम्‌ क्ञ्ञेशविशेषम्‌ , समन्तात सर्वेतोभावेन, तिरयतु निवर्दयत्वित्यर्थः | 
उदाहरणका निर्देश किया जाता है-अपारे इत्यादि । अक प्रार्थना करता हे-भपार 
संसार में, विषम विषयरूप जङ्गी रास्ते पर अविरामगति से धूम घूमकर आन्त बने 
सुझ जड़डुद्ध के सन्ताप को यसुना-तटवासी इरिरूप तमाळ-तद सब तरह से शान्त करे। 
उपपादयति-— 
अत्र भगबदात्मतयेब तमालस्य संसारतापनिव्तनक्षमत्वम्‌ । मागंश्रान्त- 
जनसन्तापहारकत्वाद्रमणीकशोभाधारत्वाश्च तमालो बिषयितयोपात्तः । अयं 
समानाधिकरणो वाक्यगः | 
“अपारे ति पये हरिरुपमेयभतः तमाळथयोपमानमूतः, तत्रोपमानासेद उपमेये 
कविविवक्षितः प्रतीयते, भगवदभिन्नतयेव तमाळर्य पद्योपबद्वसंसारतापशमनसमयत्वात्‌ , 
तया च श्रागुक्तळक्षणलक्षितः परिणामाळझारो$त्र पष्टः । ननु हरेरेवो पभानर्वेन रूपक- 
मेवास्त्विति चेन्न, मागश्रमसन्तप्तजनसन्तापापहा रकत्वस्य शोमाविशेषशालित्वश्य च तमाल 
एव सत्वेन तस्येवोपमानतयोपादानात्‌ । अयं च परिणामः समानाधिकरणः, उपमेयापमानः 
योहंरितमाळयोः समानविमक्तिकपदअन्गोपस्थयितिमत्त्वात्‌ ( अत्र यद्यपि इरिनवतमाळ! 
इति समस्त पदम्‌ , अतो नोपमेयोपमानयोः एयग्‌ विभक्तिश्रवणम्‌ , तथापि लुसविभक्त्यचु- 
संधानेन समानविभक्तिकत्वं बोध्यम्‌) । वाक्यगश्चायं परिणामः, प्रकृतकार्योपयो गित्व- 
'पर्यन्तस्य परिणःमशरीरस्वेन कायंबोधक'तिरयतु'पदस्य समासाघटकत्वात्‌ । कचित्तु 
` (हरिरिह तमाळः? इति पाऽः । तथापाठे प्रकृतझार्यापयोगित्वस्य परिणाबशरारेऽप्रवेशेऽपि 


वाक्यगत्वं श्पश्मवेति भावः । 

उपपादून किया जाता है-अत्र इत्यादि । 'अपारे¬' इस पथ में इरि ( भगवान्‌ ) 
उपमेय हैं और तमाळ है उपमान, जिन दोनों में परस्पर अभेदारोप किया गया है, पर 
उस अभेद का प्रतियोगी उपमेय ( हरि ) को ही माना जायया अर्थात्‌ इरि का अभेद 
तमाल में है? ऐसा ही समझा जायगा, क्याक़ि तमाछ, सलारताप को, सगयत्ूर दने 
पर ही निदत्त कर सकता है। तारपर्य यह कि भगवान्‌ को तमाळरूप समक्षने पर 


१७ र० ग० द्वि० 
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श्ण्ट रसगङ्गाधरः [ परिणाम- 


संसार-ताप निवर्तकता उसमें सिद्ध नहीं हो सकती | इरि को ही उपमान मानकर 
“रूपक' ही यहाँ क्यों नहीं माना जाय ऐसी बात तो कही नहीं जा सकती क्योंकि 
मार्ग से थके मनुष्यों के सन्ताप को निवृत्त करने की शक्ति तमाछ में छी है और रमणीय 
शोमा का आधार सी वही ( तमाळ ) है, अतः उपमानरूप पे उसी का उपादान किया 
जाना उचित है। यह परिणाम समानाधिकरण कहलाता है- क्योंकि यहाँ के उपमेय 
तथा उपमान पुकविभक्ति वाळे हैं ( यथपि 'हरिनवतमाळ' समरत पद्‌ है, तथापि 
हरिः तमाळः' इस विग्रहाचस्था की विभक्तियों को छेकर उन दोना को एकविभक्ति 
वाळा समझा जाता है )। साथ-साथ यह परिणाम चाक्यगत कहलाता है, क्योंकि 
रसगङ्गाघरकार के हिसाव से 'प्रकुतकाय में प्रयुक्त होना' सी परिणामाछङ्कार के शरीर" 
छछण सें प्रविष्ट है भौर कार्य हे यहाँ 'निवृत्त करना? जिसका वाधक “तिरयुत' पद समास 
के अन्तगत नहीं है । कोई कोई यहाँ 'हरिनदतमालः की जगह पर 'इरिरिह तमाळः' 
पाठ मानते हैं-तद्नुसार “्रकृतकार्योपयोग' को लक्षणघटक नहीं मानने पर भी इस 
यरिणाम का वाक्यगतश्व स्पष्ट है । 
समासगतं समानाधिकरणं परिणाममुदाहतु माह-- 
समासगो यथा— 
समाएगतः सप्रानाधिृरणः परिणामाळङ्ारो यथेति भावः । 
समासयत समानाधिएरण परिणामाळड्वार जेसे-- 
उदाहरणं एशेयति-- 
“महरषव्योसपुत्रस्य श्रावं श्रावं बचःसुधाम्‌ | 
उप( असि )मन्युसुतो राजा परां सुद्मवाप्तबान्‌।।? 
उपमन्योः अ्रभिमन्योर्वा सुतः पुत्रः ( कश्चिदज्ञातनामा परीक्षितो वा ), व्यासः पुत्रस्य, 
महः शुरदेषस्य, पचः्ुघाम्‌ बचनासृतम्‌ , आरावं श्रावम्‌ थुस्वा-श्रृत्वा पराम्‌ अतिश- 
यिताम्‌ , मुदम्‌ इषम्‌ , अवाप्तवान्‌ जब्धबानित्यर्थः । अत्रापि सुधारूपे उपमाने घचनरूपोः 
पमेयाभेदरोपस्य भ्रवणरूपे प्रकृतकायें उपयोगित्वात्परिणामः । वचनरूपोपमेये घुधारूपोप- 
प्ानामेदारोपे तु बचनस्यापि सुधात्वात्‌ श्रवणं न सम्भवति, अपि तु पानमिति हर्षम्‌ । 
या परिणामः पूर्षादाहरणोक्तयुक्त्या सभानाधिकरणः सम्रासगतश्च 'स्नात्या झालकः इति- 
बत सयूरब्यंसकादित्वात्‌ समासेन “श्रावं श्रावं वचःपुषाम्‌? इत्यस्य समस्तैकपदत्वात्‌ । इदं 
तु चोष्यम्‌-यडुक्तः पमाघगतत्वच्वाघनप्रकारः प्रकृतकार्योपयोगित्बपर्यन्तस्य परिणामश री र॒त्व- 
मिति अन्यकदभिमतं पक्षमादाय, तावत्पयन्तस्य परिणामशरीरत्वानङ्गोकारे धु 'वचः- 
839 इस्येतावत्थमस्‍्तपद्सादायापि परिणाम्रश्य समासग्रतत्वे दिद्धे श्राव श्रावम्‌’ इति 
मस्तमरवास्तु तावतापि न क्षतिरिति । 


उदाहरण दिलाया जाता है--महर्पेः हत्यादि। उपमन्य के 
: > त्र किसी राजा ने 
अथवा अभिमन्यु के पुत्र -राजा परीजित ने ब्यास जी रवि शुक 


के पुत्र महर्षि शुकदेव बी के वचना- 
खत खुन-घुनकर परस आनन्द प्राप्त किया । यहाँ भो उतानि र्म आरोपित 
उपमयरूप चथन का श्रवणरूप प्रकृत कायं में उपयोग हो रहा ह-लर्थात्‌ असत भी 


वचनरूप घनकर ही "श्रवण 


का कमं हो स क 
'घछचण? का नहीं, 'पान? का कम कता ह, यथा ( मस्त भपने रूप में) 


कम हो सकता हे--अतः यह भो परिणाम है पूव रो 
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उदाहरण को व्याख्या में रि युक्छि मे समानाधिररग कहछाने योग्य यह परिः 
णाम समालगत कहळाता है, क्योंकि 'श्रावं-श्रावं व चःसुधासू? है 
समास य हॉ “मयूरव्यंसकादित्वात्‌? 'सख्रात्वा काळकः! की तरह हुआ र । यहाँ के परिणाम, 
लंकार को समासगत बनाने की यह प्रणाली इसळ्यि अपनाई जाती है कि--'प्रकृत कार्य 
में उपयुक्त होना! भी परिणाम! के ळचण में प्रविष्ट हे और तपनुसार 'श्रावं श्रांवस्‌? 
इस कायघोछक पद्‌ को भी समास के भीतर छे आने पर ही समासगत “परिणाम? कहा 
जा सकता है। यदि 'प्रकृतकार्यों पयोग? को परिणाम ९ शरीर ) प्रविष्ट नहीं मानें तब तो 
वचःसुघास्र' इतने भर के समस्त होने से ही यह 'समासगत परिणाम” साना जा 
सकता है, अतः 'श्राचं थावखू' को यक्‌ असमस्त पद्‌ मानने पर भी कोई क्ति नहीं। 


ern 


व्यधिकरणं परिणामधुदाहतुमाह--- 

व्यधिकरणो यथा-- ः 

व्यधिकरण इति । भिन्नविभक्तिकपदबोष्योपमानोपमेयक इति भावः । 

व्यधिकरण ( मिश्र विभक्ति वाळा ) परिणाम जैसे-- 
उदाहरण सम्रपस्थापयति-- 
'अद्दीनचन्द्रा लसताऽऽननेन ज्योत्स्नावती चापि झुचिस्मितेन । 
एषा हि योषा सितपक्षदोषा तोषाय केषां न महीवले स्यात्‌ ॥? 
कस्ता शोममानेन, झाननेन, मुखेन, अहीनचन्दरा पूर्णवन्हा ( मुखरूपपूर्णन्दुयुक्तेति 
यावत्‌ ) अपि पुनः, शुचिस्मितेन शुद्धेषद्धासेन, ज्योतस्नावती प्रझाशषतो ( शुचिरिमतरूपः 
ज्योत्स्नायुक्ता ) च, अतः पितपक्षदोषा शुकछपक्षयामिनी ( तद्रुपेति यावत्‌ ) एषा 
चणनीया, योषा रमणी, महीतले एयिब्याम्‌ , केषां, तोषाय तृप्तये, न स्यात्‌ १ अपि तु सवेषां 
तोषाय स्यादित्यथ! । 

५ उदाहरण दिखाया जाता है--भहीन इत्यादि। शोमित होनेबाळे सुख के द्वारा 
पूण चन्द्र वाळी भोर शुद्ध ईषद्धास-द्वारा चाँदनी वाळी यह शुक्कप की रान्रिरूपा रमणी 
एथिवीतळ पर किसके संतोष (तृप्ति) के लिये नहीं होगी ? अर्थात्‌ सभी इससे सन्तुष्ट होंगे । 

उपपादयति 

अत्र सर्वेषामेव तोषाय स्यादित्यनेन विरह्विजनतोषजनकत्वमपि लभ्यते | 
पच्चारोप्यमाणुङ्पक्षरजन्याः स्वात्मना बाधितम्‌, योषारूपेण तु सङ्गच्छत इति 
भबति परिणामः | स च परस्परसापेशबहुसङ्कात्मकतया सावयवः | तत्राद्यार्ध 
गतो द्वाववयवो व्यधिकरणो द्वितीयारधगतञ्चैकः समानाधिकरणः | 

अन्न सर्वेवाभिति । काङलब्धमिदम्‌ । एवश्च प्रकृतपद्मपटछो नञ्‌ काक्कामिति थिद्धम्‌ । 
आरोप्यमाणेति । उपमानेत्यथः । अत्र “योषायाम्‌? इत्यादिर्षोध्यः । स्वात्मनेति । रजनी 
ख्पेणेत्यथः । बाधितमिति । तस्या उद्दीपकत्वेन विरहिणनतापश्ननकत्वादिति भावः । 
नन्वेवं समानाधिकरण एवायमिति कृतः विपरीतप्रतिज्ञा अत अआइ--ध चेति । प्रकृत- 
पद्ययतः परिणामश्चेति तदथः । सावयव इति । साज इत्यर्थः । तत्र साबयवे परिणामे । 
'अहोनचन्द्रा-? इत्यत्र 'तत्तदूविशेषणविशिष्टा एषा योषा-केश्ं तोषाय न स्यात? इति 
फाकुवाक्ष्यती ळच्चेन “सर्वेवामेष तोषाय एषा स्यात्‌? इत्ययेन खर्षपदार्थान्तयंतविरहिजन- 


{ 
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१८० रसगङ्गाधरः [ परिणाम- 
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तोपायापि स्यात्‌ इत्यवगम्यते । परन्तु तत्‌ विरहिजनतोषकत्वम्‌ उपमेयभूतायास्‌ योषायाम्‌ 
उपमानमृतायाः शुक्लपक्षरात्रेरारोपे न संगतम्‌ , आारोप्यमाणपदार्थस्येव प्राथान्ये योषाया 
अपि रात्रिरूपस्वसिद्धौ विरहोद्दीपकत्वेनासंतोषस्येव स्पते अत उपमानभूताथां रात्रौ 
उपमेयभूताया योषाया आरोपोऽत्र स्वीकायं+ तया च रात्रेरपि योषारूपत्वे सिद्धे विरहि- 
णामपि संतोषकत्वे संगतं भवति, ञ्रीसाजिष्यस्य विरइविनाशकत्वात्‌। एवच विषयात्मतया 
विषयिणः प्रकृतोपयोयेनात्र परिणामः सिद्धयति । अयं च परिणाम्नः साङ्गः । परस्परसा- 
ेक्षानेकपरिणामसमूहात्मकस्वात्‌। तत्र प्रथमाधं गतौ “मुखेन पूण चन्द्रा’ 'रिमतेन ज्योत्स्ना. 
वती? इत्याकारको द्वाषङ्गभ्तौ परिणामौ व्यधिकरणो, उपमेयोपमानयोः विभिन्नविभक्तिकः 
पद्जन्योपश्थितिकत्वात्‌। उत्तराघंगतथ 'सितपक्षदोषा योषा’ इत्या का र कोऽप्नभृतः परिणामः 
समानाधिकरणः उत्तयुक्तेरिति भावः । 

उपपादून किया जाता हे--भन्न इत्यादि । 'अह्दीनचन्द्रा—? इस पद्य में 'केषां तोपाय 
न स्यात्‌? इप काकु से यह विदित होता हे कि-सबो के संतोष के ळिये होगी और 
इस सबा’ के अन्दर विरहीजन भो आ जाते हैं, अतः यह सिद्ध हुआ कि--शुकृपक्ष की 
रात्रिरूपा यह रमणी विरहियों के छिये भी संतोषजनक हे । अब हम सोच कि आरोपित 
होने वाळी-अर्थात्‌ उपमामरूप यह शुङ्कप की रात्रि क्या अपने रूप में विरद्दियों के लिये 
संतोष-जनक हो सकती है ? कभी नहीं, क्‍योंकि चाइनी रात विरहियो के उत्ताप को ही 
बढ़ाती है, अतः यह मानना पढ़ेगा कि रमगीरूप में ही यहाँ उक्त रात्रि को सकछजन- 
सन्तोषकर कहा गया है, ठीक भी दै, नायिका का सान्निध्य विरद्दियों के लिये भी सन्तोप' 
कर होता है । फळतः विदित है कि यहाँ उपमान उपमेय के रूप में प्रकृतकार्यो पयोगी 
हो रहा दै, अतः यह सी परिणामाळंकार का उदाहरण है । परन्तु यह थी समक्षना 
चाहिए कि यहाँ एक नहीं अनेक परिणाम हैं। जैसे 'मुख द्वारा चन्द्रवाळी’ यह 
एक, 'ईपद्‌ हास द्वारा चोंदनो वाली” यह दूसरा और--'शुकू पक्ष की रात रमणी? यह 
तीसरा। इन तीनों सें प्रथम दो परिणाम व्यधिकरण हैं, क्योंकि उपमेय ( सुख तथा 
स्मित ) की उपस्थिति तृतीयान्त पदों के द्वारा और उपमान ( चन्द्र तथा ञ्योत्ना ) 
की उपस्थिति प्रथमान्त पदों के द्वारा हुई है। इन्हीं दोनों परिणामों को लेकर यह 
पद्य व्यधिकरण परिणाम के उदाइरणरूप में उपस्थित किया गया है । अन्तिम 
परिणाम तो समानाधिकरण ही है, क्योकि उस अंश में उपमेय ( नायिका) और 
उपमान ( शुक्ृपक्ष की रात्रि) दोनों की उपस्थिति प्रथमान्त पदों से ही हुई दे। इस 
तरह यहाँ परश्परसापेछ इन परिणामों का समूह सावयव (साङ्ग) परिणाम कहा जायया । 
नि रसनीयमप्पयदीक्षितमतसुत्यापयति-- 
यच्चाप्पयदीक्षिते्वयधिकरण्येन परिणामे उदाहृतम्‌ 
'तारानायकशेखराय जगदाधाराय घाराघर- 
च्छायाधारककन्धराय गिरिजासङ्गैकश््ङ्गारिणे । 
नद्या शेखरिण दशा तिलकिने नारायण वलि र 


™ कङ्कुणिने 
नागः कङ्कणिने नगेन गृहिणे न नतिः ॥? 
Pe गृहिणे नाथाय सेयं नतिः ॥ 


'द्विमोवः पुष्पकेतो बिबुघविटपिनां पौनरुक्त्यं विकल्प- 
श्िन्तारन्नस्य वीपसा तपनतनुसुवो बासबस्य द्विरुक्तिः | 
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निरपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ५८२ 
्रेतं देवस्य देत्याधिपमथनकलाफेलिकारस्य कुव- 
ज्ञानन्दं कोबिदानां जगति विजयते श्रीनुसिंइक्षितीन्द्रः ॥? इति ॥ 


अक्तो भगवन्तं भूतनाथं नौति--तारानायक्रेति । तारानायकः चन्द्रः शेखरः शिरो- 
भूषणं यस्य तस्मे, जगतः संधारस्य, आधाराय अधिष्ठानाय, घाराघरस्य मेघस्य, छायायाः 
कान्तेः, धारिका धारयित्री, कन्धरा प्रीवा यस्य तस्मे, नौलऋण्ठायेति यावत्‌ , गिरिनायाः 
पावत्या, सङ्गः सद्दवातः, एव एकः' *रशरः तद्वते गिरिजामात्रेरुशान्तास्तायेति यावत , 
नद्या गङ्गया, शेखरिणे शिरोभूषणवते गङ्गात्मकरिरोमृश्राविशिष्टायेति यावत्‌ , इशा तृतीय- 
नयनेन; तिळकिने तिळकथुक्ताय तृतीयनेत्रमेव तिळककार्यं यत्र कुस्ते ताइशायेति यावत्‌ „ 
नारायणेन विष्णुना, 'अल्निणे अखवते नारायणात्मकाञ्धयुक्तायेति यावत्‌. , नागैः सपे, 
कड्णिने वळयवते नागरूपङङ्कणविरिष्टायेति यावत्‌ , नगेन पवंतेन केळासेनेति यायत्‌, 
ग्रहिणे हवते, पवंतात्मकयृहवासिने इति यावत्‌ श नाथाय अइ्माक स्वामिने, सा सकळ 
मनोरथपूरकतया प्रसिद्धा, इयम इदानीं मया विधीयमाना, नतिः नमस्हार!, 'अस्त्वित्यथः । 
कविः राजानं स्तोति--दिर्भाव इति । पुष्पक्ेतोः कामदेवस्य, द्विर्भावः द्विरावृत्तिः द्वितीयः 
कामदेव इति सरछाथः ), विघुधविटपिनाम्‌ देवतरूणाम्‌ मन्दारादीनाम्िति यावत्‌ , पौनद- 
क्त्यम्‌ पुनरुक्तिः ( द्वितीयो देवतरुरिति सरळायः ), चिन्तारन्नस्य चिन्तामणेः, विकल्पः 
अपरपकः ( द्वितीयधिन्ताप्रणिरिति सरळार्थः ), तपनतनुभुवः सूर्य)नूजस्य कर्णस्येति 
यावत्‌ , वीप्सा द्विर्भावः ( द्वितीयः कणं इति सरळाथंः ), वासथस्य इन्द्रस्य, दिरत्तिः 
पुनरुक्तिः ( द्वितीय इन्द्र इति सरळायः ), देत्याधिपानाम्‌ देत्यराजानां हिरण्यकशिप्वादीनाम्‌ 
या मथनकळा दळनळीला तत्र केळिकारस्य क्रोडा५रस्य-- देत्ययणनाशकल्येति यावत्‌ , 
देवत्य विष्णोः, द्वैतम्‌ द्वितोयता ( द्वितीयो देवतसरति सरलाथंः ), श्रीनृसिह्षितीन्द्रः 
शीनृसिंहनामा नरेशः, कोविदानाम्‌ विदुषाम्‌ , आनन्दम्‌ सुखविशेषम्‌ , कुवन्‌ जनयन्‌ सन्‌, 
नगति संसारे, विभयते सर्षोत्शषषेण बतत इत्यथः । इषं पदयुगलं व्यधिकरणपरिणामालङ्कारो- 
दाइरणतया चित्रमीमांसाभिधाने (नननिवन्धेऽपपयदोक्षितेनोल्लि्रितम्‌ । 


अब अप्पयदीदधित का खण्डनीय मत उपस्थित किया जाता है-यच्चापि। अप्पय- 
दीक्षित ने व्यधिकरण परिणामाळकार के उदाहरणरूप से, अपनी चित्रमीमांसा में 'ताराना- 
यकशेखराय ? और 'द्विर्मावः पुष्पकेतोः-- ये दोनों पद्य उपस्थित किये हैं। इन दोनों 
पर्यो के अथं क्रमशः निम्नलिखितरूप से होते हें-“चन्द्र जिनका शिरोभूषण है, जो 
जगत्‌ के आधार हैं, जिनका कण्ठ मेघ की कान्ति को धारण करता है, और पावंती के 
साथ ही जिनका एक “अन्नार है ऐसे नदी ( गङ्गा ) द्वारा शिरोभूषावाले, ललारचछु द्वारा 
तिलक वाळे, नारायण द्वारा अख वाले, सपों द्वारा कक्षण वाळे और पर्वत ( कंलास ) 
द्वारा घर वाले ( हमारे) स्वामी (शिव ) क लिये सकळमनोरथपूरकरूप में प्रसिद्ध 
यह नमस्कार है ।' ( यह प्रथम पद्य भक्त को उक्ति है। ) 'जो, कामदेव का दुद्दराना 
है--अर्थात्‌ दूसरा कामदेव है, कटपदृच्षों की पुनरुक्ति दै-अर्थांत्‌ दूसरा कब्पबृक्त है, 
ए का विकवा अद दुसरा De है, झा कण का पारावार कथन 
—भर्थात्‌ दूसरा कणं है, इन्द्र की दुबारा उक्ति है--अर्थात्‌ दूसरा इन्द्र है और देत्या- 
घिर्पो के विनाश की लीळा करने वाले देव विष्णु का द्वेत है अर्थात्‌ दूसरा रूप है वह 
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श्री नृसिइनामा नरेश, विद्वानों के भानन्द को उत्पन करता हा, संसार में सर्वोस्क्ृष्टता 
को प्रात कर रद्दा है ? ( यह दूसरा पथ रालस्तुति में कवि के द्वारा कहा गया है । ) 
प्रागुक्तं दीक्षितमतं नि रस्यति— 

अत्र चिन्त्यते-तारानायकशेखरायेति पद्ये गिरिजासङ्गैकम्चङ्गारिणि भवे 
कविकट्का नतिः प्रक्रान्ता | श्ज्ञारिता च शेखरादीनि भूषणान्यपेक्षत इति 
नया आरोप्यमाणशेखररूपत येवोपयोगः न स्वरूपेण । एवं इशोऽपि तिलकरू- 
पतयेति रूपकमे शुद्धं भवितुमहेति | ननु परिणामे यिपयाभिन्नतया बिषय्यव- 
तिष्ठत इत्युक्तम्‌ . प्रक्कते च विषयवाचकेश्यो नद्यादिशब्देभ्यः परस्यास्तृतीयाया 
अभेदार्थकत्वाच्छेखरादेश्च तदन्बयित्वात्कथं नात्र परिणाम इति चेत्‌, न। 
विषयाभिन्नत्वेन विषयिणो आनेऽपि तेन रूपेण तस्यानुपयोगात्‌ । द्वि्रौवः पुष्पः 
केतोरिति पश्चेऽपि कोबिदानन्द्जनन-जगदुत्कषौ कथ्येते राज्ञो नृसिंहस्य । तत्र 
कोविदानन्द्जनकत्वमपि राज्ञ आरोप्यमाणद्वितीयमन्मथादिताद्रुप्येण यथा 
सम्भवति न तथा केरलस्वरुपेण। तथाहि--अहो नयनानामस्मदीयानां 
साफल्यं यद्यमपरो मन्मथोऽस्मासिरालोक्यत इति मन्यमानानां तेषां नयना- 
नन्द्स्तावसुष्पकेतुनेवोपपाद्यते, न तु राज्ञा । एवमपरोऽयं कल्पतरुश्चिन्तामणिः 
द्वितीयः कणे इन्द्रश्च भूगतोऽयमन्यो दारिद्रःथमस्माकं परिहरिष्यति । हरि: 
खल्वयं संसारं हरिष्यतीत्यमिमानाञ्जायमानस्तेषामानन्दोऽप्यारोप्यमाणेः कल्पः 
वृक्षादिमिरेवेति न विषयात्मना विषयिण उपयोगः, अपि तु स्वात्मनेवेति कुत्रास्ति 
परिणामः ९ 

अत्रेति। उक्तदीक्षितमतविषये इत्ययं; । चिन्त्यते विचाय॑ते । चिन्तामेव स्फोरयति-- 
तारानायकेत्याद्ना । प्रक्रान्ता प्रस्तुता। आरोप्यप्राणेति। ठपमानेत्यशे: । स्वरूपेण 
नदोर्पेण । शुद्धप्रित । परिणामामि्रितम्नित्यथः । परिणाम्रत्वसमर्थनायाशंकते--नग्विति । 
विषयेति । उपभेयेत्यथंः। विषयीति । उपमानमित्यर्थः । तृतीयाया इति । प्रकृत्यादित्वा- 
जाताया इति भाषः । तदन्वयित्वादिति। तृतीयार्याभेदान्वयित्वादित्यर्थः। निरस्यति 
नेति । तत्र हेतुमाइ--विषयाभिम्नेति । एवं ्रयमपद्यविषयकं विचरं समाप्य द्वितीयपद्यः 
विषयं तं कतुभुपकमते--दविर्भाव इत्यादिना। कथ्येते इति । 'कुषन' इति शत्रन्तेन 
विजयते? इति नडन्तेन चेति भाषः । तत्रेति । । तयोदयोम॑ष्य इत्यर्थः । दिर्भावः पुष्पकेतोरि- 
त्यध्यायमाइ--अयमपरो मन्मथ इति। वियुधेति। वाक्यश्यार्थमाइ-अपरोऽयं कल्पतररिति! 
बिरपिनामिति बहुवचनं कश्पभेदाभिप्रायेण । चिन्तारत्नस्य विकल्प इत्यस्यायं वाह ++ 
यी इति । द्वितीय इत्यसयाभरेऽपयनुषष्ञो बोध्यः । तपनेत्यादेरर्थमाह-- कर्ण 

1घवश्येत्यस्याथ माह--इन्द्रथति । भूगत इत न्द्र : : 

वतं देस्ेलादेरबंगाह-हरिरिति । कार रवि कम तर ळी 
विष्यतीत्यथ: । स्वात्मनेवेति । विषयिरुपेणेवेत्यथ:। परिणामः १ इति । काक्का नात्तीत्य्थः । 
तारानायुक--” इति प्रयमरनोढे शष्ञारिरिवोदूदेश्येन कविना क्रियमाणो नमस्कारः 
अस्तुतोऽथः। ज्ञारित्वे च शेखर तिळकादोनि भषणानि समपेक्षितानि, तानि बिन! | 
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निरूपणस्‌ | द्वितीयमाननम्‌ ५८३ 


शरपारित्वाजुपपत्ते, तत्र च । नदीदृगादीनासुपमेयानाम्‌ शेखरतिळकाद्यपमानरूपतयेव 
उपयोगो न स्वश्वरूपेण ' तथा च प्रकृतलक्षणानाक्कान्ततया न परिणाम! अपि तु रूपकमेव । 
उपमयवाचकनदीरगादिपदोत्तरतृतीयाविभकत्यथेऽमेदै शेखर-तिलकादेरन्वयेन पर्यवसिते 
'नद्यादिश्रतियोगि काभेदाश्रयाणि शेखरादीनि’ इत्ब्थं परिणामः स्पष्ठः, तन्लक्षणे ठपमेया* 
भिन्नतयोपमानावस्थानस्योक्त्वादिति तु वक्तं न सुशकम्‌ , 'विषयात्मतया भ्रकृतोपयोगी 
विषयी? इन्युवत्या परिणामघटकतया फलितयोः विषयाभेद-प्रकृतोपयोगयोरंशयोः त्रयमांशस्य 
सत्त्वेऽपि द्वितोयांशस्यासत्वात्‌ । ननु प्रकृते विषयिणि शेखरादौ विषयस्य नद्यादेरभेदः 
शरज्गारित्वे उपयोगश्चास्स्येवेति कथमुकांशद्रयम्रत्ब्ानिरिति चेत्‌ १ सत्यम्‌ , विषयिणः 
शेखरादेइपयोगोऽस्ति, परन्तु न विषयाभिन्नत्वेन, अपि तु स्वह्पेणैवेत्याशयः । न अवं 
ख्पकमपि कथम्‌ ¦ तत्रापेक्षितस्य विषयिप्रतियोगिकाभेदस्यात्राप्रतीते्िषयप्रतियोगिकाभेद्‌* 
सयव अतोतेश्चति वाच्यम्‌ , रूपकप्रकरणोक्तरीस्मा विषयिप्रतियोगिकाभेदस्येवेध्शे स्यले 
स्वीकारात्‌ । एवं (द्विर्भावः? इत्यत्रापि मुख्षतया वर्ण्यमानयोरत एव प्रकृतकार्यरूपयोः 
राज्ञः कोबिदानन्दजनकरवजगदुत्कषयोमेभ्ये कोविदानम्द्जनङत्वांशे प्रहृतपद्योपमानमूतानां 
कामदेव झल्पतरु"चिन्तार्माण-क्ेन्द्र-विष्णूनाम्‌ स्वरूपेणेबोपयोगः न तु राजात्मकोपमेयः 
रूपेण, यतः “कामदेवोऽस्माभिईः' 'धरातळादतीणंः कल्पतद्‌ः, कणेः, इन्द्रो वाइ्यमस्माऋं 
दारिद्रयं दुरीकारष्यति’ “विष्णुरयं नः संसारयात्रां समापयिष्यति? इत्याकारकाणां ज्ञानानामे- 
वानन्द दवेठुत्वम्‌ । तथा चोपमेयरूपेणोपमानोपयोगाभावाद्त्र न परिणाम़प्रसज्ञः, अपि तु रव- 
स्वर्पेणोपमानोपयोगसर्वाद्रूपक9्रसक्तिरेव । इत्यं थ दौक्षितमतं न युक्तमिति आवः। स्त्रः 
“उक्तश्रधानपरिणामभरकरणे 'इद्‌ं वेयधिकरण्यं रूपकेऽ[प दश्यते? इत्युक्त्वा तारानायक- 
शेखरायेत्यायुदाहतम्‌ तत्र को दोषः! किच नद्या शेखरिणे इत्यंशे विषयात्मतयैव 
प्रकृतोपयोगाभावात्परिणामाभावेडपि वाच्यमाथं बा रूपकमपि न चाच्यम्‌.। उपमानप्रति- 
योगि क)भेदश्योपमेयेऽभानात्‌ । कि च 2ङ्गारितोपपाद्कं शेखरादोत्यप्ययुकमेब । नारा- 
यणेना(त्रणे इत्यर्य तदुपपादकत्वाभावात्‌ । किं तु नमस्यतासस्पाद कशिवनिष्ठोत्क$बोघका: 
नीमानि विशेषणानि । तदुपपादकता च शेखरस्य नदौतादात्म्यापतत्येति परिणाम एवायम्‌ , 
शेखरस्य नीचजनसाधारणत्वात्‌ । इत एवास्वरसात्‌ द्विर्भावः पृष्पेतोरिति पद्यान्तरः 
सुदाहृतं तेः । तस्मात्‌ 'यच्च? इत्यादि 'कत्रास्ति परिणामः? इत्यन्तं चिन्त्यमिति बोष्यम्‌ (> 
इति नागेशः । 


उक्त दीक्षितमत का खण्डन किया जाता है--अन्न चिन्त्यते इत्यादि । 'तारानायकः 
शेखराय--? इस पद्य में पार्वतीसङ्ग के कारण श्यक्षारी शिव के प्रति कवि द्वारा किया 
जानेवाला नमस्कार प्रश्तुत अथं है । और शङ्गारी होने के लिये शिरोभूषण आदि आभ- 
रणों की अपेक्षा है, क्योंकि उनके विना शद्भारी होना सम्मव नहीं। ऐसा स्थिति में 
यहाँ आरोपित किए जानेवाले-अर्थात्‌ उपमानभूत पदार्थ-शिरोभूषण, तिळक मदि के 
रूप में ही नदी, नेत्र आदि उपमेयों का उपयोग सिद्ध होता है, अतः यहाँ शुद्ध रूपक 
ही होना चाहिए, परिणाम नहीं। “परिणाम में उपमान उपमेय से अभिन्न होकर रहता 
है! यह कहा जा चुका दै । और प्रस्तुत पथ में डपमेयवाचक नदी आदि शब्दो ॐ आगे 
की तृतीया विभक्ति का अर्थ अभेद है भौर उस अमेद के साथ 'शिराभूषण” आदि का 
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४८४ रसगङ्गाधरः [ परिणाम- 
अन्वय होता है । अतः 'नदीष्वारा शिरोभूषणवाले' का अर्थ होगा “नदी से अभिन्न शिरो- 
सूषणवाले-अर्थात्‌ नदीरूप शिरोभूषणवाले' | ऐसी अवस्था में नदी का अभेद शिरोभूषण 
में होता है, कि शिरोभूषण का अभेद नदी सें। फिर यहाँ परिणाम केसे नहीं? यह 
शङ्का तो की नहीं जा सकती, क्योंकि उक्त रीति से प्रकृत पद्य में उपमेय से अभिन्न उप- 
मान (नदीरूप शिरोभूषण) की प्रतीति अवश्य होती हे-इसमें क्रिसी को कोई विप्रतिपत्ति 
नहीं, पर प्रकृतकार्य-श्रक्नार-र्मे उसका (शिरोभूपणरूप उपमान का) उपयोग उस रूप में 
( उपमेय नदीरूप में ) नहीं होता अपितु अपने आपके रूप में हो । तास्पर्य यह कि- 
यरिशाम-छक्षण में दो वातं कही गई हैं-एक उपमेय से अभिज्ञरूप में उपमान का प्रतीत 
होना और दूसरी उपमेय रूप में ही उपमान का प्रकृत-कार्योपयोगी होना, इन दोनों 
बातों में से प्रथम बात यहाँ वश्य सच्नदित होती हे, पर दूसरी बात नहीं, अतः 
परिणाम का यह छषय नहीँ हो सकता। आप कहेंगे-जच आप भी यहाँ उपमेय का ही 
अभेद उपमान में मानते हैं, तब रूपक भी केसे होगा ? क्योकि रूपक में उपप्रान 
का अभेद उपमेय में आसित होता है, तो इसका उत्तर रूपकृप्रकरण की वात का 
स्मरण करके समझ लीजिये-अर्थात्‌ ऐसी जगहों पर भी अभेद का प्रतियोगी उपमान 
को ही माना जाता है, अतः रूपक होने में कोई बाधा नहीं। "द्विर्भावः पुष्वकेतोः--' 
इस पथ्य मं सी राजा नुसिंह के विषय में 'विद्वानों के आनन्द को उत्पन्न करना’ और 
“जगत्‌ में उत्कृष्ट होन! ये दो बातें कही ला रही हे । उनमें से राजा का “विद्वानों के लिये 
आनन्द जनक होना? भी जिस तरह आरोपित किए जानेवाळे दूसरे कामदेव आदि के 
रूप सं बन सकता हे उस तरह ढवळ अपने रूप में नहीं । समझिए--'आंह ! हमारे 
नेत्रा की सफळता, कि-इस दूसरे कामदेव को हम देख रहे हैं' ऐसा माननेवाले विद्वानों 
के नेश्रो के लिये आनन्द 'कामद्रेव द्वारा ही सिद्ध किया जा रहा है, न कि राजा द्वारा । 
इसी तरह यह दूसरा कर्प भौर चिन्तामणि है, दूसरा कर्ण है और पृथ्वी पर अवतोर्ण 
` इन्द्र दे-यह हमारी दरिद्रता का हरण करेगा। यह विष्णु भगवान्‌ है, भतः हमारी 
ससारयात्रा को निवृत्त कर देगा-इस अभिमान से उत्पन्न होनेवाला आनन्द भो 'कल्प- 
बृत्त' आदि के द्वारा ही बन सकता है, राजाद्वारा नहीं। अतः यहा उपमान का उपयोग 
उपमेयरूप में नहीं है, किन्तु उपमानऽप में ही है। फिर यहाँ परिणाम कहाँ है? 
अर्थात्‌ रूपक ही है । सारांश यह हुआ कि दौक्षित जी ने जो उक्त दोनों पदयों को व्यधि- 
करण परिणाम के उदाहरण बतलाया, वह सङ्गत ही दै । वस्तुतः ऐसी बात हे नहीं- 
अर्थात दीडित जी ने परिणाम के उदाइरणरूप में इन परो झो उपस्थित नहीं किया 
है, किन्तु यह कहा है कि-"इस तरह का वेयधिकरण्य जैसा परिणाम में होता हस 
रूपक में भी हो सकता है । 'जेसे-'तारानायक--' और “द्विभावः-! इन दोनों पद्यों 
में ।” देखिए्‌-उनकी चित्रमीमांसा के परिणामप्रकरण को। नागेश भी अपनो टोका 
में यहाँ लिखते हें कि- 'परिणामप्रकरण में 'यह वेयधिकरण्य रूपक में भी दोख पडता 
हे! ऐसा कहकर दीड़ित जी ने 'तारानायकशेखराय--! इत्यादि उदाहरण दिए हैं। 
उसमें क्या दोष हुआ? और 'नदी हारा शिरोभूषणवाले” इस अश में उपमेयरूप से 
उपमान का प्रकृतकाय में उपयोग नहीं होता, अतः परिणाम भले ही न हो, पर वाच्य 
अथवा आर्थ रूपक भी तो नहीं हो सकता क्योंकि उपमान प्रतियोगिक-भर्थात्‌ उपमान का 
अभेद उपमेय में यहीँ प्रतीत नहीं होता । भौर “इड्भार के उपपाइक शिरोभूषग भादि हैं? 
यह क भी अयुक्त है, क्योंकि 'नारायण द्वारा अखबारे' यह अंश शङ्कार का उपपादूक 
नहु oR यह समझना चाहिये कि-ये सब विशेषण यहाँ शिव को प्रणम्य 
द करने क लिये उनकं उरकप के योघक हैं। आर शिव की प्रणम्यता की सिद्धि शुद्ध 
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शिरोभूषण सात्र से होती नहीं, वरन्‌ शिरोभूषण की नदोरूपता से होती है, क्योकि शुद्ध 
अर्थात किसी तरह का झिरोभूपण किसी नीच जन में भी हो सकता दै, फिर उससे किसी 
का उत्कप केसा ? और अणस्यता केसी ? हाँ, नदी को शिरोभूपण बना लेना अवश्य ही 
उत्कषं तथा ्णञ्यता का कारण हो सकता डे । अतः यह पद्य परिगास का ही उदाहरण 
हे 1 इसी अस्वरस के कारण 'द्विर्मावः--? यह दूसरा पद्य-जहाँ परिणाम की कोई युजाइश 
नहो--उदाद्दरण के रूप में उन्होंने रखा । अतः 'यच्च' से लेकर 'कुत्नास्ति परिणामः? तक 
का सूलग्रन्थ चिन्तनीय हे ऐसा समझना चाहिए ।!? 


खण्डनाय सवेदवकारमतसुपन्यस्यति-- 
अलङ्कारसवस्वकारस्तु-'आरोप्यमाणस्य प्रकृतोपयोगित्वे परिणामः’ इति 
सूजयित्वा `आरोप्यमाणं रूपके प्रकरणोपयोगित्वाभावात्प्रकृतोपरञ्जकतवेनेव 
केबलेनान्बयं भजते | परिणामे तु प्रकृतात्मतयारोप्यमाणस्योपयोग इति प्रकृत- 
सारोप्यमाणतया परिणमति? इति व्याख्यातवान्‌ | 
आरोप्यमाणेति। उपमानेत्यथः । एषमप्रेऽपि । प्रकृतोपयोगित्वे इति । प्रश्तुतकार्यो- 
पयोगित्वे इत्यथः । प्रकरणेति । प्रकृतकार्येत्यथं: । प्रकृतोपरन्षकत्वेनेति । प्रकृतस्य-उप- 
मेयस्य-श्वोपरकबुद्विविषयीकरणेनेत्ययंः । प्रकृतात्मतयेति । उपमेयरूपेणेत्यर्थः । प्रकृतम्‌ 
उपमेयम्‌ । आारोप्यमाणतया उपमानरूपतया । “आरोप्यमाणम्‌ = उपमानं यत्र प्रश्तुतका- 
योपयोगि भवति तत्र परिणामालङ्कारः' इति सूत्रं निर्माय स्वयमळडारसर्दस्वकृत तस्य 
सूत्रस्य व्याख्यामकरोत्‌ यव-रूपके उपमानं ध्रस्तुतकार्योपयोगि न भववीति तस्य भ्रस्त 
कारयेऽम्वयः उपमेयोपरश्जकररवभात्रेण भवति--भ्र्थात्‌ उपमेयनिष्ठाद्वार्याभेद्निश्चयगोचरतया 
भषति । परिणामे पुनः उपभेयरूपेणोपमानश्योपयोगो भवतीति उपमेयध्रुपमानरुपतया 
परिणमति, अतः परिणाम इति संज्ञाकरणम्‌ इति भाषः । | 
अख खण्डनीय सर्वस्वकार का मत उद्‌ष्टत किया जाता हे--अलझ्ञारसर्वस्वकारस्तु 
इत्यादि । अळड्डारसवस्वकार ने तो “आरोपित किया जानेवाला - अर्थात्‌ उपमान यदि 
अस्तुतकार्योपयोगी हो तव “परिणाम? होता हे ।” यह सूत्र वनाकर उसकी व्याल्या में 
1क्रि-रूपक में आरोपित किया जानेवाला-उपमान-प्रस्तुतकाय में उपयोगी नहीं 
होता अतः उसका कार्य के साथ सम्बन्ध केवळ इतना भर होता है कि वह उपमेय 
का उपरक्षक हो गया रहता हे । तात्पर्य यह कि-कार्य में अन्वय उपमेय का हा होता 
पर उसमें उपमान का झूठा तादात्म्य सुहत हुआ रद्दता हे जिससे उपमान भा 
कार्यान्वित सा ज्ञात होता है । परन्तु परिणाम में तो उपमान उपमेयरूप में प्रस्तुतकार्यो- 
पयोगी होता है, अतः उपमेय उपमानरूप में परिणत होजाता है, फलतः वदद उपमान 
का कार्य के साथ वास्तविक सम्बन्ध होता है ।! 
प्रायुक्तस वेस्वकारोक्त खण्डयति : 
अत्रापि चिन्त्यते आरोप्यमाणस्य प्रकृतोपयोग इत्यस्य प्रकृतकार्य उपः 
योग-भाहोस्वित्‌ प्रक्ृतबिषयात्मतया उपयोगोऽथः ? न तावदाद्यः । 
“रासे कृतार्गास भवत्युचितः प्रभूणां 
मादप्रहार इति सुन्दरि ! नास्मि दूये | 
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उद्यत्कठोरपुलकाङ्कुरकण्टकाम्रै 
येस्खिद्यते तब पदं नन सा व्यथा से ॥? 


इति त्वदुदाहृतरूपकोदाहरणे आरोप्यमाणानां कण्टकानां प्रकृतखेद्ञ्यथारूप- 
कार्य उपयोरोनातिप्रसङ्गात्‌ न द्वितीयः | 
'अथ पक्त्रिमतामुपेयिवद्िभः सरसैवक्त्रपथाभ्रिते वचोभिः । 
क्षितिभतुरुपायनं चकार प्रथमं तत्परतस्तुरङ्गमाद्यैः ।' 
इत्यत्र स्वोक्तत्यधिकरणपरिणामोदादरणासङ्गात्यापत्तः । यतो राजसङ्कटने 
ह्यपायनस्यारोप्यमाणस्य स्वात्मनेबोपयोगः, न तु विषयबचोरूपतया । बचसां 
तु बिषयाणामारोप्यमाणोपायनरूपत्वेन परमुपयोग इति प्रत्युत विपरीतम्‌ । 
तस्माद्स्मदुक्तमेव व्याधकरणर्पारणामस्योदाहरणं साधु | इद तु पुनव्यंधि- 
करणरूपक भवितुमहति | ठृतीयाधोभेदोऽपि मीनवतीनयनाभ्यामिस्सत्रेब प्रकृ- 
त्यथोनुयोगिको बोध्यः ! 
अत्रेति । सवेस्वकार!क्ताबषये इत्यथः । चिन्त्यते इति । (विचारः क्रियते इति भावः । 
चिन्तार्वष्पमाह-- आरोप्यमाणस्येत्यादिना । उपयोग इति । वद्धयमाणार्थपदश्यात्राप्य- 
पकषः । दासे इति । कृतागसि कृतापराघे, दासे सेवझे, प्रभूणाम्‌ स्वामिनां, पादमद्दारः 
चरणाचातः, उचितो युवत, एव, भवति, अतः हे पुन्दार | अर्मि अहम्‌ ( अस्मदर्थक 
अव्ययमेतत्‌ , कचित्त अहिम’ इत्यस्य स्थाने 'गत्र' इति पाठो इश्यते, तथा च अत्र 
पादा रविषये न इत्यथेः ) नः दूये हुः्ोभवामि । किन्तु उदयन्ति त्वदीयचरण- 
स्पनोत्पदयमानानि यानि कठोराणि पुळकानि रोभाणि तेषाम्‌ अङ्करा एंव कण्टकाप्राणि 
ते+ तब, पद यत्‌ खियते क्लेशं प्राप्नोति, ननु निश्चयेन, सा मे, ग्यथा वेदना इत्यर्थः । 
नायिका प्रति सापराषश्यानुभततत्पाद्‌प्रहारस्य नायकह्योकतिरियम्‌ । तदुदाह्ृतेति । 
सबर्वकारोदाहृतेत्पर्थः । आरोप्यम्राणानामिति । पुलक्रेष्वित्यादिः । प्रकृतेति । प्रकृतो यः 
खेद्स्तत्सम्बन्धिनी या व्यथेत्यथः । अथ पक्त्रिमतामिति । पूरवद्नाकांक्षम्‌ प्रकरणविशेष- 
बटितमेतत्पद्यम्‌ । है अनन्तरम्‌ , क्षित्‌ पूवप्रक्ान्तो जनः, वक्त्रपथात्रितेः मुखनि- 
स्तः पक्त्रिमताम्‌ परिपक्कताम्‌, उपेयिषङ्भिः प्राप्तवद्‌भः, अत एव, सरसैः, वचोभिः 
2 तस्स मा2 तस्पात्‌ , तुरष्नमादेः अश्वायेः, क्षितिमतुंः राक्षः, उपायः 
rman ' अः्तिध्ुपपादयति --यतो इत्यादिना । राजसह्ृटने राज- 
Fi र उपहारश्य । आरोप्यमाणस्येति। वचपीत्यादिः । ग्रप्युत विपरीतः 
झत्र अतरद्‌ चिन्त्यमू-यत्थिविद्रूपोपायनस्य राजसक्घउनाचुपायस्वात्‌ , विलक्षण- 
वचनुरमादिरूपस्येव च तदुपायत्वात , एवं च राजपघटनोपयोगितव रक दिल्या 
बोपायनश्येतदुक्तिरेव विपरीतेति । अप्रिप्रमवघार णप्निदं यद शी चिन्त्यमिति 
बोध्यम्‌ ॥ इति नागेशः । परयबसित।्थमाह--तर्मादिति | अस्मडक्तमिति । 'अद्दीन- 
चन्द्रा--? इति पद्यमित्यथः । इदं तु इति । "अथ पकित्रम-! इति पच । “आरोप्य- 
STU इति सूत्रांरास्य द्वावयों सम्भवतः, प्रकृतकायें उपयोग इत्येकः 
अक्ृतोपमेयर्पेणोपयोग इति च द्वितीयः, तश्र प्रथमो न युक्तः, 'दाे कागदे इति 
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स्वस्वका राभिमते रुपड्रोदाह रणेडतिव्याप्तेः उपमेयकण्टकानां स्वजन्यनायिकागतखेद्संभाव- 
नाप्रयुक्तनायकगतव्यथारूपप्रकृतकार्य उपयोगित्वात्‌ । द्वितीयोऽपि नोचितः, “अथ पवित्र- 
मता--? इत्यत्र त्वदुतव्यधिकरणपरिण।मोदाह रणत्वस्यासञ्गतेः; उपायनरूपस्योपमानश्यो- 
पमेयरूपतया राजमेलनात्मके प्रकृतकार्ये उपयोगाभावात्‌ , उपमेयभृतच चनानामेंबोपमा- 
नात्मनोपयोगेन चेपरीत्याच्च । अतो नेदं व्यधिकरणपरिणाम्रोदाइरणम्‌ सम्भवति, व्यधि- 
करणर्पकर्येव भ्रसक्तेः | ननु उपमेयवाचकवचःप दोत्तरतृतीयाविमकत्यर्याभेदस्य . प्रकृत्यथं- 
प्रतियोगिकतया उपमानप्रतियोगिकाभेदभानाभावात्‌ कथं रूपकमिति येन्न, 'सीनवती नय- 
नाभ्याम्‌? इति प्रयुक्तपद्य इवात्रापि भ्रक्यर्थाचुयोगिकामेदस्येव तुतीयायंताज्गीकारात्‌ । 
व्यधिकरणपरिणामोदाइरणं पुनमंदुक्तमेवावगन्त््यामति मावः । 


उक्त सवंरवकारमत का खण्डन किया जाता दै-अन्नाप चिन्त्यते इत्यादि । 
उक्त सर्वस्वकार के मत फे विपय में यह विचार किया जाता हे कि “आरोपित किये 
जानेवाले का प्रकृत में उपयोग! इस सून्रांश का क्या अर्थ? प्रकृत कायं में उपयोग 
अथवा प्रकृत उपमेय के रूप में उपयोग? दोनों में से एक आं ठीक नहीं, क्योकि प्रथम 
अर्थ मानने पर 'दासे छृतागलि-भर्थात हे सुन्द्रि! दास यदि अपराधी हो तो उस 
पर स्वामियों का पाद-प्रहार डाचत ही हे, अतः सुझ अपराधी पर जा तुमने पाद-प्रद्दार 
किया उससे में दुखो नहीं हुँ । पर तुम्हारा चरण, उठते हुए कठोर रोमार्डा के अङ्कररूप 
कार्टा की नोकों से, खिश्च हो रहा है, वस यही मुझे व्यथा हे ।! इस नायक द्वारा सानिनी 
नायिका के प्रति कहे गए पथ-जिसको आपने रूपक का उदाहरण माना है--में भति- 
व्यास हो जायगी । कारण, यद्दों आरोपित किप्‌ जानेचाले-उपमान ( कॉं्टा ) का प्र्त 
व्यथारूप काय में उपयोग होता हे । द्वितीय अर्थ सानने पर "अथ पक्न्रिमतास--अर्थात्‌ 
उसने पहले सुखरूप पथ के पथिक-सुख द्वारा उच्चरित-और परिपक, अतएव सरस, 
वचना द्वारा राजा की “नजर! (मेंट) की, बाद में घोड़ा आदि द्वारा ।! इस पद्य में 
आपका कहा हुआ 'व्यधिकरणपरिणाम' का उदाहरण असङ्गत हो जायगा। कारण, 
राजा से मिलने में आरोपित किए जानेबाळे 'नजर' रूप उपमान का उपयोग अपने रूप- 
में ही होता है, उपमेय वचनरूप में नहीं, प्रत्युत उपमयरूप वचनों का उपयोग उपमान- 
रूप 'नजरों? क॑ रूप में होता है जो आपके कथन से सर्वथा विपरीत हे । अतः आपके 
लक्षण-उदाहरण सभी गड़बढ़ हैं। फलतः मदुक्त कक्षण तथा व्यघिकरणपरिणाम का 
उदाहरण ही ठीक है । आपका यह उदाहरण तो व्यधिकरण रूपक का हो सकता है । 
आप कहेंगो-रूपक का यह उदाहरण केसे हो सकता है? क्योंकि यहाँ वचः पद के 
आगे की तृतीया विभक्ति के अर्थ-अभेद-का प्रतियोगो प्रकृतत्यथ-वचन-डोगा, अतः 
उपमेय-वचन-का अभेद प्रतीत होगा, उपमान-'नजर'-का अमेद नहीं और रूपक की 
सिद्धि में उपमान क अभेद की प्रतीति आवश्यक है, तो इसका समाधान यह है कि 
जेसे “मी नवती नयनाभ्यास-? में प्रकृस्यर्थाचुयोगिक अभेद ही तृतोयाथं माना जाता है 
चेसे यद्वां भी प्रङृस्यर्थानुयोगिक अभेद को ही तृतीया विभक्ति का अर्थ माना जायया | 
तार्प्यं यह कि ऐसी जगहों पर अभेद का प्रतियोगी उपमान ही होता है ? उपमेय नहीं, 
अतः रूपक की सिद्धि होने में कोई वाघा नहीं। यहाँ भी नागेश अपनो रीका में सर्व 
स्वकार का समर्थन करते हें । चे कहते हैं-'राजा से मिलने में जिस किसी तरह के 
उपायन ( नजर ) का उपयोग नहीं किया जाता, अपितु विकक्षण उपायन का डो 
उपयोग किया जाता है । पेसी स्थिति में यहद उपायन का उपयोग अपने आपके रूप 
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भएप रसगङ्गाधरः [ परिणाम- 
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_ में नहीं, किन्तु विछद्षण वचन अश्व आदि के रूप में ही होगा, फिर यहाँ परिणाम अवश्य 
माना जा सकता है, अतः ग्रन्थकार का यह खण्डन उचित नहीं है ।? 
मतान्तरमाह 


केचित्तु “कचित्केबलो विषयः स्वात्मना न प्रकृतोपयोगीत्ययमारोप्यमाणा- 
भिन्नतयाऽवतिष्ठते, तत्रारोप्यमाणपरिणासः । यथा -'वद्नेनेन्दुना तन्वी शिशि- 
दृशो? | अत्र बदनमिन्द्विन्नतयाऽवतिष्ठते, केबलस्य बद्नस्य क्छि- 
शिरीकारकत्वायोगात्‌ । कचिश्वारोप्यमाण: स्ब्रात्मना न प्रकृतकार्योपयोगीत्ययं 
विषयाभिन्नतयाऽवतिष्ठते, तत्र बिषयपरिणामः | यथा- 'बदनेनेन्दुना तन्वी 
स्मरतापं विलुम्पति? | अत्रेन्दुबेदनाभिन्नतया5वतिष्ठते, केबलस्येन्दोः स्मरता- 
पापनोदकत्बायोगात्‌ | एवं च परिणामद्यात्मकमिदं रूपकमेव भवितुमहेति । 
विषयतावच्छेदक-विपयितावच्छेदकान्यतरपुरस्कारेण निश्वीयमानविषयिविषया- 
न्यतरत्वस्य तल्लक्षणत्वात्‌ । अत एडोक्तम्‌- तद्रूपकमभेदो य उपमानोपमेययोः? 

इति । तस्मान्न रूपकात्परिणामो5तिरिच्यते” इति वदन्ति | 
केवळ इति । उपमानाभिन्नत्वेनाश्रतीयमान इति भावः | विषयः उपमेयः। अआरोप्य- 
माणेति । उपमानेत्यर्थः । झारोप्यमाणपरिणाम इति! आरोप्यम्ञाणे परिणामः परिणतिः 
तदरुपनयाऽवस्थानमिति यावत्‌ । बिषयस्येति भावः । आरोप्यमाणपरिणाममुदाइ रति-- 
यथेति । तन्वी कृशाङ्गी नायिका, वदनरूपेण इन्दुना, दशौ नयने, शिशिरीकुरुते शोतलयती- 
त्यथः । वद्नस्येति । तस्य जळभिणत्वादिति भाबः । विषयपरिणाम इति । विषये-उपमेये- 
विषयिण इति यावत्‌। ठपमेयर्पेणोपमानावस्थिति विपयपरिणाम इति स्पष्टार्थः । 
हादरे । कृशाङ्गी चन्द्ररूपेण मुखेन कामतापमपनुदतीत्यर्थः । इन्दो- 
ते । तल्योददीपकत्वेन तजनकत्वादिति भावः। ननु कथमर्य द्विविधः परिणामः रूपकत्वे 


इत्यतोऽभिनचं रूपकळक्षणमाइ--विषयतावर ता 
दिना । तल्लक्षणेति । रुपकळक्षणेत्यर्धः ह--विषयतावच्छेदकेत्या 


र । 'अभिनषमिदं लक्षणं प्राचीनळक्षणेन सं 
अत एवेति । उक्तमिति मम्मरभट्नेति [चीनळक्षणेन संवादयति 


ह भावः । 'उपमेयतावच् र 
णघमम्‌ ) पुरस्कृत्य निद्योयमानमुपमेयतादात्म्यम्‌ , Co 
घारणघमम्‌ ) पुरस्कृत्य निद्योयमानमुपमेयतादात्स्यम? इत्युभयविधं रूपकळक्षणम्‌ । तेन 
a परिणमति अर्थात उपमेयमुपमानात्मना कार्योपयोगि भवति, यत्र 
प नि उपमानसुपमेयात्मना कार्योपयोगि भबति, तत्रो- 
प्रायः । अन्न केचि? 'ददन्ति से फविदूपकातिरिक्तो5लझ्ारो नास्तीति केषांचिदमि- 
MEO ल पदद्येनासचिः सूच्यते, तद्‌बीनमाह नागेशः-'चमत्कृः 

दानत्ननाळ्डारभेद इति चिद्धान्तितत्वादन्य्रेवात्रापि भेद एवोचितः? । इति । 
अन्य सत का उल्ञेस्व किया बाता हे- केचित्त इस्यादि । कुछ विद्वानों का कथन है 


कि- “दो तरह से परिणाम होता हे । कहीं ३ 
दे! केवर उपमेय अपने रूप से प्रस्तुत कार्य 
ड ज होता, अतः उसे ( उपमेय को ) आरोपित किए जानेवाले ( दार ) ते 
हे स प रहना पढ़ता हे । ऐसी जगह प्रस्तुत का आरोपित किए ज्ञानेवाले के 
अर्थात्‌ उपमेय का उपमान के रूप मॅ-परिणाम होता है। जैसे --बदनेन्दु ना-- 
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विझपणम | 
के द्वितीयमाननमू 4८a 
अथात्‌ इसाङ्गी नायिका चन्द्ररूप मुख से नयनां 
व हे को शीतल करती है।! | 
दे गण भा ता का ध Se कि केवळ सुख नयन ह च bs 
त किया जानेवाला ( उपमान ) अपने र 
में उपयोगी नहीं होता, अतः उसे भिन्न हूं bv मयताची 
» अतः उसे उपमेय से अभिन्न होकर रहन है 
पर उपसान का उपमेय के रूप में परिणाम बेले यत 0 
होता है। जेले--'वदनेनन्दुना--अर्था 
शाङ्गी नायिका सुखरूप चन्द्र से कासताप को झन Ma a 
से मिशन होकर रद ताप की शान्त करती हे ।? यहाँ चन्द्र को सुख 
1 है, क्योंकि केवळ चन्दर कासताप को झान्त नहीं 
य धी शान्त 
मेरे वतस तरह इन दोनों पारेणामों के रूप में रूपक का होना ही उचित है, क्योंकि 
आदि) एक फा लक्षण यह हाना चाहिए कि-उपमेयतावच्छेद्क ( “सुखत्व? 
उ निहि ह या ( “बन्दश्व' आदि ) दोनों में से किसी पुक को आगे 
चाळी उपमानरूपता अथवा उपमेय नामे से 
को भी रूपक कहा जा सकता हे । अत का है विस 
जी एद तो सम्मटभदइ ने कहा है कि-' दरूपक -- 
व पका जो अभेद ह है ( उन दोनों में से वीर दिपा च्या 
पक कहलाता हे । अतः “परिणाम? 'रूपक' से कोई अतिरि 
अळज्ञार नहीं है।” 'केचित्त' तथा 'वदन्तिः इन ; अ 
वि स्त दोनों हो पदों से इस मत में अन 
अपनी अरुचि सूचित करते हँ, जिसका बीज नागेश अपनी टीका में यद्द बतलाते इक 
उडा RT का Sh ही ह कारण साना जाता है । ऐसो दशा में जेसे 
न्य मधरनित्न अजेझार सा जाते हैं, बेसे इन दोनों ( रूपक और परि 
को भी भिन्न-भिन्न अळड्डार मानना ही उचित है ॥ इसका न यह हणा कि 
रूपक सन उपमान प्रधान रहता है और उपमेय गोण--में उपमानकृत चमत्कार 
होता है और परिणाम-जहाँ उपमेय प्रधान रहता है ओर उपमान गौण मे उपमेयङृत 
चमत्कार होता है, अतः ये दोर्नो चमत्कार दा तरह के हाते हैं ओर चमत्कार जब दो 
तरह के होते हैं तब भळङ्कार भी दो मानने ही पड़ेंगे । 
अथ परिणाप्राळछ्ारविरिष्टवाक्य जयोधं विचारयितुं प्रक्रमते 
अथ बोधः 
परिणामसम्बद्धविचारान्तरकरणानन्तरे सम्भ्रति परिणामवाक्यञयोषो विचायत इति 
भावः । 
परिणाम के विषय में अन्य बिचार कर लेने के बाद अब परिणामवाळे वाक्यों से 
होनेवाळे झाब्दबोष का विचार किया जाता है । 
कतिपयेषु स्थळविशेषेषु बोघं विचारयति-- 
| हरिनवतमाल इत्यत्र भगवदभिन्नतमाल इति निर्विवादेव घी: । तथा श्रावं 
श्रावं बचःसुधामित्यत्र विशोषणसमासगतपारिणामे बचनाभिन्नां सुधामिति, पायं 
पायं बचःसुघामितिरूपके तु बचोनिष्ठाभेदभ्रतियोगिनीं सुधामिति बुद्धिः | एबं 
च 'बदनेनेन्डुना तन्वी स्मरतापं विलुम्पति' इति व्यस्तपरिणामे 'बदनेनेन्दुना 
तन्वी शिशिरीकुरुते हशौ” इति व्यस्तरूपके च बोधवैलक्षण्यम्‌ । 
तथा— 


“शान्तिमिच्छ्सि चेदाशु सतां वागसृतं श्णु | 
हृदये धारणाद्यस्य न पुनः खेदसस्भब: ॥! 
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इति परिणामे, शटण्विति बिहाय पिवेति कृते तत्रैव रूपके, 
(बिद्धा मर्मणि बाग्बाणेधूर्णन्ते साधवः खलेः | 
सद्विवबंचो$सृतेः सिक्ताः पुनः स्वस्था अबन्ति ते ।॥? 
इति रूपके च बोघव्यबस्थितिः। तथा 'अहीनचन्द्रा लसताऽऽननेन ज्यो- 
त्स्नावती चापि शुचिस्मितेन' इति व्यधिकरणपरिणामेऽभेदृस्य टृतीयाथत्वा- 
दाननाभिन्नहीनेतरचन्द्रयुक्तेति धीः । मीनबती नथनाभ्यामित्यत्र तु सरसीः 
ज्ञसदाननामिन्ञ SR ee 
तादात्म्यारोपो बाघकाभाबात्तावत्सिद्धः तस्य च सीनयोनेयनाभेदारोपेणा 
समर्थेनान्नयनयोमीनाभेदारोपो झूग्यः। स च तूतीयायाः प्रकृत्यथोभेदार्थक- 
तायां न सम्भवतीति यथाकथव्रित्तस्याः प्रकत्यथेनिष्ठाभेदप्रतियोगित्वाथकत्वं 
बाच्यम्‌ । तेन नयननिष्ठाभेदप्रतियोगिमीनयुक्तेति धीः । एवं चारोप्यमाणे 
विषयप्रतियोगिकाभेदस्याभानाज्न परिणामः, अपि तु रूपकमेव | इयमेव सरणिः 
“नद्या शेखरिणे दशा तिल्लकिने~ इति प्रागुक्ताप्पयदीक्षितदत्तोदाहरणे, “बचो- 
भिरुपायनं चकार-' इत्यलङ्कारसबेस्चोदाहरणे च बोथ्या । पुनरारोप्यसाणं 
यथाकथञ्भिद्विषया भेदप्रत्ययमात्रात्परिणामतोच्यते, नाद्रियते च प्रकृतो पयोग- 
स्तदा '्रवृत्तोऽस्याः सेक्तु हृदि मनसिजः प्रेमलतिकाम्‌? इति तदुदाहृतरूपः 
कस्य परिणामतापत्तिः, प्रेमलातकामिति समासे प्रेम्णो विषयस्य लतिकाया- 
मारोप्यमाणायामभेदेन विशेषणत्वादिति दिक | 
हरिनवेति । प्रन्थक्कृता दत्ते परिणामप्रथमोदाहरण इत्यथः । भगवदभिन्ञेति । तमा- 
ळनिष्ठाभेदप्रतियोगी भगवानिति भावः । निर्विवादेवेति । परिणामस्य निर्विवादत्वेऽन्यस्या 
असम्भवादिति भावः । घीः बोधः! भ्रन्यकृदुक्तपरिणामद्वितोयोदाइृरण आह-7तवेति । 
विशेषणसमासेति । “विशेषणं बिशेष्येण बहुलम्‌? इति सूत्रविहितछमासेत्यशं:। गत इति । 
अघोनेत्यथेः, वचनाभिन्नमिति । सुधानिषठभेदप्रतियोपिवचनानीति भावः । रूपके त्विति । 
“शरावे श्रावम्‌? इत्यस्य स्थाने स्वीकृतस्य 'पायं पायम्‌’ इति पाठस्य सुधारूपोपमानप्राधा” 
न्यमूलकरूपक्गमकत्वादिति भावः । एवश्वेति। समस्तयोः परिणामरूपकयोर्बोधवेळक्षण्य- 
सिद्धौ चेत्यर्थः । वोधवेलक्षण्यमिति । प्रतियोगित्यमुखत्वानुयोगित्पमुस्तत्वकृतमिति भावः । 
तथा च 'इन्दुनिष्ठामेदप्रतियोगिना बद्नेने'ति परिणामे, 'वदननिष्ठामेदप्रतियोगिना इन्दुना’ 
इति च रूपके बोध इति सारांशः। एवमम्रऽपीत्याइ-तथेति। शान्तीति । त्वम्‌ » 
शान्ति इच्छसि चेत ६ तदा, आशु शीघ्रम्‌ , सतां सज्जनानां, वागमृतं वचनपीयुषम्‌ » 
शशु, यस्य वचनपीयूपस्य, धारणात्‌, वणात्‌ पुनः हृद्ये’ खेदस्य, सम्भवो न 
मवतीत्यथः । परिणाम इति । आरोप्य्रमाणश्यामृतश्य विषयीमतब्रचोल्पतयैव श्रषणात्मके 
प्रस्तुतकायं उपयोगादिति भावः | »रण्वितीति । ऋण? उल त्याने “पिय” इति पाठे 
समाश्रिते इति मावः । तन्नेव तरिमन्नेव पये । रूपके इति । ्ारोप्यमाणश्य स्वरूपेणेव 
पानात्मके कार्य उपयोगादिति भावः । विद्धेति। खडेः दुनैः, बाग्वाणेः वचनेषुमि/ 
ममणि मममृतहृदयदेशावच्छेदेन, विद्धाः आहताः, साधवः सज्ज नाई, घृणन्ते प्रस्तकधूणनं 
मजन्ते। पुनः रद्भिः सञ्भने बचोऽसृतेः चाणी एथाभिः, विक्ताः आरद्रीकृताः सन्तः 
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ते इुजनवाग्याणविद्वाः साधवः, स्वस्याः घृणेनरदिताः, अवन्तोत्यर्ः। क्षपके चेति। 
'बिद्धा? इत्यत्र 'वारपाणेः 'वचोऽमृते? इत्युभयमपि रूपकमेव, उपमानयोः याणामृतयोः 
उपमेयवारछ्पेण कार्याच्ुपयोगित्वात्‌ स्वस्वरूपेण तदुपयोगित्वाच्चेति भावः । बोधव्यव- 
स्थितिरिति । वागमिन्नामतम्‌-” अर्थात्‌ असृतनिष्ठाभेद प्रतियोगिनीम्‌ वाचम्‌? इति 
परिणामे, पिवेति पाठानुसारं झुपके तृ-चाङ्निष्ठाभेदप्रतियोग्यस्तमिति, 'बाणाभिन्ना- 
भिर्वारिमः, अर्थात्‌ वाळनिष्ठासेदप्रतियोगिभिर्वाणे:? इति “बचननिष्ठाभेदप्नतियोगिमिर- 
हत: इति च यथायथं वोधा इति भावः । व्यधिकरणपरिणामस्यले बोधं विचार- 
यति--तथेति । छस्रताऽऽननेनेति । शोभमानभुख्राभिशपूर्णचन्दरयुक्तति बोधार्थः। एवं 
शुचिह्मिताभिन्नज्योत्श्नायुक्तेत्यपि दोधो योभ्यः । नन्वेवम्‌ 'भौनवती नयनाभ्याम्‌? 
इत्यत्रापि ताइशबोधापत्तिः तुस्यत्वान्नेत्याइ--'मीनवती***? इत्यत्र स्विति । तावत्‌ 
आदौ । तल्य चेति। सुन्दर्ण सर बरौतादात्म्यस्येत्यरथः । प्रकृत्यर्थामेदेति । प्रहृत्यर्थ- 
प्रतियोयिकामेदेत्यथः । विभक्त्या संसर्गपोध मल्य प्रकृत्यथप्रतियोगि कस्यैच व्युत्पत्ति- 
सिद्धत्वेन तद्सम्भवादाह--यथाक्यश्चिदिति । तस्याः तृतीयायाः । तेनेति । तृतीयायाः 
प्रृत्यथेनिष्ठाभेदप्रतियोगित्वार्थ त्वकल्पनेनेत्यथ: । अयमत्र विशदोष्यः--'सुन्द्री सरसो’ 
इत्यंशे सुन्दयाँ सरसीतादात्म्यारोपे न जिखिद्‌ बाधकमिति प्रघानमिदं सरसीरूपकं प्रथ 
मतः सिद्धधति। ततः समर्थकरुपकांशं नयनाभ्यामित्य भेदायंकतृतीयाविभक्तश्रबणाद्यदयपि 
प्रकृत्ययस्य नयनश्य अभेदः--नयनप्रतियोगिकाभेद इति यावत --प्राप्तः, किन्तु नयनाभेदेन 
सरसीछूपकल्य समर्थनं न भषति, अत एव नयनयोर्भीनामेदः मोनप्रतियोगिकाभेद्‌ इति 
यावद--सप्यः-यत्नविशेषेणापि स्वीका२१। स च यत्नविशेषः स्थछविशेषातिरित्त्वेनोक्त- 
व्युत्पत्ती सङ्कोचरूपः। तथा चो७तृतीयायाः नयननिष्टाभेद एवार्थः फळितः । एवश्च 
'नयननिष्ठे ति मूलोक्ताकारो बोधस्तत्र जामते । त।हशवोधविषयीसतेन 'चार्येन सरसोरूपकस्य 
समथनं भवतोति । फलितमाह--एवं चेति । आरोप्यमाणे-अर्थात्‌ मीने विषयप्रति- 
योगिकाभेदस्य-घर्थात्‌ नयनश्रतियोगिकामेदश्य अप्रतीतेर्नात्र परिणामः, किन्तु रूपक- 
मेचेति भावः । उक्तप्रकारेणायमेव बोधोऽन्यत्रेत्याइ--इयमेवेति । सरणिः पद्धतिः । 
उदाहरणे च बोष्येति । 'नदोनिष्ठाभेद्रतियोगिशेखरयुक्ताय? श्ति 'इबूनिष्टाभेदप्रतियोगि- 
तिलकथुक्ताय? इति, “वचननिष्टाभेद प्रतियोग्युपायनम्‌' इति च बोधा भवन्ति। एवच्नोक्त- 
युक्याऽत्रापि रूपकमेवेति सिद्धम्‌ इति भावः । अन्न नागेश+--“परे तु पूर्वपदार्थप्रधान- 
मयूरव्यंसकादिसमासेन सुधाप्रतियोगिकाभेदबद्दच इत्येव बोधः। रूपके मीनवती नयना- 
भ्यामित्यत्र सुन्द्याँ सरसीतादात्म्यरूपं पकं मुख्यवाक्यार्थः । तत्र च मीनवत्त्वादिः साधा- 
रणो ष्मेः। तस्य च सुन्दर्यामभावात्प्राप्तवाधयुद्धिस्यगनाय नयनाभ्यां मीनवतीति सुन्द्री- 
विशेषणम्‌ । सरस्यां च मौनवत्वं भ्रसि्धमेष । सुन्दर्या मौनपत्त्वसम्पादनरूपप्रकृत- 
कार्योपयोगिता मोनानो नयनतादाम्म्यापत्त्येत्रेति तद्शे परिणाम एवेति नयनभ्रठियोगिकाः 
भेदवन्मोनबतीत्येब बोध इति दिक्‌। 'पादाम्भुलं भवतु नो विभयाय’ मब्जु' इत्यादौ 
लपकोपमयोः सन्देह एव इति प्राहुः ।” इति। मीनवतीति पथे परम्परितूपकम्‌ । 
परम्परिते च स्मध्यसममंकभावे नियमतस्तिष्ठति । रूपकस्य समर्थनम्‌ च रूपकेणेव 


>. 
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सम्भवति, न परिणामेनेति 'मौनवती नयनाभ्याम्‌? इत्यंशेऽपि अन्थकारोक्तदिशा रूपकमेब 
न्यास्यम्‌ , न नागेशोक्तरीत्या परिणाम इति तु मम प्रतिभाति । उपसंहारे पुनर्दी क्षिता 
शयनिरसनमुखेन परिणामे कायोपयोगं समर्थयति--यदीति । 'प्रवृत्तोडऱ्याः--? इति । 
झुपकोदाइरणतया पद्यमेतददीक्षितेनोद्घृतम्‌ । रष्टरीवाङ्गानि स्तिमितयति गोतण्वनिषु यत्‌ , 
सखीं कान्तोदन्तं श्रुतमपि पुनः प्रश्‍नयति यत । अनिद्रं यश्वान्तः स्वपिति तदहो ! वेद्ध 
भिनबाम्‌""`? इति चरणत्रयशेषो बोध्यः । कुर्ली हरिणी, इव, गीतथ्वनिषु, अष्ठानि यत्‌, 
स्तिमितयति निखलीकरोति, श्रुतमपि, कान्तोदन्तम्‌ प्रियतमसमाचारम्‌ , पुनः वारंवारम्‌ , 
सखीम्‌, यत्‌, प्रश्नयति प्रश्‍न करोति, अन्तः अनिद्रम्‌ आम्यन्तरनिद्रां विनेव, निद्रा" 
च्छलेनेति यावत्‌, यत्‌ स्वपिति स्वापमुद्रां थत्ते, तेनाहं वेधि जानामि, किं जानामि १ 
मनसिजः कामः, अस्याः, हृदि, अभिनवाम्‌ नूतनाम्‌ , प्रेमळतिकाम्‌ प्री(तवज्ञरा, सेकम्‌ 
द्री कतुम्‌ , प्रवृत्तः उद्यत इत्यथः । सख्थाः सखीं प्रति नायिकावृत्तान्तसूचनायोक्तिरियम्‌ 1 
अह्मिन्‌ श्कोके प्रेमिण उपमेये लतिकाया उपसानमूतायारतादात्म्यस्यारोपेण रूपकम्‌, 
न तु परिणामः उपमानभताया लतिकाया उपमेय ( प्रेम ) झपेण सेकात्मके कार्य उपयोगा- 
भावात्‌। यदि परिणाम कार्योपयोगांशो न निविश्येत, तदाऽत्रापि परिणाम आपतेत्‌, 
लतिद्धारुपे उपमाने प्रेमरूपोपमेयाभेदस्य प्रतीतेरिति भाषः। 


परिणामाळङ्कार वाळे कतिपय वाक्यों में झाब्दयोध दिखलाये जाते हैं-इरिनव- 
इत्यादि । 'इरिनवतमालः? इस ग्रन्थोक्त प्रथम परिणामो दाहरण-वाक्य का शाब्दबोध 
“हरि से अभिन्न नवीन तमाळ--अर्थात्‌ तमाल में रहनेवाले अभेद का प्रतियोगं हरिं” 
यह होता हे । इस विषय में किसी को कोई आपत्ति है ही नहीं। श्राव आवं वचः" 
सुधास्‌-वचनास्टृत सुन सुनकर’ इस अ्न्थोक्त द्वितीय परिणामोदाहरण वाक्य का 
शाब्दवोध--'वचन से अभिछ अख्रत-अर्थात्‌ अस्रुत में रहनेवाले अभेद का प्रतियोगी 
वचन! यह होता दै। इसी वाक्य में "श्रावं ्रावम्‌' की जगह पर यदि 'पायं-पायस' 
ऐसा पाठ कर दिया जाय, तय यहाँ परिणाम न होकर रूपक अळङ्कार हो जाता 
और तव उस रूपक वाक्य का झाब्द्चोध--'वचन में रहनेवाळे अभेद का प्रतिय गी 
अस्त अर्थात्‌ अस्त से अभिन्न वचन? यद्द होता हे । और अब जब कि समस्त परिणाम 
तथा समस्त रूपक में शाब्दबोध की भिन्नता दिखला दी गई, तब--वद्नेनेन्दुना तन्वी 
स्मरतापं विळुम्पति’ इस व्यस्त (वाक्यगत) परिणाम में तथा 'चदुनेनेन्ढुना तन्वी शिंशि- 
रीकुरुते इ? इस भ्यस्तरूपक में भी शाब्दबोधों की विलक्षणता सिद्ध हो जाती दै। 
तारपयं यह कि पूर्वोक्तरीति से परिणाम में 'चन्द्र में रहने वाळे अभेद्‌ का प्रनियोगी 
सुख-अर्थात मुख से अभिन्न चन्द्र? ऐसा योध होता है और रूपक में मुख में रहनेवाळे 
अभेद का प्रतियोगी चन्द्र-अर्थात्‌ चन्द्र से अमिक्ष सुख' ऐसा बोध होता है । वसे दी-- 
झान्तिमिस्छुसि--नर्यात्‌ यदि तू शान्ति चाहता हे तो शीघ्र सउ्जनों का वचनास्टत 
सर जिस धारण करने से फिर हृदय में खेद की उत्पत्ति नहीं होली ।? इस परिणाम 
» और इसी प्य में “श्वण! की जगह पर 'पिथ” पाठ कर देने से रूपक बन जाने पर, 
एव “विद्धा मर्मणि- अर्थात्‌ दुजर्ना द्वारा चचन-बाणों से मर्मस्थळ में घायळ किए गये 
सज्जन पुरूष चक्कर खाने छगते हें और वे ही सञ्जनों द्वारा वचनामृत से सींचे गये 
पुनः स्वस्थ हो जाते दें? इस रूपक में भी शाब्द 


रि योध की व्यवस्था हो जाती है । अभि” 
प्राय यह है कि-परिणाम में पूवरीति से 'असृत में रइनेवाछे अभेद £ प्रतियोगी वचनः 
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अर्थात्‌ वचन से अभिन्न अस्रुत" यह और रूपक में 'वचन में रहनेवाळे अभेद का प्रति" 
योगी अस्ट्त-अर्थात्‌ अस्त से अभिन्न वचन? यह बोध होता है। इसी तरह वचन 
याण? का भी बोध समझ लेना चाहिए । तथा-'अहीनचन्द्रा-भर्थात्‌ सुन्दर सुख 
द्वारा पूर्ण चन्द्र वाळी और शुद्ध मन्द दास द्वारा चोंदूनी वाली? इस “व्यधिकरण परिणाम? 
में तृतीया का ( तदृद्वारा ) अर्थ अभेद हो ता है, अतः 'सुन्द्रसुख द्वारा पूर्ण चन्द्रवाळी? 
इस वाक्य का शाव्दूबोध--सुन्द्र सुख से अभिन्न पूर्ण चन्द्रवाली-अर्थात्‌ चन्द्र में रहने- 
वाले अमेद का प्रतियोगी जो मुख उससे युक्त' और 'शुद्ध मन्द हास द्वारा चोंदनीवालीः 
इस वाक्य का शाब्द्वोध--'शुद्ध मन्दृहास से अभिश्च चाँदनीवाली-अर्थात्‌ चाँदनी में 
रहनेवाले अभेद की प्रतियोगिनी जो चोंद्नी उससे युछ' ये होते हैं। 'मीनवती नयना- 
स्या? इत्यादि पुर्वोक्त रूपकोदाद्दरण में तो, प्रथमतः सरसीरूपक भर्थात्‌ सुन्द्री 
में सरसी का ताद्स्म्यारोप-सिद्ध होता है--उसकी सिद्धि में किसी तरह की बाधा 
नहीं होती । पर उस प्रधानरूपक का समर्थन 'मछुळियों में नेत्रा के अमेदारोप' से नहीं 
हो सकता, अतः "नेत्रा में मछलियों का अभेदारोप” हूँढ़ने योग्य हो जाता है। जर यह 
नेत्रों में मछुळियों का अभेदारोप? तब बन नहीं सकता यदि 'नयनाभ्याम इत्यादि 
तृतीया विभक्ति का अर्थ प्रकृत्यर्थाभेद-अ्धांत्‌ तृतीया विभक्ति की प्रकृति-नयन आदि 
शब्द-का अथ जिसका प्रतियोगी हो उस अभेद-को माना जाय, इसलिये जिस किसी 
तरह तृतीया विभक्ति का अथे उस अभेद को मानना पढ़ेगा जो अपनी प्रकृति के भथं- 
नयन आदि-में रहनेवाळा हो ओर जिसका प्रतियोगी मीन आदि हों। और जब पेसे 
असेद को तृतीया विभक्ति का अर्थ मान लिया जायगा तब उक्त सरसीरूपक का उससे 
समर्थन भी हो सड्धेगा । इस तरह से अव 'मीनवती नयनाभ्यास्र! का शाब्दबोध-- 
नेत्रो में रहनेचाले अभेद के प्रतियांगी जा मीन ( मछुछियाँ ) उनसे युक्त” यह होगा। 
फलतः यहाँ परिणाम अळळ्ञार नहों होता, क्योंकि आरोप्यमाण-अर्थात्‌ उपमानभूत 
मछुलियों-में विषय प्रतियोगिक अभेद्‌-अर्थात्‌ उपमेय.( नेत्रो) का अभेद प्रतीत नहीं 
होता । हॉ, रूपक अळङ्कार यहाँ अवश्य होता है, क्योंकि आरोप्यमाण उपमानभूत पदाथं- 
सछुलियों का अभेद उपमेयभूत पदार्थ (नेत्रा) में प्रतीत होता है । यही पद्धति 'नद्या शेख- 
रिणे दशा तिळकिने' इत्याद अप्पयदीक्षित के उदाहरण में और 'वचोभिरुपायन चकार” 
इस अलडझ्टाश्सवंस्वकार के उदाहरण में समझनी चाहिये। अभिप्राय यह कि-इन 
पर्या में परिणामाळङ्कार नहीं, अपितु रूपकालझ्वार दै, अतः उन वाक्यों का शाब्दबोध 
रूपक का-सा होना चाहिये। फलतः “नदी में रहनेवाले अभेद के प्रतियोगी शेखर से 
युक्त! इस तरह का शाब्दबोध होना चाहिये, न कि शेखर में रहनेवाले अभेद की र 
प्रतियोगिनी नदी से युक्त' इस तरह का। यदि आप इस तरह का दुराग्रह करें कि- 
किसी भी प्रकार से उपमान में उपमेय के अभेद की प्रतीति का नाम परिणाम है, उस 
का प्रकृत कार्य में उपयोग हो अथवा नहीं। तब तो "“प्रवृत्तोज्स्याः--" जिसका एक 
चरण मूल में उद्‌ष्टत है और अवशिष्ट तीन चरण संस्कृत रीका में उद्षत हें तथा जिसका 
अर्थ यों दे-( सखी सखी से नायिका के विषय में कह रही है- ) “में समझती हूँ कि- 
कामदेव इसके हृदय में नूतन प्रेमळता को खींचने में प्रवृत्त हो चुका है क्‍योंकि यह 
सङ्गीत(ध्वनि) समय में अङ्गं को हरिणी की तरह निश्चळ कर देतो दै, म्रियतम के सुने इए 
समाचार को भी सखी से पुनः पूछती दै और भीतर से निद्रा के विना हा सोती है-जागती 
हुईं भी सोई की सी मुद्रा बनाती दै।' इस पद्य में जिसको दीचित जो ने रूपक का 
उदाहरण माना दै वह परिणामालझ्वार होने ळगेगा, क्योंकि प्रमळतिकाम्‌' इस समस्त 
पढ्‌ के अर्थ में उपमेय प्रेम, अमेदसम्बन्ध द्वारा, आरोपित की जानेबाळी ( उपमान ) 
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'छतिका? का विशेषण यन रहा हे-उपभेयप्रतियोगिक-अभेद उपमान में आसित 
हो रहा है । परिणाम लक्षण में 'कार्योपयोग' का निवेश करने पर तो यहाँ परिणाम 
का कोई प्रसङ्ग ही नहीं रह जाता, क्योंकि उपमान-ळता का उपयोग सेचन में उपमेय" 
प्रेमरूप से नहीं, अपितु अपने रूप से ही होता हे। सारांश यह हुआ कि परिणाम 
लक्तण में “कार्योपयोग? का निवेश करना ही चाहिये और उस हालत में “नया सेख- 
रिणे- इत्यादि पदयो में रूपक ही साना जा सकता है, परिणाम नहीं। नागेश यहाँ 
भी “अन्य का मत” ऐसा कहरुर कुछ भिन्न मत उपस्थित करते हें । उनके कथन 
का साराँझ यह है कि-“-'वचःसुधास्‌? में 'मयूरव्यंसकादयश्र' से समास होता है और 
इस समास में पूवपदाथ की प्रधानता होती दे, अत्तः उक्त वाक्य का बोघ--“सुधा जिस 
की प्रतियोगिनी हो ऐसे अभेद से युक्त वचन-अर्थात्‌ सुधा के अभेद से युक्त वचन! 
ऐसा ही समझना चाहिये। 'मोनवती नयनास्याम! इस वाक्य का 'सुन्द्री सं सरसी- 
तादृष्यात्मक रूपक! मधान अर्थ हे भौर इस रूपक में उपमान-उपमेय का साधारण 
धमं है मछुलीवाला होना ( मीनवरव )। पर सुन्द्री में इस घर्म का अभाद दै-णर्थात्‌ 
सुन्द्री में मछुलियाँ नहीं हैं, अतः जो चाध बुद्धि ( सुन्द्री न मीनवती ) ग्राप्त हे उसी को 
स्थगित करने के लिये केवळ 'म्ीनवती' न कहकर 'नयनाम्यां मीनववी? ऐसा 
सुन्दरी का विशेषण कहा गया दे। सरसी में तो मीनवत्ता ( मछुछियों का रहना ) 
असिद्ध ही है । इस स्थिति में सुन्द्री को सीनयुक्त वनानारूप प्रस्तुत कार्य में मीनो 
का उपयोग नयनरूप होने पर ही होता है, अतः उस अंश में परिणामाळङ्कार ही है, 
अतपूव उस अंश का बोघ सी 'नयन जिसके प्रतियोगी हैं इल तरह के अभेद वाली 
सछुछियों से युक्त सुन्द्री' ऐसा ही होगा 1” 


परिणामाङडारध्यनिनिर्पणं प्रतिजानोते-- 
शाब्दबोधनिरूपणानन्तरं परिणाभ्र्वनिविषयको विचारः प्रस्तूयत इति सावः । 


परिणामाळछारघ्वनिनि चे 
के बाद अब परिणामाकारष्दनि SR करते हें -अथ इत्यादि। झाव्दबोघ विचार 


विचार किय 
अप्पयदीक्षितो्तमनूय चण्डि. र किया जाता है । 


तत्र यत्तावदप्पयदीक्षितेवियाघरोक्तं 


~ “तथाहि  घ्वन्युदाह्रणमनूच्य दूषितम्‌ू-- 


नरसिंह घरानाथ ! के वयं णैने 
° फे वयं तब वणेने। 
आप राजानमाक्रम्य यशो यस्य विजञम्भते i 


चपस्य जपात्मनेवाक्रमणोपयोगः, न =." त दयकमू । तत्र ह्ारोप्यमाणस्य 


विजम्भणं 26038 99 
जुम्भणं नाम न केवलं प्रागल्भ्यमातर करभि आ स 


बताया य ग स्थात्‌। अपि तु निरतिशयनेमेल्यगुण- 
भाव एव । एवं चेबंबिधविजम्मण उ प्रोडिविशेष: । आक्रमणं तु न्यः 
चन्द्रकमेकमेवाक्रमणमुपयुज्यते, न तु उप” 
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कर्मकमिति विषयितया व्यञ्यमानस्यापि नृपस्य चन्द्रात्मनेवाक्रमणोपयोग इतिं 
रमणीयमेव विद्याघरेणोक्तं परिणामव्यन्गःयतायासुदाहरणम्‌ | 

झत्रेति । 'नरसिंइ-? इति पद्य इत्यर्थः । व्यज्यत इतीति। विद्याधरेणेति भावः । 
विद्याधरोक्तं खण्डयति-तदयुक्तमिति | अबुकतत्ने देतुमाइ-तत्र ह्यारोप्येत्यादिना । न चन्द्रा- ` 
रमना इेतीति । झ्य प्रागुक्तेन 'दूपितम्‌? इत्यनेनान्वयः । तदूदूषणं निरश्यति--तदसतः 
इति । तत्र देतुमाइ-- अत्रेत्यादिना । प्रागल्भ्येति। अआकमरणसाफल्याभिमानेति भावः 
गुणवसायाम्‌ तद्ूपक्षाधारणधर्म । स्व्मानजातीयद्वितीयराह्दित्येति । निजनिष्प्रतिद्वन्दरिते 
त्यथः । प्रौढिः उत्कषः । न्यगभाव इति नोचेनग्रनमिति भावः । एवं चेति । विजम्भमाणा 
कमणयोरकरूपत्वे चेत्यथः । रमणोयमेवेति । अत्र “अत्रेदं चिन्त्यम्‌-राजशव्दस्यानेक्ाथं- 
त्यात , विजम्मतेव्य प्रागल्थ्यतदुक्तार्थोभयप र॒त्वाद्‌ „ प्रकरणा देच शक्तिसङ्कोचकस्याभाव।त्‌ , 
तन्त्रेण शक्त्येव तुल्यतयाऽथद्वयोपस्थितो 'सवंदो माघवः पातु’ इतिवत्‌ श्लेष एवायम्‌ , 
क परिणामः क दा नृपस्य व्यञ्यमानतेति प्रकृतनरसिंह राजोत्कषस्य च 'चन्द्रकमेकाकप्रणे- 
नेवेतरनुपाकमणेनापि सूपपादत्वात्‌ । न च द्वयोरपि राजपदाथयोरित रक्रियान्वये राजाना 
चिति द्विव चनं स्यादिति वाच्यम्‌ । 'न ब्राह्मणं न्यात्‌? इतिवदुपपत्तेः। समाहारदन्दवविष- 
येऽप्येकरोषस्प कीश्चिद्देयाकरणेरक्वोकाराच्च । अस्तु यारोपः, तयापि नृरस्यैवारोप्यमाण- 
रवम्‌ चन्द्रस्येव विषयत्वमिस्यत्र नियाभडाभावः । अत्रेव च दोक्षिततात्ययम्‌ । अपि च 
प्रागल्भ्यस्यापि विज॒म्भत्यथत्वेन प्रकृतकार्योपयोगिता न्रृपत्वेनापि नृपस्य सम्भवति। ननु 
तात्पर्यविषयीभतप्रकृतकार्यानुपयोगित्वमस्स्येवेति चेक्ष्‌ , तस्येव तात्पर्यविषयत्वे मानं विभाव- 
येति ।” इति नागेशः। हिन्दौरसगङ्गाधरङारथ्चतुर्वेदमहोदयस्तु ‘उभयोः काययोस्तात्पयं- 
विषयत्वसम्भवेऽपि विद्याघरोयतात्परयंविषयत्वं पण्डितराभोक्तकायश्येः, अन्यथा तेन तस्य 
पद्मस्य परिणामध्वनिळच्यतयोत्लेखासङ्गते? इति स्वपुश्तके रिप्पणमकरोत्‌ । सरङाकारो 
अइटमहोदयस्तु “-राजानमाकम्य यश्य ( राज्ञः ) यशो विजम्भते? इत्युक्तौ कवेः शििष्टपद ° 
प्रयोगसं रम्भात्‌ 'श्रतिश्पधिनं राजानमाक्रम्य यथाऽयं राना विजुम्मते, तथा अन्येषां राज्ञां 
यश उपमानत्वेन प्रसिद्धं राजानं ( चन्द्रम्‌) आकम्य ( न्यकक्ृत्य ) अस्य यशो विजु- 
मभते? इति पर्यवसितार्थानुसारमस्त्येव राजपदस्य चन्द्रपाथे शक्तेनियापरक प्रकरणम्‌” 
इत्यप्याह र्म । प्रम्थाशयः पुनरेवम्रवगन्तव्पः--यस्प राज्ञो यशः राजानम्‌ ( वाच्यत्ृत्त्या 
चन्द्रं व्यव्वथवृत्त्या च च्रुपम्‌ ) आकम्य न्यकङ्कत्य, विजुम्मते, हे नरसिहनामकघराधिप, 
तस्यं तब, वर्णने वयं के! न केऽपि ( असमर्थां वयं तब वणने )› इत्यथकम्‌ 
नरसिंहघरानाथ--? इति पद्यं परिणाप्राळष्ठारष्वन्युदाहरणम्‌ , राजपदेनोपस्पा- 
पिते चन्द्रात्मके उपमेये आरोप्यमाणस्य तेनेष पदेनोपस्थापितस्य न्रपात्मकोपमानस्य 
आक्रमणात्मके भ्रकृतकायें उपयोगेन परिणामाळझारामिठ्यक्तेः । ननु वाच्यत्वमेव कृतो 
नास्य परिणामस्येति चेन्न, उपमेयस्य वाच्यत्वेऽपि प्रहरणेन शक्तः सड्ोचादवाच्यश्योप- 
सानश्य प्रकृतोपयोगिनो व्यञ्जनयेच प्रतीतेरिति विद्याधरः स्वभन्ये प्रत्यपादयत्‌! उपमे=- 


यात्मनोपमानश्य प्रकृतोपयोगित्वे परिणामः, अश्र तु उपमानश्य नृपश्य स्वात्मनेवाकम- 
णात्मके कार्ये उपयोगः, न चन्द्ररूपोपमेयात्मना, इति नात्र परिणामो वाच्यो ग्यञ्गपो वा 


er आपकी टस 
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सम्भवतीति विद्याधरमखण्डयद्‌ दीक्षितः । तत्राह पण्डित राजः--नेतरखण्डनं दीक्षितकृतं 
सम्यक , यतोऽत्राकमणमात्रं न कायम्‌ , अपि तु आक्रमणपूवेकं विजुम्मणसू , विज़म्भणं 
च मैमैल्यातिशयात्मकयुणदिषयेःद्वितीयत्वप्रयुक्तोत्क्पेळूपं कविविवक्षाविषरीभूतम्‌ 
आक्रमणं च न्यग्भावनम्‌ , तथा चैतदाकरमणपूवंकविजम्भणेकदेशे क्रमणे यशःकतृके 
आरोप्यमाणश्य नृपस्य उपमेयचन्द्रात्मतयेचोपयोगः कर्मीभवनरुप इति युक्तमेवास्य पद्यस्य 
विद्याघरोक्तं परिणामध्वन्युदाहृरणत्वम्‌ । यदि प्रागल्भ्यमात्रं बिजूम्मणस्‌ झाकभणं च 
अञ्ादिप्रहारादिइपं कविविवक्षितमस्थास्यत्‌ , तदा यशःकतृके तत्राक्रप्रणे नृपत्य स्वात्म- 
नेवोपयोगः कमंतारूपो5मविष्यत्‌ इति तयात्वे दोक्षितकृतं खण्डनमपि सम्यक्‌ स्यात्‌ , 
परन्तु प्रागल्भ्यमात्रस्य विजम्मणपदार्थता कवेरभिमतेव नास्तीति । 


दीक्षितोक्ति का खण्डन किया जाता है-तन्न यत्तावत्‌ इत्यादि । “नरसिंह? अर्थात्‌ 

'हे धराधिप नरसिंह ! जिसका यश राजा ( चन्द्र तथा नृप ) का सी आक्रमण करके 
चिजम्मित हो रहा हे उस आपका वर्णन करने में हम कोन होते हैं ?' इस पद्य में राजा? 
पद से “चन्द्र” रूप उपमेय की उपस्थिति होती है जिसमें उसी पद से अभिव्यक्त 
होने वाळे नृपरूप उपमान का आरोप दे और उस आरोप्यमाण, ( नृप ) का आक्रमण- 
रूप प्रस्तुत काय में उपयोग भी हो रहा दे-अर्थात्‌ आक्रमण का कर्म, चन्द्र नहीं, 
नुप ही हो सकता हे अतः यहाँ परिणामालङ्कार ध्वानत होता है ( उपमेय के वाच्य 
होने पर भी प्रकृतोपयोगी उपमान की प्रतीति व्यज्ञना द्वारा दोने के कारण परिणाम, 
वाच्य नहीं, व्यङ्गय साना जाता है ) यह कथा विद्याधर ने अपने ग्रन्थ में कही जिसका 
खण्डन अप्पय दीक्षित ने अपने अन्थ में किया । खण्डन करने में उनकी युक्ति यह है 
कि-भारोप्यमाण-नृप-का उपयोग आक्रमणरूप काय में अवश्य होता है पर अपने रूप 
में दी-रपरूप में हो, उपमेय ( चन्द्र ) रूप में नहीं, अतः यहाँ परिणाम अलङ्कार नहीं हो 
सकता, क्योंकि वह वहाँ होता है जहाँ उपमान उपमेय रूप से प्रकृतकार्य में उपयोगी 
होता हो। इस पर ग्रन्थकार ( पण्डितराज ) का कथन है कि-दीलितजी के दारा किया 
गया उक्त खण्डन उचित नहीं दै । कारण, “विज॒म्भण? का अर्थ यहाँ केवळ प्रागएभ्य 
( शञ्जु पर सफळ आक्रमण करने से होनेवाळा पक प्रकार का हृदय-विकास ) कवि का 
अभिमत नहीं है । यदि वेसा रहता तब यहद कद्दा जा सकता था कि-यशज्ञःकर्दूक ( यश 
द्वारा किये जानेवाले ) आक्रमण में नुप नृपरूप से ही उपयोगी ( उस आक्रमण का कसं ) 
होगा। अपि तु यहाँ विज॒म्भण का कवि-विवक्षित अर्थ है-सर्वाधिक निर्मळतारूप गुण में 
अद्वितीय होने के कारण होनेवाळा उत्कर्षविशेष। और आक्रमण का अर्थ तो न्यग्भाव 
( नीचा दिखाना ) ही है। ऐसी स्थिति में इस तरह के विजर्भण का उपयोगी चन्द्र” 
कमक ( चन्द्र के उपर किया गया ) आक्रमण ही हो सकता है, नुपकर्मक ( लृप के ऊपर 
किया गया ) आक्रमण नहीं। अभिप्राय यह हुआ कि-यहाँ चन्द्ररूप नुप को निर्मलता 
क ऽ हाच यश्च का उप्कपं ( अद्वितीय निर्मल होना) ही कवि का 
1 अतः यह सिद्ध हुआ कि उपमानरूप से अभिव्यक्त होने पर भी नुप का 

आक्रमण में उपयोग चन्द्रूप से ही होता दै इसलिये विद्याधर ने जो इस पद्य फो 
परिणामाळङ्कारध्वनि का उदाहरण कहा वह सुन्दर-उचित ही है। यहाँ नागेश कहते 
शब्द अनेकाथक्र ( ऱ्य और नुप दो अर्थवाळा ) है, 'विजग्मते' यहद क्रियापद भी 
द्पर्थक ( म्रागरभ्य और निमंछता के विषय में अद्वितीय होने के कारण होनेबाळा 
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उत्कर्षविशेष इन दो अथां वाळा) है, और शक्ति को सङ्कचित करनेवाळा प्रकरण आदि 
कुछ दे नहीं । ऐसी दशा में 'सर्वदो माधव की तर यहो भी दोनों भथ (चन्द्र तथा नृप) 
अभिधाशक्कि से ही बोधित होगे, अतः श्ळेप का ही उदाहरण है, फिर परिणाम कहाँ! 
और नूप की व्यङ्गथता कहाँ ? अर्थात्‌ इन दोनों में से एक भी घात यहाँ नहीं दै। रहा 
प्रस्तुत नरसिंह राजा का उत्कर्ष सिद्ध करना, सो वह तो तदीय यशोद्वारा चन्द्र को 
आक्रान्त करने से जिस तरह सिद्ध होता है उसी तरह अपने द्वारा अन्य नुर्पों 
को आक्रान्त करने से भी सिद्ध हो ही जाता है । ऐसी स्थिति में राजपद के दो 
९ चन्द्र और नुप ) अर्था के दो प्रकार की विजुग्भण क्रिया में अन्वय होने से 'राजानो' 
यह ह्विवचनान्त प्रयोग होना चाहिए इस आपत्ति का उठाना भी कुछ महत्व नहीं 
रखता, क्योंकि 'न बाह्मणं हन्यातः की तरह एकचचन भी हो सकता है ओर समाहार 
इन्द्द के विषय में भी कुछ वेयाकरणों ने एकशेष माना है तदनुसार एकशेष करके भी 
एकवचन को शुद्ध सिद्ध किया जा सकता है ।” इस नागेशोक्ति का खण्डन अशिक 
रूप से अट्ट मथुरानाथ जी ने अपनी टिप्पणी में यों किया है--“-'राजा को आक्रान्त 
कर जिस (नुप) का यश विजम्मित होता है? इस उक्ति में कवि ने शिष्ट प्रयोग 
(राजा) करने का जो प्रयास किया है उससे यह प्राकरणिक अर्थ पर्यवसित होता 
कि-“प्रतिस्परधी नुप को आक्रान्त कर जिस तरद्द यह नुप विजुम्मित होता है उसी तरह 
अन्य नुपों के उपमानभूत यश को आकान्त कर इस नृप का यश विजृस्मित होता 
है? इस तरह चन्द्र का प्रकरण साफ ज्ञात होता दै, अतः उस प्रकरण से “राजा पद 
की शक्ति चन्द्र में अवश्य नियन्त्रित होगी और उसके नियन्त्रित दो जाने पर 'नृप' रप 
अथं व्यङ्गय ही होगा, फिर जो नागेश जी ने 'शक्ति नियन्त्रित नहीं होतो, दोनों अथ 
वाच्य ही हैं? इत्यादि बातें कही हें वे ठीक नहीं।” (सुझे तो भट्ट जी की व्याख्या के 
अनुसार भी दोनों ही अर्थ प्राकरणिक प्रतीत द्वोते हैं ) उक्त मजी द्वारा वर्णित आशय 
को हृदय में रखकर अथवा हिन्दी रसगङ्गाधरकार द्वारा कथित “उक्त द्विवचनापत्ति 
तथा उसके समाधाने की छिएकएपना' को हृद्य में रखकर आगे नागेश ने कहा द्द कि- 
“अथवा रहे आरोप-भर्थात्‌ चन्द्र और नुप में से एक उपमेय तथा दूसरा आरोपित 
समझा जाय-तथापि नृप ही आरोप्यमाण ( उपमान) और चन्द्र ही उपमेय हो इसमें 
क्या नियामक हो सकता दै? अर्थात्‌ आप जो चन्द्र को उपमेय भौर नुप को आरो- 
प्यमाण मान कर परिणाम की बात करते हैं, सो यह झी तो माना जा सकता है कि 
नुप ही उपमेय और उन्द्रही उपमान दो तब आपका “परिणाम' कंसे होगा? अप्पय 
दीछित का भी तात्पर्य इसी युक्ति में दै-अर्थात्‌ उन्होने जो विद्याधर छा खण्डन किया 
उसका रहस्य भी यही है कि-लप नहीं, चन्द्र ही यहाँ उपमान है और उसका उपयोग 
भी आपके हिसाब से अपने रूप में ही होता है, अतः यहाँ परिणाम नहीं हो सकता। 
दूसरी बात यह कि प्रागदभ्य भी तो विजुस्भण का अथं दै अतः नुपरूप से भी लुप 
आक्रमण में उपयोगी हो ही सकता दे, फिर नुप को उपमान मानकर मी परिणाम 
नहीं सिद्ध किया जा सकता । आप कहेंगे विजुम्भण का जो अर्थ पण्डितराज ने लिखा 
है वही कवि का भी ताएपर्यं विषय दै और तदनुसार तो नुप अपने रूप से आक्रमण में 
उपयोगी होता नहीं, तो इ॒प्तके उत्तर में यह कहा जायगा कि पण्डितराजोक्त विजुम्भण 
पदार्थ में हो कवि का तात्पर्य है इसमें प्रमाण नहीं।” हिन्दी रसगङ्गाधरंकार चतुवंदी 
जी यहाँ कहते हैं कि-'प्रमाण रहे अथवा नहीं, पर विधाधर का तारपय उसी भथं मे है 
जो पण्डितराज ने लिखा है, अन्यया परिणामःध्वनि की बात यहाँ वे नहीं छिखते । 
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५६८ रसगङ्गाधरः [ परिणाम- 


दीक्षितोक्तमन्यद्‌पि खण्डयति-- 
यद्यपि तेरेव परोक्ति दूषयित्वा स्वयं परिणामस्य व्यज्ग'यतायासुक्तम्‌-- 
“चिराद्‌ विषहसे तापं चित्त ! चिन्तां परित्यज | 
नन्वस्ति शीतलः शौरेः पादाव्जनखचन्द्रमाः ।।? 
अत्र चिरतापात प्रति हरिपादनखचन्द्रसद्भावप्रदशेनेन तमेव निषेवस्व तन्नि- 
षेबणादयं तब तापः शान्तिमेष्यतीति परिणामो व्यज्यते” इति, तन्तच्छम्‌ ! 


“आरोप्यमाणस्य विषयात्मकत्वेन प्रकृत कार्योपयोगे परिणामः? इति स्वयभेचो-. 


क्तम्‌ । तत्र प्रकृतकार्योपयोगमात्रं न परिणामशरीरम्‌ । अपि तु विषयिगतायाः 
्रक्ृतकार्योपयागिताया अचच्छेद्कीभूतं विषयताद्रूप्यम्‌। एवं चात्र नखचन्द्र- 
सद्भावप्रद्शनेन तन्निषेबणादयं तब तापः शान्तिमेष्यतीति प्रकृतोपयोगितया 
व्यज्ञःथत्वेपि तदवच्छेदकीभूतस्य बिषयिणि विषयताद्रूप्यरूपस्य परिणामस्य 
वाक्यवाच्यत्वात्‌ शाक्यसंसगेत्वाद्वा सर्बेथेब न व्यङ्गथत्व वक्तृ्ुचितम्‌ | 


तरेवेति । अप्पयदीक्षितेरेवेत्यथः । परोक्ति बिद्याघरोक्तिम्‌ । व्यज्गथतायामिति | उदा- 
हरणमिति शेषः । तबुक्तमुदाइरणमनुवदति-चिरादिति । हे चित्त |, त्वम्‌ , चिरात्‌ बद्दोः 
काळात्‌ , तापम्‌ भवानलज्वालाम्‌ , विषहे अनुभवसि, ( अतश्विन्तितश्तिष्ठस्ति ) परन्तु 
तां (चन्तां, परित्यज सुश्व। शोरेः श्रीकृष्णस्य, यत्‌. पादाव्जम्‌ चरणकमलम्‌ , कमलसह- 
शचरणाविति याबत्‌ , तस्य ये नखाः तद्रूपञन्द्रमांः, ( शौरेः पादाब्जेत्यश्र 'देवद त्तस्य 
गुरुकुलम इतिवत्‌ समासः ) ननु निक्ष्वेन अस्तीति तदर्थः। संस्रारतापाकुलस्य पुंसः 
वमानसं प्रत्युक्तिरियम्‌ । दीक्षितोक्तपरिणामध्वनिभ्रतिपादनभ्रका रमचुबदति--अत्रेति ! 
दीक्षितोक्त निरस्यति-ततुच्छम्निति । तुच्छत्वे देतुमाइ-- आरोध्यमाणस्येत्यादिना । विषः 
यिगताया इति । उपमाननिष्ठाया इत्यर्थः । विषयताद्रूप्यमिति । उपमेयताद्रूप्यम्‌ इत्यथः । 
परिणामशरीरमित्यस्याचषन्ञः । फलितमाह एवं चेति । उक्तस्य परिणामशरीरत्वे चेत्यर्थः । 
बेयाकरणमतेनाह--वाक्‍्येति । नेयायिकम्तेनाइ-शक्येति । 'चिरात्‌ विषहसे--? इति 
श्छोके चिरतापात चित्त प्रति दरिपादनसचन्द्रसद्धाव उक्तः । तेन 'तमेव सेवस्व, तत्सेव- 
नादेष ते तापः शान्तो भविष्यति इत्यर्था ब्यज्यते । एष चाथः परिणामालड्काररूपः, ठप- 
मानस्य चन्द्रस्प नखरूयोपमेयात्मकतया तापशान्तिरूपध्रस्तुतकाये उपयोगात्‌ । तथा च 
परिणामालङार'ध्वनेरुदाहरणं पद्यमिदं भवतीति दीक्षितेनो्तम्‌ न युक्तम्‌ , विचारासहत्वात्‌! 
तथादि--'ठपमानं यत्रोपमेयरूपेण प्रकृतकार्योपयोग तत्र परिणाम” इति स्वयं दौक्षिते- 
नापि कथितम्‌ । तेन केवलस्य प्रकृतकार्योपयोगस्य परिणामश्‍्वरूपत्द न सिद्धथति, अपि तु 
उपमानगतप्रकृतकार्योपयोगितावच्छेदकोपमेयतादरप्यश्य तत्स्वरूपत्वं जनिता 
का उपमाने उपमेयतादृप्यम्‌ चेत्युभयाशस्य परिणामरूपता सिद्धधति। एवं 
स्थितो प णामच्य म्यञ्गथताऽत्र न सम्भवति, उक्तोमयांशकपरिणामघरकप्रकृतोपयोगांशस्य 

“नखचन्द्रसेवनादयं तव तापः शान्तो भविष्यति इस्याकारकश्य, न ने 
व्यङ्ग्यत्वेऽपि “उपमाने उपमेयतादप्यस्यां ee 
शान्तरसस्य परिणामशरीरघटकर्‍्याम्यज्ञथरवात्‌ । 
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कथं तदंशस्याव्यप्नथत्वम्‌ इति चेत्‌ १ वैयाकरणमते एथक्‌ समापशकतेः स्वीकारेण 'पादाव्ज- 
नलचन्द्रमाः? इति समस्तवाकयस्य नखचन्द्रमसोरिव तदीयताद्ूप्येऽपि शक्तेः सत्त्वेन तस्य 
वाच्यत्वात्‌ , नेयायिकमते पुनः पृयक्राकते रस्वीारेण तत्य वाच्यत्वविरद्देडपि संसगंमर्या- 
दया आनात्‌ इति भावः । 


दीक्षित द्वारा कथित परिणाम-भ्वनि के उदाइरण का अनुवाद कर खण्डन किया 
जाता है-यदपि इत्यादि । अप्पयदीक्षित ने विद्याधर की उक्ति को दूषित कर 'चिरादू- 
विपहसे--अर्थाद हे चित्त ! तू बहुत समय से सन्ताप सह रहा है और चिन्ता कर रद 
है, पर मेरा कहना है कि तू चिन्ता करना छोड़ दे! श्रोकृष्ण के वरण-कमळ का नख- 
रूप शीतल चन्द्रमा निश्चय ही वर्तमान है ।' इस पद्य को परिणाम ध्वनि का उदाइरण 
कहा हे और उसके उपपादन में लिखा हे कि--यहाँ चिरकाळ से सन्ताप-पीडित वित्त 
के प्रति श्रीकृष्ण के चरणकमळ का नखरूपचन्द्र की सत्ता” दिखाने से जो 'उस्ी का 
सेवन करो, उसके सेवन से तेरा यह ताप शान्त होगा? यह अर्थ ध्वनित होता है वह 
परिणामालछ्वाररूप है, क्योंकि इस अर्थ में उपमान(चन्द्र)छा उपयोग उपमेय(नल) 
रूप से तापझान्तिरूप-गस्तुत कायं में स्पष्ट है। पर उनका यह कथन ठीक नहीं है! 
कारण, विचार करने पर यहाँ परिणाम का व्यङ्गय होना सिद्ध नहीं होता । देखिए 
उन्होने स्वयं कहा है कि-उपमान का उपमेयरूप से प्रस्तुत कार्य में उपयोग होने पर 
परिणाम होता है !? इस कथन से केवळ प्रस्तुत कार्य में उपयोग परिणाम का स्वरूप 
सिद्ध नहीं होता, किन्तु उपमान में रहनेवाळी कार्योपयोगिता का अवच्छेदुक-अर्थात्‌ 
उपयोगिता का विलक्षण परिचायक-उपमेय का ताद्रूप्य ही परिणाम का स्वरूप (छण) 
सिद्ध होता है तार्प्यं यह कि-उपयोगिता का नाम परिणाम नहीं, अपि तु उपयोगिता 
अवच्छेदक ताद्रुण्य का नाम हे । सारांश यह निकळा कि-कार्योपणोग तया-उपमान 
सें उपमेय का ताद्रूप्य इन दोनों अंशों का सम्मिछित नाम परिणाम दै। पेसी स्थिति में 
यहाँ नख-चन्द्र की सत्ता के वर्णन से “उसळे सेवन से तेरा यह ताप झान्त होगा? इस 
प्रह्त-कायोपयोगांश-अर्थात्‌ उपमान की उपमेयरूप से प्रस्तुत कार्य में डपयोगिता-की 
व्यङ्गयता सिद्ध होने पर भी, उस उपयोगिता के अवच्छेदक-उपमान में उपमेय के 
ताडृप्य-( जो परिणाम का स्वरूप दै ) की व्यङ्गता सिद्ध नहीं होती, क्योकि वह 
अंश अतिरिक्तसमासशक्तिवादी वेयाकरणों के मत से “पादाव्जनखचन्द्रसाः' इस वाक्य 
का वाच्य ही होता है, समास-शक्ति नहीं मानने वाळे नेयायिकों के मत से मी वह अंश - 
( तारूण्य ) शक्यार्थ के सम्बन्धरूप से भासित होता दै। सारांश यह कि-भिन दो 
अंकों को मिळाकर परिणाम का स्वरूप तयार होता है उन दोनों अंशी में से एक अंश 
यहाँ अवश्य ही व्यङ्गय है, पर दूसरा अंश व्यङ्गथ नहीं है--वह वाच्य अथवा सम्बन्ध 
रूप है, अतः “परिणाम ( उछ दो अंशों का मिश्रित स्वरूप ) यहाँ ब्यङ्गथ हुआ है? ऐसा 
नहीं कहा जा सकता । फळतः यहद पद्य परिणाम-ष्वनि का उदाहरण नहीं हो सकता । 


०.९ द 
स्वसम्मतं परिणामध्वन्युदाहरणं दशयितुमाइ-- 


इद्‌ तूदाहरणं युक्तम्‌ 
तु पुनः, इदं निम्ननिर्दिष्टम , उदाहरणं परिणाम्रध्वनेरिति यावत्‌, युकम्‌ उचित~ 


मित्यथेः । 
परिणामध्वनि का उदाहरण निम्नलिखित पद्य हो सकता है 
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उदाइरणं निर्दिशति-- 
'इन्हुना परसौन्द्येसिन्धुना बन्धुना विना । 
समायं विषमस्तापः केन वा शमयिष्यते ।।' 

परस्य उत्कृष्टस्य, सौन्दर्य्य रमणीयतायाः सिन्छुना सागरेण, ( एतेन सोन्द्ये- 
स्वारतरूपता ध्वन्यते ) अतिसुन्दरेणेति यावत्‌, यन्धुना बन्धुवद्धितसाधक्केनेति यावत्‌ , 
इन्दुना चन्द्रेण ( रमणीसुखेनेति व्यप्गथोऽयंः ) विना, विषमः भयङ्करः, भम अयम्‌ , तापः 
बिरहताप इति भावः, केन, शमयिष्यते शान्तो विधास्यते, काक्का न केनापीत्यर्थः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता है- इन्दुना इत्यादि । परम सौन्दर्य के समुद्र मेरे 
बन्धु चन्द्रमा के विना ( ब्यक्षनया सुन्दर रमणोसुख के विना ) सेरा यह विषम ताए 
{ विरहताप ) अन्य किस से दूर किया जा सकता है ? 

उपपादयति-- 
_ अत्र बक्तविरहितया व्यज्यमानरसणीबदनाभिन्नत्वेनेन्दुरभिप्रेतः । तेन रूपे- 
णव तस्य प्रक्ृतविरहसन्तापशमनह्देतुत्वात्‌ । 

“इन्दुना-”” इति पद्यस्य विरहो प्रकरणप्राप्ती वक्ता । विरहिण विरहनन्यतापश्य 
शमकः चन्द्रः चन्द्रत्वेन रूपेण न सम्भवति, तश्योद्दीपकत्वेन स्वरूपतो विरहतापवर्धक- 
त्वात्‌। अतोऽत्र प्रेयसीमुखामिन्नः ( तद्रूपः ) चन्द्रो वक्तुर्विवक्षितः । ग्रेयसीथुखचच नात्र 
वाच्यम्‌ , अपि तु वक्‍तुरषिरहेण प्रकरण प्राप्तेन व्यङ्गथम्‌। तथा च पाच्यस्य चन्द्ररूपोपमानस्य 
व्यङ्यरमणीयुखरूपोपमेयात्मकत्वेन तापशान्तायुपयुज्यमानत्वात्परिणामध््ननिरिति भावः । 

उपपादून किया जाता हे--अन्न इत्यादि । 'इन्दुना--' इस पद्य का वक्ता प्रकरणप्राप्त 
विरही है 1 अतः ध्वनित होनेवाले सुन्द्री-सुख से अभिन्न रूपमें चन्द्र अभिमत है। 
तारपय यह कि-विरह्दी वक्ता को सुन्दरी-मुखचन्द चाहिए, यह प्रसिद्ध चन्द्र नहीं । 
कारण, विरहताप को चन्द्र रमणीझुखरूप से ही शान्त कर सकता है, अपने रूप से 
९ चन्द्ररूप से ) नहीं। अभिप्राय यह कि-यहाँ ब्यज्ञय ( उपमेय ) रमणीमुखरूप से, 


वाच्य उपमान ( चन्द्र), तापशान्तिरूप-प्रस्तुत कार्य में उपयोगी हो ग 
पद्य परिणाभ-*्वनि का उदाहरण है । ए पयोगी होता है, अतः यह 


अत्रातिशयोक्तिमाशङ्कथ निराकुर्ते-- 


अले द यगिरणास्मिकातिशयोततन्त शक्या, तस्यां ह्यारोप्यमाणा- 
ट्‌ प्रत्ययात्त्‌ । ` नं ? इट्‌ रो fs 
ताऽभिन्नायां वनिताया कमलाभया अम 

अतिशयोक्तरेको भेदस्तादशः सर्वसम्मतो य 
निगौणस्तिष्टति-प्रर्यात उपमेयबुबो घंयिषयोपमानवा 
पदं न! खोऽतिशयोल्भेंद एव 'इन्दुना--? 
तात्पयेणोपमानमात्रोपादानादिति शझ्ादलस्य 
सेयल्य अती दरमबति--शर्थत उपमानप्रतियो 


न्न विषयः ( उपमेयभूतः पदाः ) 


इत्यत्र कुनी नाझीकियते १ अत्रापि उपमेयः 
।शायः। अतिशयोक्ती उपमानाभिन्नत्वेनोपः 
पिकाभेद्‌ उपमेये श्यते, यथा 'कनकडतायां 


च्मळम्‌' इत्यत्र दुवणजताभिन्नायां दामिन्यां रुमळाभिन्नं सुखमिति प्रतीयत्ते~भ्रर्थातः _ 
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“कनक? इत्यत्र कनकळताङुमळयोइपमानभूतपदा्थंयोः सेदः कामिनीतन्मुखयोरुप- ` 
मेयभूतयोः पदाथयोर्वज्ञायते । अतः तत्रातिशयोक्तेक्को भेदः सम्भवति, प्रकृते तु नेति 
च समाधानाशयः । 

यहाँ अतिशयोक्ति की आशङ्का करके उसका समाधान किया जाता है-न च इत्यादि । 
“हन्दु ना--' इस पद्य में परिणाम व्यङ्गय नहीं दै, किन्तु वाच्य अतिशयोक्ति है, क्योंकि 
यहाँ उपसान-चन्ब्र-के द्वारा उपमेय-सुख-का निगरण है, मुख का बोध कराने के लिये 
ही चन्द्र पद प्रयुक्त हुआ है ऐसी आशछ्ा भी उचित नहीं। कारण, अतिशयोकि में 
उपमेय की प्रतीति उपमान से अभिन्नरूप में होती है। जेसे--'कनकळता में कमळ” यहाँ 
"कनकलता से अभिन्न कामिनी में कमळ से अभिन्न सुख? यह गरतीति होती हे । 

नचु प्रकृत्ते कौइशी भ्रतीतिर्याऽतिशयोक्तेः प्रतिकूला परिणामस्य चाबुकूलेति चेत्‌ १ 
तारशीम्‌ प्रतीतिमुपपाद्रति- 
_ इह तु सुखस्य चन्द्राभिन्नत्वेन प्रत्यये न पुनविरहतापशमनरूपम्रक्कत कार्य- 
सिद्धिरिति चन्द्रस्यारोप्यमाणस्य सुखरूपबिषयाभिन्नत्वं मृग्यम्‌ | तश्च व्यङ्ग थ 
तायामेव भवतीति परिणामध्वनिरेवायप्‌ , नातिशयोक्तिः | 

सुग्यमेषितव्यम्‌। तच्च तदभिन्नत्वश्च । व्यङ्गयतायामिति । परिणामस्य व्यप्नथता- 
यामिति भावः । उपमेयस्य ग्यष्गयता तूमयोरतुश्येवेति बोध्यम्‌ । 'इन्दुना--? इति पद्ये 
उपमानस्य चन्द्रस्योपमेयभतमुखाभिन्‍्नत्व॑ गृह्यते, अर्थात्‌ मुखप्रतियोयिकाभेदाभ्रय्चन्द् 
इत्येवोचितत्वात्प्रतीतिः, नतु मुखरूपर्योपमेयस्य चन्द्ररूपोपमानामिन्नर्बं ग्रह्मते--अर्थात्‌ 
चन्द्रप्रतियोगिकाभेदाश्रयीभूतं सुखम्‌ इति प्रतीतिनं भवति, यतः ताइशप्रतीतौ युखल्यापि 
चन्द्ररूपतासिद्धो अश्तुतस्य विरहतापशान्तिरूपश्य कार्यस्य पूर्तिनं भवितुमहेत्‌ , चन्द्रः 
रूपोऽयम्‌ इति बुद्धेरपि चन्द्रोऽयम्‌ इति बुद्धिवत्‌ विरहतापकरत्वस्येवानुभवसिद्धत्वात्‌ । 
एवश्चोपमानप्रतियोगिकामेदाश्रयोपमेयभ्रतोतिमूलकातिशयोक्िनें सम्भवदुफिका । परि- 
णामर्तु प्रकृतकार्योपयोग्युपमेय प्रतियोगिकोपमानाश्रयकाभेदप्रतीतिमूळकः सम्भवदुक्तिक 
एव । स च परिणामोऽत्र न वाच्यः उपमेयश्यावाच्यत्वात्‌ अपि तु भ्यङ्गथः, उपमाननिष्ठः 
तादातत्म्यश्रति योग्युपमेयस्य व्यङ्गयत्व एव "परिणामो व्यङ्गथः’ इति ब्यवद्दारात्‌। तया च 
परिणामष्वनिरत्र सुस्य इति भावः । 

प्रत पथ से केसे प्रतीति होती है जो अतिशयोक्ति के प्रतिकूल पड़ती है ओर 
परिणाम के अनुकूल ? तथा वेसी ही प्रतीति क्यों होती है ? इन जिज्ञासाओं की शान्ति 
के लिये कहा जाता दे-इह तु इत्यादि । 'हन्दुना-! इस पद्य से चन्द्ररूप उपमान 
में सुखरूप उपमेय का अभेद प्रतीत द्दोता दै, क्योंकि वही समुचित है भौर ओवित्य 
यदद हे कि-उस प्रतीति से चन्द्र को सुखरूप समझना फलित होता हे जिससे विरह- 
तापश्चान्तिरूप प्रस्तुत कायं की सिद्धि होती है । प्रेयसीमुखद्शन से विरददशान्ति अनुभव- 
सिद्ध है। सुखरूप उपमेय में चन्द्ररूप उपमान का अभेद तो यहाँ प्रतीयमान माना 
नहीं जा सकता, क्योंकि उस तरह की प्रतीति से सुख को भी चन्द्ररूप समझना फलित 
होगा और '"चन्द्रूप यह है’ इस तरह की प्रतीति होने पर उक्त प्रस्तुत कायं को 
सिद्धि नहीं हो सकती-अर्थात्‌ किसी को चन्द्ररूप समझ लेने पर विरहियों की ताप-वृद्धि 
ही अनुभवसिद्ध दै । ऐसी स्थिति में यहाँ वह अतिशयोक्ति हो नहों सकती जिसके 
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छिये उपमेय में उपमारूपता की प्रतीति नियमतः अपेक्षित हे । हाँ, वह परिणाम 
अवश्य हो सकता है जिसके लिये उपमान में उपमेयरूपता की प्रतोति अपेक्षित रहती 
हे ओर उपमेयरूप में ही उपमान का प्रस्तुत कार्योपयोगी होना अपेच्षित ही रहता 
है र्यी पर यहाँ का यह परिणाम वाच्य नहीं कहा जा सकता, क्‍योंकि जिस पर चसत्कार 
र है वह उपमेय यहाँ वाच्य नहीं है, व्यङ्कथ वह यहाँ कहा जा खरता दे, क्योकि 
जिसका तादात्म्य युद्दीत द्दोने से चमत्कार उत्पन्न होता हे उस उपमेय के व्यङ्गय होने 
पर हो व्यङ्गय परिणाम का व्यवहार होता हे । अतः यहाँ परिणाम ध्वनि हे अतिश्चयोक्ति 
नहीं, यह सारांश समझना चाहिए । 
घ्वनि-विशेषत्वं प्रतथ्वनेः स्फोरयति 

अयं त्वथशक्तिमूलः । । 

“इन्दुना--? इति श्‍ळोकगतः परिणामण्वनिः अथेशक्तिमूलः, पदानां परिइृत्तिसहत्वा- 
दिति भावः । | 
“इन्दुना--* इस पद्य में होनेव/लो पंरिणामध्वनि अर्थशक्तिमूळफ है, क्योंकि यहाँ के 
पद परिदृत्तिसह्द हे--बदले जा सकते हैं। सारांश यह कि जहाँ शब्द बदळने योग्य रहते 
हैं-अथांत्‌ जहाँ जिन शब्दों के स्थान पर तत्पर्याय दूसरे शब्दों को रखने पर भी ध्वनि 
होती ही रहे-बहाँ वे शब्द ध्वनिसाधक होते नहीं, अपितु वह अर्थ ध्वनिसाधक सिद्ध 
होता है, अतः वहाँ की ध्वनि अथंशक्तिमूळक कहलाती है । 
भेदान्तरमुदाहतुमाह-- 
शब्दशक्तिमूलपरिणामध्वनियेथा-- 
शब्दशक्तिशूछक परिणामध्वनि का उदाहरण जेले-- 
उदाहरणं निर्दिशति-- 
“पान्थ सन्दमते किं बा सन्तापमनुबिन्दसि । 
पयोधरं समाशास्ब येन शान्तिमवाप्नुयाः ।? 
दे अन्दमते मन्दबुद्धे, पान्थ पथिङ | विरहिन्‌ इति यावत्‌ „ तवम्‌ , किम्‌ किमर्थम्‌ „ 
सन्तापं प्रबळ दाहम्‌ , अचुविन्दसति प्राप्नोधि १ पयोधरं मेघं ( वस्तुतः स्तनम्‌ ), समा- 
शास्व, ( तश्याशां कुरु इति सध्ुदिताथः ), येन आशाविशेषेण, शान्तिम्‌ , अवाप्लुयाः 
ळभेथाः इत्यथः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता है-पान्थ इत्यादि। हे मन्दबुद्धिवाळे पथिक ! तू 


क्यों सन्ताप पा रहा है? शीघ्र पयोधर ( मेघ वस्तुतः स्तन ) की आशा कर, जिससे कि 
झान्तिलाभ हो। 


उपपादयति--- 
अत्र करिति तापशमहेतुत्वेनोपस्थिते पश्चान्मद-( सति-पद्‌ )-बोधनीयवि- 


Yo चुद्धौ ० 
शेष्यकस्मरतापवत्तावेशिष्ट्य सत्यां सहृद्यस्य ताहशतापशसकरमणीस्त न- 
रूपविपयताद्रूप्यबुद्धिभेबति । 


झगिति शौघ्रम्‌ । उपस्थिते इति । मेघे इति भावः । अयं भावः-पान्य-- इत्यत्र 
पयोघरपदात्‌ प्रथमं तापशान्तिकारणत्वेन प्रसिद्धौ मेघहपा्थ उपस्थितो भवति ततः 
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भन्दमते” इति सम्बोधनस्य 'विरददतापशान्त्युषायानवधारणेन तव बुद्धौ मन्दता? इत्यर्था- 
जुसन्धानेन “बिरदी स्मरतापवताविशिष्ट”' इत्याकारके मन्दमतिपदवोध्यविरहिविशेष्यक 
श्मरतापवत्तावंशिष्ट्यज्ञाने सति सहृदयः प्रागभिधयोपस्थिते पयोधरवदा्थरूपे उपमाने 
समर तापशमनकारणकाभिनीर्तनरूपोपमेयतादात्म्यं युध्यते इति । प्रागभिधयोपस्थितः 
पयोधरपदार्थो मेघोऽत्रोपमानम्‌, प्चादू व्यक्षनयोपस्थितः पयोघरपदाथं एव रमणीस्तन 
उपमेयः, अनयोश्च तादात्म्यमत्र भासते, तत्रोपमेयं तादात्म्यस्य प्रतियोगी, तत्प्रतियोगि- 
कतादात्म्येनेव प्रकृतर्मरतापशान्तिकायसिद्धिसम्भवाद, उपमानश्च तादात्म्यस्याश्रयः | 
तथा च प्रकृतकार्योपयोगितावच्छेदकोपमाननिष्ठोपमेयश्रतियोगिकतादार्म्यप्रतीत्या परिणामः 
रपष्टः, स 'चोपमेयस्य व्यङ्गथत्वेन व्यज्गथ इति परिणामध्वनिः पयोघरपदस्य परिबृत्यसह- 
तया शब्दशक्तिमूल इति स्पष्टाः । 
उपपादून किया जाता है--अन्न इत्यादि । “पान्थ मन्द्मते--! इस पद्य में तापशान्ति 
के कारणरूप में प्रसिद्ध होने के कारण, प्रथमतः 'पयोधर? पद्‌ से मेघरूप अथं अभिधा- 
बक्ति द्वारा उपस्थित होता है। परन्तु याद में जब 'मन्द्मति’ इस सम्बोधन की ओर 
ध्यान जाता है और तापञझान्ति का उपाय न सोच सकने के कारण विरष्दी मन्दबुद्धि दै 
यहद विदित हो जाता हे तव अनायास ही मन्द्मति पद्‌ से अवगत होनेवाळा-विरही- 
जिसमें विशेष्य होता दै और काम-ताप जिसमें विशेषण होता है ऐसा--भअर्थात “विरही 
कामतापवाला है? इस तरह का बोध दो जाता है, और इस बोध के हो जानेपर व्य्जना 
द्वारा कामतापशामकरूप में पयोधर पद से ही उपस्थित दोनेवाळे कामिनीरतनरूप 
उपमेय का तादात्म्य उसी पद्‌ से असिधाद्वारा पहछे उपस्थित मेघरूप उपमान में 
सहृदय को ज्ञात होता है। कहने का सारांश यह कि--अभिधाद्वारा उपस्थित मेघरूप 
पयोधर पदार्थ उपमान है और व्यञ्जना द्वारा उपस्थित पयोधर पद्‌ का ही अर्थ-कामिनी- 
स्तन उपमेय है । इन दोनों में से उपमेय का ही ताडूप्य उपमान में यहाँ प्रतीत होता 
है, उपमान का ताद्रूप्य उपमेय में नहीं, क्योकि उपमेय (स्तन)से अभिन्न उपमान(मेघ) 
को समझने से ही कामतापशान्तिरूप कार्य की सिद्धि हो सकती है, मेघरूप उपमान से 
अभिन्न स्तनरूप उपमेय को समश्चने से नहीं। ऐसा स्थिति में परिणाम यहाँ स्पष्ट है 
और वह व्यज्ञय इसलिये माना जाता है कि--उपमेय व्यङ्गय है । .फळतः परिणामध्वनि 
का उदाहरण यह पद्य ठीक दै । यह ध्वनि शब्दशक्तिमूछक इसलिये माची जाती दे कि— 
'पयोधर' पदु यहाँ परिवतित द्वोने योग्य नहीं हे । | 
परिणामगतदोषपरिचायनायाह-- 
दोषाश्चात्राप पूबबदुन्नेयाः | 
रूपके यथा ये निश्चमेदादयो दोषा उक्तास्ते तथेवात्रापि बोष्या इति भावः । 
रूपक में जो लिङ्गमेद आदि दोष बतलाए गये हें वे ही सब दोष ' परिणाम में भी हो 
सकते हैं यह समझ लेना चाहिए । 
इति रसगप्लाधरचन्द्रिकायां परिणामालडारप्रकरणं समाप्तम्‌ । 
COE 
परिणामालड्कारनिरूपणानन्तरमिंदानीं ससन्देददाळङ्कारनिरूपणं कतन्यत्वेन प्रतिजानीते 


अथ ससन्देहः 
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यथेति । परिणामालङ्कारनिरूपणानन्तरभ्रित्यथः। ससम्देः। तदार्योऽलङ्कारः। 
निरूप्यते इति शेषः । 
“परिणाम” का निरूपण कर छेने के वाद अब 'ससन्देद'का निरूपण किया जाता है-- 
तत्र तावत्तज्ञक्षणमाह- 22 
. साठश्यमूला भासमानविरोधका समबला नानाकोटचवणाहिनी 
धी रमणीया ससन्देद्दारङ्कृतिः । 
सादृश्यमूलेति । साहश्यज्ञानरूपदोषजन्येत्यथः । भासमानेति । भासमानः = विषयी- 
भवन्‌ विरोधो यस्याम्‌ सा आसमानविरोधा, ततः समासान्ते कप्रत्यये, पूर्दाकारश्य 
हस्वस्वे, टापि यथोक्तं रूपं सिद्धयति । धकारोत्तराक्षारस्येत्वं तु वेकल्पिकत्वान्नेति भावः । 
समबलेति । समानकोटिदयभासकसामप्रोजन्येत्यथः । नानेति । रफुटत्वाथमिदम्‌ । कोव्य- 
बगाहिनीति । विर्द्धानेकधमंविषयिणीति । ससुदिताथेः । घीः। बुद्धिरित्यथेः । रमणी- 
येति । चमत्कारकरीत्यथंः । ससन्देहाळऽछृतिरिति । ` ताहशधीक्ततिन्देहृतवभ्रका रक-ज्ञान- 
विषया बुद्धिः ससन्देहाळडकुतिरिति विवक्षितोऽर्थः । ईृशविवक्षाफलं प्रयमोदाहृरणव्या- 
ख्यायां स्फुटीभविष्यति । 
सवंप्रथम ससन्देह का लक्षण किया जाता है - साइश्यमूलेश्यादि । साइश्य-ज्ञान-रूप 
दोष से दोनेवाळा एवं जिसमें विरोध आसित होता हो और जिसमें अनेक कोटियों को 


सासित करनेवाली सामग्री ( कारणसमूह ) समानवळशाळिनी हो ऐरू। सेक कोटियो 
( धमंविशेषों ) का अवगाहन करनेवाला ज्ञान, सुन्दर होने पर, “९: -२४' अलङ्कार 
कहळाता है । तात्पर्य यह कि उक्त तरह के सन्देह पदार्थ का ज्ञान 'ससन्देडई' अलझ्ार 


होता है । इस तरह के तारपयं वर्णन का फळ उदाहरण की व्याख्या में स्पष्ट किया 
जायगा । 


पदद्धत्यान्यादइ-- 


'अधिरोप्य हरस्य हन्त चापं परितापं प्रशामय्य बान्धवानाम्‌ । 

परिणेष्यति वा न बा युवाऽयं निरपायं मिथिलाधिनाथपुत्रीम्‌॥ 
अत्र भिथिल्ास्थजनोक्तो तञ्चन्ताभिव्यञ्जके संशयमात्रेऽतिव्याप्रिवारणाय सा- 
दृश्यमूलेति। साइश्यज्ञानरूपदोषजन्येत्यथेः । तेन 'सिंहबत प्रान्तरं गच्छ 
गुह्‌ चा श्ववत्‌) इत्युपमाबिकल्पे चाकारम्रतीतविरोधकप्रान्तरगमन- 
ग्रहसेवन-रूपनानाधर्मावगाहिनि साहश्यनिषयकेऽपि नातिप्रसङ्गः । तस्य साइ- 
स्यज्ञाचरूपत्वात्‌ । माल्ञारुपकातिप्रसङ्गघारणाय भासमानविरोधकेति | उत्प” 
क्षाव्यावत्तये समबलेति समानभासकसामग्नीतवार्थकम्‌ | एतद्विशोषणद्दयप्राप्स्यै- 
बानेकत्वस्य स्फुटत्वाथे नानेति । स्थाणुबां पुरुषो चेति लोकिकसंशयनिवृत्तये 
रमणीयेति, चमत्कारिणीत्यर्थः । एतच्च विशेषणं सामान्यालङ्कारलक्षणग्रप्तमेव | 
एवझुपस्कारकत्वमपि बोध्यम्‌ एतद्विशेषणङ्वयस्य साहृश्यमूलत्वस्य चाभ 
संशयमात्रमेव | 

साहश्यमूलेतिविशेषणफळमभिषातुं पद्यघुपन्यस्यति--श्लधिरोप्य इति । अयं दृग्गो- 

चरोभूतः, युवा युवकः रामचन्द्र इति यावत्‌ , हरस्य शम्भोः चापं धनुः अधिरोप्य 
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आक्ृष्य, बान्थवानां विश्वामित्रादीनाम्‌ , परितापं चिन्ताविशेषम्‌ , प्रशमय्य शम- 
यित्वा, च, मियिळाधिनाथस्य जनकस्य, पुत्रीं तनयाम्‌ सितामिति यावत्‌ , निरपायं 
निर्विज्ञम्‌ «यया स्यात्तया, परिणेष्यति विवाहयिष्यति, न वा अथवा न विवाहृयिष्यति 
इति तदथः । इन्त इति खेदे । खेदव्यामिमतसीतारामपरिणयसंशयजन्य इति बोध्यम्‌ । 
वक्तव्यमुपपादयति--अत्रेत्वादिना । तचचिन्तेति । मिथिळास्यजनचिन्तेत्यथः । संशय - 
मात्रे इति । अळझ्लारत्वरहिते संशये ४त्यथः । “अधिरोप्य-? इत्यत्र रामकतृकसीताकमेक- 
परिणयतद्भावइपविरुद्धकोटिश्षानरूपः सन्देहो यद्यपि वर्णितस्तथापि नासावलङ्कारः तस्य 
चिन्तामूळकत्वेन साहश्यमूलकत्वाभावात्‌ । ईदशपन्देदवारणायेव लक्षणे साहश्यमूलत्वो 
क्तिरिति भावः । यद्यपि प्रकृतपद्ये संशयस्य न सादश्यमूलत्वमिति यथाश्रतेनेव वारणं 
सम्भवति, तथाप्यन्यत्राप्यदोषाय ` साइश्यमूलेति विशेषणस्याथविशेषप्राइ- सादृश्य- 
ज्ञानेति । “इदमस्य सहशम्‌? इत्याद्याकारकं यत्‌ सादृश्यज्ञानम्‌ तद्रूपो यो दोषः तज्जन्य 
ज्ञानविशेष इति तदथः । एतादशाथंकरणफल्रमाइ--तेनेति । तथार्थविवक्षणेनेत्ययः । 
“सिंहवत्‌? इति । 'सिंद्दो यथाऽरण्यं गच्छति तथा त्वमरण्यं यादि, अथवा श्वा कुकुरः, 
यथा गृहं सेवते तथा त्वमपि गृहं सेवस्व’ इत्यथः । उपम्राविकल्पोऽयस्‌ । अन्न 'बार 
पदेन विरोधः, अरण्यग्मनग्रहसेघनरुपकोटिद्य साइश्यं च विषयतया भासन्ते इति 
यथाश्रुतसन्देहळक्षणमत्रापि प्रसज्येत अतः 'सादृश्यमूला? इत्यस्याथविशेषकरणमावश्यक 
जातम्‌ , ताहशाथकरणे तु नात्रोपमाविकण्पे ळक्षणातिप्रसक्ति, तस्योपमाबिकल्पस्य 
सादश्यज्ञानरूपत्वेन साहश्यज्ञानरूपदोषजन्यत्वबिरद्दात्‌ इति भावः । भासमानेतिविशेपण- 
व्यावत्ये दर्शयितुं प्रक्मते--माळाइपकेति। "धर्मस्यात्मा भागधेयं क्षमायाः सारः खुष्टेः 
इत्यादावित्यथः । साहश्यज्ञानरूपदोषजन्यं राजघर्मिकम्‌ धर्मात्मत्व क्षमाभागघेय स्व-सुष्टिः 
सारत्वरूपनानाधर्मदः ज्ञानं यद्यपि अत्र वर्णितम्‌ तथापि न तत्‌ संशयरूप प्रोक्तनाना- 
घर्माणां मिथोविरोघामावेन 'भासमानविरोधका? इति विशेषणेन वारणात्‌ इति भावः । 
समबलेतिविशेषणफळं दशंयितुं चेश्ते--उत्मेक्षेति । 'धूमस्तोमं तमः शङ्खे? इत्यादा- 
वित्यर्थः । ननु घीविशेषणतयो्तमपि समबळत्वं वस्तुतः कोठ्योरेव पर्यवसीयते तथा च 
कथं तेन विशेषणेनोत्मेक्षाव्याबृत्तिः, तत्रापि तयोर्तुल्यबलत्वस्य सत्त्वादत आह-- 
समानेति । समाना = समानस्थितिका, मासिका = कोरिद्व्यभानजनिका सामग्री. यस्या 
धियस्ताइशी घौरित्ययः। तथा च कोटिद्दयभासकसामप्रथाः समबळत्वं विवक्षितम्‌ „ 
न तु कोदिद्वयस्येति भावः। एवश्च वस्तुतो थोविशेषणमेव समबलेति सारांशः ! 
अयभमिप्रायः--आहायसम्भावनात्मिकायां “धूमस्तोमं तमः शङ्क? इत्याद्॒त्रक्षायां तम- 
आदिविधेयकोरिमासिका सामग्री उत्कटा, विधेयांशे आहयपदायघटकेच्छाूपहेतोइत्कर 
त्वात्‌ , तथा च तत्रत्या धीन कोडिद्रयभासकसमबलध्षामप्रीजन्येति तद्वारणाय तद्थकं 
समबळा? इति विशेषणभिति । 'समानं भासते ताहशी। भाएनविषयकस!मभ्रो समाना 
भवेदित्याशयः ।? इति सरळाकारस्य मइमहोदयस्य विवरणं षत्तुतत्वं क्रियत्‌ स्पृशतीति 
दाशनिकेः साहित्यिकेरवधा रणोयम्‌ । नन्वेवं नानेति ब्ययमत ्राह--एतदिशेषणदयेति । 
भासमानविरोधका? 'समबळा' इति विशेषणद्वयेत्यथः। अनेकत्वस्येति । अनेकघम कस्य 
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सशयस्मेत्यशः । रमणोयेति विशेषणफलं प्रदर्शयितुमाह स्थाणुरिति । शक पुरुषो 
चा? इति ज्ञानं यद्यप्युक्तसंरायळक्षणाक्रान्तम्‌ + तथापि नालड्डारख्पम्‌ , स शक 
( कविप्रतिभाष्ज॒ुत्यापितसत्वेन ) आचमत्कारित्वाव्‌ । एतद्वारणायेव लक्षण “रमणीया? इति 
विशेषणप्रवेश इति भावः । भेदं विशेषणमत्र विशेषतो निवेशनीयम्‌ » उपस्कारकत्वस्य 
रमणोयत्वस्य 'च सकलाळड्रारलक्षणेषु सामान्यतो निवेशर्य प्रागुक्तत्वादित्याइ--एत- 
च्चेति । पर्यवसितमाह-- एतदिति । रमणीयत्वोपस्कारकत्बद्दयेत्यथः । ड अ र 

कारकः सादृश्यभूळी वा न भवेत्‌ , स केवलः संशयः नालङ्कार इति भावः। 

ससन्देाळङ्कार के ळच्षण में दिए गए विशेषर्णा के फळ दिखळाये जाते हँ-- 
अधिरोप्य इत्यादि । “अधिरोप्य--अर्थात्‌ हाय ! शिवजी के घलुप को 'चढाकर और 
विश्वामित्र आदि वान्धवों का सन्ताप शान्त कर यह युवक ( रामचन्द्र) जनकतनया 
सीता को निर्विघ्न व्यादेगा अथवा नहीं ?” मिथिळाएुरी के निवासिओं की इस उक्ति 
में, उनकी ( मिथिळावासियों की ) चिन्ता को अभिव्यक्त अरवा शुद्ध ( अळङ्कारस्व- 
शून्य ) सन्दे में प्राप्त अतिव्यासि का दारण करने के लिये लक्षण में 'साइश्यसूळा' य 
विशेषण दिया गया है, जिसका अथं दै 'साइश्यज्ञानरूपदो से उत्पन्न दोनेवाळी'। 
ऐसा अर्थ करने का फल यहद है कि 'सिंहवत--अर्थांत सिंह की तरह निर्जन वन में 
वळा जा अथवा कुत्ते की तरह घर की सेवा करता रह ।! इस उपमा-विकद्प (दो 
तरह के साइश्यों का पादिक ज्ञान) में उक्त लक्षण की अतिव्याप्ति नहीं होती, क्योकि 
यह विकरप सादश्यज्ञानरूप ही हे, साहश्य-ज्ञान-रूप-दोष से उत्पन्न होनेवाळा नहीं । 
यदि ऐसा अर्थ नहीं किया जाता तब तो उक्त उपसा-विकल्प में अतिप्रसङ्ग हो ही 
जाता, क्योंकि चहद भी 'व? ( अथवा) शब्द से जिनमें विरोध की प्रतीत होती है 
ऐसे वनयमन तथा गरृहसेवन रूप अनेक धर्मो ( कोटियों ) का अवगादन करनेवाळा- 
भर साइश्य के विपय में होनेचाला ज्ञानरूप है। सारांश यहद कि-'साहश्य़मूला' इस 
विशेषण का “साइश्य जिसके मूल में हो ऐसी” यह जो “थे आपाततः ज्ञात दोता 
उससे भी 'अधिरोप्य--' इस पद्य में अतिव्याप्ति का वारण हो जा सकता है, क्योंकि 
वहाँ के सन्देह के मूळ में सादृश्य नहीं अपितु चिन्ता हे, तथापि 'सिंहवत-! इत्यादि 
स्थलों पर अतिमग्रसङ्गवारणाथं उसका पुर्वोक्त अर्थ करना पढ़ता है, क्योंकि आपाततः 
ज्ञात द्ोनेवाले अर्थ से यहाँ काम नहीं चल सकता था। कारण, इस उपमा-विकल्प 
के मूळ में सादश्य है द्वी। फछतः उक्त दोनों ही स्थळा में अतिप्रसङ्ग का वारण उक्ता्थक 
उक्त विशेषण का फल होता हे 'यह राजा धर्म की आत्मा, चमा का भाग्य और सृष्टि 
का सार है? इत्यादि 'माळारूपक' में भी समानयळ, साइश्यमूछक, अनेकको व्यवगाी 
ज्ञान होता हे । उसमें ग्राप्त अतिप्रसङ्ग का वारण करने के लिये लक्षण में भासमानः 
विरोधका? यहद विशेषण जोड़ा गया है । 'माळारूपक में आसित होनेवाळे अनेक 
धमं परस्पर विरुद्ध नहीं रहते. अतः उक्त विशेषण से उसका दारण हो जाता हद *घूम- 
स्तोमं तमः शाक्षे-अर्थात्‌ मैं तम में धूमसमूह की शङ्का करता हूँ? इत्यादि उोचा, में 
अतिव्याछि का वारण करने के लिये लक्षण में “समवळा' यद्द विशेषण दिया गया है । 
आप कहेंगे-उक्त विशेषण दाब्दतः यद्यपि “धीः में दिया गयाहै, तथापि अर्थतः वह 


“कोरिह्वय? का ही विशेषण होगा-अर्थात्‌ उक्त विशेषण का फलितार्थ यद्दी होगा कि 


“जिस शान में समानघळवाळी दो कोटियो आसित हो ।? ऐसी स्थिति में उस बिशेषण 
से उक्त उस्रेणा का वारण केसे होगा? क्योंकि चहाँ भी दोनों ( तम तथा धूम ) 
कोटियो समानबळशाळिनी हैं, तो इसके उत्तर में ग्रन्थकार का कथन दे कि 'समबळ' 
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; 


निरूपणसू ] द्वितीयमाननमू ६०७ 
यह ज्ञान का ही विशेषण है, कोरिहुय का नहीं औ थे 

मन » र उसका अथ है जिस 

दोनों कोरियों को भासित _करनेवाळी सासग्री ( कारण-समूह ) दर र 
ला देखे कि उक्त «उचा का वारण उससे होता है कि नहीं। अवश्य होता है 
क्यों| च आहाय ( बाधित होकर सी इच्छाजन्य ) सम्मावनारूप होत्री है, 
अतः वहाँ दे कोटियों को आप्तित करने वाली सामग्री के अन्तर्गत उस्प्रेज्ञा करनेवाले 


चस्तुतः तम की धूसत्वेन सम्भावना करता है। : ट्‌ 
या 'समवळा' इन दोनों विशेषणों से ही न बाया (नान 
कोर बा sees प्राप्त हुई कोटि को अनेकता को स्पष्ट करने के 
व्य नाना षण कहा गया है। | — 
टूंठ हे अथदा मनुष्य हे) इस लोकिक सन्देह को निदृत्ति के ars 
कहा गया है, जिसका अर्थ है 'चमत्कार-युक्त'। उक्त लौकिक सन्देह चमत्कार-युक्त नही. 
अतः उका उक्त विशेषण से वारण झो जाता हे । यह ( रमणीय ) नर 
सामान्य के ऊछण से प्राप्त है-अर्थात्‌ चमस्कार-युऊ पदार्थ ही अळङ्कार कहलाता है यइ 
चात सभी अलझ्ारों क लिये समक्षनी चाहिये, उसी बात की याद दिलाने के लिये यहाँ 
रमणीया? कहद दिया गया है। फलतः यह लक्षण का कोई खास अंश नहीं है। इसी तर 
उपस्कारकस्व? सी सभी अळङ्कारों के छिये सामान्य विशेषण समश्चना चाहिए-अर्थात्‌ जो 
यदार्थ स्वयं गौण रहकर किसी प्रधान अर्थ को शोभित करनेवाला होता है वही अलङ्कार 
कहलाता है यह वात समानरूप से सभी अलङ्कारो में समझ लेनी चाहिए। इन दोनों 
विशेषणों में से एक भी यदि सददरित नहीं होता हो ओर इन दोनों के सङ्करित होते रहने 
पर भी यदि साशश्य-जञान-रूपदोष से उत्पन्न न हुआ हो तो अपेडित अन्य बातों के रहने 
पर वह ज्ञान-विशेष संशय कहा जा सकता है, ससन्देहालड्कार नहीं । 

ननु संशये विरोधो न भासते मानाभावात्‌। इित्वविरोवित्वज्ञानाभावविशिष्टनान।- 
कोटिकज्ञानमेव संशय इति कुठ उक्तळक्षणमित्यतो ळक्षणान्तरमाइ— 

यहा 'सादृश्यहेलुका निश्चयसम्माबनान्यतरभिन्ना घी रमणीया संशयाः 
सङ्कृतिः? | 

_ निश्यसम्भावनोभयभेदस्येकर्मिन्‌ नियये सम्भावने च सत्त्वात्तयोक्ती तत्नातिप्रसज्ञा- 

पत्तेराह--अन्यतरेति । तया च सम्भावनाभिन्नत्वे सति निक्षयभिन्वत्वमित्यर्थळामान्न 
रूपकोसपरक्षादावतिप्रसङ्नश्तत्र नि्यसम्भावनान्यतरत्वस्यैव सत्वादिति भावः । तत्राळिनेत्रं 
वेति वाक्याद्विरोषमानवादिमतेऽलित्ववानयमळित्वविरुनेत्रत्ववानिति विशिष्टयैशिष्टथन्या- 
येन, एकत्र दयामिति न्यायेन वा बोघः। अजिशब्दस्य च वाशन्दसमभिव्याद्वारे उभयत्राः 
न्वयः । ब्युत्पत्तिवंचित्यात्‌ । केचित्त वाशन्दद्वयबळादछित्वविसद्ने्रत्ववानयं नेत्रत्वविवुद्धा- 
छित्ववानिति बोधमाहुः । तदमानवादे तु अलित्ववानिति नेत्रत्ववानिति बोधः । समुच्चये 
्वेतन्मतेऽविरोघभानमङ्गीकार्यम्रिति दिक्‌। 

यदि कहा जाय कि-सन्देह में विरोध नहीँ भासित होता । कारण, वहाँ उसके 


ससित होने में कोई प्रमाण नहीं हे । भतः सन्देह उस ज्ञान को कहना चाहिए जिसमें 
ऐसे दो घमं जिनके विषय में अविरोध का ज्ञान नहीं हो-विशेषणरूप से आसित हो । 
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रसगङ्गाधरः [ परिणाम- 
६०्द रसगङ्गाधर 


न अतः दूसरा लक्षण किया जाता दै-- 
ऐसी स्थिति में सन्देह का उच लक्षण ठीक नहीं, अतः Re 
यहा इत्यादि । निश्चयात्मक ज्ञान से अन्य तथा संभावनात्मक ज्ञान “अत्य 

क जान से उत्पन्न होनेवाळा 'चमत्कारजनक ज्ञान वह 'सन्देहाळङ्ार' कहा 
जो जळ सूळ में “निश्वयसम्भावनान्यतरभिन्ना- अर्थात इन दोर्ना में से प्रत्येक 
की पे र कहा गया है । क्यों! उसकी जगह (निश्चयसम्भावनो अय भिज्ञा-गर्थात्‌ 
र र्ड से भिन्न! ऐसा क्यों नहीं कदा गया? तो इसका रहस्य समझना चाहिए कि 
द कहा जाता तब वह कथच व्यर्थ ही न होता, अपितु-आपत्ति-जनक भी हो 
गदे याकि उभय सेद्‌ प्रत्येक में रह जाता-अर्थात्‌ निश्चण तथा सम्भावना इन दोनों 
से निज निश्चय भी कहळा जाता और सम्भवना भी अर ऐसी स्थिति में विश्चयास्मक 

` रूपक तथा सम्भावनात्मक उत्मेक्ा में इस छक्षण का अतिग्रसङ्ग हो दही जाता, अतः 
अन्यतर-भेद्‌ का निवेश किया गया हे जिसका स्पष्टीकरण हो चुका दे व्याख्या सें 
आर तदनुसार उच दोनों स्थलों में अतिप्रसङ्ग का वारण--लो उस निवेश छा प्रयोजन 
है--सिद्ध हो जाता दै। एक द सोर-उऊ दोनों लक्षणा से निष्डषं य निङळता 
हे कि-संशय के विषय में दो पड़ हैं-एक यह कि उसमे विरोध का आन होता है भौर 
दूसरा यद कि बह नहीं होता दै। तद॒नुसार यह अमर दै अथवा नेत्र” इस वाक्य से 
विरोधभानवादिर्या के मत में 'भ्रमरत्वधमंवाळा यह अमरत्व-विरुद्ध नेन्रस्वघसंचाळा 
डे? ऐसा शाब्दबोध होगा। इस बोध को 'विशिष्टवशिष्टय'न्यायाचुसारी अथवा “एकत्र 
द्यम'न्यायाचुसारी कह सकते हें । अभिप्राय यहु हे कि इस बोध में भ्रसरत्वविदिष्ट 
इदं पद ( यह ) के अर्थ को उद्देश्य बनाकर नेत्रस्ववेशिष्टय का विधेयरूप में भान माना 
जाय अथवा इदं पदार्थ को उद्देश्य वनाकर अमरत्व तथा नेन्नत्व दोनों का दिधेयरूप में 
भान माना जाय-दोनों प्रकार हो सकते हैं । इस पक्ष में व्युत्पत्ति की विचिन्ता से वाक्य 
में एक बार उक्त होने पर भी अमर पदाथ का दो जगहों पर अन्वय करना पड़ता 
और ऐसा करने में प्रेरक है वाक्य का 'वा? पढु । जो लोग विरोध का आन लंशय 
में नहीं मानते उनके मत में उक्त वाकय से “श्रमरत्वधमंवाळा यह नेन्नत्वधमंवाला हे! 
ऐसा बोध होगा । आप कहेंगे-इस द्वितीय मत के अनुसार 'ससुच्चय' और 'संदाय? 
में क्या अन्तर रहा? तो इसका उत्तर यह है कि इस मत के अनुसार 'समुण्चय? में 
अविरोध अंश का भरी भान मान लेना 'चापह-अथांत 'देवदुत्त त्राह्मय दे और पण्डित 
सी? इत्यादि समुच्वयाश्मक वाक्यों से 'देवदत्त ब्राह्मणत्व वाला तथा त्राह्मणत्व से अवियद्ध 
पाण्डित्य वाळा है' इत्यादि रीति से बोध होगा। 


संशयालङकृति विभनक्ति-- 
सा च शुद्धा निश्चयगभो निश्चयान्ता चेति त्रिबिघा । 


सा संशयाळब्कृतिः । शुद्धेति । निद्ययामिश्रितेत्यथेः । निश्षयगर्भेति । यस्य गर्मेनमध्ये, 
निथ्वयो$पि जायते ताइशो यः संश यरतद्रूपेत्ययः । निव्ययान्तेति । यस्यान्त एव निश्चयो 
जायते तादशो यः संशयस्तद्रपेत्य्थः । 


संदेहालझ्ार का विभाग किया जाता है--सा च इत्यादि । उक्त 'ससंदेहाळडार' तीन 
प्रकार का होता दैक शुद्ध) अर्थात्‌ जिसमें आदि से अन्त तक संदेह ही बना रहता 
है। दूसरा निक्षयगर्म, अर्थात्‌ जिसके वीच-बीच में निश्चय भी होता रहता दे, और 


तीसरा निश्चयान्त, अर्थात्‌ जिसमें भादि से लगातार संदेह बना रहता है, पर अन्त 
पं निश्रय हो जाता हं। | 
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तक कि 


निरूपणस्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ६०६ 


तत्र प्रथमभेदसुदाहृतुमाह — 

आद्या यथा— 

शुद्धससम्देहाळङ्कृतियथेत्यर्थः । 

प्रथम-अर्थात्‌ शुद्ध ससन्देह्ाळट्टार, जेसे-- 

उदाइरणं प्रद्शयति-- 
'मरकतमणिमेदिनीधरो वा तरुणतरस्तरुरेष बा तमालः | 
रघुपतिमवलोक्य-तत्र दूरादृवषिनिकरैरिति संशयः प्रपेदे ॥? 

वनं गच्छतो रघुपतेचंणनभिदम्‌ । ऋषिनिएरेः मुनिषुन्देः, तत्र वनमागे, दूरात , 
रघुपति रामभद्रस्‌ , आलोक्य दृष्टवा, एषः इश्यसानः, अरकतमणेः श्यामवणंमणिविशे- 
षश्य, मेदिनीधरः पर्वतः, वा अथवा, तरुणतरः संया समृद्ध), तमाळतरः तमालदुक्षः, 
इति संशयः, प्रपेदे प्राप्त इत्यथः । अत्र यद्यपि शाब्दो बोधो न संशयार्मकः, शाब्द एव 
च बोधः संशयात्मकः प्रकृते$ळझारत्वेनामिमत इति कथमिहाळङ्कार इति चेत्‌ १ सत्यम्‌ 
तथापि ऋषिनिष्ठश्ञानदृत्तिसंशयतवप्रकारकशाग्दश्षानविषयसंशयस्य सत्वादलङ्कारत्वभिति 
भावः । एतच्च ळक्षणवाक्यव्याछ्यायामपि सूचितं प्राक्‌ । 

उदाहरण दिखालाया जाता है--मरकत इत्यादि। वन जाते राम का वर्णन है-- 
उस वनपथ पर पग चढ़ाते रामभद्र को दूर से देखकर झुनिबन्दों को यह सन्दे 
हुआ कि यह मरकतमणि का पर्वत दै अथवा पूर्ण युवावस्था ` को प्राप्त हुआ तमाळ का 
वृत्त हे। यहाँ शाब्दबोध समन्देइरूप नहीं है थथांत्‌ शाब्दबोध में षो घमं आसित नहीं 
होते, अपितु सन्देहयुक्त सुनिज्न्दरूप एक ही ध्म, अतः यहाँ ससन्वेद्दालक्वार केसे 
होगा? क्योंकि शाव्द्चोधात्मर सन्देह को ही अळछ्कार मानना आळङ्कारियों का अभिमत 
है यह लंडा यद्यपि हो सकती दै, तथापि सुनिद्सी ज्ञान में 'सन्देहत्थप्रकारक सन्देह- 
विशेष्यक' शाब्दयोध तो यहाँ होगा, बस इसीसे 'सतन्देहाळड्टार' यहाँ बन जायगा, 
क्योंकि छक्षणवाक्य का ताश्पयं यही है यद्द बात पहले भी सूचित की जा चुकी दै। 


निश्रयगर्भ सलन्देदाछछ्ार, जेसे- 


उदाह रणमाह-- 
“तरणितनया किं स्यादेषा न तोयमयी हि सा 
णिला ल्यास मधुरा कुतः । 
इति रघुपतेः कायच्छायाविलोकनकोतुकः उ 
वेनवसतिभिः केः कैरादौ न हे जनेः ॥! 
रघुपते रामभद्रस्य, कायच्छायायाः देहान्ते विळोकने दराने, कोतुकं झतूड ल॑ येषा 
तैः, के; देः वनवसतिमिः षनवासिभिः जनेः, आदो प्रथमम्‌ › 'एषा, तरणितनया कालिन्दी, 
स्यात्‌ भवेत , किम १ न, ऊतः १ हि यतः, स्रा तोयमयो जळमयो, इयं तु न तथेति भावः, 
३६ र० ग० द्वि० 
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६१० रसगड्जाघरः [ परिणास- 
eee reo 
वा अथवा मरकतमणेः ज्योत्स्ना प्रभा, स्याद , किस्‌ १ न, सा, कुतो मधुरा रुचिकरी १ 
नेत्यर्थः इयं तु मधुरेति भावः इति न, सन्दिदेदे सन्देहः कृतः, सश्तया सन्देहः कृत 
इत्यर्यः । त्रापि प्रागवदलङ्कारत्वपुपपाद्यम्‌ । निश्चयस्य मध्ये प्रतिपादनादत्र निश्चयगर्भेत्व 
घोष्यम्‌ । प्रसङ्गः प्रःगवत्‌ । 

उदाहरण दिखलाया जाता हे-तरणितनया इस्यादि। यह भी वनयात्नी राम का 
ही वर्णन हे-राममद की देहकान्ति के दृशंन में ठत्कण्ठावाळे किन-किन वनवासी जनों 
को, पहले यह सन्देह नहों हुआ कि--क्या यह यमुना होगी? नहीं वह तो जळमयी 
है। तो क्या मरझतमणि की प्रभा होगी ? नहीं, वह मधुर केले हो सकती है-- उसमें ऐसी 
रुष्यता कहाँ से आवेगी ? यहाँ सी अलङ्कारता का उपपादन पूचंचत्‌ करना चाहिए। 
यहाँ 'यमुना नहीं हो सकती? इत्यादि रूप से बीच-बीच में निश्चय भी हुआ हे, अतः यह 
निक्ष्य-गसं सन्देह कहलाता है । 

तृतीयं भेदमुदाहतुमाह-- 

या यथा— 
गि्वयान्तससन्दे्ाळङ्ङृतिययेत्यथः। 
निश्चयान्त ससन्देहाळ छार जैसे-- 
ठदाह रणमाह--- 
“चपला सदारा खता वा तरुमुख्यादिति संशये निमग्नः । 
गुरुनिःशसितेः कपिमनीषी निरणेषीदथ तां वियोगिनीति ।।? 
अशोकवारिकायां विरद्ददुवेहं जीवनं यापयन्त्याः सीताया वणनमिदम्‌--जरदात्‌ 
मेघात , 'च्युता पतिता, चपळा विद्युल्लता, इयम्‌ , अथवा, तरुमुख्यात्‌ प्रधानात्‌ वृक्षात , 
च्युता, ळता चज्ञरो, इति संशये सन्देहे, निमग्नः ळीनः, मनीषी बुद्धिमान , कपिः हनुमान, 
अथ अनन्तरम्‌ , गुरुभिः दोघे, निः््चसितेः श्वासवायुभिहेतुमिः, तां सीताम्‌ ,. वियोगिनी 
बिरहिणी, इति, निरणेषीत्‌ निरचिनोत्‌ इत्यर्थः । इद्दापि प्रागवदेवाळङ्कारत्वं नियमनी4म्‌ । 
झन्ते क हा 
उदाहरण दिखलाया जाता दै-चपला इत्यादि । हनुमान जी ने जच अशोकवाटिका 
में सीता को देखा तब वे शहरे इस सन्देह र यि या तो मेघ से गिरी हुई 
विद्युत है या किसी प्रधान वृद्ध से गिरी हुई छता हे । तद्नम्तर बुद्धिमान्‌ हनूमान्‌ ने दीघं 
निःश्वार्सों द्वारा निणय किया कि यह वियोगिनी है--रामविरहकातरा जानकी हे, विद्य॒ 
अथवा छता नहीं । ह भी 2283 को धलछ्ारकोटि में छाने के लिये पूर्वोक्त युक्ति का 
अनुसरण करना चाहिए। यहाँ आदि र न 
अतः इसे निश्चयान्त सन्देह व्हा जाता है त के रहने पर भी अनत में निश्चय हुआ है 
नन्‍्वेषुदाहरणेघु सशयस्येव भ्ाघानयेनाम्योपस्कारकत्वविरदात्कथमळङ्कारत्वमत आह--- 
एषु संशयेषु मञषा रव्यपदेशः । 
पूर्वोक्त पदेषु बर्णिताः सन्देहाः स्वयं प्रधानवाक्यायौः, तथा चान्योपस्कारकत्वा- 
भावात रथमलड्डारभावं ते भजेरन्‌ इति शङ्काया इदं समाधानं यत्‌ यथा मश्नपादिगताः 
ON 
ह सनतक अपि दय i बृथ्यन्ते तथेवा” 
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यंदि कोई कहे कि--उक्त उदाहरणों में जो सन्देह वर्णित हुए हैं वे तो स्वयं:प्रधान 
वाक्यार्थ हैं, किसी दूसरे को शोभित करते नहीं, फिर ये अळड्कारफोडि में कैसे आ सकते 
हैं, तो इसका समाधान यह है कि-हाँ आई ! ये सन्देइ किसी अन्य को शोभित नहीं 
करते, पर शोभित करने की योग्यता तो रखते ही हैं बस, इतने से ही ये सन्दे अळड्ठार 
कोटि सें भा जाते हैं 1 छोकरीति भी तो ऐसी ही है। देखिए--जो कटक-कुण्डलादि 
पेरी में ही धरे रहते हे--तत्काळ किसी की देह की शोभा नहीं बढ़ाते उन्हे भी तो 
अळळार कहा ही जाता है । क्यों ? केवळ शोभावधेन की योग्यता रखने के कारण ही 
त्तो । घस, यही रीति यहाँ भी समञ्च लेनी 'दहिए । 
प्रत्युदाहरणं दर्शयति-- 
एवं च र 
“तं इष्टवान्‌ प्रथममद्धूत घेयेबीये- 
गाम्भीयेमक्षणविसुक्तसमीपजानिम्‌ | 
वीक्ष्याथ दीनमबलाबिरहव्यथात 
रासो न वाड्यमिति संशयमाप लोकः ।! 


इत्यत्र सत्यपि चमत्कारे साहृश्यमूलत्वाभावान्न संरायस्यालङ्कारत्वम्‌ । 

एवं चेति । उक्तरीत्या संशयालक्कार लक्षणस्य सादृश्यमूशत्बघरितत्वे चेत्यर्थः । तं दृष्ट- 
वानिति । प्रथमं संयोगदशायाम्‌ , अद्धतानि आश्षर्यक्रराणि, घेय॑म्‌ , वीयम्‌ , गाम्मोयेश्व 
तानि यश्य ताइशमस्‌ , तथा न कणं विमुक्ता समीपदेशाज्जाया ( सीता ) येन तम्‌ » 
९ जानिरित्यत्र 'जायाया निङ्‌? इति सूत्रं स्मरणीयम्‌ ) तं रामचन्द्रम्‌ , इवान › लोकः, 
अथ रावणकृतसीतापदारोत्तरम्‌ , दीनं धेयादिहीनम्‌ , तथा अबळायाः सीतायाः, विरः 
ददात्‌ , या व्यथा पोडा, तया आते पौडितम्‌., तम्‌ , वोचय इष्टवा, “अयं रामः न था! इति 
संशयम्‌ , आप प्राप्तवान्‌ इत्यर्थः । उपपादयति- अत्रेति । अयं भावः-ययप्यत्र विभ्रळम्म- 
पोषकतया चमत्कारी सन्देहो वर्णितस्तथापि नासाबलक्कारः तस्य साहश्यमूलकत्वाभा- 
चात्‌ इति । क 

हार --एवं च इत्यादि | साइश्यमूळक सन्देह ही अलळडार 

rR जो से धतं दृष्टचान्‌- अर्थात्‌ संयोगावस्था में 
आश्रर्यजनक घीरता, वीरता और गम्मीरता से युक्त तथा उण भर के लिये भी अपने 
समीप से सीता को अछग नहीं करने वाले राम को देख. चुके लोगों ने रावण द्वारा 
सीताहरण के बाद, उनको दीन तथा सीतादिरइजन्य व्यथा से पीड़ित देखकर, 
यह सन्देह किया कि-'यदद राम दै अथवा नहीं'। इस सीताविरदकातर रामवर्णन- 
परक पद्य में प्रतिपादित संशय विप्रलग्भश्शक्वार का पोषक होने के कारण 'चमत्कारजनक 
दोकर भी अलड्भाररूप नहीं होता, क्योंकि उसके सूळ में साइश्य नहो है। 


विशेषं सूचयति-- हा । 
एवमारोपमूलो$यं सन्देहालझार* > 
अयं मन पूर्वातेषूदाहरणेषु प्रदर्शितः, सन्देहाळडञारः उपमानोपमेययोद्दयोरपादानात्‌ 
आरोपमूळः कथ्यते । एव्ेबंबिधसन्देहाळझारे रूपकमु पजीव्यमिति भावः । 
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` विशेष की सूचना ढी जाती है--एवमिति। पूर्वोक्त उदाहरणा में दिखछाये गए 
ससन्देहालझ्ार आरोपमूलऊ हैं, क्योंकि यहाँ उपमान-उपभेय दोनों का ग्रहण किया 
गया हे । फळतः इस तरह से ससन्देहालझार में रूपकाल्ट्वार ही सूचमरूप से कार्य 
करता रहता है। सन्देहकृत विळचण चमत्कार के कारण भिन्न अलड्लार की संज्ञा इसे 
दी जाती है । 
प्रागुक्तस्य त्रिविधस्यापि ससन्देहाळडारस्यान्यमतशि डं त्रेविथ्यमाशंक्य निरस्यति-- 
अध्यवसानमूलो5पि दश्यते । 
यथा— 
» ८२ ~ 2) ™ EN ७ 
“सिन्दूरैः परिपूरितं किमथवा लाक्षारसेः क्षालितं 
लिप्त वा किसु ङुङ्कुमद्रवभरर तन्महीमण्डलम्‌ | 
सन्देहं जनयन्नृणामिति परित्रातत्रिलोकस्त्विषां 
त्रातः प्रातरुपातनोतु भवतां भव्यानि भासां निधेः ॥? 


अयंच संशयः सविदूविषयककविरतिपरिपोषकतया कामिनीकरगतकङ्कणा- 
दिरिव मुख्यतयाऽलङक्ृतिव्यपदेश्यः | अत्र च विवक्षितविवेचने क्रियमाणे 
किरणब्राते सिन्दूरत्वादिकोटिकः संशयः पर्यवस्यति | स च न सारोपः | विष- 
यविषयिणोस्तद्नुकूलविभक्तेरभावात्‌ । अतः सिन्दूरत्वादिना संशयधर्मी किरण- 
त्रातोऽध्यनसीयत इति । अत्र विचायेते-सिन्दूरेः परिपूरितं किमथवेति पथे 
तावस्सिन्दूरादिकरणकपरिपुरितत्वादिकोटिको जगन्मण्डलधमिकः संशयः शाब्दाः 
प्रतीयते । तस्मिश्च संशये किमिदं सिन्दूररजो वा स्यात्‌., आहोस्विज्ञा 
क्षारसः, उताहो कुछुुमद्रव इति सूर्यकिरणघर्मिक संशयान्त रमालुरुण्यमाधत्ते। 
यथा पुरोबतिनि तुरगे स्थाणुबो घुरुषो वेति संशयो भूतलभिदं स्थाणुमतपुरुषः 
बद्वेति संशये | एबञ्च सूर्‍्येकिरणधमिकः संशयो शुणीभूतो व्यञ्जनागम्यत्ा 
दविपयबिषयिणोरारो पालुकूलविभक्तिकतां नापेक्ष्ते। अपेक्षते च साक्षाच्छब्द- 
वेद्यतायाभिति इत्राष्यबसानसूलता संशयस्य ? एतेनाध्यबसानमूलतां संशयस्य 
. निरूपयतो विभर्शिनीकारस्योक्तिरपास्ता | 
५ अध्यवधानमूक इति। उपमानेनोपमेयल्य निगरणादिति भावः । ताहशमुदाहरण 
दर्शयति--सिन्द्रेरिति । कविराशीमुंखेन भास्करभासः स्तौति--एतव्‌. , मद्दौमण्डलम्‌ › 
सिन्दूरः, परिपूरितम्‌ , अथवा, ळाक्षारसैः यावषद्रवैः, क्षाळितं धौतम्‌ , वा, कुङ्कमद्रवः 
भरः केसररससमूहैः, जितम्‌ किसु, इति, नृणां मानवानाम्‌ › सन्देहम्‌, जनयन्‌ उत्पादयन्‌ 


तया, परित्राताः रक्षिताः त्रयो छोका येन ताइशाः, भासां निघेः सूर्यश्य, त्विषां तेजसाम्‌» 
क उषःकाले, भवताम्‌ , भव्यानि श्रेयांसि, उपातनोतु विश्तारयत्विति 
दथः । पूतो भेदान्तरमाइ--अ् चेति । 'िन्दूरे --7 ति पद्ये कबिनिष्ठः सूर्य विषयको 
रत्याछ्यो भावः प्रधानतया$भिब्यज्यत्ते, तं च भावे वाच्यः सन्देहः पुष्णाति । तथा च॑ | 
सुख्यीपर्कारकोष्यं सन्देहो$ळकु'तिकियाविशिष्टतया कामिन्याः करावलम्वं कर्षन कदुणादिरिव 


सुख्याम्‌ अळङ्कारपद्ष्यवहायतां धत्ते इत्यथः । एवघ पूर्वोदाहृ रणेभ्योऽश्न्नु दाह रणे र 


ES SP DY 
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भेदौ भवतः । एको मुख्याळड्वारव्यवद्ठाररूपः, अपरश्च साध्यवसानत्वरूप इति भावः । 
नन्वत्रापि महीमण्डळस्य विषयतयोपादानात्सारोपत्वमेव, न साभ्यवसानत्वमित्यत आह- 
अत्र चेति । विवक्षितेति। तारपर्यायेत्यर्थः । किरणब्राते सिन्दूरत्वादिकोटिक इति । 'किरण- 
प्रातः सिन्दुरत्ववान , ळाक्षारसत्ववान्‌, कुळुमद्रवभरस्वघान्या इत्याकार’ इत्यर्थः । (डिरण- 
बातो चा विन्द्रलाक्षादिकं वेत्याकारकः इति “सरळा'ःविपरणं तु शोच्यमेव । स चेति। 
उठक्ताकारकसंशेयश्वेत्यथः । तस्याः सारोपत्वे हेतुमाइ--विषयेति । उपमेयोपमानयोरित्यर्थः । 
किरणब्रातसिन्दूरादिकयोरिति यावत्‌ । तदिति । आरोपेध्यर्य:। तथा च तत्वेनानु पादान- 
सिति भावः। एतेन “एवभपि किरणत्रातस्योपादानात्सारोपत्वमेव” इति निरस्तम्‌ । पर्य 
वसिताथबाह--अत इति । अयं भावः--'सिन्दू रे” इत्यत्र किरणब्रातधर्भिकः (िन्दृ= 
रत्वाद्नानाधर्मावगाही इन्देइ एवं वक्तुतात्पयेविषयः। स॒ च नारोपमूळो वक्तं योर्यः, 
“सिन्दूरेः' इत्यादेस्तृतीयान्ततया 'त्विषां त्रातः’ इत्यस्य च प्रयमाम्ततया विभक्तिमेदात्‌ १ 
आरोप्यमाणारोपविषययोः समानविभकिकपदयोष्यत्व एवारोप इति नियमात्‌।. अतो5गत्या 
विषयिवाचकेः सिन्दूरादिपदैः साइऱ्याख्यसम्वन्थेन विषयभूतः संशयधर्मी च किरणब्रातो 
ळच्यत इत्येवाप्लीकरणीयम्‌ । एव सिद्धमस्य संशयस्याष्यवसानमूलत्यम्‌ , विषयिषाच छेन 
पदेन सददशळ्क्षणया विषयोपस्थापनश्येवाष्यवसानपदाथत्थात्‌ । न रूपकोपनोव्यक एव 
संशयालङ्कारोऽपि तु अ्तिशयोक्त्युपणीब्यकोऽपीति । प्रागुपपादितं संशयालड्लारस्याण्य-. 
वसानमूळकत्वं निरसितुमाह--अत्र विचायते इत्यादि । यावत्‌ आदौ । इदं किरणजातम्‌ । 

आनुगुण्यम्‌ अनुकूळताम्‌ । आधत्ते सम्पादयतीति यावत्‌ । संशये पंशयान्तरस्यानुगुण्या- 
घायकत्वे दृष्टान्तमाद्द--यथेति । एवं चेति। उक्तायां स्थितावित्यर्थः । गुणीभृत इति । 

उपप।द्कत्वादिति भावः । उपपायं हि प्रधानं भवति । अनपेक्षत्वे देतुमाह--व्यजञ्ननेति । 

तहि कुत्र तदपेक्षा तत्राइअपेक्षते चेति। एवधारोपमूळक एवायमपि सन्देह इति 

भावः । अध्यवसानमूलकश्तु सन्देद आकाशकुषुम्तुस्य एव । तदाह-कुत्रेति । एतेनेति । 

उक्तव्याख्यानेनेत्यर्थः । उक्तिरिति । एवक्ात्रत्यः पूवपक्षः विमशिनीफारस्येवेति स्पष्टम्‌ । 

अयमत्र निगेळितोयेः--'सिन्द्रेः--? इति पथय द्वौ संशयो वर्णितौ र्तः। तत्रेकः “महीः 

मण्डलं सिन्दूरक रणकपरिपूरितरबवत्‌ , जाक्षारसकरणकक्षाळितत्ववत्‌ , ङुङ्कुमद्रवकरण- 

कलिप्तत्ववद्दा? इत्याकारकः साक्षाच्छच्दवाच्यः प्रथमप्रतीतिविषयः, अपरश्च सूय॑किरण- 

समूहृविशेष्यकः “अयं सिन्दूरपरागः, ळाक्षारसः कुङ्कमद्रवो वा’ इत्याकारकः साक्षाच्छन्दा- 

वेद्यतया व्यक्ष्यः पश्षात्प्रतीतिगोचरः। अनयोः प्रथमः प्रधान, उपपाद्यत्बात्‌ „ द्वितीय- 

रतूपपादेकतया ग्रुणीभूतः । तत्र प्रधानीभ्तस्य संशयस्य सारोपत्वं दिप्रतिपत्तिहीनमेव, 

विषयविषयिणोरभयोइपादानात्‌ । गुणोमतस्रंशयस्यापि सारोपत्वस्वोकारे न बाधा 

काचित्‌ , ताधक्तयोपहितस्य विषयबिषयिणोः समानषिभक्तिकपदबोष्यत्वस्य प्रकृतेऽप्रः 

सङ्गात्‌, शब्द्वेद्यसंशय एव तयोः समानविभक्तिकपदयोष्यत्वश्यारोपनियामकरबात्‌ । 

एवघारोपमूळघन्देहालङ्कारो दाइृरणमेवेतस्पथं भवति । अतः अध्यवस्रानमूङकसन्देदालङ्कार- 

स्वीकारो विभरिनीकारश्थासङ्गत एब । फळतो रूपकोपजौब्यक एवायमछक्कारो, नातिशयो- 

कत्युपजीब्यकः । तया च त्रय एव मेदा भस्य, न पुनस्तत्रेकेकस्यापि नेविध्यमिति । 
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६१४ रसगड्भाधरः [ परिणाम- 
सन्देद्दालझ्वार के विषय मे एक विशिष्ट विचार किया जाता हे-अध्यवसान इत्यादि । 
यह सन्देहाळड्लार अध्यवसानसूछक भी देखा जाता है। अभिप्राय यह कि जिस तरह 
पूर्वोक्त उदाहरणा में आरोप्यमाण तथा आरोपविषय दोनों उक्त हैं, अतः व्हॉ के 
सन्देह्ाछङ्कार आरोपसूलक अर्थात रूपकसूळक कहे जाते हैं उसी तरद्द कहीं-कहीं केवळ 
आरोप्यमाण ही उक्त रहता हे और आरोपविपय उससे निगीणं रहता हे, अतः 
चेसी जगद का सन्देहालङ्कार अध्यवसानमूलक-अर्थात अतिशयोक्तिमुलक कहा जायगा। 
जेसे--“सिन्दूरेः--भर्थात्‌ यह धरामण्डळ क्या सिन्दूर से परिपूर्ण है, अथवा आळते 
(चाषा) के पानी से धोया हुआ है, किंवा केसर के रससमूह से एता हुआ दै? इस 
तरह के सन्देह को मनुष्यों के हृदय में उत्पन्न करता हुआ त्रिकोकी-त्राता सूय का 
प्रातःकाळीन कान्ति-समूह आपका कल्याण करे ।” यहाँ का सन्देह सूर्य के विषय में 
कवि के प्रेम को पुष्ट करता है, अतः कामिनी के हाथ में पहने कङ्कण आदि वी तरह 
सुस्यतया अलङ्कार कएने योग्य है। तात्पर्य यह कि-पू्वोक् उदाहरणों में वर्णित सन्देह 
पेरी में घरे भूषण की तरह भळंकृत करने की योग्यता रखने के कारण गौणतया अछङ्कार > 
कहे गये हैं, पर यहाँ का सन्दे अलंकृत करने की योग्यता रखने के कारण ही नहीं, 
अपितु अलंकृत करने के कारण अळङ्कार कहा जायगा । यह भी उक्त उदाहरणों से इस 
उदाहरण में एक विलक्षणता है । "सिन्दूरे? इस पद्य में, वक्ता के अभिमत अर्थ का 
विवेचन करने पर, अन्ततः किरण-समूह में 'सिन्दूरत्व' आदि कोटियोंदाळा सन्देह 
सिद्ध होता हे । अर्थात्‌ ऊपर से देखने पर यद्यपि घरामण्डळरूप घमां ( आधार ) में 
सिन्दूरपरिपूरितस्व आदि अनेक धर्मों का सन्देह दिखाई पड़ता है, पर वास्तविक विचार 
करने पर जिस सूर्यकिरण के धरा पर फैले रहने के कारण उऊ सन्देह दिखाई पदा दे उस 
किरणरूप धर्मी में सिन्दूरस्व आदि अनेक धर्मों का सन्देह ही समझा जायगा। और 
वह ( किरणधर्मिक ) सन्दे सारोप-आरोपसूछक--है नहीं, क्योंकि पक का दूसरे में 
आरोप करने के लिये उन दोनों की पुकजातीय विर्भाळवारे पदों से उपस्थिति अपे- 
चित रहती है और यहाँ ऐसी यात नहीं दे-धर्थाद्‌ यहाँ सिन्दूरस्व भादि आरोप्यमाण 
की उपस्थिति "सिन्दूरः? आदि तृतीया विभक्तिवराळे पदों द्वारा होती है तथा किरणरूप 
आरोपदिपय की उपस्थिति 'रिवपां बात? इस प्रथमान्त पद हारा होती हे । 'फळतः 
यहाँ रूपकवाली स्थिति नहीं है । अतः मानना पढ़ता है कि-यहां “सिन्दूरैः?! आदि पदो 
द्वारा 'सिन्दूरस्व आदि! रूप से संशय का धर्मी किरणप्तमूह अध्यवसित हुआ हे-भर्थात. 
साहृश्यमूलक ळछणा द्वारा सिन्दूर आदि पद ही किरण का भी बोधक हे । फळतः यहाँ 
अतिशयोक्ति वाळी स्थिति है । यह हुआ एक पक । अव दूसरा पच्च सुनिये-विचार 
करने वा होता डे आ परिपूरितम्‌ 
रूप धर्मी ( आधार ) में “सिन ह 9 
द मळ लि ले स, कोट (म 
गया है, किंवा केसररससमूह से पोत दिया गया है! इस तरह का सन्दे, शब्द 


द्वारा प्रतीत होता दै। उस सन्देह में सूर्य द 
सिन्दूररज दै अथवा भलते का वेदात यकिरणरूप धर्मी में होनेवाळा “क्या यह 


किवा ? दूर न्व 
अनुकूछता उत्पन्न करता द्वै। तारपयं यह क्रि एक दा er सह बर स 
किया जाता दे। जेसे कि सामने खडे घोड़े $ विप म (घोडे का जरा भी ज्ञान न 
होकर ) यह खर्भा र अथवा पुरुप' यह सन्देह 'यद्द एृथ्चीतळ खम्मे से युक्त दै अथवा 
पुरुष से! इस दूसरे संदेह में उपयोगी होता है, क्योंकि विना प्रथम सन्देह के द्वितीय 


rap ort rf ४03४ ARD खड्या 
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» इस पद्य में, प्रथमतः, पृथ्वी मण्डल” 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ६१५ 
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सन्देह बन ही नहीं सकता, वही बात यहाँ भी है। इस तरह यह सिद्ध हुआ कि सूर्य 
किरणरूप धर्मी में होनेवाळा ( दूसरा ) सन्देह व्यक्षनावृत्ति से प्रतीत होने के कारण 
उपमान-उपमेय यें आरोप के अनुकूळ समान यिशक्ति की अपेक्षा नहीं रखता, पर 
यदि वही साक्षात शब्दों द्वारा प्रतीत होता ( जैसा कि पहला संदेह हे) तो समान 
विभक्ति की अपेता रखता । अतः यहाँ सन्देह को अध्यवसानसूळकता कहाँ हे? 
अभिप्राय यह कि वाच्य आरोप में उपमान उपमेय एक विभच्िवाले हैं, व्यद्ञथ आरोप 
में नहीं; ऐसी दक्षा में ऐसे सन्देहं को अध्यदसानसूलक मानना उचित नहीं। सारांश 
यह कि "सिन्दूरैः इस पद्य का पहळा ( वाच्य भारोपवाछा ) सन्दे साषर्यसूलक 
न होने के कारण अळड्कारश्रेणी में आता ही नहीं, रहा दूधरा ( व्यङ्गय आरोपदाळा ) 
सन्दे, सो उसमें उपमान-उपमेय की, समानविभक्तिक न होने पर भी, उक्त रीति से 
आरोपसूलकता सानी ही जा सकती हे, अतः अध्यवसानमूलक ( अतिशयोक्तिसूछक ) 
सन्देह होता ही नहीं। अतः सन्देहाळल्लार को अध्यदसानसूलक भी मानकर भेद्संख्या 
बढ़ावानेले विमशिनी ( भळङ्कारसर्वस्व को रीका ) कार परास्त हो गये । 
अप्पयदीक्षितोकमनूद्य निरस्यति 
अप्पयदीक्षितास्तु— 


“अस्याः सगेबिधो प्रजापतिरभूचचन्द्रो नु कान्तिग्रदः 
श्वगारेकरसः स्वयं नु सदनो मासो जु पुष्पाकरः । 
वेदाभ्यासजडः कथं स विषयव्यावृत्तकोतूहलो 
निर्मातुं प्रभवेन्मनोहरमिदं रूपं पुराणो झुनिः ॥? 

इत्यत्र चन्द्रादीनां सन्देहधर्मिणासेवानेकत्वस्‌। प्रकारस्तु वणनीयवनितासष्ट- 
त्वमेकमेवेत्यनेककोटिकत्वाभाबाद्विरोषेन परस्परप्रतिक्षेपकतया निबद्धानेक- 
कोट्यवगाहित्वरूपस्य संशयलक्षणस्याव्यासिमाहुः । तन्न । अत्र हि अस्याः मगे- 
बिधौ यः प्रजापतिरभूर्स किं चन्द्रः, किं नु मदनः, रिं वा नु बसन्त इति संशयः 
प्रजापतिघर्मिकश्चन्द्रत्वादिनानाकोटिक एवेति ङुत्राव्यापिः। न चात्र चन्द्रादि- 
घर्भिकः संशयो युक्तो बक्तुम | एबं च प्रजापतेः प्रथमोहशो न स्यात्‌ | 

“स्याः सगविधा'विति । काळिदासकृते विक्रमोबंशीयनाटके उश्या वर्णनमिदम्‌ । 
व्माळतीमाघवे माळतीवर्णनमिदम? इति नागेशब्याख्या तु आन्तिमूकिकेव । पुरुरवा 
उशीमवलोम्य कययति--अस्याः उवेश्याः, सगविधो खुष्टिकरणे, कः, प्रजापतिः ष्टा, 
अभूत्‌ १ कान्तिप्रदः कान्तिदायकः चन्द्रः, चु, शारेकरघः शरङ्गार्‌रसस्याद्वितीयः 
आश्रयः, स्वयं, मदनः कामदेवः, चु, पुष्पाकरः कुघुमाकरः मासः चेत्रः, बसन्त. इति यावत्‌ , 
नु । ननु अस्याः सी कथममिनवप्रजापतिगवेषणम्‌ १ चिरप्रसिद्धथराचरनिर्माता विधाता 
एचैनाम्नपि सुजेत्‌ , नेत्माइ-वेदाभ्यास इति । वेदानाम्‌ , अभ्यासेम = पुरःपुन रष्ययनेन, 
जडः शिथिलः ( उपहासोक्तिर्यिम्‌ )) अत एव विषयेभ्यः सांसारिरुवस्तुभ्यः, ब्याबृतं 
निरस्तम्‌ , कौतूहलं उत्कण्ठा यस्य तादशः, ख॒ प्रसिद्ध पुराणो बुद्धः, मुनिः ब्रह्मा, मनोहर 
द्शेङजनचित्ताकरषंकं रमणीयमिति यावत्‌ , इदं पूर्वोक्ततनितागतम „रूपम्‌ , निर्मातुं रच- 
यितुं कयम्‌ , प्रभवेत्‌ समर्थः स्यात्‌ , न स्यादित्यथः । अत्र यदुक्तं दौक्षितेन तदनुवदति- 
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छ Css खय 


इत्यत्रेति । अमावादित्यथ्याप्त| हेतुः । संशयळक्षणमाइ- विरोघेनेति । परश्परप्रतिच्तेपक- 
तमेति । मियोऽवमदकतयेत्ययंः । 'मासमानविरोधकः समबंलः नानाकोट्यवगाही ्वानविशेषः 
संशयः? इति संशयसामान्यलक्षणमेषात्र न सदृटते, “चन्द्रः, कामः, वसन्तो या प्रजापति? 
इति ज्ञानें विशेष्यस्य चनद्देरनेकत्वेऽपि विशेषणस्य प्रजापतित्यश्य ( वणेनीयनायिकासुधि- 
कतृत्वस्य ) एकत्वात्‌ , एवश्च संशयालछारळक्षणसङ्घउनं तु दूरापारतम्‌ इति दौक्षिता- 
कूतमिति भावः । निरश्यति--तन्नेति । निरासे हेतुमाह--एणन्नेत्यादिना । हि यतः । 
अस्याः उर्षश्याः। 'माळत्याः” इति नागेशव्याख्या तु पूर्ववदत्रापरि भ्रममूलिकेव । कुत्राव्या- 
पिरिति । नाव्याप्तिरिति भावः । 'उवंश्याः सुष्टौ यो विधाता स चन्द्रः, कामो, वसन्तो वा? 
इति ज्ञानाकारोऽप्राभिप्रेतः । तत्र प्रनापतिरेष विशेष्यभूतः एकः, विशेषणभूतं चन्द्रत्यादिकं 
पुनरनेकमेवेति प्रोक्तसंशयळक्षणमत्र सद्ृरत एचेति दीक्षितस्याष्यासिकथनं न युक्तमिति 
भावः । तदुपपादनं खण्डयति--न चेति। एवं चेति। चो द्यथें। यत एवं सतीत्यर्थः । 
प्रयमोहेश इति । प्रागुष्वारणमित्यथंः । 'श्याः सगंविघौ--? इत्यत्र प्रजापतित्वप्रकारकः 
चन्द्रादिविशेष्यकः बोधो5मिप्रेत इति न पक्तुं योग्यम्‌ , तथा सति प्र नाप्रतित्यस्य विधेयत्वेन 
तद्वोषच्पदस्य पदाचिदष्टमोचित्यात 'उह्देश्यमतिक्रम्य न विधेयमुदीरयेत्‌? इति नियमादिति 
सावः । प्रजापतेः ध्रामनिदेशेनोद्देश्यस्यस्‌ , घन्द्रत्वादेथ पश्चाधिदेशेन विधेयत्वम्‌ , तथा च 
म्न्यकाराभिमतः प्राणुपद रितो बोघाफार एवेष्ट इति सारांशः । 


अब अप्ययदीद्त के मत का अनुवाद करके खण्डन किया जाता है--क्षप्पयदीदिता 
इत्यावि, “अस्या: लगविधो--अर्यात्‌ इस सुन्द्री को सृष्टि करने में कौन प्रजापति ( सिः 
र) इभा होगा? कान्तिदायक चन्द्रमा, अथवा शङ्गाररस का एक ( अद्वितीय ) 
साख स्वयं कामदेव, किंवा कुसुमाफ़र मास ( चेत्र = वसन्त )? कारण, वेद का सदा 
सा करते रहने के कारण जड़ यना हुआ, अतएव सांसारिक विषयों से सुख मोड़ 
शका रामा युनि ( ब्रह्मा ) अळा इस मनोहर रूप को केसे बना सकता है ? (यह 
विकल नाटक में पुरुरवा द्वारा किया गया उर्वशी का वर्णन है । 'माळती- 
ती का. पस है ऐसा नागेषाङ्ृत 'मर्मप्रकाश' का विवरण अममूछक 
चनह आदि. हो अनेक हैं, प्रबा, यू से ळक प 
| गजा वणनाय न प्र 
( पि ) एक ही है, अतः यह ज्ञान अनेक कोटियों ( एक विशेष्य में नेक विदो- 
अ ह यी यह ज्ञान अनेक विशेष्यों में एकविशेषणवाला हुआ । 
विशेषणों-का re कारण परस्पर-पूक दूसरे को-दृबानेवाली अनेक कोटियों- 
गहन करनेवाळा ज्ञान संशय है! i चण की उक्त ज्ञान में अव्याप्ति 
नहों होता, य हति 
कथन है, घो सवंथा असङ्ग हे । कारण, यहाँ, इस सुन्दरी यि जापति 
ट किंवा वसन्त है, 
ह आलम ब रस डच्षण सहटित होता ही है, त हयात न ह पक 
हस क कामदेवत्व तथा वसन्तरवरूप परस्परविरोधी 
कोडं के कि-पण्डितराज ने क है वेला दी जयाति थे कक 
पु 
जसा बतळाया है बेसा नहीं, इसमे प्रमाण क्या? तो द माडा त्‌ 
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तिरूपणस्‌ ] हितीयमाननम्‌ ६१७ 


आ क वचन चजळ नचा 


विशेष्य होता है चह रहता है उद्देश्य और जो विशेषण होता है वह रहता हे विधेय, 
'यह न्यस है, और साथ ही उद्देश्य-बोधक पद का विधेयबोधक पद से पहले प्रयुक्त 
होना भी निश्चित है। ऐसी स्थिति में दीछिताभिमत ज्ञान--जिसमें प्रजापतित्व दी 
विशेषण और चन्द्र आदि छी विशेष्य माने जाते हैं--के अनुसार प्रजापति का पहले 
प्रयोग नहीं दोना चाहिए, क्योंकि उनके हिसाव से वह विधेय-बोधक है। फलतः 
“प्रजापति! पद के पूर्वप्रयोगरूप प्रमाण से पण्डितराजोक्त ज्ञान ही सिद्ध होता दै, क्योंकि 
तदनुसार प्रजापति विशेष्य-अत एव उदू देश्य हो जाता है । 
दीक्षितामिप्रेतमन्यदपि निराचष्टे 

यदपि, “साम्यादप्रक्ृतार्थस्य या घीरनवधारणा? इति प्राचां लक्षणं महता 
प्रबन्धेन त एब दूषितबन्तः, तदपि न । सार्म्यानमित्ता निश्चयसम्भावनान्यतर- 
भिन्ना या धीरिति तदुर्थकरणे दोषाभावात्‌ | निश्चयत्वं तु संशयाघटितमेव नि्वे- 
चनीयम्‌ | 

“साम्यात्‌? इति । 'प्रश्‍तार्याभ्रया तज्ज्ञैः ससन्देहः स्र इष्यते’ इति तदु राधभागः। 
अवघारणभिभा प्रस्तुतार्थविशोष्यिका अग्रस्तुताथप्रकारिका या सादश्यप्रयुक्ता धीः स 
सन्देहाळझ्ार इत्यथः । त एवेति। अप्पयदीक्षिता एवेत्यथः । दूषितवन्त इति । चित्रः 
मीमांसायामित्यर्थः । तश्र “साम्यादिति किमणाददेतोवंसतीतिबत्फळत्वेन द्वेतुत्वविवक्षया 
पमो, उत र्वतो हेतुत्यविवक्षया, आदेऽप्रकतस्राम्यामिव्यक्तिफळकत्वमर्थः । स्यात्‌ । तथा 
सति “अनीय द्विषताम्‌? इत्युदादृरणेऽव्यासिः। द्वितीये साम्यादित्यनेन किमेकमेबा- 
्रकृतसाम्यं विवक्षितम्‌ , उतेकमनेकं वेत्यनियमः। आये “अयं मार्तण्डः किम्‌? इत्पु- 
दाइ रणेऽब्यासिः, मातण्डत्वादिविकस्पेषु नेक साम्यं हेतुः । किंतु प्रतापेन दुर्निरोड्यत्व- 
साम्यं मार्तण्डत्वविकण्पे, दुराधषर्वस्राम्यं कुशाचुत्वविकल्पे, क्षणेन सकळसंतृत्वसाम्यं 
कृतान्तविकश्पे च हेतुः । द्वितीये 'इद्द नमय शिरः कलिङ्गवढा समरमुखे करहाटवद्धनुर्ग' 
इति विकरुपाङक्कारेऽतिव्या्तिः । अपि चानवधारणेति किमुच्यते । अनिश्चयात्मकत्वमिति 
चेत्‌ तथा सति 'बालेन्दुवकाण्यविकाघभावात्‌’ इत्यादाबुदाहृरिष्यमाणायापप्रकृतसाम्य- 
निमित्ततत्तादात्म्यसम्भावनारूपायामुत्प्रेक्षायामतिव्याप्तिः ।” इत्याशयकं दृषणमभिहितम्‌ । 
तन्निरस्यति--तदपि नेति। तत्र देतुमाइ--साम्यनिमित्तेति। साम्यादित्यस्यार्योऽयम्‌ । 
निक्यसम्भाषनेति । अनवघारणेत्यस्य तात्पर्यार्थोऽयम्‌ । ईहशायंकरणे सवेऽपि दोक्षितो- 
क्ता दोषा निरस्ता अवन्ति । ननु तद्दोषनिरासेऽपि संशयलक्षणे निक्चयान्यत्वस्य निश्चय- 
लक्षण च संशयान्यत्वश्य प्रवेशादन्योन्याक्रयः स्यादिति मनसि निधाय, तद्वारकसुपाः 
यमुपदर्शयति--निक्षमत्वं स्विति । निक्षयळक्षणे न संशयप्रवेशः कोटिताख्यविषयतानवगाहि- 
ज्ञानविशेषस्य तल्लक्षणत्वात्‌ । तथा च निदुष्मेव प्राचां साम्यादिति’ ळक्षणमिति भावः । 

दीक्षित के ही एक दूसरे अभिप्राय का खण्डन किया जाता दै--यद्यपि इत्यादि । 
'साम्यात्‌-भर्थात्‌ साइश्य के कारण प्रश्तुत अर्थ में जो अप्रस्तुत अर्थ का अवधारणा- 
रहित ज्ञान होता उसको सन्देह कहते हें / इस प्राचीनों के लक्षण को जो दीछित 

बड़े आडग्धर के साथ दूषित किया हे-अर्थात उन्होने “साम्याव! का क्या अथ? 

यदि `अन्नाद्धेतोर्वसति? की तरह फल को देतु मानकर की गई पञ्चमी विभक्ति के अनुसार 
“जिस ज्ञान का फल अप्रस्तुत अर्थ की समता का ध्वनित दोना दरो? यह किया जाय 
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तब उन्हीं के द्वारा दिखलाये गये “आनीय द्विषताम-' इस उदाहरण में भतिव्याति 
हो जायगो, क्योंकि वहाँ अप्रस्तुत की समता को अभिव्यक्त करना कवि का अभीए नहीं 

। यदि 'साम्य’ को स्वतःज्ञान का हेतु मानकर पञ्चमी करें और तदनुसार 'साम्य- 
हेतुक ज्ञान? ऐसा अर्थ किया जाय तब यह प्रश्न उठेगा कि हेतुसूत समता पुक तरह 
की हो यह आपका अभिप्राय है, अथवा एक अनेक सब तरह की समता यद्द अभिप्राय 

१ एक भी सङ्गत नहीं, क्योंकि प्रथम अभिप्राय में “अयं मातंण्डः किस्‌? यह उदा- 
इरण आपका संग्रहीत नहीं हो सकेगा, क्योंकि वहां भिन्न-भिन्न विकल्प में मिन्न-सिन्न 
तरह की समता हेतु है, द्वितीय अभिप्राय में इद नमय शिरः कळिङ्गवद्वा समरसुखे 
करहाटचद्धचुर्वा-अर्थात्‌ इस युद्ध में कलिज्वासियों की तरह जहतक नवाओ अथवा 
करइाटदेशवासियों की तरद धज्ुप नवाओ' यह विकएपालङ्कार का उदाहरण संगू- 
हीत होने ळगेगा। इसी तरह 'अनवघारणा? का क्या अथं! यदि “निश्चय से 
भिक्ष! यह अथे अभीष्ट हो तब 'वालेन्दुवकाण्यविकासभावात--' इस सम्भावना- 
स्मक उत्प्रेक्षा में अतिव्याप्ति हो जायगी।” इत्यादि बातें कही हें । वह भी ठीक 
नहीं। कारण, यदि उक्त प्राचीनां की कारिका का 'साइश्यनिमितक आर निश्चय 
तथा सम्भावना इन दोनों में से प्रत्येक से भिन्न जो ज्ञान’ ऐसा अथं कर ल्या 
जाय--अर्थात्‌ 'साम्यात्‌? के 'यस्किञ्चित्‌ साइश्य-ज्ञान से उध्पञ्च होने वाळा’ और 
“अनवघारणा'घरक “अवधारणा? का निश्चय-सम्भावना दोनों ही अथं मान लिये जायें 
तब उक्त सभी दोषों के दारित हो जाने से प्राचीनां का लक्षण निदुंष्ट हो जाता है । 
रही बात यह-कि सन्देह का ऐसा ळक्षण बनाने से “निश्चय से भिन्न सन्देह? और 'सन्देइ- 
भिन्न निश्चय” इस तरह एक लक्षण में दूसरे लक्षण की अपेडा हो जाने से अन्योन्याश्रय 
दोष होगा। पर यह दोप भी नहीं होगा, क्योकि आपको एक का लकण तो ऐसा 
बनाना ही होगा कि जिसके अन्दुर दूसरे का प्रवेश न द्वो, अतः निश्चय का छक्तण ऐषा 
बनाइए कि जिसके अन्दर सन्दे का प्रवेश न हो-अर्थात्‌ 'कोडिता? नाम की जो एक 
विषयता मानी जाती दै उसका अवगाहन लो न करे उस ज्ञान को निश्चय कहिए! 
बस; समी वखेडे समाप्त । 

विशेषमाइ— 


उक्तेपूदाहरणेपु सोऽयं संशयालङ्कारः स्वशब्दवेद्यत्वाद्वाच्यः । 

'मरकतमणि--'इत्यादीनि यानि ससन्देहालङ्कारस्योदाइरणानि श्रागुक्तानि तेषु 
ससन्देदालङ्कारोऽयं क्रमशः 'संशयः 'सन्दिदिदे” 'संशये? इत्येभिः सन्देइवाच केः पदेः 
बोधित इत्यतस्तत्रायमलड्डारो वाच्यत्वेन ब्यवहतु योग्य इति भावः । 

विशेष बातों का स्पष्टीकरण किया जाता है-उच्छेषु इत्यादि । उक्त ( 'मरकत- 


मणि--' इत्यादि ) उदाहरणों में य 'मरकत- 
आदि-से अवगत होता है, अतः द राजका अपने वाचक हशाथ्दों--संशयः 


छच्य ससन्देदानङ्कारमुदाइउुंमाह-- 
लक्ष्यो यथा— 
लघय ससन्देहदालझर, जेसे-- 
उदाहरणमुपदशयति--- 
'सात्राज्यलदमीरिव्सष्यकेतोः सोन्दयेसष्टेरधिदेवता वा । 
रामस्य रामामबलोक्य लोकेरिति स्म दोला रुरुदे तदानीम्‌ ॥! 
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लौकी: जनेः, तदानीं विषाहानन्तरम्‌ , रामस्य रासां कान्ताम्‌ , सीताभिति 
याघत , अचळोकय, ऋष्यकेतोः कामदेवस्य, साञ्नाज्यळचमीः साम्राज्यसवर्वम्‌ + सोन्दय- 


स॒ष्टेः रमणीयतानिमीणस्य, अधिदेवता अधिष्ठात्री देवो, वा, इयम्‌ › इति दोळा ( झूला 


इति भाषा ) रुझदे स्म थार्ढा इत्यर्थः । 
उदाहरण दिखळाया जाता है- साम्राज्य इति। उस समय ( विवाह के अनन्तर ) 
रामचन्द्र की रमणी (सीता) को देखकर छोग 'यद्द कास की साम्राउयळचमी है 
अथवा सौन्दर्यसृष्टि की अघिदेवता है? इस झले पर आरूढ हुए--इस तरष्ट के सन्दे 
से युक्त हुए । 
यति-- 
म पयीयेणोभयकोट्यालम्बनतया दोलासादृश्यात्‌ संशयोऽत्र दोलाशब्देन 
लक्ष्यते | 
दोछा यथा$रोहकेराम्दोल्यमाना पर्यायक्रमेण कोदिद्वयम्‌ ( पयन्तभागयुगळम्‌ ) 
आलम्यते, तथा संशयात्मकं ज्ञानमपि पर्यायक्रमेण कोटिदयम्‌ ( विरुद्धषमंद्र्‍यम्‌ ) अव- 
ळम्वते ( विषयोकुरुते )) अतः “साम्राज्य इति पद्मे दोळाशब्दस्य संशये साइश्य- 
सम्घन्धमूलिका-गोणी-कक्षणा भवति । तथा चात्रत्यः ससन्दैहालङ्कारः लद्दय इति 
व्यपदिश्यते इति भावः । 
` Bs किया जाता है-अन्न इत्यादि। जिस तरद झूला आन्दोछित होने पर 
दोनों कोडियों ( छोरों ) का अवछम्धन करता दै, उस तरह संशयास्मक शान भी दोनों 
कोटियो ( विरुद्ध दो धर्मों का आलस्वन करता है--विषय बनता है । इस तरह झळे 
का सादृश्य संशय में सिद्ध है। अतः “साम्राज्य--? इस पद्य में 'दोळा' शब्द की संशय -- 
रूप अर्थ में साइश्यसस्बन्धमूछक-अर्थातू-गौणी लक्षणा होती है। फळतः एस पथ को 
ळचय ससन्देद्वाळडञार का उदाहरण कहा जाता है! व 
व्यङ्गं ससन्देहाळइरमुदाहतु माइ 
व्यङ्गःथोऽयं यथा 
अये ससन्देद्दाळङ्कारो व्यक्षनया प्रतीयमानो यथेत्यथः । 
व्यङ्गय ससन्देहाङङ्कार, जसे 
उदाहरणुपन्यस्यति-- 
“तीरे तरुण्या वदनं सहासं नीरे सरोजं च मिलडिकासम्‌ | 
आलोक्य धाबत्युभयत्र मुग्धा मरन्दलुब्धालिकिंशोरमाला ॥' 
मुग्धा अहपश्ञा, मरन्दे परागे विषये, लुब्धा छोमवती, अलिकिशोराणां भ्रमर- 
शिशूनां, माळा पक्षि, तीरे तटे, सहासं द्ासयुक्तत्‌ , तरुण्या युवत्याः, वदन भुखम्‌ „, 
नौरे जल्ले, च, भिलद्विकासं सविकासम्‌ सरोजं कमळम्‌ » आलोक्य दष्ट्वा, उभयत्र 
मुखसमीपे कमळसमोपे च, घावति दरुतं गच्छतीत्यथः । 


दिखलाया जाता दै--तीरे इत्यादि । तटपर द्वास-युक्त युवती के सुख को 
और ज में विकसित कमळ को देखकर मुग्ध तथा मकरन्द-छोभी छोटे-छोटे अमस 


की पक्चि दोनों तरफ दौड़ रद्दी है । 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


६२० रसगङ्गाधरः [ परिणाम= 
उपपादयति 
अत्र कमलघर्मिकोऽभेदेन संसगंण पुरोवर्तिव्यक्तिठ्ठयप्रकारकः कमलमिद्‌- 
मिदं वेति भ्रमरगतः संशयो `व्यज्ग'थः | न च कमलाभेदबुद्धेश्रेमरप्रवृम्त्युपाय- 
तयाऽपेक्षणादिदं पदाथोभेदबुद्धिर्निरर्थिकेति वाच्यम्‌ । एकपदार्थघर्मिकापर- 
पदार्थाभेदबुद्धेरपरपदा्थेधर्मिकेकपदाथो भेदबोधप्रयोजकत्वेन कमलाभेदबोघसा- 
स्राज्यात्‌ । कमलत्वमेतदूवृत्ति तदूबृत्तिवेति संशयाकारः | सोऽयं संशयध्वनिः | 
अत्रेति । 'तीरे तरुण्या--? इति श्ळोके इत्यरथः | कमळधर्मिक इति । कमळविशेष्यक 
इत्यर्थः । पु रोवतिव्यक्िद्रयेति । तरुणीमुखकपलेतिवस्तुद्रयेत्यथः । व्यज्य इति । वाचक- 
लक्षक्योरमावादिति भावः । 'तौरे--? इति पदे वाच्येनोभयत्र भ्रमरकतृंकधावनेन 'कमलं 
इद्‌ इदं बा? इत्याकारकः अभेदसम्बन्धावच्छिन्पुरोधर्तिब्यक्तिद्वयनिष्ठश्रकारतानिरूपित- 
कम्रळनिष्ठबिशेष्यताकः भ्रमरनिष्ठः सन्देहः ( अलङ्कारः ) व्यज्यते इति भावः। अत्रा- 
शङ्कते--न चेति । कमलाभेद्षुद्धेरिति । “इदं कमलम्‌? इत्याका रकज्ञानश्येत्यथः । इदं पदा- 
यति । इदं त्वेनेदम्पदाथेत्यथंः । अभेदबुद्धिरिति। 'कमलं इदम्‌? इत्याकारिका वुद्धिरि- 
त्यथ:। एक्पदाथधर्मिकेति । 'इदं कमलम्‌? इत्याकारिकायाः इदंपदा्थधर्मिककमळाभेद्‌ः 
ुद्धेरिति प्रकृतोऽथः। अपरपदार्यषर्षिकेति । 'कमलं इदम्‌? इत्याकारक-कमळधर्मिकेदं 
पदार्याभेदज्ञानेति प्रक्ृतोऽथः । कमळाभेदयोघेति । 'इदं कमलम्‌? इत्याका रकवोघेस्यर्थः । 
कमले इदंपदार्थाभेदो निरथेकः उभयत्र घावनकर्मणि अपरश्रृत्तरिदं पदार्थधर्मिकरुमला- 
भेदज्ञानाघीनत्वात कमलघ्मिकेदं पदार्यामेदश्ञानस्य तत्राप्रयोजकस्वात्‌। तथा च इदमिदं 
वा कमलम्‌’ इत्याका रकर्यानेकधर्मिकेकप्रकारकश्ञानस्येवात्रौित्येनानेककोटिकत्वाभावान्नायं 
संशय इति शङ्कादळाशयः, सम्बन्धरुपतयाऽभेदो द्विः पदार्थः, तया चैकस्य पदार्यस्या- 
परत्राभेदे गहोते$परस्य पदायस्माभेद एकस्मिन्‌ ग्रहीतो भवत्येवेति इदंपदाये कमळा- 
ह ai क कल स्यादेवेति च समाधानदला- 
विशेष्यकेडमेद ह-कम्रलत्व्षति । 'कमलं इदमिदं बा? इत्याकारके कमळ- 
सम्बन्धाबच्छि्पुरोबतिष्यचिद्वयनिठप्रकारताके संशये जायमाने 'कमळत्वं 
एतद्बृत्ति तदूबृत्ति घा? इत्याकारकः कमलत्वविशे ध्यकः स्वरूप सम्बन्धावच्छिन्नेतदूवृत्तित्व- 
टद्दृत्तित्वोभयनिष्ठपअ्कारताकः एव संशयः पर्यवस्यतीति भाबः । उपसहरति-सोऽयमिति । 
उक्तरीत्या प्रकृतपथे ससन्देहाळङ्कारष्वनित्वंसुस्थम्निति भावः । 
उपपादन किया जाता है--अन्न 
और जल में कमळ को देख छेने के 
से कमलरूप भाधार में, अभेद सम्बन्ध द्वारा, आगे स्थित दो व्यक्ति ( एक तरुणी का 


आकार वाळा अमरनिष्ठ सन्देह ( अळळुर 
रूप आधार में यह? का अभेद निर्थक है । कारण, भ्र 
दोष हेह को “कमळ में यह? के शान से नहं, So उ नल 
र जं अमरगत शान का आकार वस्तुतः यह सिद्ध होता हे कि-'यद्द अथवा 

इ कमळ हे' । इस ज्ञान में धर्मी ही अनेक हैं कोटि तो कमल” एक ही है, फिर यदृ 
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Se 
ज्ञान संशय हुआ ही नहीं। पर यह आपका कथन उचित णहीं। कारण, पक पदार्थ में 
अन्य पदार्थ का अभेदज्ञान अन्य पदार्थ में एक पदार्थ के अभेद-ज्ञान का निमित्त हुआं 
करता दै । सारांश यह कि “अभेद! पररपर का सम्चन्ध है, अतः 'यह में ककल का असेद” 
आनने पर "कमळ में यह का अभेद? अपने-आप ही सिद्ध हो जाता हे । इसकछिये अन्ततो- 
गरवा इस सन्दे का आकार यह हा जाता है कि-'कमळरव इसमें रहनेवाला हे अथवा 
डसमें रइनेवाळा?। इस अनेककोटियों वाळे ज्ञान को सन्देह मानने में किसी को 
आपत्ति नद्वी हो सकती । तात्पय यह निकला कि-ससन्देछाळड्ारघ्वनि ( व्यङ्ग 
ससन्देदाळछ्कार )का यह उद्टाइरण ठीक दे । 
ससन्देहालङ्कारण्पनेरदाद्रणान्त रन्निरश्यति— 
“आज्ञा सुमेषोरबिलङ्घनीया किं बा तदीया नवचापयष्टिः | 
वनस्थिता किं बनदेवता वा शकुन्तला वा झुनिकन्यकेयम्‌ ॥? 


यदयप्यत्रापि बाचकराव्दाभावाद्‌ व्यङ्गय एव अवितुमईति संशयः, तथापि 
विपयनिङूपणेन स्फुटमावेदितत्वान्न ध्वनिव्यपदेशद्देतुः । अपि तु शुणीभूतव्य- 
ङ्गयप्रभेद्‌व्यपदेशस्य, अलुगामी चात्र प्रतिप्रकारं प्रथरोव निर्दिष्टः | 
सीतां पश्यतां मुनौनामुक्तिः-- इयं सीतार्वेनानिर्णीता सोता, सुमेषोः पुष्पेषोः ( कामः 
देवस्य ) अविलद्दनीया अवश्यमेव पालनीया, आज्ञा, किंवा, तदीया काम देवसम्बन्धिनी, 
नवचापयषिः नूतनथनुवज्लौ, दिवा, वनस्थिता वनवासिनी, वनदेवता वनाथिष्ठात्री देवो, 
किंवा सुनिकन्यका मुनितनया, शक्कुन्तळा अस्तीत्यथेः । उपपादयति-- यद्यपीति । वाचकः 
शब्देति । संशय-सन्देदादीत्यथः। विषयेति । आज्ञादीत्यथेः । गुणोभतेति । गुणीभत- 
व्यक्षयनामको यः काव्य-प्रभेदस्तद्दथपदेशस्येत्यथः । देतुरित्यस्याुषङ्गः । अनुणामीति । 
एकरूपेणान्वीयमानः उपमानोपमेयोभयवृत्तिथेम इत्यरथः । प्रतिप्रकारभिति । प्रकारतया भास- 
माने प्रत्येकरिमिन्‌ उपमाने इत्यर्यः । भ्रतिसन्दैहृमिति स्थूलोऽथ । “आज्ञा-? इति पथे सन्दे- 
इवाचकः कश्चन शब्दो नास्ति, अतः इदमर्यघमिंकः अभेदेन कामाश्ञाकामचापयषि- 
वनदेचताशकुन्तळारूपविरुद्धधमंग्रकारको वर्णनीयः सन्देहो व्यज्षय इत्यत्र न काऽफि 
विचिकित्सा, परन्तु सत्यपि तरिमिन्‌ व्यङ्गथे ससन्देहालङ्टारष्वनिभ्यवहारोऽत्र न भवेत. , 
गूठव्यन्नस्येव ध्यनिव्यवद्दारप्रयोजकत्वात्‌ , अत्रत्यसन्देहरूपण्यङ्गथस्य विषयनिरूपणेन स्फुट- 
बोधिततयाऽगूढरवात्‌ । तस्मादत्रेवं सन्देहात्मकं भ्यङ्गथमादाय गुणीमूतव्यज्ञयनामकमध्यम- 
कान्यव्यवह्ार एव स्यात्‌ , अगृढव्यङ्गथस्य तद्भेदैषु गणनात्‌। अत्र सीता प्रकृतत्वैनोपमेय- 
भूता आज्ञाचापयष्टिवनदेवताशकुन्तळाबाप्रकृतत्वेनोपमानभूताः, तत्र आज्ञासौतयोः अबषिळङ्घ- 
नौयत्वम्‌ , चापयष्टि-सोतयोनवत्वम्‌ , वनदेवतासीतयोः वनवासित्वम्‌ , शकुन्तळाखोतयोदय 
सुनिकन्यात्वम्‌, साधारणोच्नुगामौ धर्म इति भावः । 
ससन्देहालङ्कारष्वनि का प्रध्युदाहरण विखछाया जाता दै--भआज्ञा इत्यादि । सीता 
को देखकर सुनियों का कथन है--यह कुसुमेषु ( कामदेव ) की अजुञ्जहनीय आज्ञा है, 
अथवा उसके नूतन धनुष की यष्टि दै, किंवा वनवासिनी वनदेवता है, अथवा सुनिकन्या 
दाकुन्तला है ? इस पद्य में भी सन्देह-वाचक कोई शब्द नहीं है--भर्थाव्‌ 'सुनियों को 
यह सन्दे हुआ! यह वात नहीं लिखी है, अतः यहाँ भी सन्देह ( अलङ्कार ) ष्यज्गथ ही 
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व्यङ्गयःहोकर भी वह सन्देह एस पद्य में ध्वनिकाध्यव्यवद्दारें करने का कारण 
ह क्योंकि सता में जिन विषयों का सन्देह किया जा रहा है उन आज्ञा 
आदि का निरूपण होने के कारण सन्देह स्पष्टतया वोधित हो गया है-गूढ़ ( छिपा 
हुआ) नहीं रह सका और भ्वनिफाष्यण्यचहार का कारण वही व्यङ्गय होता हठ जो 
गूढ हो । हॉ, 'गुणोमूतव्यज्ञय नामक! सध्यमकाब्यव्यवददार का कारण यह Fat pt 
, ( सन्देह्वाल्ह्ञार ) हो सकता है । अन्यत्र 'अस्फुटमगूढखू' इत्यादि शब्दों द्वारा 'युणीभूत 
व्यङ्गय काव्य के परिगणनप्रकरण में 'अगूइ' वाळे काब्य को मध्यम काव्य अं गिना 
भी गया दै । फलतः 'आज्ञा-” यह पद्य मध्यम काव्य का उदाहरण है, ध्वनि-काव्य 
का नहीं । इस पद्य में सीता प्रस्तुत होने के कारण उपसेयभूत दे आर आज्ञा, चापयष्टि, 
वनदेवता तथा शङ्न्तळा हैं अप्रस्तुत होने के कारण उपसानसूत। इनसे से प्रत्येक उप- 
मान-जो संदेह में प्रकारतया (विशेषणरूप से) आसित हुए हैं-के साथ उपमेय-सीता-का 
साघारणधर्मं जो अचुगरामौ ( एक हो बार उच्चरित होकर दोनों तरफ अन्वित हो सकने- 
बाळा) है एथक-एथक निर्दिष्ट हुआ है । जेसे-आज्ञा के साथ 'अनुदळदनीयता'; 'चापयछि के 
साथ “नवीनता' वनदेवता के साथ 'वनवासिस्व' और शकुन्तळा के लाथ “सुनिकन्यास्व' 
सीता के अनुगामी साघारणधमे हें । यह ध्यान रहे कि-राजा जनक राजा होकर सी 

सुनि थे, अतः सीता मी मुनिकन्या कही जा सकती है । 

निरसितुम्‌ अप्पयदीक्षितोक सन्देदृष्वन्युदाहरणं त्विव रणश्योद्धरति-- 
यत्तु चित्रमीमांसायां संशयष्वन्युदाहरणप्रसङ्गे अप्पयदीक्षिताः-- 


“काञ्चित्‌ काञ्नगोराङ्गीं वीचय साक्षादिव श्रियम्‌ । 
वरदः संशयापज्नो वक्षःस्थलमवैक्षत ॥! 
अन्न संशयस्य शब्दोपात्तत्वेषपि ताबन्मात्रस्यानलङ्कारत्वात्तदलङ्कारताप्रयोः 
जकस्य वक्षःस्थले स्थितैव लद्धमीस्ततो5बतीये पुरस्तिष्ठतीत्येबं संशयाकारस्य 
वक्षःस्थलमवेक्षतेत्यनेन व्यङ्ग्यत्वात्‌ सन्देहालङ्कारध्व निरत्रेति । 
यथा— 
“दूषणे च परिभोगदर्शिनी एष्ठतः प्रणयिनो निषेदुषः । 
वीचय बिम्बमनुबिम्बमात्मनः कानि कान्यपि चकार लज्जया ॥? 
इत्यत्र कानि कान्यपीति सामान्यतो निर्दिष्टानुभावविशेषप्रतीत्यथं लज्ञाशव्द- 
प्रयोगेऽपि तस्याः स्वविभावानुआवाभ्यां रसानुशुणाभिव्यक्तिरूपो ध्वनिः” 
इत्याहुः । 
काशिदिति । साक्षात्‌ पुरः समुपस्थिताम्‌ , भ्रियं लच्मीम्‌ , इव, काश्चनघत्‌. सुबर्णवत्‌ 
गौराणि पौतमखुणडान्तीनि, अङ्गानि यस्यास्तादशीधू , काश्चित्‌ सुन्दरीम्‌ , वीचय दृष्टवा, 
संशयापचः जातसन्देहः, वरदः 'काञ्जीवरम्‌ ( मद्रास ) नगरे वरद्राजनाम्ना ख्यातो 
विष्णामूतिविशेषः, बक्षःस्यलम्‌ स्वडीयपुरोदेशम्‌ , अवेक्षत इष्टवानिस्थंः । अप्पयदीक्षितः 
मूळपुरुषयक्षःरयछाचायंकृतवरद राजवसन्तोत्सचस्थमिदं पद्यम्‌ । उपपादयति दीक्षितः 


अत्रेति ° - ९ | E 
अत्रेति । तदिति । संशयेत्यथः । अयमत्र तदाशयः--'काञ्चित्‌-? इत्यत्र 'संशयापचः' 


इति समस्तपद्घटक- संशय-? पदेन यद्यपि वाच्यद्ृत्येव सन्देहो बोध्यते, तथापि तदूबोः 
घितस्यास्फुटाकारस्य तस्य नालढ्ारत्वम्‌ , अतः 'वक्षःस्यले स्थिता ळच्मीस्ततोऽवतीयं 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननमू ६२३ 
पुरः तिष्ठति अथवा काचिदन्या कनकयोरी रमणी? इत्येचं हफुटाकारस्येव तल्याळझारत्वं 
निदचनीयम्‌ , स चाकारस्तदाकारविशिष्संशयख न चान्यः, अपि ठु पक्षःस्थळमवेक्षत्‌? 
इत्यनेन व्यञ्गथ एवेत्यत्र सन्देहाछङ्कारध्दनिरिति । एवंरीत्या ध्वनित्वव्यवहारे इष्टान्तविधया 
पद्यान्तरसुपन्यस्यति दीक्षितः यथा--दर्पणे--' इति । दर्पणे आदर्श, परिभोग- 
दर्शिनी धम्भोगचिहदर्शिका पावती, आत्मनः स्वस्याः, बिम्बमनु ग्रतिक्षतेः पश्चादूसागे, 
पृष्ठतः पृष्ठदेशे, निषेदुषः उपधिष्टस्य, प्रणयिनः प्रियतमस्य शिवस्य, बिम्ब प्रतिहृतिम्‌ 2 
वीचय, ऊज्जया, कानि कानि नानाविधानि चेष्टितानीति यादत्‌ , चक्कारेत्यर्थः। दीक्षित- 
अन्ये तदुद्धरणात्मके रसगङ्गाधरे च “कानि कान्यपि’ इति पाठः समुपलभ्यते, तदनुसार- 
मियं व्याख्या कुमारसम्भवे तु "कानि कानि न? इति पाठो दृश्यते, तदनुसारिणी व्याख्या 
स्वयमूहितु शक्या । कुमारघम्मवे ` पावंतीसम्भोगव्णनमिदम्‌ । उपपाद्यति स॒ एव-- 
यत्रेति । निर्दिष्टेति। निर्दिष्टाः उपवर्णिता ये अनुभावाः, सुखनन्रीभावादयः, विशेषर्पेण 
तत्प्रतीत्यथमित्यथ: । तस्याः बज्णायाः । स्वविभावानुभावाभ्यामिति । प्रियतमेन नायिकाः 
कृतसम्भोगचिहदर्शनप्रयासस्य ज्ञानं विभावः, सुखन्म्रीमावादिरनुभावः ताभ्यामित्यर्यः । 
जन्यत्वं तृतीयार्थः । तस्य चाभिव्यक्तिपदायेऽन्ष्रयः। रसाजुगुणेति। श्वज्ञाररसपोषिका 
या अभिन्यक्तिः तद्रूप इत्यथः । इदमत्र तदाकूतम्‌ “दर्पणे? इति पद्ये "कानि कानि? 
इत्यनेन अनुभावा निर्दिष्टाः परन्तु 'के ते अनुभावाः, कस्य वा अनुभावाः? इत्यादि न 
तावता विशेषतः प्रतीयते इति तत््तीत्यर्थम्‌ "लज्जया? इति कविना प्रयुतम्‌ । येन त्रपा- 
शुभाषा सुखनन्रीमावादयः प्रतीयन्ते । एवश्चान्न छज्जाया वाच्यत्वाद्यद्यपि न ब्यज्गयत्वम्‌ , 
तथापि वाच्यायास्तस्या न प्रकृतर्रप्ताररसपोषकत्वम्‌ , तत्पोषकत्पश्च स्वकीयविभावाचु- 
सावद्दारऽभिव्यज्यमानायास्तस्या इति ळज्जाध्वनिरत्र व्यवहियते यथा तथा तत्रापि 
सन्देहध्वनिरिति । 


खण्डन करने के लिये सन्देह ध्वनि का दीक्षितोक्त उदाहरण तथा तत्कृत उसका 
उपपादन अब यहाँ उद्‌टत किया जाता हे--यत्त इस्यादि। अप्पय दीक्षित ने अपनी 
*चित्रमीमांसा' में 'सन्देहध्वनि? के उदाहरण के प्रसङ्ग पर लिखा ऐै-“काञ्चित्‌- 
अर्थात्‌ वरदराज ( 'का्जीवरस-मद्रास-में भगवान्‌ विष्णु की “वरदराज” नाम से प्रसिद्ध 
एक मूत्ति ) मानो साक्षात लचमी हो ऐसी, सुवणं सहश और गौर अङ्गों वाळी किसी कामिनी 
को देखकर सन्देह-युक्त हुए और व्तःस्थळ देखने लगे ।” ( यह पद्य अप्पयदीछित के 
सूळ पुरुप 'वच्ञःस्थळाचार्य' द्वारा रचित “वरदराज-वसन्तोत्सव! का दै। ) इस पद्य में 
ययपि सन्देहात्मक ज्ञान साक्षात शब्द द्वारा वर्णित हे-भर्थात्‌ 'संशयापन्नः” में संशय 
शब्द आया है, तथापि केवळ उतना भाग-अर्थात्‌ स्पष्ट आकाररहित सन्देह-अळङ्कार- 
रूप नहीं होता, और वक्तःश्थल में रहने वाळी ळचमी ही वहाँ से उतरकर आगे 
खड़ी है? इस तर के आकार वाळा जो यही सन्देह अळङ्काररूप है वह उस रूप में 
शब्दोपात्त है नहीं, अपि तु 'वष्छःस्थळ को देखने लगे! इस उक्ति से व्यङ्गय होता हे । 
तात्पर्य यह कि-'संशय? पद्‌ से निराकार सन्दे के वाच्य होने पर भी साकार सन्दे 
वाच्य नहीं, ब्यङ्थ है, और साकार सन्देह ही अलङ्काररूप माना जाता है। अतः यह 
पद्य सन्देहाळङ्कारध्वनि का उदाहरण है । जेसे कि--दर्पषणे च-अर्थात दर्पण में 
सम्भोग के चिइ-नखइत आदिको देख रही पावती ने अपने पीछे चेठे प्रियतम- 
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शिव-क्रे प्रतिचिम्व को अपने प्रतिबिम्ब के पीछे की तरफ देखकर लज्जा से क्या क्या 
न किया (यह अर्थ कुमारसम्भव में उपलब्ध "कानि कानि न चकार इस पाठ 
के अनुसार किया गया है। दीक्षित की चित्रमीमांसा में तथा :तढुळुरणात्मक रस- 
गङ्गाधर में 'कानि कान्यपि चकार’ यह पाठ-जो,मूळ में छिखा गया दै-प्राप्त होता है तद- 
चुसार किसो तरह “नाना प्रकार की चेष्टा की? यह अथ किया जा सफता है पर पाठ 
अच्छा वही है जो कुमारसंभव में प्राप्त होता है। यह पद्य पार्वंती-सुरत-वर्णन- प्रसङ्ग 
पर कुमारसम्भव-अष्टम सर्ग में आया है। ) यहाँ “क्या-क्या' इस तरद सामान्यरूप 
में वर्णित अनुभावो की विशेषरूप से प्रतीति के लिये 'ळञ्ञा' शब्द का प्रयोग 
करने पर भी, अपने विभावों और अजुभावों द्वारा; छशा की रस के अजुकूळ असि- 
च्यक्तिरूप ध्वनि है-अर्थात्‌ यहाँ अन्लुभावों की विशेष रूप में प्रतीति करवाने 
के लिये 'छज्जा' शब्द के आने पर भी रस का पोषण करने में उम लज्जारूप चित्तवृत्ति 
च्यङ्गथ ही दै। प्रकृत में कहने का तात्पय यह दै कि-जिस तरह 'दपणे-च' इख पद्य में 
छण्जादाव्द का ग्रहण रहने पर भी, जिस रूप में वह रस का पोषण कर सकती है 'उस- 
विमादानुभाव द्वारा प्रतीयसानस्व_रूप से व्यङ्गय ही मानी जाती है थोर तदनुसार | 
"ळञ्जा-ध्वनिः कही जाती है, उसी तरह 'काश्चि[—? इस पद्य में भो सन्देह को 
अळङ्कारतादच्छरेदकरूप में व्यङ्गय माना जा सकता हे और तदनुसार उस पद्य को 
ध्सन्देहालझारध्वनि' का उदाहरण भी कहा जा सकता है । 
निरत्यति-- 

तदेतदू ध्निममेज्ञेरुपहसनीयमेब । 

प्रागुदूघृतं दीक्षितोक्तं सर्वमनुचितमेवेति भावः । 

दीक्षित द्वारा कही गई उक्त बातों का अब खण्डन किया जाता है--तदेतत्‌ इत्यादि । 
पूवोक्त डी बातें ऐसी ही हैं जिनका ध्वनिमर्म् जन उपहास ही कर सकते दैं-- 
आदर नहीं । 

| 


उपहसनीयत्वे हेतुमाह-- 


तथाहि संशयाविष्ट इत्यत्र संशयपदेनेकस्मिच्‌ पदार्थे बिरुनानापदार्थः 
सम्बन्धावगाहिज्ञानं साक्षादेब निवेदयते । तत्र कोज्यो विरुद्धो नानाथे इति विशे" 
पाकाह्ठायां वक्षःस्थलावेक्षणेन वक्षःस्थलस्थेब लद्धमीस्ततो5वतीये किं पुरः 
स्तिष्ठतीत्याद्रि्था व्यञ्जनाव्यापारेण बोध्यमानः शक्त्या संशयशब्द्निवेदितज्ञा- 
नविशेषणीभूतेन सामान्यार्थेन साकमभेदेन पर्यस्यति | एवं च संशायमात्रस्य 
राक्त्वा चोधनाद्रक्षःस्थलस्थितेवेत्यादिविषयभागस्यापि विरुद्धनानार्थत्वेन 
य तयेव कबलीकरणाद्वाच्यार्थसंशायपरयेबसायकत्वाच 
न कस्यापि ध्वनिव्यपदेशहेतुत्वं युक्तम्‌ | स वाच्यवृत्त्यचुस्बितस्यैब तथाः 
त्वमिति ब्वनिमागोप्रवतंकी: सिद्धान्तितत्वात हः के 


तथा च द्वितीयो₹-थोते-- 

“.'शब्दाथशक्त्याक्षिप्तो$पि व्यङ्ग्योऽर्थः कनिना पुनः । 
यत्राविष्क्रियते स्वोक्त्या ऽन्यैः 31 
ह साऽन्येवालक्कृतिष्वेनेः ॥ 
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“सङ्केतकालमनसं विटं ज्ञात्वा विदग्धया | 
हसन्नेत्रार्पिताकरूतं लीलापद्मं निमीलितम्‌ ॥? 
अत्र सङ्केतकालमनसं ज्ञात्वा लीलापद्मं निमीलितमिति वदता कविना 
लीलापद्यनिमीलनस्य प्रदोषाभिव्यञ्ञकत्वं स्वोक्त्यैन निवेदितमिति ध्वनिमागी- 
दयमपर एव शुणीभूतव्यङ्गयस्य मार्गः । 
यथा बा— 
अम्बा शेतेऽत्र बृद्धा परिणतबयसामम्रणीरत्र तातो 
निःशोषागारकर्मश्रर्माशथिलतचुः कुम्भदासी तथाऽत्र । 
अस्मिन्‌ पापाहमेका कतिपयदिबसप्रोषितप्राणनाथा 
पान्थायेत्थं तरुण्या कथितमबसरव्याहृतिव्याजपूर्वम्‌ ॥? 
अत्र निःशाङ्कं रम्तुमायाहीत्यर्थेश्चरणत्रयव्यङ्गःयोऽप्यवसरव्याहृतेव्योजत्वं त्रव 
ता कबिना स्फुटं स्वोक्त्या निवेदित इत्ययमपि न व्यनेमौरगः” इत्याहुरानन्द्‌ब 
घेनाचायोः । 
तृतीयोद्दयोते च शुणीभूतव्यङ्गयनिरूपणे “व्यङ्गयास्यार्थस्य यदि मनाग 
प्युक्त्या प्रकाशनं तदा गुणीभाव एव शोभते । तस्मादयत्रोक्ति विना ब्यज्गयोऽथ 
स्तारपर्येण प्रतीयते तत्र तस्य प्राधान्याद्‌ ध्वनित्वम्‌? इति तद्युर्तिबिवेचनेऽभि 
नवरुप्तपादाचायोः | 
एबं चेवविधेषु विषयेषु व्यञ्जकत्वस्य व्येन्गथस्य वा मनाशुक्तिसंस्पशं मात्रेण 
ध्वनित्वं निराकुवोणाः 'काञ्चित्‌ काखनगौराङ्गीं-? इति पद्ये शब्दाभिहितिव्यङ्गथे 
ध्वनित्वं कथमिव स्वीकुर्वीरन्‌ | एतेन “दर्पणे च परिभोरादर्शिनी? इति प्राशुक्त- 
पद्ये लज्ाध्वनित्वं यहीक्षितेरभ्यधीयत तदप्यपास्तमिति दिक । 
इत्यत्रेति । घटकत्वं सप्तम्यर्थः । तथा चैतद्वाक्यघटकसंशयप देनेत्यथंः । अस्य 'निवे- 
दते? इत्यत्रान्वयः । साक्षात्‌ इति । इस्यन्तरानन्तर्भावेणामिधयेत्यथः । निवेद्यते वोष्यते। 
तत्र सामान्यज्ञाने । अवेक्षणेनेति । वक्षःस्थळदशनङ्पार्थेनेति भावः । अस्य “बोध्यमानः 
इत्यत्रान्वयः । संशमात्रस्येति । अस्पष्टनिषयाकारतया केवलस्य ससंदेह्येत्यथः । अय- 
स्वेन सामान्याकारेणेति । एतद्रूपसामान्याकारेणेत्यरयः । अवळीढतयेति । बोष्यतयेत्यथः । 
तयेव शक्त्यैद । कवळीति । बोधनादित्यथः । नन्वेबमपि विशेषरूपेण व्यङ्गयत्वमेवात आह- 
वाच्यार्थेति । विशेषसंशयस्येत्यादिः । तदाह--कस्यापीति। विशेषश्यापौत्यथेः । सषेथा 
केनापि प्रकारेण । तथात्वम्‌ भ्वनित्दम्‌ । अयं भावः-=विर्द्वनानाकोव्यवगा हिञ्ञानविशेषा- 
स्मकसंदेहरूपार्थंचाचकं संशयपदमित्यत्न न कस्यापि विमतिः । ताइशं च संशयपदं 
“काश्चित्‌~ इति पद्ये घतते । तथा चात्र, सन्देहस्य वाच्यतेव, न ष्यज्गधता। यद्यपि विरु" 
दनानाकोडित्वात्मकेन सामान्यरूपेण कोदिद्वयस्य संशयपदवाक्यत्वेऽपि 'बक्षःस्यलश्येब 
रुच्मीः ततोऽवतीर्य पुरश्तिष्ठति? इत्याकारेण विशेषर्पेण एकश्याः कोटेन वाच्यता, अपि 
तु वरद्क्ृंकवक्षःस्यळावेक्षणर्पाथव्यङ्गथतेव, एवश्च “न निर्विषयं क्षानस्य स्वरूपस्‌' शति 
8० २० ग० हिर 
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पं सारण, 


रष्व्या सन्देहस्य ग्यज्यताउन्र वक्तुमुखितेति सत्यम्‌ , तथापि कोटिद्दयत्वेन सासान्य- 
रुपेण संशयपदाद्वा्यश्वतयाऽचगते कोटिद्दये “किं तद्‌ कोरिद्दयम' इति विशेषनिज्ञा- 
सायाम, पूर्योक्तरीत्या ग्यज्ञनया ज्ञायमाना झोटिः अभिधायोधितयामान्यकरोव्यसिन्नैच 
पयवश्यतीति स्थितौ विशिष्टात्मकर्सदेहपदाय गतविशेष्यांशस्य. ज्ञानस्यामिघावोष्यतया 
'विषयमागस्य विशेषशांशस्य व्यञ्गपत्वेऽपि अभिघारपृष्टतया ष्यभिव्यदेशोऽत्र न सम्भवति, 
आसिघाऽन। ळिङ्गितस्येण व्यङ्गथश्य प्वनिव्यपदेशद्देतुत्वादिति । पाच्यबृत्त्यघुम्बितस्येच व्य- 
च्रथस्य ष्वनिरु पदेशद्देतत्वे भ्वनिकारोकति ्रणाणतयोयन्धस्थति-तया चेत्यादिना । हितीयो- 
इशोते इति । यनन्द्वंनाचायंप्रणीतष्णन्याळोकस्येति भाषः। शब्दार्थेति । शाव्दाशकत्या, 
अर्थशक्त्या, उभयशक्त्या वा योचितोऽपि व्यक््योष्यों तल्मिन्‌ झाब्ये कविना पुनः स्वोकत्या 
आविष्कियते ( अभिघाबृिवोय्यो विधीयते ) तंत्र न ख्वनिः, अपि तु "यनेरन्याडऊळदार- 
विशेष एवेत्यर्थः । ध्वनिकारोल ताइशमुदाइरणशुद्वरति--सङ्धेतकालेति -। विदभ्बया 
चतुरया नायिकया, पिटं स्वल्यामासक्त जारपुरुषम्‌ , सझेतकाले मनो यस्य ताइशम्‌ , 
सड्ेतसभयज्ञानाकुलमिति यावत. ज्ञात्वा, लीळापद्मं क्रीडायय करे इतं कमळ , हसता 
प्रयौदता, नेत्रेण, खरपितः सूचितः, झअाकूतः झअभिप्रायविशेषो यह्मिन्‌, कुणि तद्यघा 
स्यात्तया, निमीलितं मुद्रितं मुष्िगूढं कृतम्नित्यथः । अश्नोक्त॑ तदुपपादनसुद्धरति-- अश्रेत्या- 
दिना । इति वदतेति । कत्वान्तवाक्यविशिष्टकान्तवाक्य वदनेत्यर्थः । डान्यथा क्षत्वान्तवा- 
क्येनेवार्यात्तदमिव्य्ञकत्वे दिवि क्तान्तवाक्यातर्थक्यं स्पष्टमेद । तदाह--एवोकत्येचेति । 
कत्वान्तवाक्‍येनेवेत्यथः । झयमाशयः-'पह्ठे त-? इत्यत्र पद्यनिमीकन चेश्या पर दोषक्रालश्ो्रत- 
योग्यो व्यज्यते, स च व्यङ्गधः “सङ्केतकाळमनसं विरं ज्ञात्वार इत्यंशेन वाच्यायमानः कृतः, 
अतशतं व्यङ्गथमादाय ष्वनिकाव्यव्यदह्वारो न भवति, अपि तु अळडार गषानरुणीमूतन्पङ्गयः 
नामकमध्यम्रकाव्यव्यवहार एवेति । तारशमुदाहरणान्तरं तदुक्तमुद्धरति--शम्बेति । 
अत्र गुइप्रदेशविशेषे ( एवमग्रेऽपि ), बुद्धा ( एतेन तस्याः च्ठुरादीन्दियशक्तियेकल्यमू , 
मि शसा आवेद्यते ) अस्वा माता, शेते ( वाक्या- 
अत्र, निःशेषेण तड लनन ळी अत्रापि पूवबदू व्यक्न्यं चोष्यम्‌ ) तथा, 
तेन, शिथिळा ाजस्यमयी * शरं A तत्करणेनेति यावद्‌ , जनितः यः श्रमः 
राधः सूच्यते ), कुम्मदासो त्व शरीर यस्याः ताइशी ( एतेन त्ञागरणक्षम्भावनानि- 
८” डम्मदासी कुम्मेति पान्यसम्बोधनमिति कश्चित्‌, तजामिका दाघीत्यन्यः, 
याहेरणाय दासी, न छीडादासीति तु तत्वम्‌, कतिपयेभ्यो, दिवखेथ्यः प्रोषितः 
ब्यज्यते, नाव तरि क ( अत्र कतिपयेत्यनेन शाघ्रे तदागमनाभावो 
¦ ), पापा पापिनी ( सकळदुःखा 
पापमूळत्वेन वियोगदुःवस्यावि प यप्रेमामावः ) पिनी ( सकळदुःखानां 
विष्मम्‌ ध्वन्यते ) सूरूवात पापात्वम्‌ ), एका एकाफिनी ( एतेन रतसौ” 
कारेण, तः अस्मिन स्थानविशेषे, शये इति विभक्तिविपरिणामेनाम्मय, इत्यम्‌ 
> तरुण्या नवयोबनशाडिन्या ( एतेन * 
कामभा 
पथिकाय ( एतेन तश्यापि चिरवि गोरिल चोत्कटता व्यश्यते ), पान्याय 
“गित्वेनोत्कण्ठातिशयः सूच्यते ), अवसरव्याइतिः 
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प्रासङ्गिकी उखिस्तद्रूपो यो व्याजः झपरम्‌ , स पूर्वः पुरए्सरो यस्मिन्‌ करमणि तथथा 
स्यात्तया, कयितम्‌ इत्यर्थः । अत्रत्यं तदुपपादनमुद्धरति--अत्रेत्यादिना । अयं भावः-- 
“अम्बा-? इति पथ्ये आयेन चरणत्रयेण “शष्ामपहाय रवं सम्भोगं विधातुपागच्छ” इस्यर्थोऽ- 
९ ~ ए ९ 

यंशकत्या व्यञ्यते, परमसौ व्यङ्ञथोऽथथ्तुयंचरणगतेन 'अधसरव्याहृतिब्याजेन वाच्यीकृत 
इति चेनं व्यष्तथायंमादायात्र ण्यनिव्यपदेशः, अपि तु अपहुत्यछछारप्रधानगुणीमृतण्यफ्ष्य- 
काव्यव्यपदेश एवेति । न केवळम्‌ ण्वनिङृतेच एवं सिद्धान्तितम्‌ , अपि तु ऽ्वन्याळोकस्य 
ळोचनामिधां रीकां छुवता अभिनबगुप्ताचायेंगापि तथेष सिद्धान्तितमित्याइ==तृतीयोदषोते 
चेति । शुभीमाव इति । अनागप्युकस्या प्रफाशितद्य ण्यज््यायस्पेति आषः। तथा च 
ताइशस्थले गुणीसूतव्यप्षथनामकमण्यमकाग्यत्वनिति तात्पर्यम्‌ । परिशेषछब्धमथ स्फोर- 
यति-तस्मादिति । यत्र मनागप्येनासृष्टवाच्यथुत्तिम्ये्वाथ्तत्रेष प्घनिनामकोत्तमफा- 
व्यत्वमित्याशयः। प्रन्वकारः प्रकृतमुपसंहरजाह--ए ˆ चेवंबिवेष्विति । विषयेषु लक्त्येघु । 
पूर्वोदाह रणाशयेनाह--च्यकत्वस्येति । द्वितीयोदाइरणाशयेनाह-व्यङ्गथल्येति । निरा- 
कुर्वाणाः खण्ड्यन्तः । स्वाभिमतपृष्ट्ययंस्‌ इष्ठान्तयिधया दीक्षितोत्यापितः भ्रसङ्ञोऽपि 
उपहासास्पदमेवेत्याह--एतेनेति । अयमभिघन्िः-भ्वनिक्ार आभन्दषर्घेनः ळोचन- 
कारोऽभिनवशुप्तश्च शवंमान्यावाळझारिको इषदूबाच्यइत्तिस्पृष्ठस्यापि व्यक््याथर्य घ्वनिन्य- 
पदेशहेतुताम्‌ निराकुरुताम्‌ , अतः “दपणे च परिभोगदर्शिनो--? इत्यत्र लञ्जापदेनाभि- 
हितस्य प्रझारान्तरेण व्यजङ्गयस्यापि त्रपाभावस्य न भ्वनिग्यपदेशद्वेतुत्वम्‌ । इत्यश्च 
तदूषष्टान्तेन काश्चित्‌? इत्यत्र शब्दामिद्वितस्य ससन्देहाळछ्ारच्य प्रफारान्तरेण व्यङ्गथ्‌- 
त्वमुपपाय घ्वनिष्यवहारहेतुतां ब्रुवाणो दीक्षितो भ्वनिमर्यादानसि्च एवेति । 


दीक्षित की बातों के उपद्दासयोग्य होने में हेतु दिखळाया जाता ड्वै-तथाहि 
इत्यादि । 'संशयापञ्ञः? इस मूलो' वाफ्य' के 'संशय” पद से “एक पदाथ में, परस्पर” 
विरोधी अनेक पदार्थों के सम्बन्धो का अवगाइन करनेवाला ज्ञान! ( जिसे सन्देह कहा 
जाता हे ) साचात्‌ छी बोधित होता दै अर्थात संशय पद-घटित “वरदः संशयापशः' इस 
वाक्य का बाज्य आर्थ ही यह दे कि वरदराज को कोई पेसा ज्ञान इुआहै जो पक 
पदार्थ में परश्परविरुद्ध अनेक कोटियों का अहण कर रहा डे । इसके चाद जब “वदद परस्पर: 
विरोधी पदार्थ (जो कोटिरूप है ) कौन है? एस विशेष की जिज्ञासा होती है तब 
चरद्राज के वक्तःस्थल-दुर्शन-रूप अर्थ से अभिव्यळ दोनेवाळे 'वक्ःस्थळ में रहनेवाळी 
छषमी ही वहाँ से उतर कर आगे खड़ी दै क्या ?? यह ( कोरिभूत ) भर्थ अवगत होता 
। इस तर विशेषरूप में व्य्जना द्वारा ज्ञात दोनेवाळा यह कोदिमूत अथश अभिधा 
हारा, संशाय शब्द से बोधित उक्त ज्ञान में विशेषण बणे सामान्य अर्थ ( अनेक पदाथ ) 
के साथ नभिन्नता को प्राप्त कर लेता हे । तात्पर्य यष्ट फि बिस अंश को लेकर आप 
उक्त पद्य में सन्देह को व्यङ्गथ मान रहे हैं वह अंश अन्ततः वाच्य सन्देह का विवरण 
मान्न ठहरता है, स्वतन्त्र व्यङ्गथ अथं नहीं। इस तरह सारांश यह सिद्ध हुआ कि 
“काञ्चित्‌? इस पद्य में केवल ( विषयांशरहित ) सन्देह तो अभिधा द्वारा ज्ञात होने 
झारण वाच्य है ही, साथ ही उसळे एक अंश का विषरणरूप “वचचःस्थळ में स्थित 
ही उचमी वहाँ से उतर कर सामने खड़ी है? यह घिषयभाग भी "बिरोधी अनेक पदाथ” 
रुप होने के कारण विशेषरूप से व्यङ्ग्य होकर भी सामान्यरूप से असिथा द्वारा 
जाकान्त है। ऐसी स्थिति में अभिधावृत्ति का आस बन जाने से इस अथं को स्वतज्च- 
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तथा व्यङ्गथ नहीं कहा जा सकता एस भौर व्यङ्ग अर्थ की समाप्ति भी वाय्यार्थ-विषयक 


सन्देह में ही होती है । अतः यहाँ एक भी ऐसा अर्थ नहीं जो इस काव्य को ध्वनि 
(माम स सके । कारण, ध्वनिमार्ग-प्रवर्तकों का सिद्धान्त हे कि जिसमें अभि- 
घावृत्ति का स्पर्श सवंथा नहीं हो वही व्यङ्गय काव्य में “ध्वनिव्यवहार करा सकता 
हे । देखिए--ध्वन्यालोक! के द्वितीय 'उद्दयोत’ में 'आनन्दवधनाचाय? ने-'शब्दाथ- 
शक्त्या - अर्थात्‌ शब्दशक्ति अथवा अर्थशक्ति किंवा उअयशक्ति ( शब्दनिष्ठ व्यञ्जना 
अथवा अर्थनिष्ठ व्यञ्जना किंवा उभयनिष्ठ ग्यक्षना ) द्वारा आहित ( घोघित) सी 
व्यङ्गथ अर्थ, जहाँ कवि द्वारा अपनी उक्ति से पुनः प्रकट कर दिया जाता है, चह 'श्वनि' 
से भिन्न ही अलङ्कार है-ऐसी जगह “ध्वनि? नहीं, किन्तु अळङ्कार साना जाना 
चाहिये यह सूत्र बनाकर कहा दै कि “-“संकेत-भर्थात्‌ चतुर नायिका ने जार को 
संकेत-काळ-ज्ञान के छिये उत्सुक मन वाला जानकर, हँसती आँखों से अपने अभिप्राय 
को प्रकट करने के साथ, लीळाकमळ को सूद दिया।' यहाँ 'जार को संकेत-काळ-जञान 
के लिये उत्सुक मन चाळा जानकर” इस अंश से युक्त 'ळीलाकमळल को सूद दिया' इस 
वाक्यांश को कहते हुए कवि ने 'छीलाकमलसुद्रण' में वतमान 'प्रदोषकाळव्यक्षकता' 
को अपनी उक्ति द्वारा ही प्रकर कर दिया, अतः ध्वनिपद्धति से भिन्न यदद गुणीभूत 
व्यङ्गय की पद्धति दै । अभिप्राय यह कि यदि 'जार को संकेतःकाळ-ज्ञान के लिये उत्सुक 
सनवाला जानकर” इस वाक्यांश का उच्चारण कवि नहीं करता तब 'छीळाकमळ-युदरण' 
को “प्रदोषव्यक्षकता? प्रकर नहीँ होती-छिपी रहती, अतः उस स्थिति में यह पद्य 
भ्वनि-काव्य कइळाता, पर ऐसा हुआ नहीं, अतः यद्द मध्यमकाव्य ही कहलाता है। 
अथवा जेसे--'अग्बा शेते-भर्थात्‌ यहाँ बूढ़ी माता सोती है, यहाँ बृद्धो के अगुआा अति" 
वृद्ध पिता सोते हैं तथा यहाँ सारे घर के कामों को करने से थान्त अतएव शिथिल 
शरीशवाळी 'ङुम्भदासी' ( कुम्भ नामकी दासी अथवा जळ ढोने के लिये घडा उठाने 
वाळी दासी, क्रीड़ा-दासी नहीं ) सोती है, और इस जगह, कुछ दिनों से दूरस्थ पति 
से वियुक्त अतएव पापिनी मैं अकेली सोती हूँ, इस तरह युवती ने पार्साङ्गक उक्ति 
के छुळ से, पथिक को कद्दा (यहाँ 'माता को वृद्ध और पिता को वृद्धा का अगुआ' क 
से उनके जगने का कोई अय नहीं, जग जाने पर भी इष्टिशक्ति श्रवणशक्ति आदि से हीन 
होने के कारण, उन पर हमारे आचरणों के प्रकट होने का अय नहीं, इत्यादि अर्थ व्यक्त 
होते हैं, इसी तरद “कुम्भदासी? को आन्त तथा शिथिळ इारीरवाळी कहने से उसके 
जगने का भी अय नहीं, यह अर्थ ध्वनित होता है, एवं आपने को पतिवियुक्त। तथा 
अकी सोनेवाळी कहने से नायिका की उत्कर सरभोगेच्छा प्रतीत होती हे, पति को 
प्राणनाथ' कहने से 'हृदयनाथर्व” फा वारण झलकता है, “पथिक को? इस कथन से 
उसका भी सर्भोगोत्सुक होना सिद्ध होता है यहाँ "निःशङ्क होकर रमण करने आओ? 
सह अथ पद्य क प्रथम तीन चरणों से यद्यपि व्यज्ञय होता है, तथापि कचि ने “मासङ्गिक 
स म 
® ष्ट 9 € . 
चायं की बात। इसके अतिरि fee 08 34: तो हुई आ ४ 
अभिनवगुप्ताचायं ने भी “ध्वन्यालोक' के तृतीय उ योत तरश see ही युक्तियों 
का विवेचन करते हुए ुभीभूतम्यङ्ग् निरूपण में "4 यङ्ग अर्थ 
यदि उक्ति द्वारा प्रकाशित हो जाय तथ उसका अप्रधा र द्दो का तिः होता दै | 
सारपये यह कि उस स्थिति में स न होना ही शोमित ० 
के विना ही व्यङ्गय अर्थ तात्प घान कहना उचित नहडीं। अतः जद 
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पयतः प्रकाशित होता हे यहाँ उसकी प्रधानता होने के 
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कारण काव्य को “ध्वनि? माना जाता है, अन्यत्र नहीं ।! इन उद्धरणों से यद्द सिद्ध 
हुआ कि जो ध्वनिसागंप्रवतंक आयाय॑ 'संकेतकाळ--? इत्यादि लघर्या में व्यञ्जना 
अथवा ष्यङ्गय का उक्ति ( अभिधा) के साथ किञ्चित्‌ भी स्पशं हो जाने पर “वनि- 
काव्यता’ का निराकरण करते हैं वे 'काञ्चिर्काञ्चनयोराङ्गीखू-? इस पूर्वोक्त उदाहरण 
में--जहाँ व्यङ्गय अर्थ प्रकारान्तर से स्पष्टतया असिघावृत्ति-वोध्य हो गया है--ध्वनि- 
काच्यता' केसे स्वीकार करेंगे ! इसी से 'दर्पणे 'व परिभ्ोगदर्शिनी--' इस पूर्वोक्त 'कुमार- 
सम्भव! के पद्य में ओ दीक्षित जी ने 'ध्वनिकाष्यता' का इष्टान्तरूप में उए्छेख किया है, 
वह भी समाप्त हो गया। तारपर्यं यह कि न 'कुमारसस्भव? का पद्य ही “ध्वनिकाव्य' 

( उत्तमोत्तम ) है; न दीक्षित जी का उदाहरण ही । 


ससन्देहाळडारे साघारणधर्मस्थिति विचारयति 
अस्मिश्च संशये नानाकोटिषु चिदेक एब समानो धर्सः । कचित्‌ एथक्‌। 
सोऽपि कचिदनुगामी, कचिद्‌ बिम्बप्रतिबिम्बसावसापन्नः, कचिदनिदिष्टः, 
कचिन्निदिंष्टः | 
अयं ससन्दैह्दालङ्घारोऽपि सादृश्यमूळकः, अतोऽत्रापि सादृश्यनियामकः समानो घमः 
तिष्ठति । स च समानो घमः कुत्रचित्‌ सन्देदे , षिशेषणीभूतानाशुपमानमावापणानाम्‌ अने- 
कपदार्थानाम्‌ साहृश्यस्य विशेष्यीभुते उपमेयमावापन्ने पदाथे नियामक एक एव भषति, 
कुत्रचिच्च भिन्नो भवति । अनयोरद्विविधयोः समानघमंयोः प्रस्येको घर्मः पुनथतुर्विधो मवति, 
अचुगामि विम्यप्रतिविम्बभावापन्नानि्दिष्टनिर्दिष्टरूपत्वात्‌ इति भावः । 
ससन्देहाळट्वार में साधारणधर्म की क्या स्थिति होती है इसका विचार अब किया 
जाता है--अस्मिश्च इत्यादि । यह ससन्देह भी साइश्यसूळक अलङ्कार है, अतः इसमें 
भी सादृश्य को सिद्ध करनेवाळा साधारणधर्म होता है--भर्थात सन्दे में जो विशेष्य- 
भूत पदार्थ रहता हे वह उपमेय तथा सन्देह में जो कोटिभूत ( विशेषण ) पदार्थ रहते 
वे उपमान कहे जा सकते हें । अब उस एक उपमेय में उन भनेक उपमानों का 
साइश्य जिसके कारण सिद्ध होता है वह समानघर्म अनेक प्रकार का हो सकता है 
जेसे-कहीं चह एक रहता हे । तास्पर्ययह कि एक उपमान के साथ उपमेय का जो 
साधारणधर्म होगा वही दूसरे उपमान के साथ भी। और कहीं वह भिन्न-भिन्न रद्दता 
। अभिप्राय यह कि एक उपमान के साथ जो उपमेय का साधारणधर्म रहेगा, उससे 
भिन्न दूसरे उपमान के साथ । इन दोनों प्रकार के साधारणधर्मों में से प्रत्येक पुनः चार- 
चार प्रकार का होता है, जेसे- कहीं अनुगामी, कहीं बिस्वप्रतिबिग्बभादापत्न, कीं 
अनुक्त और कहीं उक्त । 
कमेण तत्तदवमोंदाहरणध्रदशनप्रसकगे प्रथममचुगामिनोऽनिर्दि्स्येकश्य तस्योदाइरणमाइ- 
तत्र 'मरकतमणिमेद्नीधरो वा! इति प्रागुदाहृतपद्ये श्यामाभिरामत्वं 
घमिणो रामस्य कोट्योश्च तमाल-मरकत-भूधरयोरेक एवानुगासी घमः प्रतीय- 
सानत्वादनिदिष्टः | 
६ तत्रेति । तेषां धर्माणाम्‌ मध्य इत्यथेः । श्यामेति । श्यामत्वविशिष्टाभिरामत्वमि- 
त्ययः । धर्मिण इति । संशयीयविशेष्यता्रयस्येत्ययंः । उपमेयस्येति यावत्‌ । कोव्योरिति । 
 ंशयीयप्रकञारताश्रययोरित्म्थः । उपप्रानयोरिति यावत्‌ । 'मरकतमणि-२इति पये तमाः 
र ण 


; 
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रामयोः मरकतपर्वतरामयोलैक एव साधारणो घर्मः श्यामत्यसमानाधिकरणामिरासर्बरूपः। 
स॒ चात्रानिर्दिष्टः अनिदेशेऽपि प्रसिदिबछाल्ातीतेः । 
अष क्रमशः उन धर्मों के उदाहरण दिखळाने के क्रम में. पहले अजुळ एक अचुगामी 
धमे का उदाहरण दिखलाया जाता है--तत्र इत्यादि । उक्त धर्मों में से अनुगामी एक 
अनु समानघर्म का उदाहरण 'मरकतमणि--' यहद पूर्वोक्त पद्य होता है, क्योंकि वहाँ 
धर्मी ( सन्देह में विशेष्यरूप से आसित होनेवाळा पदार्थ ) राम तथा तमाळ और मर- 
कतपव॑त इन दोनों कोटियो में 'श्यामसुन्द्रता'रूप एक छी धर्म है जो अजुगामी है 
तथा प्रसिद्धिबल से प्रतीत हो जाने के कारण अज्ुुक्त है । 
निर्दिश्मेकमनुगामिन धममुदाहतुंमाह-- 
स एव निदिष्टो यथा-- 
स एवेति । अनुषाम्री एक एवेत्यथः । 
उक्त अनुगामी एक समानध, जेसे-- 
उदाहरणमुपन्यस्यति— 


नित्रासिरामं रामाया बदुनं वीचय तत्क्षणम्‌ | 
सरोजं चन्द्रषिम्बं वेत्यखलाः समशेरत ॥ 


अखिलाः सें जनाः, रामायाः घुन्दयौः, वेत्राभिराम्रम्‌ नयनरभणोयम्‌ , घदनं सुखम्‌» 

वीचय ष्या, ततक्षणम्‌ तरिभम्नेष समये, इदम्‌, सरोजं कमलम्‌, चन्द्रविम्बं चन्द्रमण्डलम्‌ » 
वा, इति, समशेरत संशय कृतवन्त इत्यरथः । 

उदाहरण का निदेश छिया जाता है--नेप्राभिरामण इत्यादि । सुन्दरो के नयन- 


स हर सुख फो देखकर सब लोग तस्का s 1 5 
सन्देह करने लगे । छ 'कमळ है अथवा चन्द्रःमण्डछ? इस तरह 


उपपादयति— 

अत्र नेत्रामिरामत्वरूपस्नष्वेक एवानुगामी धर्मो निदिष्टः । 

ह कम इत्यश्रोपयेयस्थानोये संशयधर्मिणि रामाबदने यथा नेत्राभिराम- 
के कर = नेत्रदेशावच्छे देन नेत्राभ्यां वा अभिरामत्वम्‌ ) तथोपमानस्थानीययोः 
सरोज योरपि नेत्रामिरामत्वम्‌ ( नेत्रपदभिराम्रत्वम्‌ ) इति श्ळिष्ठोऽयमेकञ्निषु 
अचुगामी साघारणषमः। स चात्रोक्त इति भाव! । 

उपपादन किया जाता हे--भन्न इत्यादि। * < F 
सुख, कमळ और चन्द्रविग्च तीनों अ net 


यो च १ 
र न अ ग 


) जिस तरह नयन-मनो तोहर अथवा 
नयना से मनोहर ) हे उसी तरह सं नोहर ( नयन:देण में मनोहर अथवा 
विस्ब ) सी नयन-मनोहर (न के समान पदार्थ ( उपमान-कमल तथा चन्द्र 


| रोइर ) है, अतः शळेषट्वारा एक “नयन” 
सबोइरता' ही तीनों में रएनेवाळा धर्म न सने 

होता है जो शब्द 
उच्मिभाइ॒गामिषमों दाहरणं स्मारयति-- जो शब्दुट्वारा यहाँ कथित है । 


एथगलुगामी निर्दिष्टो यथा ग्रागुदाहृते “आज्ञा सुमेषोः' इत्यादौ । 
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Cereus 


उपपादितमिदं प्राक्‌ । ` 
॥ब्दुद्वारा उक्त सिज्ञ भिन्न तरह के अनुगामी समानधमं--जो पहले उदाहृत हो 
चुके हैं-का समरण कराया जाता है--एथग इत्यादि । "राज्ञा सुमेपोः--? इस पद्य में 
उल तरह का धर्म है जिसका उपपादन पहले दी किया जा चुक्रा दै । 
ताइशर्‍्य धर्मश्योदाहरणान्तरं दातुमाह-- 
यथा वा-- 
अथवा, जेसे-- 
उदाइ रणझुपन्यस्यति-- 
“सस्पश्यतां तामतिसात्रतन्वीं शोभाभिराभासितसर्वलोकाम्‌ । 
सौदामिनी वा सितयासिनी वेत्येवं जनानां हृदि संशयोऽभूत्‌ ॥! 
अतिमरात्रतन्वीस्‌ नितान्तदुर्यळाङ्गोम्‌ , तथा, शोभाभिः, आभासिताः प्रकाशिताः, 
सर्वे लोकाः यया ताम्‌ ( “सम्धन्धिशब्दः साकांक्षो नित्य सदेः समस्यते’ इति नियमेन 
“शोभाभि? इत्यस्य पृथङनि्देशेऽपि “ामासितषवेळोकाम्‌? इत्यत्र समासो योष्यः ), ताम्‌ 
वर्णनीयां नायिकाम्‌ , सम्पश्यताम्‌ समवळोकयताम्‌ , जनानाम्‌ › हृदि हृदये, “इयं सौदा- 
मिनी विद्यक्लता, अथवा सितयाभिनी शुक्लपक्षोयरात्रिः' इति, संशयः, अभुदित्यथेः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है-सम्पश्यताम इस्यादि । अत्यधिक दुबळ नय 
चाळी तथा जोभाओं से सब सुवनों को प्रकाझित करने वाळी उस सुन्दरी के दशकों को 
'दिद्यरळता हे अथवा शुक्ळपछ की रात्रि है? यह सन्देइ हुआ । 
उपपादयति-- हे 
अत्रातिमात्रतचुत्वं सौदामिन्या, शोभांभिराभासितसवलोकात्बं च सितया- 
मिन्या सह कान्तायाः प्रथगनुगामी समानो घमः । . 
सौदामिन्येति । सहृ कान्तेत्यत्रान्वेति । 'सम्पश्यताम--? इत्यत्र' सौदामिनीकान्त- 
योरतिमात्रदुबेकत्वस्‌ , सितयामिनी-कान्तंयोश् शोभाभासितसव लोकत्वम्‌ अनुगामी साधा- 
रणो धमः पृथक प्रथक्‌ उक्त इति भावः । र 
उपपादन किया जाता है-अत्र स्यादि । 'सम्पश्यनास्‌-' इस पद्य में 'अस्यधिक 
दुबळी होना! विद्यक्ळता के साथ और 'झोभाओं से सब सुवनों को प्रकाशित करना! 
शुक्ळपच्षीय रात्रि के साथ--इस तर एक ही कामिनीरूप उपमेय के अलुगामी समान- 
धर्म प॒थक-एथक उक्त हुये हैं। 
अनुक्तमिन्नाबुगामिसाधारणधर्मादाइदरण प्रदशनायाह-- 
अनैव पूबोधंगतविशेषणद्दयत्यागे स एबानिदिष्ट: । _= 
'सम्पश्यताम्‌==? इत्यस्मिन्पद्य एव यदि घमबोषे पूर्वाथगते “अतिमात्रतन्वीम्‌ 
'शोभाभिरामाितसवंडोकाम्‌? इति विशेषणपदे अनिवेश्येयाताम्‌ तदा तदेव पद्यमचु'क- 
प्रयगचुगामिसाधारणघमोंदाइरणतां प्रतिपद्येतेति भावः।. 


“सम्पश्य ताम्र? इस पद्य में ही यदि पूर्वार्ध के दोनों ( 'अस्यधिक दुबली होना! 
तथा 'शोभाओं से सब भुवनो को प्रकाशित करना?) घर्मंबोघक विशेषणों को छोड़ 
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र यी 
दिया जाय-भर्थाव्‌ उन दोनों विषेषर्णी का समावेश न करडे ही प्य-रदना की जाय- 
सब यह पद्य भनुक्त एथक अनुगामी समानधम का उदाहरण हो जायगा। 
बिम्ब प्रतिबिम्बभावापन्नपयडनिर्दिएसाघा रणघर्मो दाह रण॑ र्मा रयति-- 
जिस्बप्रतिषिम्बभावमापज्ञो यथा 'तीरे तरुण्या बदनं सहासम्‌? इत्यादौ 
प्रागुक्त | 
“तीरे तरुण्याः इति श्छोके 'सहासत्वम? 'मिळद्विकाशत्वम्‌? चेति द्वौ साधारणघभो 
शब्दतः कथितौ तौ च बिम्यप्रतिविम्षमावापन्नाविति भावः । 
विस्बप्रतिबिस्वभावापन्न साघारणध्म, जेसे-'तीरे तरुण्याः--? इस्यादि पूर्वोक्त 
पथ में। अभिप्राय है कि “तीरे तरुण्याः--! इस पद्य में 'हासयुक्त होना? और 'विकाश- 


युक्त होना! ये दो समानधसे पृथक पथक्‌ शब्दतः उऊ है ओर ये दोनों धर्म साधारण 
इसलिये होते हैं कि थिम्बप्रतिषिग्वभावापज्ञ हैं । 


तादशधर्मोदाहरणान्तरं निददेष्दुसाह--- 
यथा बा— 
अथवा, जसे-- 

उदाह रणमुपन्यस्यति-- 


'सपल्लबा कि तु बिभाति बज्ञरी सफुल्लपझा किमियं जु पद्मिनी | 
ससुल्लसत्पाणिपदां स्मिताननासित्तीक्षमाणेः समलम्भि संशय! ।।? 


समुल्ळसस्पाणिपदां शोममानङरचरणाम्‌ › तथा, स्मिताननां सेषद्धासमुष्लोम्‌ , कामि- 
नीम्‌ , ईक्षमाणेः परयद्भिजं नेः, “पल्लवा किसलयवतां, वल्ळरी लता, विभाति शोमते, कि 
छ अथवा, सफुहळपद्या विकसितकमलकोशयुक्ता, पद्मिनी नलिनी, विभाति, किं नुर इति 
इत्याकारकः, संशयः, समळम्मि लब्ध इत्यथः ( अत्र 'नुरशब्दो वितकें ) । अन्न 'पाणि- 
पदां स्मिते'ति प्रतीकमुपादायाह नागेशः-पादप्रतिविम्बानिर्देशान्न्यू नताउश्र । अत एब 


पाण्याननयोरित्यभिमोकिः सङ्गच्छते । दस्तुतस्तु फुक्षपद्मं पाणिव 
इति न दोषः। व्याख्यानं तूपलक्षणत्वेन योज्यम्‌ पा वसक पादयोरपि प्रतिविम्ब 


उदाहरण का निर्देश रिया जाता है--सपज्ञ 
तथा मन्दद्दासयुक्त सुखवाळी रस कामिनी को 
“यहद क्या पश्चवोंसहित छता शोभित हो रही है 

उपपादयति— 

अत्र पल्ञवफुल्लपद्मे पाण्याननयोः प्रतिबिम्बकोटयोः प्रथड निर्दिष्टे । 

सपल्लदा-? इति पये नायिकारूपे धर्मिणि व्लरी-पश्मिनीरूपविरुद्धकोटिकः सन्देहो 
वर्णितः, सन्देहद्यायं साधारणधमेवत्ताज्ञानजन्यः, साधारणधर्मे वज्लरीनायिद्ययोः पह्चव- 
पागिरूपः, पश्चिनी-नायिच्योद्य फुल्नपद्माननरूप: । ननु पहळवो बल्ञरीमात्रबत्तिः पाणिश्च 
नायिकामात्रइत्तिः एवम्‌ › फुश्छपद्मं पद्चिनोमात्रवृत्ति, आननं च नायिकाम्नात्रबृत्ति, एवं 
स्थितो कयं तयोः मिळितयोः (पल्ळवपाण्योः ऊुल्लपद्माननयोश्च) साधारणतेति, चेण बिम्ब 
श्रतिषिम्वमावापन्नत्वेन तयोरेकर्बाष्यवसायात्‌ । पाणिह्पस्य ग्रिम्बस्य तर पतव 


RIS 50 Fat Ua FURS Fase Dns] 


वा इत्यादि । शोभायुक्त कर चरणोंवाली 
देखने वालों को यह सन्देह हुआ कि 
अथवा विकसित कमलयुक्त पद्मिनी ?? 
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ठप १७०१७०6१००. ओरळी off Sofas ofS eS 
आननछूपर्य च बिम्वश्य फुरुलपदूमं प्रतिबिम्बभृतम्‌ । प्रतिविम्बभूतौ च द्वौ पदार्थौ एयक्‌ 
पृथङ निर्दिष्टाविति भावः। 
उपपादन किया जाता हे--अत्र इत्यादि । 'प्रपन्नवा-? इस पथ में हाथ पेर के 
प्रतिविम्ब ' पज्च? और सुख का प्रतिचिम्व विकसित कमल! छता और पझिनीरूप 
दोनों कोटियों में एथक-एथक शब्दतः उक्त हुए हैं। यद्यपि सूळ में “पाण्याननयोः ऐसा 
कह कर हाथ मान्न का प्रतिदिस्ब “पञ्चव' को कहा गया देश पर उस कथन में “पाणि? को 
“पद! का सी उपळक्षण समना चाहिए, अन्यथा 'न्यूनता' हो जायगी । 


निम्बप्रतिबिम्बभावापन्ञद्य निर्दिष्टस्योदाइरणं दत्त्वाडनिर्दिष्श्य तदाह-- 


“इद्सुदधेरुद्रं वा नयनं बाऽन्रेरुतेश्वरस्य सनः | 
दशरथगृहे तदानीमेवं संशेरते स्म कवयोऽपि ।।' 

कचयोऽपि वस्तुतत्वगवेषका अपि, किंसुत अन्ये, तदानीं राम्रोत्पत्तिसमये, इदम्‌ » 
उदधेः समुद्रण्य, उदरं मध्यभागः अयवा, अन्नेश्तन्नाम्नो मुनेः, नयनम्‌ ; डत, इश्वरस्य, 
मनः? इत्येवम्‌ , दशरथणदे तद्विषये, संशेरते स्म सन्देहं कृतवन्त इत्यथः । पुराणे 
चन्द्रस्य त्रिधोत्पत्तिः वर्णिता समुद्रादत्रिनेत्रात्प रमेश्वरमनसश्चेति भावः । 

उक्त विस्वप्रतिबिग्षभावापन्न धर्म का उदाहरण देकर अब अनुक्त ताइश घर्म का 
उदाहरण दिया जाता है-इदमिव्यादि। राम-जन्म के समय, दशरथ के घर के विपय में 
कवि भी इस तरह सन्देह करते थे कि-यह ससुद्र का रध्य-भाग दे अथवा अन्निसुनि 
का नेन्न है कि वा परमेश्वर का मन है?! ( इस सन्देह के सूल में पुराणों की वह उक्ति 
काम कर रही है जिसमें तीन प्रकार से चन्द्रमा की उत्पत्ति वर्णित हे-ससुद के मध्य से, 
सत्रि के नेत्र से और परमेश्वर के मन से ) | 

उपपादयति-- ऽ 

अत्र तदानीमिति प्रकरणसाहाय्यावशाद्दरारथगृहेण घमिणाऽक्षिप्तस्य तत्का- 
लजातस्य भगवतो रामस्य जलष्युद्रादिसंशयकोटित्रयाक्षिः साधारणश्चन्दरः 
प्रतिबिम्बः । इमौ च बिम्बध्रतिबिम्बाबनिदिष्टावपि प्रतीयमानौ साइश्यं प्रयो- 
जयतः | एतेन 'अनुगाम्येव धर्मो लुप्तः सम्भवति, न तु बिभ्बितः? इति वदन्तः 
परास्ताः | इति दिक्‌ | ै 

घर्मिणोति । संशयौयविशेष्यताश्रयेणेत्यथेंः। रामस्येति । विम्बह्पस्येति भावः । 
साधारण इति । जळष्यादिकोटित्रये वत्मान इत्ययः । इमाविति । रामचन्दावित्यथेः । 
एतेनेति । ईदशोदाहरणोपलममेनेत्यथेः । अयं भावः--इदमुदघेः-- इति श्छोके दश- 
रथगृह धमिकः समुद्रोदरात्रिनेत्रप रमेश्व रमनोरूपविरुद्धकोटिकः संशयो बणितः । तत्र 'तदा* 
नीम्‌? इति पदभ्रतिपाद्यप्रकरणसहृङ्ृतेन संशयधर्मिणा दशरथग्हेण तत्काळोत्पन्नो राम 
आक्षिप्यते, तं बिना तश्रोक्त्ोटिकसंशयस्यानुदयात्‌ › एवं संशयकोटिभूतेः समुद्रोदरा- 
दिभिञ्िभिः त्रिषु ्ाधारणश्चन्द्र आक्षिप्यते, तं बिना तेषां संशये कोटित्वासम्मवात्‌ । 
आक्षिप्तयेश्वानयोः रामो बिम्बः, चन्द्रश्च प्रतिबिम्वः । एवं विम्ष पतिविम्बभावागन्नतयेक्यः 
मापन्नो 'राम-चन्द्र'पदाथः समद्रोदरादेयपमानभूतस्य, दशरथग्हृस्य चोपमेयभतश्य 
साधारणधर्मः सम्पद्यते । अनुक्ताबपि तौ. बिम्बप्रतिबिम्बौ प्रतीयेते सारश्यं च प्रयोजयत्‌ 
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इतीह वेचित्र्यं बोष्यम्‌ । अनुगामी घमं एवाचुक्तः प्रतोयते, विम्यप्रतिविम्यभावापन्तस्लु 
न? इति ये कथयन्ति ते अनेनानुक्तप्रतीयमानविम्बप्रतिषिम्बभावापन्नघमेणोदाइ रणेन 
परास्ता इति । 
उपपादन किया आता है-अन्र इत्यादि । 'इदसदधेः- हस पद्य में रामजन्मसमय- 
रूप प्रकरण की सहायता से संशयधर्मी (जिसके विपय में विभिन्नकोटिक सन्देह 
होता हे उस) दृशरथग्रहरूप भथ से तस्कालोत्पश्च राम का आक्षेप होता है, इसी तरह 
संशय में कोटिभूत पदाथ समुद्र के मध्यभाग, अक्रि-नेन्न और परमेश्वर-सन इन तीनों 
क में चिड प्या से उत्पन्न होनेबाळे.) चन्द्र का आक्षेप छोता हे ये 
आचि एदार्थ (राम और चन्द्र) विस्वप्रतिविम्बभावापन्न हैं-भर्थात्‌ राम विम्ब और 
चन्द्र मतिबिस्व हे । यद्यपि ये दोनों बिग्य और पअतिविश्व ( रास तथा चन्द्र) पद्य में 
उक्त नहीं हैं, तथापि इन दोनों को प्रतीति यहाँ अवश्य होती है, क्योंकि जय तक इनकी 
गतीति नहीं होगी तब तक उक्त सन्देह यन ही नहीं सकता । ओर जब ये दोनों पदार्थ 
विर्बप्रतिबिम्वभावापन्न होकर प्रतीत हो जाते हैं. तब ये ही साधारणधर्मरूप होकर 
दशरथणुह का ससुद्रमध्यभाय आदि उछ तीनों पदार्थो के साथ सादृश्य सिद्ध कर देते 
और साइश्य सिद्ध हो जाने पर तन्मूलक उछ सन्देह ( दशरथयुद के विषय में समुह" 
सध्यभाग आदि का सन्देह ) भी बन जाता हे । इस उदाहरण से वे सथ परास्त हो 
जाते हैं जो 'अजुगामी घमं हो अजुक्त हो सकता है, विश्थप्रतिबिस्वभावापन्न धर्म नहीं? 
ऐसा कहते हैं । 
विशेषमाह--- 
. ¢ ~ र ~ ~ be 
अयं च कचिद्नाहायः, कचिदाहायेः । यत्र हि कविना परनिष्ठः संशयो 
निबध्यते आयशस्तत्रानाहायः। यथा “तीरे तरुण्याः 'सरकतमणिमे दिनीधरो 
बा? इत्यादिषु प्रागदाह्ृतेषु पदेषु | तत्र ञ्रमरादीनां संशयानानां ग्राह्मनिश्चया- 
भावात्‌ | यत्र च स्वगत एब तत्राऽहायः । 
यथा— 
¢ संगो नेत्र 
द वा नेत्रं वा यत्र किञ्चिद्‌ विभासते | 
रबन्द रगाझी बा मुख वेदं झृगीद्ृशः ॥? 
अत्र वक्तुः कवेस्तत्त्वज्ञतया संशयाबाहायीवेव । 
अयं चेति । संशयश्वेत्यथ: । आनाहाये इति 
SL इति । ताधकाळीनेच्छाजर्‌ परः । अना” 
दायखरायस्थळ परिभाषते--यन्र कविनेति । परनिष्ठ इति । Mo री त, न 
ना हि त | स्वभिन्ननिष्ठ इत्यथः । कुत्रचित्‌ 
दाह भ्रायश इति । अनाहाय्संशयोदा € ४ 
अनाहायत्वसुपपादयति--तत्रेति । सं हे रणपुपदशयति--यथा'तीरे' इत्यादि । 
तत्रेति । संशयानानामिति 
निश्चयेति । ज्ञातव्यवस्तुनिश्चयेत्यथः । प सरा दविशिषणमितद मा 
अ ह ` ` आहायसंशर्थ परिभाषते--यत्र चेति। स्वगत 
एवेति । एवेन परनिष्ठत्वब्यवच्छेद: । आहारयसंशयोदा हरणं ८ ९ > 
इति, यत्र मुखरूपे वस्तुनि, अलिः भ्रमरः US NU ताकत 
इदतयाऽतिदितमे २% शुगः हरिणः, अथवा नेत्रम्‌ , किश्चित्‌ एषु 
तमेकम्‌ , विभासते शोभते, इद्‌ ग ५ 
झगाइथन्त्रो वा, सुगीः मृगनयनी म्‌ सुखरूप वस्तु, अरविन्दं कमळम्‌ , वा, 
हि अप शत हित तक नायिकाया मुख वा श्रश्‍तोत्यथेः । उपपादयति 
2 चास्तविकषस्तुनिणयविरिष्टतयेत्यर्थः । संशयाविति । नेत्र 
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घमिकः भ्रमरहरिणोभयकोटिक एकः संशयः, सुखघर्मिकः कमळचन्द्रोभयकोटिकक्च द्वितीय 
इति भावः । सुखे कमळसंशये नेत्रे अमरसंशयः, सुखे चन्द्रसंशये चं नेत्रे चन्द्रमष्यगत- 
हरिणसंशय इति खारांशः । अलङ्कारभतोऽयं सन्देदो द्विविधः सम्भवति झाहायः, अना- 
द्वायश्थ । यन्न कविः परगतं सन्देहं वणयति तत्र--तीरे तरुण्याः-? 'मरकतमणिमेदिनोधरो 
चा? इत्यादौ--अनाद्यायः, संशयकारकाणाम्‌ अमरादीनाम्‌ संशयविषयीभूतविविधकोरि- 
गतेकपदार्थनि्ययाभावात । यत्र तु कविः स्वयं संदेरिध तत्र--अलिसेगो या--? इत्यादौ 
आदायः, कवेम्रौह्मनि्वयसत्वेऽपि इच्छामात्रजन्यरवात्तस्येति भावः । 


एक अन्य़ रीति से सन्देदहाळछार का विभाग किया जाता हे--अयं 'च इश्यादि। 
यह ससन्देद्दालड्भार दो प्रकार का होता है, क्योकि अनाहार्यं ओर आहायंभेद से सन्दे 
दो प्रकार के हो सकते हैं ( आहायं सन्देइ का अर्थ दै वास्तविक वस्तु को जानते रहने 
पर भी इच्छाजन्य सन्देह और भनाहायं सन्देह फा अर्थ है वास्तविक सन्देह-अथांत 
वास्तविक वस्तु को जानने के कारण दोनेवाळा सन्देह )। जहो कवि दूसरे किसी को 
` होनेवाळे सन्देह का वर्णन करता हे वहाँ प्रायः ( प्रायः इसलिये की कहीं इसके विपरीत 
बात भी हो जा सकती है ) अनाहायं सन्देह होता दे । जैसे - तोरे तरुण्याः-' मरकत- 
मणि-! इत्यादि पूर्वोदाह्मत पर्या में । ऐसे स्थळों के सन्देहों को अनाहाय मानने में खास 
कारण यह है कि यद्दों जिन ( भ्रमर, 'हषित्रन्द आदि ) के सन्देहो का वर्णन कवि द्वारा 
किया गया है उन्हें ज्ञातव्य वस्तु का निश्चय नहीं दै-वे वास्तविक वस्तु क्या दै यद 
निश्चयपूर्वक नहीं जानते रद्दते हैं। जहाँ कवि स्वयं सन्दे करता दै - किसी दूसरे के 
सन्दे का बर्णन नहीं करता--वद्दां सन्देद आहायं होता दै, क्ष्योंकि चेसे स्थळ में कवि 
वास्तविक वस्तु को जानकर भी केवळ अपनी इच्छा से सन्देह का उत्थान करता द्दे 
जेसे 'अलिस्टुंगो वा-अर्थात्‌ जिसमें अमर, हरिण अथवा नेत्र कुछ आसित हो रहा दे 
यह कमळ है, चन्द्रमा है अथवा स्गाक्ली नायिका का सुख हे !' यहाँ का सन्देह आहाय 
है, क्योंकि यहाँ कबि तस्वज्ञ दै अर्थात्‌ वह “खुगाउी की आंख है यह और उस भांख से 
शोभित यह उसका सुख है? इस वास्तविक तथ्य को जानता दे, फिर जो उसने नेत्र 
में अमर और हरिण का एवं सुख में कमळ और चन्द्र का सन्देह किया है वह उस 
(कवि ) को इच्छा का विलास है । 


अपरं विशेषमा 
परम्परितोऽपि चायं सम्भवत्ति- 
विद्वहदन्यतमख्निमूर्तिरथबा वेरीन्द्रबंशाटबी- 
दावापिः किमहो महोञ्ञ्बलयशःशीतांशुदुरधाम्बुधिः । 
किंबाऽनज्गयुजङ्गदष्टवनिताजीवातुरेबं नृणां 
केषामेष नराधिपो न जनयत्यल्पेतराः कल्पनाः ।।? 
अत्राप्याहायेः | 
परम्परितोऽपीति । अत्रारोपश्यारोपमात्रोपायत्देन परम्परितत्वम्‌ , न तु संशयोपा- 
यत्वेन । दैन्यादीनां तमश्त्वादिसन्देह्ाबिषयरबादिति बोध्यमिति नागेशः। विद्वदूदेन्येति । 
राजस्तुतिरियम्‌-एष वणनीयः नराधिपः राजा, विदुषां पण्डितानाम्‌ , देन्यम्‌ दारिद्रथमेव, 
तमः अन्षकारः ( रूपकम्‌, एवमग्रेऽपि ) तस्य कृते, त्रिमूतिः सूयः अयं किम्‌ १ अथवा, 
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६३६ रसगज्ञाघरः शसवह. 


चैरोन्द्राः विरोधिश्रेष्ठा राजानः, एव, वंशाटवी वंशारण्यम्‌ › , तस्य, कृते दावाभिः वनवहिः, 
किम्‌ £ अथवा, महोज्ज्वलं परमस्वच्छम्‌ , यशः कीर्तिरेव शोतांशुद्वन्द्रः, तस्य कृते, 
दुरघाम्बुधिः पयःपारावारः किम्‌ , अथवा अनङ्गेन कामदेवेन तद्रूपेणेति यावत्‌ , भुजप्तेन 
सर्पेण, दष्टाः कृतदंशाः अतिकामाङुला इति यावत्‌ , याः, वनिताः कामिन्यः, ताघां कृते, 
जीवातुः जीवनोषघम्‌ , किम्‌ १ इस्येवंप्रकारिकाः, अश्पेतराः अनल्पाः, कल्पनाः संशयान्‌ „ 
केषां नुगां मजुष्याणाम्‌ , न, जनयति उत्पादयति १ सवेषां तथा कल्पना जनयतीत्यर्थः । 
अन्न दारिद्रधादिषु तमस्त्वादेरारोपो राजनि सूर्यत्वाथारोपस्य कारणमत एव परम्परित- 
स्वस्‌ । संशयश्चात्रापि स्वगततयाऽऽहायं इति भावः । 
एक विशेष इस अलङ्कार के सम्बन्ध में बतळाया जाता हें-परम्परितोऽपि इत्यादि । 
यह ससन्देहाळछार रूपक की तरह परम्परित भी हो सकता हे, जेसे-'विह्ददेन्य- 
अर्थात्‌ यह राजा विद्वानों के द्वारिद्रधरूप अन्धकार के लिये त्रिसूतिं ( सूयं ) है, अथवा 
शन्नुओं सें श्रेष्ठ राजाओं-रूप बॉस के वन के लिये वनवहि है, किंवा अतिनिसल यश- 
रूप चन्द्र के ल्यि क्षीरसागर दै, आहोस्वित्‌ काम-रूप सपे से डूँसी हुई कामिनियों के 
छिये जीवनोषध है, इस तरह यह राजा किन्हें अनेक करपनाएँ ( संशय ) उत्पन्न नहीं 
करता अर्थात्‌ सभी के हृदय में इसे देखकर ऐसी कढ्पनाएँ उत्पन्न होती ही हैं।' यहाँ 
दारिद्रथ आदि में अन्धकार आदि का आरोप जिस लिये किया जाता है इसलिये ही 
राजा में सूयं आदि का आरोप किया जाता है । फळतः एक आरोप दूसरे आरोप का 
' कारण होता है, अतएव यहाँ का सन्देहाळछार परम्परित कहळाता है, न कि एक 
सन्देह का दूसरे सन्देह के प्रति कारण होने से, क्योंकि चेसी स्थिति यहाँ नहीं है-- 
अर्थात्‌ द्रारिद्थ में अन्धकार सन्देह नहीं, अपि तु आहार्यनिश्चय ही हे । सन्दे यहाँ 


का भी आहायं ही है। कारण, कवि स्वयं सन्देद्द करता हे-वस्तुस्थिति का निश्चितरूप 
से जान कर भी। 


८ ५ ह ० 
यत्र स्वगत एवं संशय्ततन्नाह्ययः इति यदुक्त रक्‌ तत्रेवकारेण कृतमवधारणमयुक्त- 
मिति साम्प्रतमाह-- 


कचित्‌ परनिष्ठोऽपि कविना निबध्यमान आहार्यो भबति । 


न केवलम्‌ स्वगत एव, अपि तु परगतोऽपि कविवर्णितः सन्देहः क्कचिदाहायो 
भवतीति भावः । 


“स्वगत सन्देह ही आहायं होता है” यह जो पहले सामान्यतः कहा गया हे, उस- 


का अपवाद कहा जाता है--छचित्‌ Ss 
भी आहार्य होता है । इत्यादि । कहीं-कहीं कविद्वारा वर्णित परकीय सन्दे 


तादृशमुदाहरणं दशयितुम्ताह-- 
यथा-- 
जैसे-- 
उदाह रणमुपन्यस्यति-- 


'गगनाद्‌ गलितो गभस्तिमानुत बाऽयं शिशिरो विभावषु: । 
ुनिरंबमरुन्धतीपतिः सकलङ्ञः समशेत राघवे ।? 
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सकलछज्ञः सर्वेज्ञः असुन्घतोपतिः सुनिः वशिष्ठः, ( जातकमंसमये ) राघवे रामचन्द्रे 
धर्मिणि, आयम्‌ , गगनात , गलितः पतितः, गभह्तिमान्‌ सूर्यश उत, शिशिरः शीतल» 
विभावसुः, अग्निः, एवम्‌ , समशेत संशयं कृतयानित्यर्थः। ( यद्यपि विद्रे न्येत्यत्रोदा- 
हृतोऽपि संशयः परनिष्ठो अवति, तथापि केषामिति सामान्येन निदेशात्‌ स्वनि्ठोऽपि भव- 
तीति द्वितीयभिदमुदाइृरणञुक्तभिति योण्यम्‌ ) । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता दै- गगनात्‌ इत्यादि! अशन्धती के स्वामी सवक 
चशिष्ठसुनि ( जातकर्म के समय ) रामचन्द्र के विषय में, “यह आकाश से गिरा हुआ 
सूयं हे अथवा शीतळ अनल है? इस तरह सन्दे करने छगे। ( यहाँ एक बात समझ 
लेनी चाहिए । वइ यह कि यद्यपि “विह्वद्ेन्य--? यह पहला पद्य झी परगत सन्देइ का 
उदाहरण हो सकता हे पर वहाँ 'केपास्‌-किन्देँ? इस सामान्य कथन के कारण वह . 
स्वगत सन्देह का भी उदाइरण हो जासकता है, अतएव शुद्ध परगत फिर मी आहायं 


सन्देह का यह दूसरा उदारण दिया गया है ) । 


उपपादयति 

अत्र मुनेवशिष्ठस्य सबेज्ञत्वेनोपात्तस्य संशय आहाये एव | 

“गनात्‌? इति पद्ये वरिष्ठो सुनिः सबंज्ञतयोपवर्णितः। तथा च तस्य चस्तुतर्वा- 
नभिन्ञत्वमसम्भवम्‌ । एवं स्थितौ ग्राह्मनिक्ययवतो सुनेः धन्देइ इच्छाजन्यस्वादाद्दायं एव 
भवितुमहेति । इत्यत्व सिद्धम्‌ परगतस्यापि सन्देहस्याद्यायत्वमिति भावः । 

उपपादन किया जाता है-अन्न इत्यादि । 'गणनाद-! इस पद्य में वशिष्ठ सुनि को 
सर्वज्ञ कहा गया दै, अतः उनको वास्तविक सन्देह नहीं हो सकता यह सिद्ध दै । ऐसी 
स्थिति में जो उनके सन्देह का वर्णन किया गया है वह आहायं ही हो सकता है अर्थात्‌ 
यही यहाँ उचित समझा जा सकता हे कि सुनि सव कुछु जान कर भी अपनी इच्छा से 
सन्देह कर रहे हैं। 
“गनात्‌? इति पदवर्णितस्य सन्देहस्यानाद्वायंतामाशंक्य समाघते- 

यद्यप्यत्र “मुनीनां च मतिभ्रमः इत्युक्त्या तस्यानाहायं एव संशयो वक्तं 
शक्यः, तथापि कोटितावच्छेदकयोः शिरिरत्वगगनगलितत्वयोरस्निसूयरूपको- 
टिद्वये आहायंबोधस्येवावश्यवाच्यतया पुरोवर्तिनि कोटिद्वयाभेदांशेऽपि तस्यैव 
न्याय्यत्वात्‌ । इह च कोटयोर्धेर्मिसाहर्यदाक्योयोषणत्बगगनगतस्वरूपवेधम्यनि- 
रासकमविद्यमानमपि गगनगलितत्वं शिशिरत्वं चारोप्यते वक्त्रा | 

अन्न “गगनाद्‌ इति पद्ये। सुनौनां चेति। चकारोडन्यससुव्वायळः ॥ तस्य वशिष्ठः 
स्य । कोटितावस्छेदकयोः विशेषणतावच्छेदकयोः । विशेषणविशेषणयोरिति यावत्‌ । 
पुरोबर्तिनि श्रीरामे । इतो$प्रे यद्यपि अभेदेन कोरि=' इतीदश एव पाढो मूले लिखितो 
विछोकितः, तथापि असङ्गततया 'अभेदेन' इत्यंशो मया त्यक्तः । नागेशोऽपि स्वगुरुमम- 
प्रकाशे 'वर्तिन्यमेदेनेति चिन्त्यम्‌? इति भ्राकाशयत्‌। तस्येव आहायबोषस्येव । ननु 
तयोः कोटितावच्छेदकयोर्निवेश एव किमयेः इत्यत आह--इद्द चेति । वीच ब थ मतिः 
भ्रम? इत्याप्तजनोक्तिः सबश्ञस्यापि भुनेः आकृतजनवत्‌ न्यषहारदशायां भमसंशयादिकं 
सूचयति। तथा 'व सर्वेज्षस्यापि विस्य वास्तविकः संशयो भवितुमददंति, अतः “गग- 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


६३८ रसगङ्गाघरः [ ससन्देह= 
७ IIIS IIIS FSS SS (BD SPSS SIS ASSP कळक 
नात-? इति पदे वर्णितः संशयः अनाहाय एव स्वीकतुसुच्ितः, नाहाये इति शङ्काद्ळ- 
स्याशायः, संशये यो विशोष्यो भवति ये च विशेषणे भवतः, तयोशुपमेयोपमानभाव एव 
तिष्ठति अर्थात्‌ विशेष्यमुपमेयं भवति विशेषणयोश्व प्रत्येकं एयक्‌-पृथक्‌ उपसानं अवति । 
एवं च तयोः साहश्यं आवश्यकं सादृश्यं 'च सति वेध्ये न सम्भवति, अतः प्रकृते षोटयोः 
सूर्याग्न्योः वस्तुतो वतमानयोरपि वैधम्यसाधकयोर्ध्मयोः गयनगतत्वोष्णत्वयोर्निराकरणार्थ 
वस्तुनो$वतमाने अपि गगनगळितत्वनशिशिरत्वे कमशर्तयोरारोप्यते द्णेयित्रा कविना । 
इत्थं चारोपितयोस्तयोषोधो युनेरपि आहायं एव सम्भवति' अन्निसूये्गकरोटिद्वयात्मके 
विशेष्ये । ततश्च तदवच्छिन्नप्रझारताकः अभेदसम्बन्धावदिछन्नपुरोवर्ति रामनि्ठविशेष्यताङः 
मुनिनिष्ठः संशयोऽपि आहायं एव रवीकतुंसुचित इति च समाघानदळास्याशयो थोष्यः । 


एक शङ्का ओर उसका समाधान किया जाता है--यचप्यन्न इत्यादि । झुनियों को 

भी मति भ्रम होता है? इस उक्ति के अनुसार सर्वश वसिष्ठ को आ व्यवहार-दझा मे 
सन्देह हो सकता है, अतः 'गगनादळितः--! इस पद्य में वर्णित वशिष्ठ जी का सन्दे 
अनाहायं ही कहा जा सकता है अर्थात यह नहीं कहा जा सकता कि वशिष्ठ जी सब 
कुछ जानते हुए भी स्वेच्छया सन्दे कर रहे हैं, अपितु यही कहा जा सकता हे कि 
सचमुच वशिष्ट जी को वेसा सन्देइ हुआ है। इस दडा का उत्तर यह हे कि वस्तुतः 
संशय का आधार उपमेय और संशय के विषय सिश्न-सत्च उपमान हो रहते हैं, अतः 
उन दोनों में > परस्पर सादृश्य का बोध होना उपमा की तरह संशयालछार के लिये भी 
त है और यदि उन में से किसी एक में भी वेधम्य ( साइश्यविरोधी धर्म ) 
जात होगा तब साइश्य बन नहीं सकता। ऐसी स्थिति में यहाँ संशय विषयी भूत सूर्य 
और अभि में ज्ञात दोनेवाळे विरोधी धर्म--गगनदासिस्व और उम क राक 
यि वक्ता अपनी इच्छा से उन दोनों में क्रमशः “गगन से गिरा हुआ होना? और 
शीतळता' का आरोप करता है, अन्यथा उन दोनों ( सूर्य-अरिन ) में संशयाधार राम 
का सादृश्य ही सिद्ध नहीं होगा और साइश्य की सिद्धि के विना सन्देह सिद्ध हो नहीं 
ता श तरह आवश्यक समश्चकर आरोपित 'गगन-गछितस्व? और 'शीतळत्व' 
यह कोरितावच्छेदक अर्थात्‌ कोटिभूत सूर्य अभि के विशेषण हैं--छा बोध वशिष्ठ 
च को सी आहायं ही होगा-ऐसा मानना ही पड़ेगा, दूसरा उपाय नहीं, फिर आगे 
स्थउ राम में उन आरोपित विशेषणों से विशिष्ट सूर्य अञ्चि के अभेद्‌ का शान ( संशय ) 


उपसं रति--- 


एबमादयोऽन्येऽपि प्रकाराः सुधीसिः स्वयमुन्नेयाः । 


त ताशा हे 
बन्ति, ते च विद्वद्भिः रवयमूहनीया इति भाव: । अन्येऽपि भेदा अस्य सम्भ 


उपसंहार किया जाता हे-र्‍एवमादय इत्यादि । जित तरह के भेद सन्देहालछार के 


पहले दिखलाए गये हैं देसे सेद और मी 
गया, सुधीजन स्वयं उन मेदो ड र Es ह हैं, पर उनका उदछेख यहाँ नहीं किया 


इति रगङ्गाघरचन्दरिकायां सघन्देद्दालङटार प्रकरणं समाप्तम्‌ । 
*-००७०१००-- 
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किबे ernst Rs, 


ससन्देद्दाळछारनिरूपणानन्तरनिदानीं आन्तिमदण्ड्ारनिरूपणं प्रतिज्ञानीते-- 
अथ ञ्रान्तिमान्‌- 
डाथेति । अनन्तरं इत्यथः । ससन्देदहाळळारनिरूपणानन्तरनित्ति भावः । प्रान्तिमा- 
निति । निरुप्यत इति शेषः । अथवा-भयेत्ययं शब्दोऽधिकाराथः । भ्राम्तिपदलडारो 
निरूप्यत्वेनाधिकृतो वेदितव्य इति भावः । 
ससन्देहाळछार --निरूपप कर लेने के बाद अव ग्रन्थकार 'भ्रास्विमतः > 
निरूपण की प्रतिज्ञा करते हैं--अथ इत्यादि । स्व ।आन्दियन! (लहर को न 
प्रारव्ध समझना चाहिए । अ 
आदो ्ान्तिमदळङ्ारस्य ळक्षणप्राह-- 
सइशे च शसि Pa ९ ~ “ए ७२ 
ट ण तादात्स्येन थस्यन्त्रप्रकारक[ऽनाइहाया निश्चयः 
साइश्यप्रयोज्यश्चसत्कारी प्रकृते भ्रान्तिः । सा च पक्षुपक्ष्यादिगता 
यस्मिन्‌ चाक्यसन्दभेऽचूद्यते स आन्तिसान्‌ । 
अन्यत्र नेदलित्याह--प्रकृत इति । पक्षादीति । अआ।दिन्ा अनुष्पप्रहणम्‌ । तादात्म्यः 
सम्बन्धावच्छिन्नघम्येन्त रनिष्ठग्रका रतानिङपित प्रहशधर्मिनिष्ठविशेष्यताशाळी सादश्यज्चाना- 
घोनः, 'अनाहायः, चमत्कृतिकरो निष्यः अळङ्कारशाञ्जप्रसिद्धधान्तिपदार्थः । पशुपक्षि 
सनुष्यनिष्ठताहशम्रान्तिपदार्थवणेनपरो वाक्समूही ध्रान्तिमत्पदाथ इति भावः ॥ 
स्थम "भान्तिमत्‌? अलङ्कार का र्ण किया जाता हे--सदशे इत्यादि । साहश्य- 
युक्त धर्मी ( आधार ) में, अभेदसम्बन्घ से, अन्य किसी धर्मी का, अनाहायं ( वास्त- 
विक्र) और साइश्यज्ञान का कारण होनेबाळा निश्चयात्मक ज्ञान, चमरकारयुक्त होने पर 
अलक्गारञ्य्न में, रान्ति कहा जाता है और पशु, पक्षी, अथवा मनुष्य में रहनेवाली 
उस “रान्ति? का वणेन जिस वचनसमूह में किया जाता है वह चचनसमूह “अन्ति- 
सान्‌? कहळाता है। इस लक्षण में 'भछछार शाख में' ऐसा जो कहा गया है उसका 
तास्पयं यह कि अन्य ( न्यायादि ) शास्त्रों मे रान्ति’ का लक्षण ऐसा नहीं, अपि तु भिन्न 
तरह किया गया हे । 
प्रतिज्ञाविरोधाभावायाह-- 
अत्र च आ्वान्तिमात्रमलछ्ारः । श्रान्तिमानलङ्कार इति ञ्यबहारस्त्वौपचा- 
रिकः । तथा चाहुः 
| प्रमात्रन्तरधीश्रीन्तिूपा यस्मिन्ननूयते । 
स भ्रान्तिमानिति ख्यातोऽलङ्कारे त्वोपचारिक ॥ इति | 
औपचारिक इति । भ्रान्तिनिष्ठाळड्वारत्वश्य तद्वत्यारोपात्‌ । ग्रान्तितद्वतोरमेदारोपा- 
वेति भावः । ससन्देह इति व्यवद्दारोष्प्येवमेवेति प्रागुक्तम्‌ । अस्मिचर्थेडन्यस्यसम्मति दशे- 
यति--तथा चाहुरिति । ` प्रमात्रन्तरेति । आन्तिरुपा, परमात्रन्तरश्य कविमिन्षस्य क्ञातुः 
धोबुंद्धि, यस्मिन्‌ वाकसन्दभे, अनूद्यते वण्यते, ख बाक्सन्दर्भः, 'प्रान्तिमान? इति ख्यातः 
आन्तिमच्छच्देनोच्यते स्स, अछझारे तु, स शब्दः, औपचारिक इत्यथः । 
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६४० रसगङ्गाधरः [ श्रान्तिमदळङ्कार- 
ग्रन्थकार ने अलछारनिरूपण की प्रतिज्ञा को हे और 'ान्तिसाच्‌? शब्द से अळङछ्कार 
का बोध होता नहीं, अतः जो विरोध आपाततः दिखाई पदता है उसे दूर करने के लिये 
कहा जाता है--अन्न च इत्यादि । 'आन्तिमान्‌? शब्द में 'ञ्ान्ति’ मात्र अळङट्टार की 
संज्ञा है । “आन्तिमान्‌ अळङ्कार' इस तरह का व्यवहार तो औपचारिक ( आरोपसूलक ) 
है। अभिप्राय यह कि आन्तिसान्न में रहनेवाळी अछङ्कारता का आन्ति अडङ्कार से 
युक्त वाक्‍य में आरोप कर देने से वैसा व्यवहार होता हे अथवा आन्ति अलङ्कार 
तथा उस अळड्कार से युक्त वाकय इन दोनों में अभेद का आरोप होने से उक्त व्यवहार 
किया जाता है। इस प्रसङ्ग पर दूसरे आचाय भी यही बात कहते हैं-"'प्रमात्रन्तर- 
अर्थात्‌ जिस वचन-सन्दुर्भ में जानकार से अन्य--अर्थात्‌ कवि से भिन्न-के आमास्मक 
बोध का अनुवाद किया जाता है, वह वचन-सन्दर्भ ञान्तिमान्‌? कहलाता है। अलङ्कार 
में इस शब्द का प्रयोग आरोपसूळक्र हे ।” ( 'ससन्देह? शव्द का अळङ्कार अर्थ में प्रथोग 
भी इसी तरह आरोपसूळक दै यह बात पहले कही जा चुकी हे )। 


लक्षणे निविष्टानां विशेषणानां फलान्युपद्शयति-- 
लक्षणे मीलित-सामान्य-तदूगुण वारणाय धर्सिम्रहणद्वयम्‌ | रूपकवित्ति- 
बारणायानाहाय इति कविभिन्नगत इति वा । संशयावारण निश्चय इति । इदं 
रजतमिति रङ्गविशेष्यकबोधवारणाय चमत्कारीति। कविग्रतिभानिव॑तित 
इत्यर्थः रज्ञे रजतमिति बुद्धलौकिकतया न कविश्रतिभानिवेत्तित्वम्‌ । 


“अकरुणह्ृद्य प्रियतम मुञ्चामि खाभितः परं नाहम्‌ । 
इत्यालर्पात करास्बुजमादायालीजनस्य विकला सा ॥? 


_ इत्यत्र नायिकासन्देशाहरस्योक्तो व्यज्यमानस्योन्मादस्य वारणाय साहृश्य- 
प्रयोज्य इति । न चात्रोन्माद्स्य प्राधान्यात्‌ सकलालङ्कारसाधारणेनोपस्कारकः 
त्वविशेषणेनेब वारणभिति बाच्यम्‌। तस्यापि पा्यन्तिकविप्रलम्भोपस्कारक- 
त्वात्‌ । यद्वा सन्देशहरात्‌ संदेश श्रतवतो नायकस्य स्वमित्रं प्रति यदेदं वाक्यं 
'अकरुणहृदय- इत्यादि तदास्मिन्नेव पद्ये सेतिपद्ऽयङ्ग'यायाः स्मृतेरुपस्कारफे 
उन्मादे तथाप्यतिम्रसङ्गापत्तेः सादश्यप्रयोज्यत्वमावश्यकम्‌ । लक्षणे चात्रेकत्व॑ 
विवक्षितम्‌ | अन्यथा वच्यमाणानेकगृहीतृकानेकभ्रकारकेकविशोष्यकश्रान्तिसः 
युदायात्मन्यस्लेखेऽतिप्रसङ्गपत्तः । अत एबेकवचनमपि सार्थकम्‌ | 

“कषणे इत्यस्य सचेत्रान्वयो वोष्यः । घर्मिद्रयेनिवेशफलमाह--मीळित इति । यदि 
लक्षणे घर्मिद्रयभ्रहणं न स्यात्‌ “अन्यस्मिन्‌ अन्यप्रकारकनिश्चयः? इत्येबमुक्तिः भवेत्‌ , तदा 
मोळित-सामान्य-तदूगुणाळडारोदाहरणेषु प्रतळक्षणमतिप्रसण्येत, तत्रापि धर्मान्तरे 
घर्मान्तरस्यानाद्दाय निक्चयश्य चरणितत्वात्‌ । धर्मिप्रहणे कृते तु नेष दोषः, घर्मिणी धम्यं 
न्तरनिखयाभावादिति भाषः । अनाहार्येनिवेशफळमाह--$पकेति । वित्तिज्ञानम । 
भ्रमात्रन्तरधीः---! इति परकीयलक्षणाबुसारमाइ--कबिभिजगत इति चेति। उपमेये 
उपमानतादात्म्यर्पस्य रुपकरय ज्ञानमपि भ्रम एव, सोऽपि सारश्यमूळः चमत्कारी 
तत्र ्रतलक्षणातिश्रसङ्गचारणाय “आनाहार्यत्व- निवेशः। तन्निवेशे तु न तत्रातिप्रसङ्गः 
तद्शानसयादवयतवस्य सबेसम्मतत्वात्‌ इति भावः । संशयालक्वारे आन्तिलक्षणात्भ्रिसक्तिः 
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निरासाय निश्चयनिवेशः । चमत्कारीत्यस्य कविप्रतिभोत्यित इत्यर्थः । अभेदेन रजतप्रकार- 
करङ्गविशेष्यकलोकिकश्रमवारणाय तन्निवेशः । सारश्यप्रयोज्यत्वनिवेशफलमार्यातुमाइ— 
अकरुण इति । नायिकादृतो नायकं प्रत्याह--'हे अकदणहदय निद॑यचित्त 'भ्रियतम | 
अहम्‌ , इतः परम्‌ अद्यारभ्य, त्वां, न, मुधामि त्यजामि’ इति आलीजनस्य सखीजनस्य, 
कराम्युजस्‌ दरतकभळम्‌ , आदाय शृह्ोत्वा, विकला वियोगवेकल्यमचुभवन्ती, सा तव्‌ 
प्रेयसी, आळपति- वक्तीत्यथः । उपपादयति--ञ्चत्रेतिं । उन्मादस्येति । 'विप्रलम्भमहा- 
पदादिजन्मा अन्यश्मिन्नन्यावभास उन्मादः? इति मतेनेदम्‌ । 'अकहण--! इति पद्यात्मि- 
कया नायक प्रति नायिकासन्देशह्रस्योकत्या नायिकाया उन्मादो व्यज्यते। स चोन्मा- 
दोऽन्यस्मिन्नन्यावभास एव । तथा च भ्रमप एवापौ सम्पद्यते। तस्मिन्‌ प्रकुतभ्र मा- 
ऊङ्कारलक्षणं मा प्रसांक्षीत्‌ .इति भ्रमात्मकनिश्चये सादृश्यप्रयोज्यत्वं निवेश्यते। निवेरिते 
च तस्मिन्‌ न तत्रातिप्रसङ्गसम्भावना, तस्य ( उन्मादस्य ) वियोगजन्यतया सार श्यप्रयोज 
करवाभावात्‌ इति भावः। आशङ्क्य समाधत्ते-न चेत्यादिना । “अकरुण--? इत्यत्र 
प्रतीयमान उन्माद एव 'प्रधानवाक्थार्थः काव्यत्वप्रयोजकः। तया च तत्र नाळङ्कारत्वं 
सम्भवति अनुपस्कारकत्वात्‌ , अळङ्कारसामान्यळक्षणे उपस्कारकृत्वश्य निविष्टत्वात्‌ । 
एवछालङ्कारसामान्यलक्षणानाक्रान्ततयेवास्योन्मादच्य वारणे सिद्धे बिशेषलक्षणे त्द्वार- 
कविशेषणं व्यथमेवेति शङ्कादलस्य, नोन्मादो5त्र प्रधानो वाक्यार्थः, अपि तु विश्रल्म्मः, 
तदुपस्कारक एव चोन्माद इति न सामान्यळक्षणानाक्रान्तत्द तस्य, अतो विशेषळक्षणे 
तद्वारकविशेषणप्रक्षेप ज्ञावश्यकर एवेति च समराधानदळस्याशयो बोध्यः । ननु विप्रलम्भ 
जन्यत्वेनोन्मादस्य कथं तदुपरकारकत्वमत आह--यद्वेति। “अकरुण--? इति न नायक 
प्रति नायिकासन्देशह्ृ रस्योक्तिः; अपि तु श्रुतनायिकासन्देशस्य नायकस्य स्वमित्रं प्रती- 
त्यभिप्रेते पद्य॒घटकेन 'सा’ इत्यनेन पदैन 'मरणम्‌? सवंभ्रघानतयाऽभिव्यक्तं र्यात्‌ „ 
उन्माद्श्च तत्पोषकतया प्रतीतो भवेत्‌। तथा च तारशे उन्मादेऽतिव्याप्तिवारणाय 
सादश्यभ्रयोज्यत्वनितेश आषश्यक इति भावः। ननु एवमपि उश्लेखालङड्कारे प्रकृतश्रम” 
लक्षण!तियक्तिदुरुद्धरेव, उल्लेखस्यानेकव्यक्तिसमवेतानेकभ्रकारकेकविशेष्यकभ्रमसमूहरूप- 
तया प्र$नेलक्षणघटकसकळविशेषणसङ्गपनादिति चे । प्रकृतळक्षणे “निश्चयः? इत्यत्रेकर्वश्य 
A:11ःचेन निक्षयससुदायात्मक्ते उल्लेखे तस्याप्रसक्तेः । तत्रेकृत्वस्य विवक्षितस्वादेव 
नक्रशमेकदच म्य सारथक्यमपि भवति । अन्यया विशिष्येकव चनोक्तवे य्थ्यमे वेति सारांशः । 


लक्षण सें जोडे गए भिन्न भिन्न विशेषणों के फळ दिखळाए जाते हैं- लढणे इस्यादि। 
लक्षण में दो चार धर्मा? पद के ग्रहण करने का फळ यह होता है कि मीलित, सामान्य 
अर तद्गुण अङ्कारों में “रान्ति? अळङ्कार का लक्षण अतिप्रसक. नहीं होता, क्योंकि 
उन अलङ्कारो में एक धर्मी में अन्य धर्मी का भ्रमात्मक निश्चय नहीं होता, अपितु एक 
घम में दूसरे घमं का । यदि 'भ्रान्ति-लक्षण' में दो वार धर्मी का ग्रहण नहीं होता तब 
'अन्य में अन्य का निश्चय? यही फलित होता और उस स्थिति में उन अछट्ारों का 
भी संग्रह होने लगता। रूपक-ज्ञान में प्रकत लक्षण की अतिव्यासि नहो, इसल्यि 
यहाँ 'अनाद्वार्य ( वास्तविक )' अथवा कवि से भिन्न में रहने वाला' यह निश्चय? का 
विशेषण दिया गया है। तात्पर्य यहद कि उपमेय में उपमान का अम्रात्मक निश्चय 
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To 
रूपक में भी रहता है पर वह निश्चय वास्तविक नहीं, कृत्रिम ( इच्छाजन्य ) रहता है । 
सन्दे में अतिप्रसङ्गवारणार्थ 'निश्चय' कहा गया है, ज्ञान'सामान्य नहीं । 'यह चोँदी हैः 
इस जगह जो रागि में चोंदी का ज्ञान होता है-इस अम में अतिव्याप्ति-निराकरणा्थ 
प्रकृतलक्षण में 'चमस्कारी! पद दिया गया है-जिसका अर्थ है 'कवि की प्रतिभा से 
सम्पन्न किया हुआ? । रॉगे में जो वादी का शान होता है वह लौकिक हे, कविभतिसा से 
सम्पन्न नहीं हुआ दै, अतः वहाँ अतिव्याप्ति नहीं होती । “अकशणहृद्य-अर्थात चह सखी 
का करकमळ पकढ़ कर हे निर्दय हृदय वाले प्रियतम ! में ( जो छोड़ चुकी सो छोड़ 
चुकी ) अब इसके बाद तुम्हे नहीं छोड़ती-छोड़ ही नहीं सकती ।' इस तरह विकछ 
होकर बातें करती रहती दै।” नायक के प्रति इस नायिका का सन्देश छाने वाले 
की उक्ति में जो उन्माद अभिव्यक्त होता है उसमें अतिथ्याप्ति न हो इसलिये प्रकृत 
ळक्षण में निश्चय का विशेषण 'सादृश्यप्रयोज्य-सादृश्यज्ञान से सिद्ध होने वाला! कहा 
गया हे । अभिप्राय यह है कि-'वियोग और इसी तरह की अन्य महा विपत्तियों के 
कारण जो अन्यवस्तु में अन्यवस्तु का ज्ञान होने लगता है? उसीको उन्माद कहा जाता 
हे । ऐसी स्थिति में उक्त पद्य में जो उन्माद अभिष्यक्त होता है वह भी अमाव्मक निश्चय 
ही है, अतः 'सादृश्य-प्रयोज्य' इस विशेषण के अभाव में प्रकृत छक्षण की उस उन्माद 
में अतिव्याप्ति हो जाती । उस विशेषण के रहने पर तो यह आपत्ति नहीं हो सकती, 
क्योकि वह उन्मादात्मक भ्रम साइश्यज्ञान के कारण नहीं हुआ रहता, अधितु वियोग 
से हुआ रहता है। आप कहेंगे-उन्माद्‌ का वारण करने के लिये इस विशेष लक्षण 
में किसी विशेषण की आवश्यकता नहीं, क्योंकि यह “उन्माद? यहाँ प्रधान व्यङ्ग के 
रूप में आया दै, अतः दह स्वयम उपस्काय दै, किसी दूसरे का उपस्कारक नहीं, ऐसी 
स्थिति में उसका वारण भएङ्कारःसामान्य-लचण में जोड़े गए “उपस्कारकत्व' विशेषण 
से दी हो जायगा पर यह कथन ठीक नहीं । कारण, यह उन्माद भी अन्ततः अभिव्यक्त 
होनेवाळे “विप्रळम्भ शृङ्गार का उपस्कारक है, अतः सामान्य-लक्षण-गत “उपस्कार” 
कस्व' विशेषण से उसका वारण नहीं हो सकता। फलतः विशेष ळण में उसके 
चारण के लिये विशेषण का जोड़ा जाना आवश्यक ही है इस पर यदि आप कहे 
कि--'उन्माद' तो 'विप्रळम्मशङ्गार' का ही फल है, फिर वह 'उन्माद' अपने जनकः 
( विग्रम्भशवङ्गार ) का उपस्कारक केसे हो सकता है ? तो मैं भो इस युक्ति को मान 
लेता हूँ, पर इसका अर्थ यह नहीं कि विशेष लक्षण में 'साइश्य प्रयोज्यस्व” के निवेश 
की आवश्यकता नहीं रही-उसकी आवश्यकता तब सी है । कारण, 'अकरुण-? 
इस पद्य को यदि सन्देश-वाहक द्वारा नायिका के सन्देश को सुन चुके नायक की अपने 
मित्र के ग्रति उक्ति मानी जाय तव उक्त पद्य के 'सा? पद से 'मरण? अभिव्यक्त दोगा 
ओर उस मरण का उपस्कार होगा प्रथम अभिव्यक्त उन्माद?) जिसमें आपको भी 
आपत्ति नहीं होगी। अब आप सोच कि उस स्थिति में उस "उन्माद? का चारण 
साधारण विशेषण(उपस्कारकस्व)ते होगा ? आप भी कहेंगे-नहीं, फिर उसके चारण के 
लिये विशेष ळषण में उक्त विशेषण की आवश्यकता हे भथवा नहीं यह आप स्वयं 
समझ सकते हैं। लक्षण में "निश्चय? का एक होना अभीष्ट है-अर्थात्‌ एक ही छक्षणोक्त* 
विशेषण-विशिष्ट निश्चय को रान्ति’ अळक्कार कहते हैं, भिन्न-भिन्न अनेक ताइज निश्चयो 
को नहीं । अन्यथा जिन न्तियो में अनेक ज्ञाता तथा अनेक विशेषण हों और विशेष्य 
एक हो ऐसी आन्तियों के समूहरूप आगे कहे जाने वाळे 'उद्ळेखाळझार' में लक्षण 

अतिब्याछि होगी । अतएव 'निश्रय’ पद्‌ में एकवचन छिखना सार्थक है । 
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निरूपणम्‌ ] टद्वितीयमाननम्‌ ६8३ 
भ्रान्त्यलछ्ञारोदाहरणं निर्देशमाह--- ' 
उदाहरणमू-- 
निम्ननिर्दिष्टं वोध्यमिति शेषः । . 
'आन्ति! अळङ्कार का उदाहरण निम्नलिखित पद्य को समझना चाहिए 
उदाइ रणसुपन्यस्यति-- 


'कनकद्रवकान्तिकान्तया मिलितं रामसुदीच्य कान्तया | 
चपलायुतवारिदश्रमान्ननृते चातकपोतकैर्वने ।।? 


चातकपोतकेः चातकाख्यपक्षिशिशुमिः, कनकद्रवस्य सुवणं रस्य कान्तिरिव या 
कान्तिः, तया, कान्तया रमणीयया, कान्तया रमण्या, सीतयेति यावत्‌ , मिलितं सङ्गतम्‌ , 
रामम्‌ , उदीच्य दृष्ट्या, चपळ्या विद्युता, युतस्य मिलितस्य, वारिदस्य मेघस्य, भ्रप्नात्‌ 
वने, नर्ते नृत्यं चक्के इत्यथः । 
. उदाहरण का निदेश किया जाता है--कनक इत्यादि । सुवणं के रस की-सी कान्ति 
से रमणीय रमणी ( सीता ) से युक्त राम को देखकर, वन में, चात बच्चे वित्त से 
3 को के बच्चे 
युक्त मेघ के भ्रम से नाचने लगे । ! यथ 
उपपादयति 
अत्र चातकगतदहर्षोपस्कारकतया तद्गता श्रान्तिरलङ्कारः | 
'कनकद्रव--? इति पद्ये 'ननृतेपदेन चातकगतो 'हषभावः व्यज्यते, तं च वाच्य 
५ s चाच 
चातकनिष्ठा भ्रान्तिरुपस्करोतीति सा भ्रान्ति'रत्राळङ्कार इति भाबः । र्य 
उपपादन किया जाता है "अन्न इत्यादि । 'कनक्रद्रव--' इस पद्य में 'नाचने लगे? 
इस उक्ति से चातकगत 'हषंभाव' व्यक्त होता है और उस “हर्पभाव? को पुष्ट करता है 
चातकनिष्ठ श्रम (सीतायुक्त राम में विद्यद्युक्त मेघ का ज्ञान), अतः यह 'अम! अळङ्कार है। 
किल्षिद्रथत्याठेन प्रोक्तपद्यस्येव आन्तिध्वनेददाह रणत्व॑ दर्शयति-- 
7 ¢ > ९५ CQ ९ र 
यदि “परिफुल्लपतत्त्रप्लबैसुसुदे चातकपोत केवेने’ इत्युत्तराध॑ निमीयते तदा- 
यमेव श्रान्तिष्वन्निः | 
परिफुल्लेति । पतत्त्राणि पक्षाणि, पल्लवा इव इति पतत्त्रपल्लबाः, ते परिफुल्लाः विक- 
सिता येषां ताइशेः चातकपोतकेरित्यथः १ अत्र पाठे भ्रमो न बाच्यः, वाचकविरहात्‌ , 
अपि तु प्रधानतया5मिब्यज्यमानस्य दृषभावश्य कारणतया तत्पोषको अमोऽपि ब्यङ्गथ 
एवेति । ताइशपाठविशिष्टमिदं पद्यं ्ान्त्यलङ्कारष्वनेरदाहृरणमिति भावः । 
“आन्तिअलङ्कार-ध्वनि' का उदाहरण दिखळाने के लिये उक्त पथ में कुछ अंश का 
परिवर्तन करने की बात कही जाती है--यदि इत्यादि । 'कनकद्रव--' इस पद्य का ही 
अ भाग यदि 'परिफुल्च- अर्थात्‌ पञ्चवों के समान विकसित पंखोंबाळे चातकों के 
नचे वन में, नाचने लगे ।! इस रूप में परिवर्तित कर दिया जाय तब यही पद्य 'अ्रान्ति- 
अं प का बा हो सकता है । अभिप्राय यह है कि-उक्त परिवर्तित पाठ सें 
| “वाचक कोई शब्द नहीं रद्द जाता, अतः “रान्ति वाच्य नहीं होती, पर प्रधान- 
' तेया अभिन्यक्त होने वाळे “हब”! के कारणरूप में आन्ति? व्यज्ञय होती है. और वह 
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कर हर को उपस्कृत तो करती ही है। फलतः उस परिवतित पाठ के अचुसार उक्त 
पद्य 'भ्रान्ति-अळंकार-ध्वनि' का उदाहरण हो जाता है । 
दौक्षितोक्त छक्षणमनूद्यावद्यति-- 
ीक्चि >> 3 
यञ्चाप्पयदीश्चित लक्षणसुक्तम्‌- 
“कविसम्मतसादृश्याद्विषये पिहितात्मनि | i 
आरोप्यमाणानुभवो यत्र स भ्रान्तिमाच सतः ॥! इत । 
(तत्र कविसस्भतसादश्यप्रयोड्ये विषये आरोप्यमाणानुअवो यत्र बाक्सन्दभं 
स भ्रान्तिमान? इति भ्रान्तिमतो लक्षणं ब्िघाय रूपकत्र्यावृत्त्यथ पिडित त्मनी- 
त्युच्यते । न चेतयक्तम्‌। नहि रूपकवाक्ये आरोप्यमाणस्यानुभवः वर्ण्यते, 
किं तु तस्माज्जायते । न चात्रानुभवान्तं भ्रान्तेलक्षणम भ्रिमं च भ्रान्तिमतः | तत्र 
भ्रान्तिलक्षणे रूपकेऽतिव्याप्तेवौरणाय विपये पिहितात्मनीति विशेषणमिति 
वाच्यम्‌ । अनुभवत्वघटितस्य भ्रान्तिलक्षणस्यानुभूयमानाभेदात्मक रूपड 
कथमप्यप्रवृत्तेः । यदि च रूपकपदं रूपकबुद्धिपरमिति ग्रन्थसामञ्जस्यं विधीयते 
तदापि विषयतावच्छेदकानवगाहिनि 'मरकतमणिमेद्नीघरो बा तरुणतरस्त 
र्रेष बा तमालः? इति संशयेऽतिप्रसङ्गात्‌ , 'कंमलमिति चश्चरीकाश्चन्द्र इति 
नकोरास्त्बन्सुखमनुघाबन्ति? इति भ्रान्तिसमुदायात्मन्युल्लेस्ेऽतिव्याप्तेश्च | अत्र 
रन्त्या सङ्कीर्ण उल्लेख इति चेत्‌, नहयेतावतोल्लेखांशातिव्याप्तिन दोपः | नहि 
दुग्वजलभागानां व्यामिश्रतास्तीति दुग्धलक्षणं जलांशातिव्याप्तिकं कतु युक्तन्‌ | 
कविसम्मतेति । अस्गर्योऽचुपदं 'तत्र -!इत्यादिना प्रन्थकृतेव करिष्यते । सादृश्य. 
प्रयोज्ये विषये इति । सादृश्यमूलकोपमेयभावापन्ने इत्यर्थः । पिहितात्मनीति । निहत 
स्वरूपे इत्यथः । तत्त्वेनागृह्वीते इति यावत्‌ । उच्यते इति । अत्र अयं भावः--तद्विशेषणे 
नारोप्यमाणानुभवस्य स्वारसिकस्य कविप्रतिभया कह्पनं विवक्षिःम्‌ । तस्येव विषय 
पिधानसामर्थ्यादिति ।? इति नागेशः । खण्डयति--नेतत्‌ इति । तत्र देतुमाह--नहीति । 
अयमाशयः--'कविसमयसिद्धसा दृश्यद्वा रोपमेयरवमाप्ते वस्तुनि उपमानस्य निश्चयो यस्मिन्‌ 
वाक्ये वर्णितो भवति तद्‌ वाक्यं भ्रान्तिमत्‌? इति ्रान्तिम्रतो लक्षणं करियते दीक्षि 
तेन । एवश्च तस्मिन्लक्षणे रुपकवारकं “पिहितात्मनि’ इतिं विशेषणं नोचितम्‌ , रूपः 
कालझारविशिष्टे वाक्ये उण्माननिक्वय्च्यावर्णनेन तत्र तद्विशेषणमन्तरापि | 
प्रसक्तेः । रुपकवाक्यादुपमानस्य निश्चयो भवतीति तु अन्यत्‌ । नहि उपमानानुभवस्य 
सम्पत्तिस्तस्य बर्णनमिति व्यपदिश्यते इति । झाशयान्तरमुपवर्ण्य तद्विशेषणसार्थक्यं 
शइते--न चेति । अस्तु नाम त्रान्तिमतो लक्षणे तस्य विशेषणस्य चैयथ्यंम्‌ , आन्तिलक्षण 
रूपकदारकं तत्सार्थकमिति शङ्कादलाभिप्रायः । तत्रापि तद्वथर्थवेमेति समाधत्ते अचः 
तवेति । निीयमानस्योपमानस्य तादारम्यं रुपम्‌ तत्र निवयात्मिकाया भ्रान्तेः प्रसि 
नास्येवेति तद्वारणप्रयासो व्ययं एवेति समाधानद्ळाभिश्रायः । पुनरर्यान्तरकरणेन 
तद्विशेषणसाथक्यं कुस्ते--यदि चेत। 'रूपकड्यावृत्त्यभेम? इति दोकित्प्रन्यघटकरूपक” 
पद्स्य रूपकल्ञानपरत्वे स्वीकृते रूपकङ्ञानेऽतिप्रसङ्गतो भ्रान्तिळक्षणांशक्त्य भवृत्तर्वारणांय | 
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“पिहितात्मनि’ इत्यस्य सार्थक्यं भवतीति भावः । तस्य विशेषणस्य साथक्येऽपि लक्षणं 
दुषटमेवेत्याद -तदापीति । उक्तविशेषणश्य सार्थक्येऽपि इति तदथः। विषयतावच्छेद्‌- 
केति । उपमेयतावच्छेदकेत्यथः । रामस्वेति यावत्‌ । तथा च रामत्वाविषयके इति समुदा" 
याथंः। संशये इति। लक्षणघटकानुभवपदश्य ज्ञानसामान्या्थकत्वे एष दोषो बोष्यः। ` 
ननु तव्य निश्षयपरत्वे नेष दोष इ्यतो दोषान्तरमाइ--'कमळमि'ति । अर्थोऽश्य स्फुट 
एव । भ्रान्तिसमुदायात्मके उल्न्नेख श्रान्तिळक्षणश्यातिप्रसङ्गः, सारश्यप्रयोज्ये पिद्वितात्मनि 
विषये आरोप्यमाणानुभवस्य तत्रापि सरवादिति भावः । दोषामावमाशङ्कथ प्रनर्दाषं 
द्रढयति अन्न श्रान्त्या इते । भ्रान्तिमिध्रिते उल्लेख श्रानिःलक्षणप्रसक्तिकचितेव, न 
दोषायेति शङ्काया इद्‌ समाधानम्‌ यत्‌ यथा नियमतो दुरघे जलभागस्य मिश्रणे सत्यपि 
दुग्धलक्षणं जलांशव्यात्रत्तमेव विधीयते, तथैव उल्लेखस्य आन्तिक्द्कीणंत्वेऽपिं आान्ति- 
लक्षणम्‌ उल्लेखांशव्यावृत्तमेव कर्तुमुचितम्‌ , अन्यया यया जळांशातिब्याप्तं दुरघळक्षणं 
दुष्टसेवं भ्ान्तिळक्षणमुल्लेख्ांशातिब्याप्तं दुश्मेव श्यादिति । अत्र 'अतिव्याप्तेक्चः इति 
प्रतीकमुपादाय “उल्लेखत्वश्रान्तित्वयोरत्र सद्धोणत्वम्‌ । याधकामावात्‌ । भूतत्वमूतत्वयोरिव 
नरेवरगतिभरदेत्यत्रोल्लेखत्वस्य, कनकद्रवेत्यत्र भ्रान्तित्वस्य सावकारात्वादिति कश्चित्‌ । 
वनितेति वदर्त्येतां ळोका इति त्वदुदाहृतापहृतिसङ्कीर्णोल्लेखे उपमेयतावच्छेदरनिषेध- 
सामानाधिकरण्येनोत्याप्यापहतिळक्षणातिय्याप्षिस्तवाप्यस्ति । एवं तत्तदङङ्कारसङ्कीणे 
तत्तरळङ्क।रलक्षणश्य सा दुर्वारेति चिन्त्यमिदमित्यपरे ।” इति नागेशः । 


अब नअप्पयदीक्षितकृत आन्तिलक्षण का अनुवाद करके खण्डन किया जाता है-- 
यच्च इत्यादि । अप्पयदीजित ने 'कविसम्मत--? इत्यादि रूक्षण 'आन्तिमान्‌? का किया 
है। इस लक्षण में “कवियों के भमिमत सादश्य द्वारा सिद्ध होनेवाळे उपमेय में उपमान 
का अनुभव जिस वाक्य में वर्णित हो वह वाक्य 'आ्लान्तिमान! हे ।” इस तरह 'भ्रान्तिमान! 
का छइण यनाकर रूपक में अतिव्याप्तिवारणार्थ उपमेय का 'पिहिताव्मनि ( जिसका 
स्वरूप छिपा दिया गया हो )' यह विशेषण दिया गया है । इस विशेषण से यदद अभि- 
प्राय प्रकट होता है कि उक्त अनुभव कविप्रतिभोत्यित होना चाहिए, क्योंकि चेसा 
न होने पर उसके द्वारा उपमेय का छिपाना नहीं बन सकता--अर्थात उपमेय को 
उपमान समझना (भ्रम ) नहीं हो सकता । पर दीछितजी का उक्त लक्षण ठीक नहीं 
। कारण, आपका लक्षण 'आन्तिमान्‌ ( भ्रान्तियुक्त वाक्य )' का है, अतः उसकी 
अतिव्याप्ति रूपक के वाकय में हो सकती दे, रूपक में नहीं, फिर जो आपने ““रूपक- 
वारणार्थ इस लक्षण में 'पिहितात्मनि' विशेषण लगाया गया है” ऐसा लिखा वह अस- 
क्षत हवो जाता है । यदि आप कहें कि आन्ति? तथा 'भ्रान्तिमान! दोनों का लक्षण किया 
गया दै--“'अनुभव' पर्यन्त का भाग रान्ति? का लक्षण दै और अग्रिम भाग 'भ्रान्तिमान? 
का। उनमें से 'आ्रारित? छक्षण में “पिहितात्मनि' यह उपमेय का विशेषण दिया गया 
और वह इसलिए दिया गया है कि रूपक में भ्रान्तिक्षण का अतिप्रसङ्ग न दो, 
तो यह भी ठीक नहीं, क्योकि आन्ति का लक्षण है 'अनुभव”। अब आप सोच कि 
अनुभवरूप भ्रास्तिळक्षण का अनुभव में आनेवाळे अभेदरूप रूपक में अतिप्रसङ्ग होता 
कहाँ है जिसके वारणार्थ आप विशेषण जोड़ रदे हैं। तास्पयं यह कि भ्रान्ति अनुभव 
का नाम है और रूपक है अनुभव में आनेवाले अभेद का नाम, फिर इन भिन्न पदार्थों 
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में किसी एक का दूसरे में अतिग्रसङ्ग केसे हो सकता है? अब यदि आप “रूपकव्या- 
वृत््यथंम? सें रूपक पद्‌ का "रूपक का ज्ञान! अथं करके ग्रन्थ को सङ्गत बनाना चाहें 
अर्थात्‌ रूपक का ज्ञान अनुभवरूप हो जाता है, अतः उसमें अतिव्याप्तिवारणार्थ 
आन्तिकक्षण में उक्त विशेषण दिया गया है ( उस विशेषण से उक्त अतिव्याल्ति इसलिये 
वारित हो जाती है कि रूपक अथवा उसके ज्ञान में उपमेय पिहितात्मा-छ्छिपे 
रूप वाळा नहीं रद्दता, अपितु प्रकट रूपवाळा ही रहता है ) तो बना लें उस ग्रन्थ 
को सङ्गत, पर इतने पर भी उक्त लक्षण निर्दिष्ट नहीं होगा, क्योंकि यदि उस लक्षण 
सें अनुभव का अर्थ ज्ञानसामान्य किया जाय तव 'मरकतमणि--? इस पूर्वोक्त सन्देइ- 
जहाँ उपमेयतावच्छेदक अर्थात्‌ रामस्व का अवगाइन नहीं हुआ है, तास्पर्यं यह कि 
जहाँ रामरूप उपमेय छिपा ही हुआ है--में इस लक्षण की अतिव्यासति हो ही जायगी, 
यदि अनुभव का अर्थ निश्चय किया जाय तव भी 'कमळमिति चञ्चरीकाः--अर्थात्‌ तेरे 
सुख को अमर कमळ आर चकोर चन्द्रमा समझकर पीछे-पीछे दोडते हैं? इस आन्तियों 
के समूहरूप उद्लेखाळछार में उक्त भ्रान्ति-लक्षण की अतिव्याप्ति रहेगी ही । यदि आप 
कहें कि यह उण्लेख है आन्ति से मिश्रित, अतः उसमें यदि आन्ति का लक्षण सङ्करित 
हो जाता दै तो वह होना ही चाहिए यह कोई दोप ( अतिव्याप्ति ) नहीं, तो यह भी 
समुचित नहीं हो सकता। कारण, दूध जलभाग से नियमतः मिश्रित रहता है, अतः 
दूध का छक्तण ऐसा नहीं बनाया जाता जिसकी जलभाग में अतिव्याप्ति हो जाय । फळतः 
दीक्षितजी के लक्षण को असङ्गत ही कहा जायगा । 
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दीक्षितोद्र्घृतं भ्रान्तिबिशेषोदाहरणमनूद्याळोचय ति+-- 
यच्चापि भिन्नकर्तकोत्तरोत्तरश्ान्ताबुदाहृतम्‌-- 
'शिञ्जानेमंञ्जरीति स्तनकलशयुग चुम्बितं चव्चरीके- 
स्तत्रासोज्ञासलीलाः किसलयमनसा पाणयः कीरदष्टाः | 
तज्ञोपायालपन्त्यः पिकनिनद्धिया ताडिता काकलोके- 

a रित्थं चालेन्द्रसिह त्बद्‌रिमृगदृशां नाप्यरण्यं शरण्यम्‌ ।? इति । 
तत्र बिचायते-स्तनकलशयुरे हि न ताबन्मञ्जरीसाइश्यं कविसमयसिद्धम्‌ „ 
येन तन्मूला चञचरीकाणां भ्रान्तिरुपनिबध्येत | दोषान्तरमूला तु सा नालङ्कार 
इत्यनुपदमेव निरूपितम्‌ । अपि च धर्मिणि कलशरूपकानुवादेन मञ्जरीभ्रान्तिः 
रूपमलङ्कारान्तरमुपनिबध्यमानसुद्वेजकमेव सङ्टदयानाम्‌। नहि सादश्यमूलेका- 
लङ्काराबच्छिन्ने साइश्यमूलालङ्गरान्तरं शोभते | यथा 'मुखकमलं तब चन्द्रवत्‌ 
प्रतीमः इति ्रागेब निवेदनात्‌ । अत्युत कलशरूपकेण मञ्जरीसादृश्यतिरस्का- ' 
राच । हि हलाह Ur पाणयः कीरद्ष्टाः इत्यत्र विधेया 

छ्वितम्‌ | कौरदृष्टा इति तु भाव्यम्‌ | जाता इत्यध्याहा- 
य च विघेयत्वं प्रसज्येत | एवं 'तल्लोपा- 
पा रव्या ताडिताः काकलोकेः? इत्यत्र न तावत्पिकनिनदास्ता- 

डने या: काकानाम्‌, यन तद्धिया आलपन्त्यस्तेस्ताड्येरच्‌ | नापि पिकनिनद- 
अम आलपन्तीपु सम्भवति । सम्भवन्बा न सादृश्यमूलः | पिकनिकरधियेति 


छु भाव्यम्‌ । अथ तदालापेषु पिकनिनदचुद्धेरपि तासु पिकबुद्धथुत्पादनद्वारा 
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सम्भवत्येव ताडनोपयोग इति प्रयोञ्यत्वार्थकतृतीयया पिकनिनदधीप्रयोञ्यका- 
ककठेकताडनकर्त्वमालपन्तीनां सुप्रतिपादमेवेति चेत्‌, नेवम्‌ | तथा प्रतीते- 
रसिद्धेः । “चौरबुद्धया हतः साधुः? इत्यादौ चौरबुद्धिहननयोः सामानाधिकर- 
ण्येन हेतुहेतुमद्भावगमकत्वव्युत्पत्ते: । एबं “दन्तिबुद्धःथा हतः शूरेवेराहो वन- 
गोचरः इत्यत्रापि विशेष्यतया वराहवृत्तेदन्तिवुद्धेवराहवृत्तिहेतुभावागमः । 
त्वदुक्तरीत्या दन्तवुद्धयेति कृते बोधकदर्थनेव | कि च पिकानां हि कूजिता- 
दिशव्द रेव शब्दो वण्यते, न ठु निनदादिशब्देः सिंह दुन्ढुभ्यादिशब्दप्रयोगयोग्यः । 
तथा प्रथमद्वितीयचरणस्थयोः स्तनपाण्योर्यथाकथक्बित्‌ व्यवहितमपि जातान्व- 
यमपि व्वदरिसृगदृशामिति पष्ठथन्तमन्वेतुं शक्नुयात्‌, न तु ठतीयचरणस्थे 
आलपन्त्य इत्यस्मिन्‌ विशेषणे विशेष्यभावेनेति तासां ताटस्थ्यमेव स्यात्‌ | 
बिभक्तिबिपरिणताबपि प्रक्रमभङ्गासंप्ठुल्वाभ््यां स्थितमेवेति पद्यमव्युर्पन्नः 
निर्मितमेव । दीक्षितेस्तु ्रान्त्यलङ्कारांशामात्रमादायोदाहृतमिति दिक़ | 


भिन्नक्तृकेति । मिन्नः कर्ता यस्यां. ताइशी या उत्तरोत्तरञ्रान्तिस्तस्यामित्ययः । 
बिविधव्यक्तिसमचेतायां पूर्व पूरवभ्रास्तिप्रयुक्ताभ्रिमाभ्रिमभ्रान्तार्विति यावत्‌ । शिक्षानेरिति । 
हे चोलेन्द्रसिंह चोळदेशनरेशमुख्य ! त्वद्रिखगदृशां भवदीयशत्रुरमणीनाम्‌ , त्वद्भयेन 
पळायय चनं श्रितेः शत्रुभिः सह गतानामिति यावत्‌ , अरण्यं वनम्‌ , अपि, शरण्यं 
शरणदायकम्‌ , नाभूत्‌ । यतः, तत्र, शिज्ञानेरुद्भिः, चश्वरीकेः भ्रमरेः, मञ्ञरीति- 
बुद्धथा, तासाम्‌ , स्तनकलशम्‌ „ चुम्बितम्‌ „ तत्रासोज्ञासलीलाः भ्रमरमयजननजात चेष्टाः, 
तासां, पाणयः, किसलयमनसा किसलया इमे इति चेतसा, कोरदष्टाः शकेदष्टाः तथा 
तल्लोपाय कीरदूरीकरणाय, आळपन्त्यः, चदन्त्यस्ताः, काकळोकः काकेः, पिकन्निनद्धिया 
कोरिलकूजनबुद्धधा, ताढिता आहताः इत्यर्थः । अत्र स्तने मञ्नरीश्रमो भ्रमरसमवेतः, 
तद्‌भ्रमोपद्रवशमनभ्रयासद्देतुकः पाणिषु किसळयभ्रमः कीरसमवेतः, तद्‌भ्रमजानतोपद्रव- 
दूरीकरणप्रयत्तमुळकः झृगाक्षीछु पिकनिनदभ्रप्रः काकसमवेत इति भवतीदं पद्यम्‌ अनेकः 
कतृंो्तरोत्तरश्रान्तेर्दाइरणमिति भावः । पद्यमिदमाळोचयितुमुपकमते-तत्र विचायते 
इति। ननु यथाकथंचित्‌ साइश्यमप्यस्तीत्यत आह्व अपि चेति। घर्मिणि स्तनरूपे। 
अलड्वारावच्छिक्ने अलङ्कारविशिष्टे । सुखकमळमिति इपकम्‌ । अभ्युपेत्याह= प्रत्युतेति । 
वशन्षानैः--? इति श्छोके वर्णितस्य स्तनकर्शाधिकरणकस्य मञ्चरीभ्रमस्यालङ्कारत्बं 
नोपपद्यते, दोषान्तरमूळकस्य भ्रमस्यालङ्कारत्वानङ्गीकारात्‌। ननु साहश्यमूलक एव स्तन- 
कलशे मञ्चरीभ्रम इति चेन्न, स्तने मञ्जरीसाइश्यण्य कविसमयाधिद्धतया तन्मूलरुस्य तत्र 
तदूप्रमस्यासम्भवात्‌ । नचु स्तने यत्किशित मञ्जरीसाहश्यमश्त्ये कविसमयसिद्धस्व॑ 
तस्याकिद्चित्करमेवेति चेत्‌ १ तथास्तु । परन्तु न तावतापि प्रकृते सामक्षस्यम्‌ , अधिकरणे 
स्तने कळशारोपरूपे रूपके जाते तदनुवादेन मञ्जरीम्रमरूपालङ्कारान्तरोपनिबन्धस्य सहृद- 
योद्रेजकत्वात्‌ । “मुखकमलं तव चन्द्रवत्‌ प्रतीमः? इत्यत्र मुखगतकमलरूपकमनूय चन्द्रोप- 
मेव सा€श्यमूलकैङाळडारविरिष्टे साइश्यमूळकमेवालड्कारान्तरं न शोभत इति तस्य 
सहृद्योद्वेजकत्वं बोष्यम्‌ । वुष्यदूदु्जनन्यायेन र्वीक्ृतेऽपि ताइशालङ्कारान्तरस्थ सहृदः 


क 
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६६८ रसगङ्गाधरः [ भ्रान्तिमदरुङ्ार- 
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यानुद्देजकत्वे प्रकते न गतिः स्तने कळशरूपणेन वस्तुतो म्रीसाहश्यस्य तिश्श्कृततयाऽ- 
नुदयादिति भावः, एचमाये दोषसुक्ता द्वितीये दोषमाह--तत्त्रासोक्षासेति । विधेयाविमर्शा- 
दिति। विधेयस्याकथनादित्ययः। उद्देश्यकोरिप्रबि्टं सर्वमिति भावः । अत्र-'पाणीनु- 
दिश्य विशिष्टस्य ढोरकतृकदष्टत्वस्य विधेयत्वे को दोष इति चिन्त्यमिदम्‌? इति नागेशः। 
अदोषप्रकारमाइ--ढीरे दष्टा इति । अध्याहारेण विधेयपूर्तों दोषमाह--जाता इत्यध्या- 
द्वारे इति । विवक्षितस्येति । दष्टतवस्येस्यर्थः । अविवक्षितस्येति । जातरवस्येत्यथः । द्वितीय" 
चरणे पाणीनुदिश्य दष्टत्वस्य विधेयत्वं विवक्षितं वक्तुः, परन्तु दष्टत्ववोधकपदस्य सप्तास- 
घटकतया न तस्य विघेयतयाऽवगमः, अतोऽपरं किञ्चिद्‌ बिधेयमिद्दाकार्ङ्क्षतं भवति । 
“कीरेदष्टा? इत्येवममस्तपदविन्यासे बक्ठुरभिमतं सेदुमईति। नचु "जाताः इत्यस्या- 
च्याद्दारेण बिधेयकाङक्षाशान्तिः रुर्भवतीति चेत्‌, सत्यम्‌ , किन्तु विधेयाकाङक्षाशान्ता- 
बपि वक्तरभिप्रेतस्यासिद्धिरिव, यतो दष्टरवश्य विधेयत्वमभिप्रेतं वक्तः। तथाकरणे तु न 
तस्य विधेयत्वमपि तु जातत्वस्येति दुष्टमेवास्य पद्यस्य द्वितीय चरणमिति भावः। तृतीये 
तमाइ--एबमिति । ताबत्‌ आदौ । दोषमूलः सम्भवतीत्याइ--सम्भवम्वेति । अदोष-- 
प्रकारमाइ-पिकनिकरेति । तृतीयचरणे पिकनिनदधौहेतुकककत्ंकताडनकर्मत्वमाळ 
पन्तीनामुपवर्णितम्‌ , तश्च न युक्तम्‌ › पिकनिनदर्येव काककतृंकताडनायोग्यतया तद्धीः 
देतुकान्यताडनस्य काककतृकल्य सुतरामयोग्यस्वेनासम्भवात्‌ । किघ तृतीयचरणगतपद- 
स्वारस्येन भालपन्तीषु काकानां पिकनिनदभ्रमो यत्‌ प्रतीयते तदपि न सङ्गतम्‌ , द्रव्या- 
त्मकव्यक्ती शुणात्मकनिनद्भ्रमस्य साहश्यसूलकस्यासम्भवात्‌ , दृथ्यगुणयोः कविसंप्रत- 
सादश्यविरहात्‌ , दोषान्तरमूळकर्य ताइशश्रमस्य सम्भवेऽपि अलङ्कारत्वायोपात्‌ । 'पिक- 
निकरथिया” इति पाठेदमविष्यत्‌ , तदा निर्दोषताऽसेरस्यत्‌ , यतत्तुल्यमाघुर्ययुक्तशड्द- 
चत्वात्मकसाइरयमूळकः ाळपन्तीषु पिकनिकरश्रमः सम्भवति, तथा काकताडनयोग्य- 
पिकनिकरघोहेतुककाककतृकताडनकमेत्वपपि तासु सुसङ्गतमिति भावः । यथास्थितपाठेऽपि 
दोषरादित्यमाशङक्य समाघते-अयेत्यादिना । तदाळापेषु इति । आळपन्तीनां मृग- 
₹राम्राळापेव्वित्यथः । दुतीययेति । पिकनिनदधीपदोत्तरयेत्य्थः । तथाप्रतीतेरिति । "पिकः 
निनद्षीध्रयोज्यकाककतृकताउनकर्मीभूता आळपन्त्यः? इति प्रतीतेरित्यथः । तथाप्रतीते र- 
बिद हेठुमुपदशयति--चौरवुद येति । सामानाधिकरण्येनेति । परिशेष्यतासम्बन्घेन यत्र 
( साधौ ) चौरबुद्धिः तत्र कमतासम्बन्धेन इनं इत्याकारङेणेत्ययः । तादृशं स्यलान्तर- 
क रोल बे न इत हह कर 
तथापि नाथौ सङ्गत इति मूको न 8, इत्येव पाठः प्राप्तपुस्तके र्टः, 
पिकनिनदभ्रपः सम्भवति, स च भ्रमो नायिका SR मि स 27, 
ड नाविकालापविशेभयपिनि द | न सादृश्यमूलकं पिकश्रममुत्पादयितु क्षमते । 
उपयुज्यत एवेति 'पिकनिनदधिया? 4 के यी काककठृकनायिकाकमकताडने 
दधीप्रयोज्य-! इति प्रागुफबोचे द ठ्य तृतीयाविमक्तः प्रयोज्यत्वमथ मास्थाय 'पिकनिन- 
“चौरबुद्धथा-? इत्यत्र हि स्या र नासङ्गतिः कावित्‌ू-इति शङ्काद्लश्याभिप्रायः 

¬ इत्यत्र च सासानाधिकरण्येन चौरश्रमहननयोः दन्तिः 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


आ 


निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ६४६ 


Pessoa A FNS a Psy FRI se RoePetas mofo Fetes oo Fees FSS Sale PI 


अमहननयोश् छवेतुददेतुमद्भावस्यानुभवसिद्धतया 'पिकनिनद्धिया? इत्यत्रत्यतृतीयायाः प्रयो- 
ज्यत्वाथकत्वासम्भवे प्रागुक्तो योधो न सेद्ध प्रभवतीति च समाधानद्लस्याभिप्रायो बोध्यः । 
दोषान्तरमपि दर्शयति किं चेति। शब्दध्रयोगयोग्यैरिति। शब्दे प्रयोगयोम्यैरित्यथंः। पक्षिषु 
कूजितप्रायम्‌? इति कविसमयानुसारं पिकानां शब्दः कूजितादिशन्देरेव वर्णयितुसुचितः, न 
तु निनदादिशब्देः, निनदादिशब्दानां सिंहृदुनदुभ्यादीनां शब्देष्वेव प्रयोगस्य कविप्तमय- 
सिडत्वादिति भावः । अपरामप्यच्ुपपत्तिमुद्धाटयति-तथेति । स्वारसिकयोराघत्याकङ्क्षयो- 
रभावादाइ--यथाकथधिदिति । जातान्वयेति । नाप्यरण्यं शरण्यमिति संनिहितेनेति भावः । 
न त्विति । विभिन्नविमक्तिकत्वारस्वरिमिन्‌ र्वभेदाभावाच्चेति भावः। ननु विभक्तिविपरिणामेना- 
भेदान्वयः सुळभोऽत अ्--विभक्तौति । नन्वेवं दीक्षितेः कथमुदाहरणत्वेनोदूधृत पद्यमेत - 
दित्यत आइ--दौक्षितेरिति । अन्वयवोध प्रति ासत्याक्ाऽक्षयोः कारणत्वं सरवेवादि- 
सिद्धम्‌ , तथा च प्रकृतपद्यीयचतुथंचरणघटकर्य 'सगदशामू? इति वष्ठयन्तप दस्याः 
आसम्नेन साकाइ्चेन च 'नाप्यरण्यं शरण्यम्‌? इत्यस्यायेंन सहैचान्वेतु यद्यपि योग्यः, 
तथापि तुष्यदूदुजेनन्यायेन अस्वारसिक्यावपि आसत्त्याकाङत्ते कल्पयित्वा उक्तषष्ठयान्ता- 
थ्य प्रयमद्वितौयच रणघटङस्तनपाणिपदार्थाभ्यां सद्वान्वयः कथब्विदुपपादयितुं शक्यः । 
किन्तु तृतीयचरणरथमिन्नविभक्तिकपदबोष्यालपणायिकात्मके विशेषणे विशेष्यतयोक्तः 
षष्ठयन्तपदार्थान्वयः कथमपि नोपपादयितुं शक्यः। अभिमतस्तु तदन्वयोऽपिं वक्तरिति 
'ग्रमवन्मतसम्घन्धः’ अपि महादोषोऽर्मिन्‌ पद्ये। विभक्तिविपरिणामेनान्वयसुपपाद तद्दो- 
षनिरासेऽपि भमप्रक्रमरताऽसंछुळताभ्यां दोषाभ्यामक्रान्तमेव पद्यमेतत्‌ इति भाचः। इत्थश्चा- 
्युत्पञकविरचितमिदं पद्यं दीक्षितेन परमम्युतपन्नेन स्वम्रन्ये नोद्धतुसुचितम्‌ इति सारांशः । 


स्रान्ति-विशेष के उदाहरण देने के करप में दीक्षित द्वारा उदूत एक ही पथ्य की आलो- 
चना की जाती है--यद्यापि इत्यादि। और जो दीक्षितजी ने भिन्न-भिन्न व्यक्ति को 
एक के बाद दूसरा इस क्रम से होनेवाळे भिन्न-भिन्न तरह के उदाहरण में 'शिक्ष!नः-- 
अर्थात्‌ गूँजते हुए भ्रमरा ने मञ्जरी समझकर कलशरूप स्तनयुगळ को चूम लिया । 
अमरों क्रे भय से नाना तरह की चेष्टामं को करनेवाले हार्थो को शुकों ने पञ्चच समझकर 
कार खाया । शुकों को हटाने के लिग्रे बोलती हुई रमणियों को कोयला के शब्द समझकर 
कौओं ने ताडून करना शुरू किया । चोलनरेशों में सिंह ! तेरे शत्रुओं की झूगाक्षी नायि- 
कार्भो को वन में भी शरण नहीं मिल सकी ।? यह पद्य उद्एत किया दै उस पर विचार 
किया जाता हे । प्रथम तो कळशरूप स्तनयुगळ में मञ्जरो का सादृश्य कवि-सम्प्रदाय- 
सिद्ध नहीं हे कि उसको सूल बनाकर अमरों के भ्रम का वर्णन किया जाय। भौर यदि 
किसी अन्य ( सादृश्य से भिन्न) के कारण अमरों को कलशरूप स्तनयुगळ में 
मञ्जरी का भ्रम हुआ दो तो वेला भ्रम भळङ्काररूप नहीं होता-यह बात अभी थोड़े ही 
पहले निरूपित हो चुकी दै । यदि आप कहें कि स्तनयुगळ में मञ्जरी का कुछ न कुछ 
सादृश्य हो ही सकता है, रहो बात उसके कविसम्प्रदायसिद्ध न होने की, सो यह कुछ 
नहीं, तो में भी आपकी ब्रात मान लेता हूँ, पर तब भी कछशरूप स्तनयुगळ में भज्ञरी- 
अभ की उक्ति उचित नहीं, क्योंकि स्तनरूप धमीं में कळश के रूपक का अनुवाद करके 
मञ्षरीञ्रमरूप शन्य अलंकार की कल्पना सहृदर्यो को उद्विस ही बनाती है। उद्विझ 
यनाचे भी दयां नहीं, कारण, सादश्यसूरू एक अलड्भारबाले पदार्थ में सादश्यमूछक ही 
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६५० रसगङ्गाधरः [ भ्रान्तिमदलङ्कार- 
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दूसरा अळङ्कार शोभित नहीं होता, जैसे कि तेरे सुख-कसल को हम घन्द्रःसा समझते हैं? 
इत्यादि में। तारपयं यह कि जैसे सुख में कमळरूपक हो जाने के वाद उसी में सन्द्रो- 
पमा नहीं सुन्दर प्रतीत होती, उसी तरह प्रकृत में स्तन में कळशरूपक हो जाने के 
वाद उसी में मज्ञरीश्रम नहीं अच्छा लगता है । प्रध्युत कल्शरूपक द्वारा मञ्जरीसाइश्य 
का तिरस्कार हो जाता है अर्थात्‌ स्तन को कलश के समान सान लेने पर मञ्जरी 
के समान मानना बनता नहीं है। यह तो हुई प्रथम चरण की बात | अब द्वितीय 
चरण को लीजिए। द्वितीय चरण के कीरदृष्टाः पद में 'विधेयाविमश” दोष ऐै--अर्थात्‌ 
हाथों को उद्देश्य बनाकर दृष्टता? का विधान करना कवि का अभीष्ट है, पर 'दष्टता? 
बोधक “दृष्टा? पद्‌ “कीर” पद्‌ के साथ समस्त कर दिया गया है जिससे "दृष्टता? का विधेय 
होना अवगत नहीं हो पाता क्योंकि स्वतन्त्र पदार्थ का ही विधेयभाव अवगत होता है यह 
एक स्वाभाविक नियम दै, अतः यहाँ किसी दूसरे विधेय की आकांक्षा बची ही रहती है । 
चस्तुतः यहाँ “कीर दुश;' ऐसा असमस्त हो होना चाहिए था। यदि "कीरदष्टाः' के साथ 
“जाताः पद॒ का अध्याहार करके विधेयपूति की चेष्टा की जाय तब 'दिनायकं प्रकुर्वाणो 
रचयामास वानरस? हो जायगा-अर्थात्‌ जिस 'दृष्टताः' का विधान करना चाहते थे वह 
विधेय नहीं होगा और जिसका विधान नहीं करना चाहते थे वह 'जाताः' पद॒ का अर्थ विधेय 
हो जायगा । 1 इसी प्रकार तृतीय चरण में-प्रथम तो कोकिलो के शब्द ही कौओं के ताडून 
करने योग्य नहीं-क्या कोई शब्दों की ताइना कर सकता हे ? नहीं, फिर उनके अम से 
दूसरों की ( बोळनेवाळियों की ) ताडना केसे की जा सकती है? और बोळनेवाळियों 
में कोकिलो के शब्दों का भ्रम हो भी नहीं सकता । अभिग्राय यह कि बर्य ( बोलने- 
वाळी नायिकाओं ) सें गुण ( शब्दों ) का अम साहश्यमूछक नहीं सम्भव है और 
अन्यदोपसूलक भ्रम सम्भव होकर भी अळङ्काररूप ही नहीं माना जाता है। वस्तुतः 
यहाँ 'पिकनिकरधिया ( कोकिछों का समूह समझकर )! पाठ होना चाहिए । इस पाठ 
में सव बातें ठीक हो जाती हें अर्थात्‌ बोळनेवाछियों में समानशब्द साधुर्यरूप साइश्य- 
मुलक कोकिलसमूह का भ्रम भी हो सकता हे आर कोकिलसमूह के कौर्मं द्वारा ताडून 
योग्य होने से कोकिळसमूहञ्जम के कारण बोलनेवालियों का कौ द्वारा ताइन भी हो 
सकता है । आप कहुगे-नायिकाओं की वाणियों में कोकिळा के शब्दों का भ्रम साइश्य- 
सूछक-होया और वह अम नायिकाओं में कोकिलों के अम को उत्पन्न करेगा, इस तरह 
से नायिकाओं की वाणियों में होनेवाळे कोकिळाजव्दभ्नम क। भी परम्परया उपयोग 
काक i नायिकाओं के ताडन में हो सकता है, अतः 'पिकनिनदधिया? पद में आई 
हुईं पा विभक्ति का 'प्रयोज्यता ( सिद्ध होने योग्य होना ) अर्थं मानकर उस वाक्य 
का “कोकिलों के शब्दों का अम जिसका परम्परया साधक है ऐसी कौओं द्वारा की 
जानेचाछी ताडना का कर्म बोलने वाळी! यह अर्थ सहज में ही प्रतिपादित हो सकता है 
अतः कोई गढ़वड़ी इस चरण में नहीं है । CO म: र ५ 
प्रतोति सिद्ध नहीं हो पर ऐसा नहीं कहा जा सकता, क्योंकि ऐसी 

सद नहीं हो सकती अर्थात्‌ उक्त प्रकार से उस वाक्य का अथ नहीं किया जा 
सकता । कारण, "चोर के भ्रम से साधु मार ye बौर 
“ec डाला गया? इत्यादि स्थलों में चोरश्जम 
नियमसिद्ध है । इसी उ अर्यात साात्‌ ही कारण कार्यंभाव का अवगत होना 
इस वाक्य में भो विशेष्यताल ग सकरको हाथी के' स से बन में सार डाळा? 
कर्मतासउबन्ध से नेचा जर से सूकर में रहनेवाले हाथी्रम का सूकर में 
से यवि दायी के अम से हा मति हेतु होना अवगत होता है। आपके हिसाव 
बेचारे बोध की मिडी पळीद होगी-अ्था के अम से' कद दिया जाय तबलो 
होगी-जर्थात 'हाथीदाँत के आम्र से वीरो ने सूकर को 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ६४१ 
सारा? ऐसा ही वाक्य रक्‍खा जाय और उसकी व्याख्या यों की जाय कि सूकर के 
दाँत में हाथीदाँत का भ्रम सूकर में हाथी के अस को उत्पन्न करेगा, अतः सूकर के 
दाँत में हाथीदात का भ्रम भी सूकर के इनन में परम्परया उपयोगी होता डी है, फिर 
“प्रयोड्यस्व' 'दन्तचु रुथा पदगत तृतीया का अर्थ मानकर उक्त रीति से अर्थवोध किया 
जाय तो वह अर्थवोध क्या होगा? अर्थवोध का उपहासमात्र दोगा। सारांश यहद कि 
जब “चौरचुद्धया' 'इन्तिद्ुद्धबाः इत्यादि स्थलों में चौरचुद्धि ( चौरअम ) और हनन 
में एवं दन्ति-चुद्धि और हनन में साक्षात्‌ ही कारण-कायभाव अनुभवसिद्ध है अथ 
हननख्प कायके प्रति चौरअ्रम तथा दन्तिञ्रम का साक्षात कारण होना ही विदित 
होता है तब 'पिकनिनद्धिया' में भी ताडून के प्रति पिकनिनदभ्रम का साक्षाव कारण 
होना ही समझा जायया और जब साक्षात्‌ कायंकारणभाव ही इन सब जगहों में होगा 
तब 'प्रयोज्यस्व' तृतीया का अर्थ नहीं माना जा सकता, क्योकि वह परम्परया साधक 
होनेवाली स्थिति में माना जाता है । फलतः ऐसी जगह्दी में 'हेतुता' ही तृतीया का अर्थ 
साना जायगा और उस अथं के अनुसार प्रद्धत में वाक्यार्थ बेठ नहीं सकता, क्योंकि 
पिकनिनद्बुद्धि काक द्वारा नायिकाताइनरूप कायं के प्रति हेतु (साक्षाव कारण) 
होती नहीं, आप शक्का करेंगे-उन्हीं दो पदार्थों में कार्यकारणभाव होता है जो किसी 
एक अधिकरण में रहते हों, जेसे घट के प्रति दण्ड इसलिये कारण होता है कि वे दोनों 
ही कपाळ ( घड़े के दो टुकड़ों ) में रहते हें अर्थात्‌ घर समवायसंबन्ध से और दण्ड 
संयोगसंबन्ध से कपाळरूप एक अधिकरण में रहते हैं, फिर यद्दों जो चोरञ्रम को कारण 
और हनन को कार्य बतलाते हैं वह केसे क्योकि अस समवायसंबन्ध से आत्मा में 
और हनन ( क्रिया ) कमंतासंवन्ध से साधु आदि में रहनेवाले हैं, तो इसका समाधान 
आपको यह समझना चाहिए कि जिस साधु आदि में 'कमंता? संबन्ध से हनन रहता 
है उन साधु आदि में ही विशेध्यता'संचन्ध से उक्त श्रम भी रहता हे अतः उक्त कारये- 
कारणभाव के होने में किसी तरह की वाधा नहीं । इसके अतिरिक्त इस पद्य में और भी 
दोष है, जेसे--कोकिळ आदि पक्षिजातीय प्राणियों के शब्द 'कूजित' आदि शब्दों से 
ही वर्णित होते हैं, न कि “निनद? आदि शब्दों से, क्योंकि वे शब्द सिं, नगाड़े आदि 
के शब्दों में ही प्रयुक्त होने योग्य हैं। अतः 'पिक्रनिनद' में “ख्यातिविरुद्धता? दोप दै । 
इसी तरह प्रथम तथा द्वितीय चरण में आये "स्तनों? और 'हार्था' के साथ किसी तरह, ' 
दूर होने पर भी तथा दूसरे शब्द ( शरण्यम्‌ ) के अर्थ के साथ अन्वित हो चुकने पर 
भी चतुर्थ चरण के 'खगहशास्‌' इख पष्ठयन्त पद का जथं अन्वित हो सकता है, [ 'किसी 
तर’ कहने का अभिप्राय यह हे कि चस्तुतः ऐसा भी नहीं होना चाहिए, क्योंकि 
अन्वयबोध के प्रति आसति ( सान्निध्य ) और भाकांक्षा का ज्ञान कारण होता है और 
यहाँ 'मृगदद्यास? के अथे की आसत्ति और आकांक्षा 'शरण्यस! पदाथ के साथ ही है, 
तथापि अन्वय द्वारा स्तनों और हाथों के साथ भी उन दोनों के ज्ञानरूप कारण की 
कल्पना कर ळी जा सकती है ] पर तृतीय चरण में आये "आळपन्त्य? इस प्रथमान्त 
विशेषणपदाथ के साथ विशेष्यरूप से उस षष्ठयन्त पद के अर्थ का अन्वय किसी तरह 
नहीं हो सकता । अतः इस विशेषण के साथ 'झुगाक्षियों' की तटस्थता ही हो जाती है-- 
चह उनके साथ किसी तरह नहीं जुड सकता। और उसके साथ भी उसका जुडना 
कवि को इए था। फळतः यहाँ “भअवन्मतसम्बन्ध' दोष है । इतने पर भी यदि आप 
विभक्ति बदळकर अन्वय कर भी दे, तथापि “भग्नप्रकमता! ( दो चरणों में “स्टाइशास्‌' 
पष्ठथनत होना और एक में प्रथमान्त होना ) एवं 'भसंष्ठुता? ( ऊबड्खाबडपन ) ये 
दोप रद्द ही जाते हें । अतः यह पथ किसी अब्युर्पच्च जन का ही बनाया हुआ है। 
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६५२ रसगङ्गाधरः [ भ्रान्तिमद्ळड्ार- 
दीछितज्ञी ने 'श्रान्तिअळड्कारांश' मात्र को लेकर इस पद्य को उदाइरणरूप से अपने 
ग्रन्थ में उद्‌टत कर दिया है। | 


सवस्वकारोक्तं लक्षणं परीक्षते-- 
यत्त्वलङ्कारसबेस्वकृता लक्षितम्‌ , 'साहश्याइस्त्वन्तरप्रतीतिश्रोन्तिमान! 
इति तन्न । _भागुक्तं संशयालङ्कारे बच्ष्यमाणायासुस्रेक्षायां चातिप्रसब्भात्‌ | 
ग्रतीतिपदस्य निश्चयपरत्वे रूपकयित्ताबतिभ्रसङ्गात्‌ । विषयतावच्छेदकानबगा- 
हित्वेन निश्चयो विशेषणीय इति चेत्‌, विरोष्यताम्‌ ¦ तथाप्यतिशयोक्तिवित्ताव- 
तिप्रसक्तिरवारितव | अनादार्यत्वेन निश्चयविशेपणस्वे पुनरस्मदुक्त एव पयव 


सितिः, मतुबर्थी सङ्गतिश्च । 


“सादृश्याद्वतोवेस्त्वन्तरे वस्त्वन्तरस्य प्रतीतिर्धान्तिमान्‌? इत्यथ मूलोक्तं सवं स्व- 
कारङृतं लक्षणं न सम्यक्‌ , तत्रत्यप्रतातिपदस्य ज्ञानसामान्याथकत्वे संशयालङ्कारे उस्प्रेक्षा 
ऊङ्कारे चातिव्याप्तेः, तत्रापि साइश्यमूलिकाया वम्स्वन्तरे वरत्वन्तरस्य प्रतीतेः सत्त्वात्‌ , 
तत्नत्यप्रतीतिपदस्य निक्षयार्थ त्वे संशयA्म्भावनारूपया तयो रतिव्याप्तेवा रगेऽपि रूपकस्य 


( वित्त ) ज्ञाने अतिव्यापेस्तादवश्थ्याच । उपमेयताबच्छेद्काविषयको निद्यय इति तात्पयें 
चण्यसाने रूपरकवित्तावप्यतिव्याप्षियद्यपि वारिता भवति, तथापि अतिशयोक्तिवित्तौ सा 
तिष्ठत्येव तत्र उपभेयतावच्छेद्कानवगादिनो निचयस्य वर्तमानत्वात्‌ । अनाहार्यो निश्चय 
इत्याशयोपवणने यद्यपि सोऽपि दोषो निरस्तो भवति, तथापि तदा न सर्वस्वकारश्य 
HN उ ममेव, अह्मदुक्तलक्षण एव तदुक्तेः पर्यवसानात्‌ । किञ्च 'भ्रास्तिान? 
इत्यत्रत्यमुबयच्यामङ्गतिस्तथापि, भ्रान्तिमात्रस्येवे तज्ञक्षणविषयत्वादिति भावः । नागेशश्ठु 


"_ [यट £ पि 
अनाहायत्वेन! इति अंतीकपुपादाय “नन्वेवमपि कथमतिशयोक्तावतिव्याप्तिवारणम्‌ । 


९ 

तस्यामनाहायभेदज्ञानस्येव सदसंमतत्वात्‌ प्रायक्तत्वाच्चेति चेत, चिन्त्यमेतत्‌ (7 इत्याचष्टे । 

सवस्वकारकृत लक्षण को आलोचना की जाती है-यत्त इत्यादि । 'अलंकारसवंस्व- 
कार? ने जो 'आन्तिमान! का 'साइश्यातू--भर्थात्‌ साइश्य के कारण अन्य वस्तु में अन्य 
वस्तु को प्रतीति को आनन्‍्तिमान! 'अखङ्कार कहते हैं? यह लक्षण किया वह ठीक नहीं है । 
कारण, इस लक्षण के पूर्वोक्त :सन्देहाळड्कार' और आगे कहे जानेवाले उत्मेचाळडञार' 
में अतिव्याप्ति हो जाती है, क्योंकि सन्देह तथा सम्भावना थी प्रतीतिरूप है। यदि 
आप कहें कि--'प्रतीति! शब्द का अर्थ यहाँ निश्चय! हे-केवळ ज्ञान नहीं, अतः यह 
दोष नहीं हो सकता, तो तथापि रूपक के ज्ञान में अतिव्याप्ति होगी। आप कहेँगे--इस 
अतिथ्याप्ति का वारण करने के लिये निश्चय? में विपयतावच्छेदका नवगाह्दी--अर्था द्‌ 
उपमेयतावच्छेदक ( सुखरव आदि को ) जो विषय नहीं बनाता हो--यह विशेषण जोद़- 
देगें, तो जोड़िए, पर तव भी अतिशयोक्तिज्ञान में होनेवाळी अतिब्याप्ति का वारण नहीं 
ही हो सकेगा, क्योंकि वहाँ उपमेयतावच्छेदक का अवगाहन नहीं किया गया रद्दता दै । 
अख यदि आप निश्चय? में 'अनाहाय” विशेषण गाना चाहें, तब दोप का वारण तो होगा, 
साका हू समाप्ति भी तब मेरे लक्षण में ही हुई । फछतः सर्वस्वकार के लक्षण 
में इतनी न्यूनता है ही। और इतना सब करने पर भी यह ळक्षण 'भ्रास्तिमान? का नहीं, 
अपितु "भान्ति' का हुआ, अतः 'मतुप्‌ ( मान्‌ )' का अर्थ तब भो भसक्कत ही रहा । 
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भ्रान्त्यलद्वारे साधारणधम श्थिति विचारयति-- 
तत्र 'कनकद्रवकान्तिकान्तया' इत्यत्र सीतातडितोबिम्बप्रतिबिम्बभाव: | 
युतत्वमिलितत्वयोश्व झुद्धसामान्यरूपता | 
“रामं स्निग्धतरश्यामं विलोक्य वनमण्डले | 
घाराधरधिया धीरं नृत्यन्ति स्म शिखाबला: ॥? 
अत्र स्निग्धत्वश्यामत्वय्रोरनुगामिव्बम्‌ | 
तत्रेति । उक्तोदाहरणानां मध्ये इत्यर्थः । श्रन्त्यलङ्कारेऽपि साधारणधमाः प्रागवद- 
नेकविधा भवन्ति । तत्र 'कनकद्रवे'ति पद्ये स्रीतातडिल्लते भिम्बत्रतिबिम्वमावापन्ने सती 
साधा रणघमतां प्रतिपदेते । युतत्वनिलितत्वे च शुद्धसामान्यहपे वर्तुप्रतिवस्तुभावापन्ने 
इति भाषः। अनुगामिघर्मोदाहरणमाइ- राममिति । शिखावला मयूराः, वनमण्डले, 
स्निर्वतरश्यामं चिक्कणमथ च श्यामलम्‌ , रामम्‌ , विलोक्य, घाराधरधिया मेघभ्रमेण, 
धीरं यया स्यात्तथा नृत्यन्ति स्म ननृतिरे इत्यथः । उपपादयति अत्रेति । स्निग्धत्वं 
श्यामः्वश्च रामधाराधरयोरनुगामिनौ'साधारणधर्माविति भावः । 

. 'ञ्रान्ति’ अळङ्कार में साधारणधर्म की स्थिति क्ष्या हे इसका विचार भब किया 
जाता है -तत्र इत्यादि । “रान्तः अछङ्कार में भी साधारणधमं पूर्ववत अनेक प्रकार क॑ 
रहते हैं । उनमें से 'कनकद्रव-',इस पूर्वोक्त उदाहरण में 'सीता' ओर “विद्युत? में बिम्ब- 
प्रतिविस्बभाव है और 'युतत्व” तथा मिळितत्वः में शुद्ध सामान्यरूपता-- अर्थात्‌ वस्तु- 
प्रतिवस्तुभाव हे । 'रासं स्निग्धनरश्यामम्‌-अर्थात्‌ मयूर, वन में, अतिस्निग्ध श्याम- 
वर्णवाले रामचन्द को देखकर मेघ के अम से, मन्वु-मन्द, नाचने लगे ।! इस पद्य में 
पस्तग्धना' और श्यामता'” ये दो धर्मं अनुगामी हैं--अर्थात ये दोनों घम एकरूप से राम 
तथा भेघ में अन्वित होनेवाले हैं । र 

इति रसगन्नापरचन्द्रिकायां भ्रान्तिमदलङ्कारप्रकरणं समाप्तम्‌ । 
श्रान्तिमदलड्कारनिरूपणानन्तरमिदानीयुह्लेखालङ्का रनिरुपणं प्रतिजानीते 
अथोञ्लेखः- 
उल्लेखाळङ्कारनिहपण प्रारब्धं वेदितव्यमिति भावः । 
“श्रान्तिमान्‌? अळंकार के निरूपण के बाद अब 'उद्लेख' अलंकार के निरूपण की 
प्रतिज्ञा की जाती है-- अथ इत्यादि । अब उर्छेखाळड्कार' का निरूपग आ।रब्घ होता है । 
तल्लक्षणमादौ ब्रते कू 
> ~ AA च क 0९ ° 
एकस्य वस्तुनो निमित्तवशाद्‌ यदनेसेग्रेहीतभिरनेकप्रकारक 
ग्रहण तदुल्लेखः ॥ | र 
अनेककर्ठुक्म्‌ , अनेकप्रकारकम्‌ एकविशेष्यकम्‌ यःसकारणकं ज्ञानम्‌ स उल्लेख 
इति भाबः । 


सर्वप्रथम “उद्छेख' का ळच्षण किया जाता है--पएकस्य इत्यादि । एक वस्तु का, अनेक 
ज्ञादाओं द्वारा अनेक प्रकार का सकारण ज्ञान उल्लेख” कहलाता दै-अर्थाव्‌ उस ज्ञान 
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को 'उद्ळेख कहा जाता दे जिसके कत्ता एक से अधिक व्यक्ति हो. भर जिसमें विशेष्य 
एक तया विशेषण अनेक हों एवम्‌ जो सकारणक हो । 


लक्षणे योजितानां विशेषणानाम्‌ फलान्याचष्टे-- 
'अधरं बिम्बमाज्ञाय युखमञ्जं च तन्वि ! ते । 
कीराश्च चञ्चरीकाश्च विन्दन्ति परमां सुदम्‌ ॥? 


अन्न कीरचश्रीकाभ्यामधरवद्नयोर्बिम्बत्वेन पद्मस्वेन च ग्रहणे आन्तिरू- 
पेऽतिप्रसङ्गवारणायैक्रस्य वस्तुन इति । 'थमस्यात्मा भागधेयं क्षमायाः? इत्यादि- 
सालारूप केऽतिप्रसङ्गबारणायाने केग्रहीतृभिरित्यविवक्षितबहुत्बक म्रहणविशेषणम्‌ | 


'नत्यत्तवद्वाजिराजिप्रखरखुरपुटपोद्वतेधूलिजाले- 

रालोकालोकमूमोधरमतुलनिरालोकभावं प्रयाते । 

विश्रान्ति कामयन्ते रजनिरिति धिया भूतले सवलोकाः 

कोकाः क्रन्दन्ति शोकानलविकलतया किं च नन्दन्तळूका: ।।? 

अत्र धूलिजालरुपस्यैकस्य वस्तुनोऽनेकैलोककोकोळकेरहीतृभिरे केने 

रजनीतरुपेण प्रकारेण ग्रहणमिति तत्रातिप्रसङ्गबारणायानेकप्रकारकामिति | 
ग्रहणमिति महणसञुदायो' विवक्षितः | एकत्वं जातौ । अनेकम्रहीतृकस्येक्रस्य 
म्रहणस्याप्रसिद्धेः | तेन द्वयोबहूनां वा ग्रहणं निमित्तवशादिति तु वस्तु- 
कथनमात्रप्‌ । 


विशेष्यभूते वस्तुनि एकत्वविशेपणस्य फलम्राह--अधरप्रिति । हे तन्वि कृशाङ्गि | 
ते, अधरम्‌ , विम्वम्‌ , आज्ञाय ज्ञात्वा, कीराः शुकाः, तथा, ते, मुखम्‌ , अब्जम्‌ कमलम्‌, 
आज्ञाय, चशव रोका: भ्रमराः, च, परभाम्‌ उत्कृष्टाम्‌ पू हर ग न 
५ 0:0९ 7 मुद्‌ हपम्‌ , विन्दन्ति लभन्ते इति 
तदथः । उपपादयति—द्त्रेति । अधरम्‌ इति पये कीरकतृ कम्‌ अधरविशेष्यकं विम्ब 
त्वप्रकारकम्‌ एकम्‌ , द्वितीयश्च चश्वरोकृरुतृक्म्‌ , सुक्षविशेष्यकम्‌ अब्जत्वप्रकारकम्‌ 
जि स श्रान्तिम दलङ्कारता प्रयो जम्‌ । तत्र प्रकतोल्लेल 
त्वति तल्लक्षणे विशेष्यभूतस्य वसुनो विशेषणमेकत्व त्त 
कत्वमुपात्तम्‌ । उपात्ते 
चच Se अकृतपद्यवर्णितज्ञानविशेष्ययोः अधरमुबयोषेतुदवयात्मकतयाऽतिब्या ति रिता 
य ते भावः । लक्षणेषनेककतृंकत्वस्य प्रइणविशेषणस्य योजने फळमाह--धमेस्यात्मा 
इति । अ इति मालार्पकेऽपि राजहुपेकविशेष्यकम्‌ ध मारमत्वा्नेकपरकषा रकं 
ह ब हिरा भवत्विति अनेककतृकत्वायेकम्‌ 'अने ही 
तृभिः इति ज्ञान-विशेषण योजितम्‌ । तथा च न तत्रातिव्य़ाप पफ 
७ विः प त्रातिव्याप्त्यवकाशः, तत्रत्यज्ञानस्यैकः 
क हेत सचा व्यादिकतृकज्ञान एवं लक्षणसंगतिः, न द्विकतृकज्ञाने इति 
, स्याविवक्षितत्वात , प्रकृत्यंशतेकाधिक ते ः 
प्रकारकत्वस्य प्रहणविशोषणस्य निवेशे कपर ह या | आ 
मण्डळाकारेण प्रताम्‌ त्वद्वाजिनाम्‌ त्वदीयाश्वानाम्‌ , राजेः समूहस्य, प्रखरैस्तीचणेः 
खुरपुरेः खुराप्रभागेः, ्रोदतेरस्पाय्योचकराकितैः, घूळिजाळेः रःपु्ेः आलो काळोकभूमी- 
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धरम्‌ ळोकाळोकनामकपचंतप्येस्तम्‌ , भुतले, अतुळनिरालोकभावम्‌ अत्यन्तनिष्प्रकाशभावं, 
प्रयाते गते सति, रजनिः रात्रिः, समागता, इति धिया, सर्वे ळोकाः मनुष्याः, विश्रान्तिम्‌ 
विश्रमम्‌; कामयन्ते इच्छन्ति, कोकाःचक्रवाकाः, शोकानलेन विकलतया, कन्दन्ति, किं च, 
उलूकाः, नन्दन्ति प्रसीदन्तौत्यथः । उपपादयति--ञअन्रेति। नुत्यदितिपद्यवर्णिते छोक- 
काकोलूङरूपानेकव्यक्तिकतृके घूलिजाळर्पेकविशेष्यके रजनीत्बरूपैकप्रकारके ज्ञानेऽति- 
प्रसङ्ञनिरासायानेकप्रकारकमिति ग्रहणविशेषणमिति भावः । लक्षणघटकप्रहणपद्‌ं व्याचष्टे— 
ग्रहणमिति । प्रहणपदस्य ज्ञानपरमूहोऽो बोध्यः । नन्वेवं ग्रहणानीति बहुवचनान्तं पदं 
प्रयोक्तमुचितमित्यत आह--एकत्वमिति । ज्ञानत्वञात्यवच्छिक्षबोधनायेकवचनान्तो5पि 
प्रयोगो न दोषावद्द इति भावः एकवचनान्तस्य प्रणपदस्य ग्रणसमूइरूपोऽ्थो नोपरिष्टादू 
व्याख्येयोऽपि तु प्रकृते स एवोचित इत्याह--अनेक इति । एकवर्तुविशेष्य कस्या ने इ प्रका- 
रकस्येत्यादिः । ज्ञातृभेदेन ज्ञानभेदस्य नित्यसिद्धतया अनेक्ञातृकेकज्ञानस्याप्रसिद्धत्वाद्‌ 
प्रहणपदस्थ प्रकृते ज्ञानसमूद चित्यवळळव्ध एवार्थ इति इति भावः । फळितमाह-तेनेति । 
अनेङप्रहीतुकेकम्रहणस्या्रसिद्धत्वेन देतुनेति तदथः । 'भ्रद्धीतूमिः? इत्यत्र बहुवचनस्याविव- 
क्षितत्वस्योक्ततया । द्विम्रदी तृकुस्थळाचु रोघेनाइ- द्वयोरिति । ज्ञानयोरिति भावः । द्रथधिक- 
ग्रहीतृकस्यळानरोघेनाह--बहूनामिति । ज्ञानानामिति भावः । प्रहणमिति । बोध इत्ययः । 
एकवचनान्तादपि ग्रहणपदादिति भावः । भवतोति शेषः । ननु 'निमित्तबशात्‌? इति 
विशेषणं ळक्षणेऽव्याप्स्यतिव्याप्िनिरासाय श्रन्यथा वा £ आये कुतो न तत्फछोपन्यासः ? 
द्वितीये ब्यश विशेषणघटितत्व॑ लक्षणस्येत्यत अआइ--निमित्तेति। अब्याप्त्यतिव्या्तिनिराघ- 
कत्दाभावेऽपि न निर्निमित्तं ज्ञानं भवतीति चर्नुस्थितिस्फोरणाय साथकतया न व्यर्थः 
विशेषणघटितत्वं लक्षणस्येति भावः । अत्र “न च 'की्तों विस्फूर्तिमत्यां ते सृणालक्षौर- 
शहिनः । द्वयेऽपि नागाश्तन्वन्ति जिह्वान्तोज्ञोलन सृहुः ॥? इति श्रान्तिमदुदाह्ृरणे एकस्या 
एव कोत्तेरनेकेन कुश्षरभुज्गरूपेण ग्रहोत्रा मृणालक्षीररूरत्वानेकप्रका रेणोल्लेबनमस्तीति, 
तत्रातिव्यापिनिरासाय निमित्तमेदादित्यथक निप्रि्तवशादित्यावश्यकम्‌ । तत्र कीत्तिगतं 
घावल्य मेकमेवोल्ले खद्वयेऽपि निमित्तमिति वाच्यम्‌ । स्वस्वप्रियाहारलिप्सारूपनिमित्तमैदस्यापि 
तत्र सत्त्वेन संप्राह्मत्वादिति भावः ।'' इति नागेशः 1 

लक्षण में ळगाए गए भिन्न-भिन्न विशेषणों के फल दिखलाने के लिये कहा जाता 
है--अधरम इत्यादि । 'अधरम-अर्थांत्‌ हे कृशाङ्गि! तेरे अधर को बिम्बफल और मुख 
को कमल समझकर सुग्गे तथा भोरे परम हपं को प्राप्त करते हैं।? इस पद्य में दो ज्ञाना 
का वर्णन है । एक वह जिसमें सुग्णा द्वारा अधर को बिम्बफल समझा गया है और 
दूसरा वह जिसमें भोरो द्वारा सुख को. कमळ समझा गया है। ये दोनों ही ज्ञान अमा- 
स्मक होने के कारण “भ्रान्तिमान्‌? अळंकार के विषय हैं। इन ज्ञानों के समूह में प्रस्तुत 
*उद्छेख-लक्षण! की अतिव्यासि न हो इसलिये लक्षण “एक वस्तु का-अर्थात्‌-एक- 
विशेष्यक” यह विशेषणभाग जोड़ा गया है । उस विशेषण के जोड़ने पर अतिव्याप्ति 
इसलिये नहीं होती कि यहाँ एक वस्तु का नहीं, अप्ति अधर तथा सुख इन दो वस्तुओं 
का ज्ञान वर्णित है । 'धर्मस्यात्मा--भर्थाव यह राजा धमं की आत्मा है, क्षमा का भाग्य 
द्दैः इत्यादि पूर्वोक्त माछारूपक में अतिव्यासि-वारण के लिये छक्षण में 'अनेक ज्ञाताओं 
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द्वारा ( अनेककर्तूक यह ज्ञान का विशेषण लगाया गया है । उक्त माळारूपक में 
ज्ञाता एक है, अनेक नहीं, अतः अतिव्यासि नहीं होती । यहाँ एक बात और समझ 
लेनी चाहिए कि--'अनेकेग्रहीतृभिःः इस मूल पद में वहुवचन वक्ता ( लक्षणकार ) 
का भमीए नहीं है, अतः पक से अधिक ज्ञाता का होना ही अपेक्षित है और एक से 
अधिक ज्ञाता दो ज्ञाताओंवाछे स्थळ में एवस बहुत शाताओंवाले स्थळ में समानरूप 
से हो सकता है । फलतः दोनों ही स्थलों पर उएलेखाळंकार होगा । 'नृत्यस्वद्दाजि-- 
अर्थात्‌ हे राजन्‌ ! भापके अश्वों के समूह के तीचण खुराग्रभागों से उडते घूलि-समूहों 
द्वारा, 'लोकाळोक' पंत पर्यन्त- अर्थात्‌ समस्त संसार में-ऐसा प्रकाश का अभाव हो 
गया कि जिसकी तुलना नहीं हो सकती 1 अतः रात्रि हो गई! यह समझकर प॒थिवीतळ 
पर सव लोग विश्राम चाह रहे हैं, शोकामि से दिकळ होने के कारण चकवे रो रहे हैं 
और उल्लू आनन्द मना रहे हें ।' यहाँ धूश्चि-समूहरूप एक वस्तु में लोक, चक्रवाक ओर 
उल्लू. इन भनेक ज्ञाताओं द्वारा किए जाने वाले रात्रिरूप एक दिपयक ज्ञान में अतिव्याप्ति 
वारणार्थ लक्षण में “अनेकम्रकारक' यह ज्ञान का विरोपण छगाया गया हे। इस विशो- 
षण के लगने पर अतिव्याप्ति इसलिये नहीं होती कि यहाँ प्रकार (विशेषण) एक ही 
( रात्निस्व ) है, अनेक नहीं। 'ज्ञान' शब्द्‌ से लक्षण में 'ज्ञान का समूद? कहना अभीष्ट 
हवै । कारण, अनेक ज्ञाताओं द्वारा किया जानेवाछा ज्ञान एक हो ही नहीं सकता-- अर्थात्‌ 
ज्ञाता के भेद से ज्ञान भी भिन्न हो ही जाता हे । आप कहंगे-तय "ज्ञान! झाढ्दु में 
एकवचन क्यों लिखा गया ? तो इसका उत्तर यह है कि एक जाति की अनेक वस्तुओं 
के लिये एकवचन का विधान शब्दशाख में किया गया है; वही एकवचन यहां हैं । 
अतः इस एकवचनान्त 'ग्रहण' पद्‌ से दो अथवा दो से अधिक ज्ञाना का ग्रहण समझना 
चाहिए। 'सकारणक' यह लक्षण का भाग तो केवळ वस्तुस्थिति-कधन है--अर्थात यह 


विशेषण अव्याप्ति अथवा अठिव्याप्ति का वारण करने के लिये नहीं, किन के स्वरूप 
को स्पष्ट करने के लिये है । कद केला ह 


उदाहरणं प्रस्तीति-- 
उदाहरणम्‌ -- 
ग्रस्तूयत इति भावः । 
उदाहरण प्रस्तुत किया जाता है : 
उदाइरणसुपन्यस्यति- 
“नरेवेरगतिप्रदेस्यथ सरे: स्वकीयापरे।- 
` न्युदारतरासिद्धदेतर्याखलमिद्धसङचेरपि 
हरेस्तशुरिति श्रिता सुनिभिरस्तस ज्ञेरियं 
तनोतु मम श तनोः सपदि शान्तनोरङ्गना ।!' 
बरगतिः ब्रह्म सुखप्रप्तिः तत्प्रदा, इयम्‌ , इति बुद्धया, नरेः, स्वद्जीयापगा मन्दा” 
किनी इति धिया, सुरेः देवेः, उदारतरसिद्विदा अत्युत्कृश्सिद्धिदायिनी, इति धिया, 
अखिलेः सपे: सिद्धस घेः, हरेस्तनुः विष्णुकायरूपा, इति थिया, अस्त ङ्गैः विषयविमुखे” 
सुनिभि्, धरिता ठेविता, इयम्‌ नयनगोचरीभूता, शन्तनोः तन्नामकस्य राजर्षेः, अङ्गता 
पत्नी, गङ्गति यावत्‌ , मम, तनोः शरीरर्य, शं कल्याणं, तनोतु विस्तारयतु इत्यथः । „ 
_ उदाहरण का निदा किया जाता दै- नरेः इत्यादि । कबि गङ्गा की स्तुति करता है-- 
श्रेष्ठ गति ( सुक्ति ) देने वाळी दै इस धारणा से मानवों द्वारा, अपनी नदी है इस धारणा 
से देवताओं द्वारा, बहुत बड़ी सिद्धि देने वाली दे इस धारणा से सभो सिद्ध-समूहों द्वारा, 
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अगदान्‌ विष्णु की शरीररूपा है इस धारणा से झासक्ति-रदित सुनियो द्वारा, सेचित यह 
शन्तु की पत्नी ( श्री गङ्गा ) सेरे शारीर का कर्याण करे । 
उपपादयति-- 

अत्र च लिप्सारचिभ्यां निमित्ताभ्यामस्त्यने कम्रहीठृकवरगतिप्रदात्वाद्यनेक- 
प्रकारकग्रहण समुदायो गङ्गाविपयकरतिभावोपस्कारकः | 

लिप्सेति । लाभेच्छेत्यथः । ताहशग्रद्णसमुदायस्याजड्डा र॒त्वायाह--गछ्केति । कवि- 
निष्टेत्यादिः । “नरेबेरगतिप्रदा-? इति पद्ये 'नर-सुर-सिद्ध-मुनि-रूपा अनेके ज्ञातारः गङ्गा- 
रुपमेक वस्तु वरयतिप्रदात्वर्वकीयापगात्वोदारतरसिदिदात्वहरितचुत्वात्मकेरनेकेः प्रकारैः 
छिप्साइचिरूपाभ्यां कारणाभ्याम्‌ जानन्ती'ति वर्णितम्‌ । तेषां तानि ज्ञानानि ( ताइशज्ञान- 
समुदायः ) कविनिष्ठ गङ्गाविषयकं रतिभावं पद्यप्रधानव्यङ्गथम्‌ पुष्णन्ति, अतः स ज्ञान- 
समुदाय उल्लेखाळड्वाररूपः सम्पद्यत इति भावः । 

उपपादन कियां जाता हे-अन्न च इत्यादि । 'नरेवर-! इस पद्य में ऐसा ज्ञान-समूह 

वर्णित है जिसका कारण `अपनी-अपनी लिप्सा ( लाभ की इच्छा) तथा अपनी-अपनी 
इचि है, और जिसके कर्ता ( ज्ञाता ) नर, सुर, सिद्ध तथा सुनिःरूप अनेक व्यक्ति हैं, 
एवस जिसमें उत्कृष्ट गति देनेवाळी होना आदि अनेक प्रकार ( विशेषण ) हैं, इसी तरह 
जो गङ्गारूप एक वस्तु के विषय में हुआ--अर्थात्‌ जिसमें विशेष्य एक शङ्गा ही है। 
यह ज्ञान-समूह यहाँ "उल्लेखालकार”रूप होता है, क्योंकि वह ( ज्ञान-समूह ) पद्य से 
प्रधानतया अभिव्यक्त होने वाळे कविगत गङ्गाविषयक रति भाव का उपस्कार क (पोषक) दै। 


विशेपमाह — 
शुद्ध एवात्रायमुल्लेखालझ्ारः, रूपकाद्यमिश्रणात्‌ | 
उल्लेखालङ्कारो द्विविधः शुद्धः सङ्कीणक्च, तत्राळझ्ञारान्तरामिश्रणे शुद्धः । यया 'नरेवर- 
गति=? इति शछोके । अत्र रूपकाद्यळङ्का रान्तरविविकोल्लेख इति भावः । 
उदाहृत उल्लेख की विळचणता सूचित की जाती है-शद्ध इत्यादि । उर्लेखाळंकार 
दो प्रकार का होता है--एक शुद्ध ओर दूसरा संकीण । उनमें शुद्ध उसको कहा जाता 
जिसमें किसी अन्य अलंकार का मिश्रण न हो। जेसे-*नरेवर- इस पद्य मे जो 
है वह शुद्ध है, क्योंकि यहाँ रूपक आदि अन्य अलकारों का मिश्रण नहीं दै । 
यत्रोहलेखाळङ्कारेऽलङ्ारान्तरयोगो भवति, स॒ सङ्कोणेः कथ्यते। ताइशमपि चयं 
नाळभ्यमित्याह-- 
सङ्कोणोऽपि दृश्यते | 
उल्लेख इति भावः। 
जिसमें अन्य किसी अळंकार का मिश्रण पाया जाता हो उसको 'संकीण' उल्लेख 
कहते हैं । वेसा उलेख भी दिखाई पड़ता है । 
ताइशसुदाइृरणं निद्ष्टुपाह-- 
यथा 
४२ र० ग० ट्ठि 
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६५८ रसगङ्गाघरः [ उल्लेख- 
उदाहरण निर्दिशति 
“आलोक्य सुन्दरि ! मुखं तब मन्दहासं 
नन्द्न्त्यमन्दसरविन्दधिया मिलिन्दाः | 
किब्वालि ! पूण-सृग-लाञ्छ्न-सम्भ्रमेण 
चञ्चपुटं चटुलयन्ति चिरं चकोराः ॥ 

,हे सुन्दरि ! तव, मन्दह्ा्म्‌ ईषद्धासशोमितम्‌ ( एतष्व दरमुकुलितकमलसाम्यसि- 
द्धथथम्‌ ) मुखम्‌ , आलोक्य, मिलिन्दाः अमराः अरविन्द्धिया कमळभ्रमेण, अमन्द्म्‌ 
अधिकम्‌ , नन्दन्ति आनन्द्नुभवन्ति । किंच हे आलि सखि ! तादशं तद मुखमालोक्य, 
चकोराः पक्षिविशेषाः पूर्णस्य राकागतर्य, सृगळाञ्छनस्य स्र॒गाझुस्य चन्दस्येति यावत्‌ , 
न सम्यग्‌ प्रान्त्या, चिरं कियत्काळं यावत्‌ , चशूपुटम्‌ , चटुळ्यन्ति चपलं कुवन्ति 

उदाहरण का निर्देश किया जाता है--भालोक्य इत्यादि । हे सुन्दरि ! तेरे सन्द-हास- 
युक्त मुख को देखकर, अमर, कमळञ्जम से अत्यधिक आनन्दित होते हैं और हे सखि ! 
चकोर, पूर्णचन्द्र के अम से, बहुत समय तक चोचों को चञ्चछ बनाते रहते हैं । 

उपपादयति 

अन्नेककमहणरूपया श्रान्त्या समुदायात्मक उल्लेखः सङ्कीर्णः । 

“आळोक्य-? इति पथे मिलिन्दकतृकम्‌ युखविशेष्यकं कमळत्वप्रकारकस्‌ एकम्‌ अपरश्च 
चको रकतृकम्‌ सुखविशेष्यकम्‌ चन्द्रत्वश्रकारकम्‌ ज्ञान वर्णितम्‌ । ज्ञानद्वयमप्येतत्‌ अ्रमरूपम्‌ , 
अन्यस्मिन्‌ पदार्येडन्यपदार्थावगाहित्वात्‌ । तथा 'च ्रान्तिमद्ङटकारद्वयमत्र सिद्धथति । ढिंतु 
पा उस्लेखाछङ्ारोऽप्यत्र भवति, ङक्षणाक्रान्तत्वात्‌--अर्थात्‌ सुखरू" 
_ पकघनिक'चन्दत्वकमलत्वात्मशानेकप्रकारक-प्रमरचकोररूपानेककरतृक-ज्ञान-समूदोऽत्र वर्णित 
एवेति न कयापि विप्रतिपत्तिरल्लेखाङ्गीकारे । निमित्तञचात् स्वप्रियाहा रलिप्सा । इत्यश्च 

ह हालहाल पद्यस्य सुस्थमिति भावः । 

उपपादुन किया जाता हे-अत्र इत्यादि । 'आळोक्य- इस पद्य में दो ज्ञान वर्णित 
हुए हे एक चइ जिसमें अमर कर्ता है, सुख विशेष्य है और कमलत्व प्रकार है, 
सञ्र शव स में मर द्वारा सुख को कमळ समझा गया है और दूसरा वह जिसमें 
व्वकोर चाह सुख विशेष्य है तया चन्दरस्व प्रकार है, अर्थात्‌ दूसरे ज्ञान में चकोर 
म म र चन्द्र समझा गया है । ये दोनों ज्ञान अन्य में अन्य विषयक होने से अम" 
र अतः ये दोनों ज्ञमात्मक ज्ञान दो पृथक्‌-पृथक्‌ 'भ्रान्तिमाच? अळंकार रूप हो जाते 

। और इन दोनों भ्रमात्मक ज्ञाना का समूह तृतीय अळंकार 'उदलेख'-रूप होता है, 
क्योंकि अपने-अपने प्रिय भोजन के छाम को 

a रपये इच्छा रूप कारण से सुखरूप पुक वस्तु का 

रूप अनेक व्यक्ति द्वारा कमळ तथा चन्द्रमा-छूप अनेक प्रकार से ज्ञान" 

समूह यहाँ स्पष्ट है। फछतः यद उल्छेख 'आन्तिमान्‌! से मिश्रित है। 


भान्तिसंकीणमुल्लेखधुदाहत्यापहुतिसझोण तमुदाहरति-- ` 
“वनितेति बदन्त्येता लोका: सर्वे बदन्तु ते | 
यूनां परिणता सेयं तपस्येति मतं सम |! 
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सर्वे लोकाः एताम्‌ , वनिता नायिका, इति बदन्ति। ते वदन्तु। परन्तु यूनां 
युवकानां, सा लोकोत्तरा, तपस्या, इयं परिणता इश्थं रूपेणाबतीर्णा, इति, मम, मतम्‌ 
अस्तीत्ययः । A 
“ज्रान्ति'-मिश्चित 'उड्लेख' का उदाहरण दिखळाकर अब “अपहुति”मिश्चित “उए्ळेख' 
का उदाहरण दिखळाया जाता है--वनिता इत्यादि । सब लोग इसे 'खी! कहते हें। वे 
अले ही कहें, पर मेरा सत तो यह है कि युवकों की तपस्या इस रूप में परिणत हुई है। 
उपपादयति ण 
अत्र विषयताबच्छेदकस्य परसम्मतत्वेन निपेध्यतयोपन्यासादपहुत्या सड्कीणः। 
अवच्छेद्कर्येति । वनितात्वस्येत्यथः । निषेष्येति । 'आर्थिकेत्यादिः । 'वनिता-? इति 
पद्ये एतदर्थविशेष्यकः वनितात्व-तपस्यात्वप्रकारङः तत्पदार्थमत्पदार्थप्रददीतृकः क्ञानसमूहो 
बगत इत स उल्लेख”, तश्मिय्य उपमेयतावच्छेदकस्य मुखत्वस्य परसम्मततया वणना- 
जिषेधस्याथतः फलितत्वेन सम्पयमानस्य अपहुश्यलङ्कारस्य मिश्रणमिति भवतीदं पद्मपहु- 
तिसंकीर्णाल्लेखोदाहरणमिति भावः । ; 
उपपादन किया जाता हे--अत्र इत्यादि । 'वनिता- इस पद्य में 'एताम” पदार्थ को 
लोग वनिता समझ्षते हैं और मैं तपस्या समझता हँ, ऐसा वर्णन है जिससे एक वस्तु 
का भिन्न-भिन्न व्यक्ति द्वारा भिन्न-सिश्च-प्रकारक ज्ञान फलित होता है, अतः यह 'उदलेखा- 


लंकार' होता है जिसमें उपमेयतावच्छेदक-वनितात्व को दूसरों का साना हुआ बताने के 
कारण उसका अर्थतः निषेध फलित दो जाने से सिद्ध होने वाले अपहुति अळंकार का 


मिश्रण है। 
दीक्षितो्तमनूद्य निरस्यति 
अप्पयदीक्षितास्त-“एवमपि यदि 
“कान्त्या चन्द्रं विदुः केचित्सौरभेणाम्बुजं परे | 
चक्त्रं तव वयं ब्रमस्तपसंक्यं गतं इयम्‌ ||! 
इत्यपहृवोदाहरणविशेषेऽतिव्याप्तिः शङ्कया, तदानीमनेकधोज्लेखनं निषेधा- 
स्पृरत्वेंन विशेषणीयम्‌ । तत्राद्योल्लेखनद्वयं परमतत्वोपन्याससामथ्योदम्य- 
माननिषेधमिति नातिव्यापिः” इत्याहुः । तन्न | 'द्विविघश्चायमुल्लेखः आुद्धो$ल- 
झारान्तरसड्डीणेश्वः इत्युक्त्वा “श्रीकण्ठजनपदबणेने-'यस्तपोबनर्भित झुनिः 
भिरगृह्यत! इत्यादौ शुद्धः, 'यमनगरमिति शत्रुभिः बञ्जपञ्जरमिति शरणागते? 
इत्यादौ ्जान्तिरूपकादिसङ्कीणेः” इति स्वयमेवोक्ततवात्‌ । इहाप्यपहुत्या सङ्कीण 
उल्लेख इत्यस्य सुबचत्वात्‌ । यदि चेविधापहुतिबारणाय निषेधास्पृषटत्वं 
बिशेषणसुच्यते तदा-- 
“कृपाले माजीरः पय इति करांल्लेढि शशिन- 
स्तरुच्छिद्रप्रोतान्‌ बिसमिति करी सङ्कलयति | 
रतान्ते तल्पस्थान्‌ हरति बनिताऽप्यंशुकमिति 
ग्रभामत्तञ्चन्द्रो जगदिदमहो विश्रमयति ॥? 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha ॑ 


६६० रसरङ्गाधरः | उस्लेख- 


Fo Sao fortes Ortoutsss ह Cue ISS FEST RARERII MRIS rar ens oor fe Flas Faso SRI 


इति त्वदुदाहृतञ्जान्ताबतिश्रसङ्गः कथं नाम बायत । साजोराग्यनेकप्रहीत॒का- 
नेकधोल्लेखनस्य तत्रापि सत्त्वात्‌ । स्वस्वप्रियाहारलिप्सारुपनिसित्तभेदाष्च | 


तस्मात्‌ सङ्कीणनिवारणाय यल्लोऽनर्थक एब । 
एवमपोति । उक्तविशेषणदानेऽपीत्यथंः । कान्त्येति । नायिकां प्रति नायकृस्योक्तिः-- 
डेचित्‌ जनाः, तव, वक्त्रम्‌ सुखस्‌ , कान्त्या कान्तिमत्तया कारणेन, चन्द्रं, विडुः जानन्ति, 
परे अन्ये जनाः, तव, वक्त्रं, सौरभेण सुगन्धेन हेतुना अस्दुजं कसलस्‌ , विषुः । वयं तु, 
तपसा तपस्यावलेन, ऐक्य मिश्रणम्‌ , यतम्‌ „ द्यम्‌ चन्द्रकमलात्मक॑ युपलस्‌ , तव, 
वक्त्रम्‌ , ब्रमः कथयामः, इस्यथेः । अतिव्याप्तिरिति । उल्लेखळक्षणस्येति भावः । तत्रेति । 
“कान्त्या--? इति पथे इत्यर्थः । उल्लेखनद्वयमिति । प्रहृणद्व्यमित्यरथः । चन्द्रत्वष्ठाचं कमल- 
त्वज्ञानथेति यावत्‌ । परमतरवोपन्यासेति । “परे विदुः? इत्यादिकथनेध्यर्थः । गम्यमानेति । 
व्यज्यमानेत्यथः । 'कान्त्या- इति पर्येषपहृत्यलट्टारोदाहरणेडतिव्याप्तिनिरासायेल्लेखा- 
ऊड्डारलक्षणे निषेधास्पृ्त्वं बिशेषणं देयम्‌ । दत्ते च तत्र विशेषणे न तत्रातिव्याप्त्यवस रः, 
सुखविशेष्यक चन्द्रत्वश्रका रकम कान्तिहेतुकम्‌ किंपदाथकतृकम्‌ एकम्‌ ज्ञातम्‌, सुखविशेष्यकं 
कमळत्वप्रकारक्म्‌ सौरभद्देतुक॑ परपदार्थकतृकम्‌ द्वितीयम्‌ , ज्ञानम्‌ „ सुखविशोध्यकं कमळ 
त्वचन्द्रत्वोभयप्रकारङम्‌--पू्वोक्तशुणद्वयहेतुकम्‌ अस्मत्पदायकतृ क॑ तृतीयं ज्ञानलिति ज्ञान- 
त्रयस्योल्लेखत्बप्रयोजकस्य सत्वेऽपि प्रथमन्नानद्वयश्य परमतत्वोपन्याससामर्थ्याभिव्यज्यसा- 
ननिषेधश्पृ्टत्वार्दित पूवपक्षिणो दोक्षितस्याशयः । निरस्यति--तन्नेति । तत्र देतुमाह-- 
द्विविध इत्यादिना । श्रीकण्ठेति शुद्धस्येकसुदाहरणभुकरवाऽन्यदाहृ--यथा वा इषेचरिते 
हत्यादिः। यस्तपोवनमित्यादिगय्यम्‌ । अश्ह्तेत्यस्य सवत्र सम्थन्धः। यच्छब्दा् 
श्रीकण्डजनपद्‌ः। शुद्ध इति । अळङ्टारान्तरस्याश्रसङ्गादिति भावः।. यमनगरत्वादीनां 
तादरूप्यानुसवगोचरतयाऽन्बये भ्रान्तीति। यदि तेषासुपरक्षकतासात्रेणान्वयश्तदाह -- 
ख्पकेति। ततः प्रकृते किमायातम्ित्याह--इद्दापीति। दीक्षितोक्तिनिरासे हेत्वन्त रम्राह--यदि 
चेति । एवंविधेति । विलदणेत्यथंः । कपाले इति । चन्द्रकरवर्णनमिदम्‌--्रार्जौरः विशालः, 
पयः दुश्धम्‌ , इति बुद्धया, कपाले तत्र स्थितान , शशिनः चन्द्रस्य, करान्‌ किरणान्‌, लेढि 
आस्वादयति, करी गजः, बिसम्‌ भ्रणाळस्‌ , इति बुद्धया, तसच्छिद्रधोतान्‌ बृक्षविवर- 
पातिनः, शशिनः करान्‌ , सडुळयति सद्चिनोति, वनिता नायिका, अपि, रतान्ते सम्मोग- 
समाप्ती, अंशुकम्‌ धवलं बसनम्‌ , इति बुद्धथा, तल्पस्थान्‌ शय्याप्नखुतान्‌, शशिनः करान्‌, 
त्यथः। त्वदुदेति । त्वया प्रथमं सुख्यत्वेनोदाह्ृते- 


र : 
त्ययः । ताइश्य्रान्तिविशेषल्यापि बारणावश्यकरवात्‌। अन्यथा सड्डीणं तत्कयमादा- 


जुदाृतस्‌ । तद्विविकदिषयस्येवादावुदाहतुमौचित्याद्‌ । अन्यथा5ळड्वारभेदो न स्यादिति 
भाव: । अनेकचेति। पयरत्वादीत्यरथः । उपसंददरति--तस्मादिति। अळङ्कारान्तरसंकीर्ाऽ- 
सङ्कोण उल्लेखः स्वीकतव्यस्तेः । तत्स्वीकारे च तद्दारणप्रयासः ( निवेधास्पृशत्वविशेषण- 
रेपः ) मत्कृतो ब्यथं एर । किल यदि अपहुतिसङ्घीणे उल्लेख उल्लेखलक्षणप्रस्तक्तेरवार- 
णीयः तदा आन्तिसङ्कौणोऽपि स ततो वारणीय एब तुल्यत्वात्‌ । तथा च 'कपाले-- 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


TF 
007 2... Lik न 


निरूपषणश्च्‌ ] डितीयसाननम्‌ ६६१ 


ed 


TIRES SRR AMEE ७२३ PUSTIRIPG RIPE Sons ag SURI TORY rafal 
इति पद्यगतम्रान्तिस्ीर्णाहलेखषारणायापि उल्लेखलक्षणे त्वया किश्चिद्‌ विशेषणं दातव्य- 
रासीत्‌ , न च दत्तम्‌ इति न्यूनता स्यात्‌ । ननु 'कपाले--? इत्यत्र आन्तिरेव केवला, 

> ति 
नोल्लेख इति चेन्न, जार्जाराद्यनेकळतृकर्य शशिक्वरविशेष्यकश्य पयस्त्व-विसत्वांशुकरदा- 
त्मकाचेकप्रकारकए्य स्वश्वप्रियमोजनञ्रापिकोभहेतुफस्य ज्ञानससुदायस्य उर्लेखत्वप्रयोजकस्य 
सत्वेनोरल्लेखस्य स्पत्यात्‌ । तथा च ताइशश्थलेषु गलङारान्तरसङ्कीणं उल्लेखः स्वीकर- 
णीय एव, न तद्वारणप्रयासो विधेय इति उत्तरपक्षिणो जगन्नायस्याशयः। 


दीलितजी की उक्ति का खण्डन किया जाता है--अप्पयदी स़िताएतु इत्यादि । दीक्षित 
जी का कथन है कि--“यादि इन विशेषणों के लगाने के वाद भी 'कान्त्या- अर्थात तेरे सुख 
को कान्ति के कारण कुछू ळोग चन्द्र कहते हैं, दूसरे छोग सुगन्ध के कारण कमळ 
कहते हैं, पर हम तो कहते हें कि--तप करके दोनों एकता को प्राक्च हो गए हैं-अतः 
तेरा सुख उन दोनों ( चन्द्र तथा कमळ) फा मिश्रणरूप है? इस नायिका के प्रति 
नायक की उक्ति-जो अपहूति-विशेष का उदाइरण है--में अतिव्याप्ति को शंका हो तो 
"उरे? के छत्तण में "अनेक प्रकार के उल्छेखन ( ज्ञान )' का “निषेध से स्पृष्ट जो न 
दो? यह पुक विशेषण और लगा देना चाहिए। ऐसा कर देने पर उच (कान्स्या इत्यादि) 
पद्य में अतिव्याप्ति नहीं होगी, क्‍योंकि चहँ जो "सुख बन्द है, सुख कमळ दै, सुख दोनों 
का मिश्रण है? ये तोन ज्ञान वर्णित हुए हैं उनमें से प्रथम दो ज्ञान निषेध से स्पृध हैं । 
कारण, उन दोनों का वर्णन “अन्य-मत? के रूप में हुआ है जिसे उन दोनों ज्ञानों का 
निषेध ध्वनित होता है ।” पर यह कथन दीक्षितजी का ठीक नहीं है। कारण, आपने 
सवयस ही 'यह उलेख दो प्रकार का होता दै-शुद्ध और अन्य अलंकार से मिश्रित? 
यह कहकर आगे कहा है कि--“श्रीकण्ठ देश के वर्णन में 'जिसे मुनि ळोग तपोवन सम- 
शते थे” इत्यादि में शुद्ध उरलेख है और 'झत्राग यमराज का नगर समझते ये, 
झरणागतजन वज्र का पिंजरा समध्चते थे! हत्या में आन्ति अथवा रूपक से मिश्रित 
है।” ऐसी स्थिति में उपरिळिखित पथ को भो अपहृति से मिश्रित उदलेख का उदा- 
इरण माना जा सकता है-भर्थात्‌ यह उचित नहीं छि अन्य अलंकार से मिश्रित 
उललेख माना जाय और अपहुति से मिश्रित उल्लेख यहीं माना जाय । दूसरी वात यह 
कि यदि ऐसी अपहृति के वारणार्थं “निषेध से स्पष्ट नहीं हो? यह विशेषग छगाया जाता 
तब--कपाले मार्जारः--अर्थात्‌ कपाळ ( खप्पर ) में स्थित चन्द्र-किरणों को दूध 
समझकर दिलाइ चार रहा दै, इण के विवरों में व्याप्त उन चन्द्र-किरणों को स्रणाळ 
समक्षकर हाथी समेट रहा है और शय्या पर फेली हुई उन किरणों को सादी समझकर 
सुरत के अन्त में, कामिनी भी उठा रहो है। ओह! प्रभा से सत्त वना यइ चन्द्र इस 
संसार को शन्त बना रहा दै? इस आपकी उदाहृत भ्रान्ति में उदछेख की अतिव्याप्ति 
केसे वारित होगी ? क्योकि इसके वारण के लिये तो आपने उण्लेल-छत्षण में कोई विशे- 
यण जोड़ा नहीं है। और जब आप उक्त अपहुति का वारण करने के लिये विशेषण जोडते 
हैं तच आपके लिये इस भ्रान्ति के वारणाथ भी विशेषण जोड़ना उचित था। यहाँ 
( 'कपाले मार्जारः--' में ) उल्लेख है ही नहीं य तो आप कह नहीं सकते, क्‍योंकि 
मार्जार आदि अनेक व्यक्तिभो द्वारा चन्द्र-किरणरूप एक वस्तु का दूध भादि अनेक प्रका- 
रक ज्ञान यहाँ भी किया गया है- ऐसे ज्ञानों का किया जाना वणित हे--भौर उन सिच | 
सिन्न ज्ञानों का भिन्न-भिन्न कारण भी है--अपने अपने प्रिय भोजन की प्राप्ति की इच्छा । 
अतः यहाँ भी आन्ति-मिश्रित उल्लेख अवश्य है । ऐसी द्या में यदि आप इसके वार- 
णाथ कोई प्रयास नहीं करते हैं, तव उक्त अपडुति के वारणार्थं भी प्रयास सत कीजिए 1 
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फळतः मिश्रित उल्लेख के निवारण का प्रयास व्यर्थ ही दै-जब मिश्रित उल्लेख होता 
ही है तव फिर उसे हटाने की क्या आवश्यकता हे ? 
संशयसह्लीणमुल्लेखमुदाहतुमाह-- 
संशयसद्दीर्णी यथा-- 
ससन्देदालद्वा रमिश्रितोश्लेखालड्डा रो यथेति भावभ 
ससंदेह अळंकार से मिश्रित उल्लेखाळंकार जेसे-- 
उदाहरणं समुपन्य श्यति-- 
“भानुरग्नियेमो वाऽयं बलिः कर्णोऽथवा शिबिः | 
प्रत्यर्थिनश्वार्थिनश्च विकल्पन्त इति त्बयि ॥? 


कविः कम्पि नृपं प्रति वक्ति--हे राजन्‌ ! प्रत्यर्थिनः शत्रवः, त्वयि भवति, 'भानुः 
सूर्यः, अग्नि, यमो, वा, अयम्‌? इति विकल्पन्ते संशेरते तथा अर्थिनो याचकाः, त्वयि, 
बछिः, कर्णः, अथवा शिबिः अयम्‌? इति विकरपन्ते इत्यथः । बलिकणशिविनामानः 
परमदानिनो राजानः प्रसिद्धाः पुराणादो । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता ऐै-भाचुरिस्यादि। कवि किसी राजा को कष्ट रद्दा 
हे-हे राजन्‌! शन्नजन आपमें सूय, अझि और यमराज का संदेह करते हैं तथा याचक 


जन आप में बलि, कणं और शिवि का संदेह करते हैं । बलि, कणे और शिबि इतिहास- 
प्रसिद्ध दानी राजा हो चुके हैं । 


उपपादयति— 

अत्र इयोग्रहणयो:ः प्रत्येकं सशयत्वम्‌ समुदायस्य तूल्लेखता । 
` प्रणेति। ज्ञानेत्यथः । समुदायस्य ग्रहणससुदायस्य । “भानुः? इति पदे त्वद 
थराजविशेष्यकम्‌ प्रत्यर्थिकतृकम्‌ , भानुत्वारिनरवयमत्वप्रकारकम्‌ , भयननकत्वद्देतुकम्‌ 
एकं ज्ञानम्‌ , राजविशेष्यक॑ याचककतृंकम्‌ बलित्व-कणत्व.शिवित्वप्रकारम्‌ , दातृत्वहेतुकम्‌ 
चापरं ज्ञानं वर्णितम्‌ तयोः प्रत्येक संशयरूपम्‌ , एकर्भिन्‌ घर्भिणि विरुद्धलानाकोठ्यवगा” 
हित्वात्‌। तयोः श्ञानयोः समूहस्तु उल्लेखालङ्काररूपः, लक्षणाक्रान्तत्वात । एवष 
ससन्देहालड्वार- सड्घीर्णल्लेखाळङ्कारोदाह रणत्वमस्थ पद्यस्य सिद्ध थतोति भावः । 

उपपादून किया जाता है--अश्न इस्यादि । “भानु।--? इस पद्य में दो ज्ञान वर्णित 
इए हैं, दोनों ही एथक एथक्‌ संशयरूप हैं, क्योंकि एक में राजा को शनत्रओं द्वारा सूयं, 
अझि तथा यम इन तीनों में से एक अनिश्चितरूप में समझा गया है भौर दूसरे में 
राजा को याचकों द्वारा वळि, कणं तथा शिबि इन तीनों में से एक अनिश्चित रूप में 
समक्चा गया है । तारपर्य यह कि ये दोनों ही ज्ञान एक धमी में विदद अनेक कोटियों का 
अवगाहन करने क कारण संदेहात्मक हैं। फळतः ये दो ससंदेाळकार होते हैं । पर इन 
दोनों संदेहार्मक ज्ञानें छा समूह उक्लेखालंकाररूप हो जाता है, क्योंकि शत्र तथा 


याचकरूप अनेक व्यक्तियों द्वारा राजारूप एकवस्तु का अग्निस्व आदि तथा बलित्व 


आदि अनेक-प्रकारक जो ज्ञान त दप ही पयवसन्न हे ंदेहाळं 
प्रकारण न्न होता है । अतः यह पद्य ससंदेहाळंकार 
से मिश्रित उदलेखाळंकार का उदाहरण होता है । 


भेदान्तरमाख्यातु पूर्षोदाइतेघु पदेषु भेदस्व्पं दिषुणोति-- 
e ज्लेखे 
अयं च स्वरूपमात्रोज्लेखे स्वरूपोल्लेखः प्रागेब निरूपितः | 
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अयं चेति उल्लेखश्चेत्ययंः । उल्लेखे इति । सतीति शेषः । एवमप्रेडपि । वस्तुस्व- 
रुपमात्रज्ञाने वर्णिते स्वरूपोहलेखः स्वोक्रियते, तश्य निरूपणं प्राक कृतम्‌ इति भावः । 
उल्लेख के अन्य भेद दिखलाने के लिये पूर्वोदाह्दत पच्यों में भेद का विवरण करते हैं-- 
अयं 'च इत्यादि । जब किसी वस्तु के केवळ स्वरूप का उढलेख दो--ज्ञान वर्णित हो-तव 
स्वरूपोइलेख होता है, जिसका निरूपण पहले किया जा चुका है--पूर्वोदाह्मत पथ्यं में 
स्वरूपोहलेख ही है. । 
सेदान्तरस्य स्वरूप विवृण्दन्‌ तदुदाहरणं निर्देष्ठुमाह-- 


फल्नानामुल्लेखे फल्लोल्लेखो यथा-- 
फलानाम्‌ ( प्रयोजनानाम्‌ ) उल्लेखे ( पूर्वोक्ताकारे ज्ञाने) सति फलोल्लेखो भवति ! 
स यथेति भावः । 
जब फलों ( प्रयोजनों ) का उल्लेख हो तब फळोउलेख होता है, जेसे-- 
उदाइरणसुपन्यस्यति- 
“अथिनो दातुमेवेति त्रातुमेवेति कातराः । 
जातोऽयं हन्तुमेवेति वीरास्त्वां देव ! जानते ॥।? 
कविनृपं प्रति कथयति--दे देव ! 'दातुम्‌ दानं कतुम्‌ , एव, अयं जातः उत्पन्नः 
इति इत्थं रूपेण, अर्थिनो याचकाः, त्रातुम्‌ रक्षितुम्‌ , एव, अयं जात? इति, कातराः 
भीताः, तथा, 'इन्तुम्‌ , एष, अयं जातः इति, वीराः, त्वां, जानते विदन्तीत्यथः । स्वद्वि- 
शेष्यकाणि बिभिभहदेतुकानि नानाविधानि ज्ञानानि तेषां जायन्ते इति भावः । अत्रेकस्य 
राजरूपस्य वस्तुनोऽयि-कात र-वी रात्मकानेकजनकत्‌ काणि दातृत्व-त्रातुत्व इन्तुत्वप्रका रकाणि 
ज्ञानानि वर्णितानीत्युर्लेखत्वं स्पष्टम्‌ ! तत्र प्रकाराणां दातृत्वादीनां फळश्वरूपतया फलो- 
हलेखत्वव्यवहार इति सारांशः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता दै-अर्थिनो दातुमित्यादि । हे देव! याचक लोग 
आपको देने के लिये, कायर लोग रषा करने के लिये और वीर लोग आपको मारने के 
ल्यि ही उत्पन्न हुआ समझते हैं । यहां राजारूप एक वस्तु का याचक आदि -अनेक 
व्यक्तियों द्वारा दातृस्व आदि अनेक-प्रकारक ज्ञान किया गया है, अतः 'उल्लेख अलंकार! 
होता है और इस उर्ळेख में प्रकारीभूत पदार्थ - दातृत्व आदि-ग्रयोजन ( फल ) रूप 
है, इसलिये इसे फलोल्लेख कहा जाता है । 
पूर्वत्‌ पुनरपरस्य भेदस्य स्वरूपं प्रकटयन्‌ तदुदाहरणनिर्देशं प्रतिजानीते-- 
हेतूनामुल्लखे हेतूल्लेखो यथा— 
कारणानां तथाविधे ज्ञाने वणिते हेतूल्लेष्लो भवति, स यथेति भावः । 
हेतुओं का उक्लेख होने पर देतूरलेख होता है, जेसे-- 
उदाइ रणमुपन्यस्यति- 
“हरिचरण-नखर सङ्गादेके हुरमूर्घस्थितेरन्ये । 
त्वां ग्राहुः पुण्यतमामपरे सुरतटिनि ! बस्तुमादात्म्यात्‌ ॥' 
हे सुरतटिनि ग्लो ! एके कतिपये, दरिचरणयोः नखराणाम्‌ नखानाम्‌ , सङ्गात्‌ 
संसर्गात्‌ „ अन्ये, इरस्य शिवस्य, मूर्ष्मि मस्तके, स्थितेः वासात्‌ , अपरे, पुनः, वस्तुः 


| 
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माहात्म्यात्‌ सवदोयस्वूपस्यैव महत्त्वात्‌ , त्वां भवतीम्‌ » पुण्यतमाम्‌ पवित्रतमाम्‌ „ प्राहु! 
कथयन्तोत्यथंः । झत्र पुण्यतमात्व्पेकविशेष्यकस्य्‌ विभिजजन$तृ कस्य दरिचरणनख 
सङ्गादिविविषप्रकारकस्य ज्ञानसमुदायस्य वणनादुल्लेखः । तत्र प्र्ारोभृ तश्य पदाथश्य 
हरिचरणनखस्नादेहे तुत्वाद्‌ देतूललेखत्वब्यपदेशः । अथवा युष्मतपदा्ं गष्ठाङपे विशेष्यः 
करय विभि्नजनकतृकस्य इरिचरणनखसङ्गादिहेतुकपुण्यतमारवभ्रकारकस्य ज्ञानसमूहस्य घणं- 
नादुल्लेखः । अत्र करपे एकश्थापि पृण्यतमात्वस्य हरिच रणनखसङ्षादिदेतु भेदैन भेदादनेक- 
प्रकारकत्व ह्वानश्य बोष्यम्‌ । प्रकारल्य दवेतुगमेत्वान्न देतूललेखत्वव्यपदेश इति भावः । 


RR कप. 


उदाहरण का निदुश किया जाता हे--हरिचरण इश्यादि। हे गङ्गे! आपको कुछ - 


छोग भगवान्‌ के चरण-नख के सङ्ग के कारण, दूसरे ठोग शिवजी के शिर पर रहने के 
कारण और भन्य लोग वस्तु के माहात्म्य के-अर्थात्‌ आप हैं ही ऐसी वस्तु, इस कारण 
अत्यन्त पवित्र कहते हैं । यहाँ अत्यन्त पवित्रतारूप एक वस्तु का भिन्न-भिन्न व्यक्ति द्वारा 
सयवानू के चरण-नखन्सङ्ग आदि अनेक-प्रकारक ज्ञान किया गया है, अतः उल्लेख 
अलंकार होता है और इस उल्लेख में प्रकारीभूतपदार्थं (मगवर्चरण-नख-सङ्ग आदि) के 
देतुरूप होने से यह हेतूरळेख? कहळाता है । अथवा गङ्गा-रूप एक वस्तु का भिन्न-भिन्न 
च्यछिद्वारा अगवच्चरणनख-सङ्ग-भादिःहेतुक अत्यन्तःपवित्रता-प्रकारक ज्ञान किया गया 
? अतः 'उर्ळेख' होता है और इस उल्लेख में प्रकारीभूत पडार्थ - झस्यन्तपवित्रता- 
पीछे उपाधिरूप से हेतुभूतपदाथ जुडे हैं, इसलिये यह 'हेतूल्ळेख' कहळाता दे। इस 
पह में अत्यन्त पचित्रतारूप प्रकार यद्यपि एक ही है, तथापि इरिचरणनखसङ्ग आदि हेतु 
के भेद से एक भी पवित्रता अनेक हो जाती है, असतः प्रकार की अनेकता समझी जाती है । 


मयममुलञेखं निरूपय द्वितीयधुह्लेखं निपयितुमिच्छुत्तावत्तज्ञ्षण॑ सावतरणमाह-- 


अत्र प्रकारान्तरेणाप्युल्लेखो श्यते-यत्रासत्यपि अहीत्रनेकत्वे विषयाश्रय- 
समानाधिकरणादीनां सम्बन्धिनामन्यतमाने कत्वप्रयुक्तमे कस्य वस्तुनोऽनेक 
ग्रकारत्बम्‌ । 

सम्रानाधिङरणेति । समानम्‌ अधिकरणं सश्वरणस्थानं येषां तारृशोत्यर्थः । तथा च 
यिषयाश्रयसहच रादिूपा ये सम्बन्धिनस्तेषाम्निति स्पष्टोऽयं इति भावः । पूर्वे यथा ज्ञातृवे- 
दादेकश्य वश्तुनोऽनेकधा प्रहणं भवति स्म तथा यदि नापि भवेत्‌-अर्थात्‌ ज्ञाता यदे" 
कोऽपि भवेत्‌ , तयापि यदि विषयस्य, आश्रयस्य, सहृचरादेछ सेदेनैकश्य वस्तुनोऽनेकः 
प्रकारत्व स्यात्‌ , तदा सोऽप्युण्लेख इति कक्षणार्थ: । 


है सवल से का निरूपण किया ला चुका। अब द्वितीय उद्छेख का निरूपण करना 
४ र * उप्र अवतरणपूवक द्वितीय उद्छेख का लक्षण किया जाता है--अन्र 
का विकी a अन्य प्रकार से भी देखा जाता है । बह चद्दों होता है जहो 
रहने बाळे) 23028, सपष be अथवा समानाधिकरण-सहवर ( साथ 
धट दळ त भी ने चक 
नह कह जाय, सी का भी अनेकता के कारण एक वस्तु 


दितीयल्याप्युस्खेशक्य पूर्वबटू भेदमाह-- 


अयर्माप द्विबिधः, झुद्धोऽलङ्कारान्तर सङ्कीणे 
न्तरसङ्कीणेः्च । 
अयद्षपीति । द्वितीय उश्द्ेजोइपीत्यर्भः । डो 
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यह उल्ह्लेख भी दो प्रकार का है-शुद्ध और अन्य अळंकार से मिश्रित । 
तत्र प्रथममुदाहतुघाह-- 
शुद्धो यथा-- 
द्वितीय उर्ल्लेखः शुद्धो यथेत्यथः । 
शुद्ध द्वितीय उल्लेख, जैसे - 
उदाइ रणसुपन्यर्यति-- 
'दीनन्राते दयाद्रौ निखिलरिपुकुले निर्दया किं च सृद्दी 
काग्याल्ाापेषु तर्कप्रतिवचनविधौ कर्कशत्वं दघाना | 
लुग्धा घर्मेष्बलुग्धा बसुनि परविपददर्शने कांदिशीका 
राजन्नाजन्मरम्या स्फुरति बहुबिधा तावकी चित्तवृत्तिः ॥? 
हे राजन्‌! दीनब्राते दीनभ्राणिसमूहे दयाद्री कणणाक्लिच्ञा, निखिळानां सर्वेषां रिपूणां, 
कुले समूद्दे, निदंया दयार हिता, ' काब्याळापेषु काव्यकयाघु, सद्दी कोमला ( केचित्त 
व्याळापेषु उकतिसामान्ये, मृद्वीका द्राक्षाख्पेति व्याचक्षते ), तकेश्य प्रतिवचनविधौ उत्तर- 
करणे, कर्कशत्वं कठोरताम्‌ , दधाना धारयन्ती, घमेंड घर्मविषये, लुब्धा ळोभवती, बछुनि 
धनविषये, अलुब्धा लोमरहिता, कि च> परेषाम्‌ , अन्येषाम्‌ , पराया महत्या वा ( षष्ठौ- 
तत्पुरुषः कमंधारयो वा ) विपदः विपत्ते दशेने साक्षात्कारे. ज्ञाने घा, सतीति शेषः, 
कांदिशीका कस्यां दिशि गन्तव्यस्‌ इति घोविशिष्टा ( 'तदाइ माशब्दादिभ्य उपसंण्या- 
नम्‌? इति वार्तिकेन उक्‌ , एषोदरादित्वात्साधु, “कांदिशीको भयद्वुत” इति कोशः ), 
अत एव बहुविधा अनेकप्रकारिका, तावको त्वदीया, आजन्मरम्या स्वभावतो रमणीया, 
चित्तबत्तिः, स्फुरति प्रकटीभवतीत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता दे-दीनचाते इत्यादि । हे राजन्‌! दीनों के समूह 
पर दया से आद्र, समस्त शब्रःससुदाय पर निदय, काज्यों की कथा करने में कोमल, 
तको के उत्तर देने में कठोरता को घारण करनेवाळी, शमे में छोमयुक्त, घन में छोअ- 
रहित, और अन्य की विपत्ति का दर्शन होने पर अतिभीरु, अतएव अनेक - प्रकार की 
सहजं सुन्दर आपकी चित्तवृत्ति स्फुरित हो रही हे--चमक रही है । 
उपपाद्यति-- 
अत्र दीनन्रातादीनां विषयाणामनेकत्वाश्चित्वृत्तेरनेकनिघत्वम्‌| राजविषयकः 
रतिभावोपस्कारकोऽयमुल्लेखः । यद्यपि चित्तबृत्तिव्यक्तीनामत्रेक्यं नास्ति, तदी- 
यचित्तवृत्तित्वेन सामान्येन तासामेकत्वं विवक्षितम्‌ । 
अस्यालछारत्वायाह--राजेति । कविनिष्ठेत्यादिः । नाश्तीति । तथा चेकस्य वस्तुन 
इत्यंशाभावाचेदं रच्यमिति भावः । समाधत्ते-तयापीति । “दौनवाते--? इति पे ज्ञातुः 
रेकत्वेऽपि बिपयतया चित्तवृत्तिसम्बन्धिनां दीनसमूहादीनास्‌ भेदात वित्तदृत्तिरूपल्ये- 
कस्य वस्तुनः द्याप्रत्वाद्विविधप्रकारत्वं घर्णितम्‌ › तश्च कविगतराजविषयरतिभावस्य 
प्रधानव्यङ्गधस्य पोषकमिति द्वितीयोहलेखख्पतामासादयति, ननु चित्तवुत्तिब्यक्तयः स्वतो 
भिन्ना इति ताघामेकत्वाभावेन कथ“मिकस्य वस्तुनः? इत्यंशसङ्गतिरिति चेत्‌? सत्यम्‌ » 
राजकीयचितवृतित्वात्मकसामान्यरुपेण ताखामेकत्वमिद्द वक्‍तुरभिप्रेतमिति सारांशः । 
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उपपादून किया जाता दै-अन्र इत्यादि । 'दीनबाते-' इस पथ्य में राजा की एक 

चित्तवृत्ति को भिन्न-भिन्न प्रकार से समझने चाळा ज्ञाता यद्यपि एक ही व्यक्ति है, तथापि 
चित्तवृत्ति के विषय 'दिनों का समूह” आदि अनेक हैं, अतः एक भी व्यक्ति एक ही 
चित्तशृत्ति को दया से आद्र, निर्दय आदि अनेक प्रकार से समझता हे और चित्तवृत्ति का 
दुयादं आदि अनेक-प्रकारक होना, पद्य से प्रधानतया ध्वनित होने वाळे राजा के विषय 
में कवि के प्रेमभाव को पुष्ट करता है, अतः वह चित्तवृत्ति का अनेक प्रकार का होना 
द्वितीय उक्छेखाळंकाररूप होता है। यह उल्ळेखाळंकार शुद्ध है, क्योंकि इसमें. किसी 
अन्य अळंकार का मिश्रण नहीं हे । आप कहेंगे-वित्तवृत्तियॉ तो सभी ज्यक्तिगतरूप से 
विभिन्न होती हैं फिर यहाँ राजा की चित्तवृत्तियों को पक कैसे मान सकते हैं ? और जब 

। त्ति की एकता सिद्ध होती नहीं तब उर्ळेख का लढण घटेगा केले ? क्योंकि लक्षण 
में “एक वस्तु यदि अनेक रूप हो? ऐसा कहा गया है तो इसका उत्तर यह है कि चित्त- 
वृत्तित्वेन रूपेण उन्हें एक कहना यहाँ अभीष्ट है। 

तया लक्षणे विवक्षाया अभावादुदाहरणान्तरं प्रदर्शयितुमाह-- 


यथा वा-- 
अथवा जेसे-- ड; 


उदाइरणमुपन्यस्यति-- 


'कातराः ` परदुःखेषु निजदुःखेष्वकातराः/। 
अर्थेष्वलोभा यशसि सलोभाः सन्ति साघबः || 


परदुःखेषु अन्यदुःखविषये, कातरा भीता, निजदुःखेषु स्वदुःखविषये, अकातरा 
अभीताः, अर्थे धनविषये, अझोभा लोमरहिताः, यशसि यशोविषये, सलोमा ळोभवन्त% 
साधवः सत्पुरुषाः, सन्ति अधुनापि जगति विद्यन्त इस्यर्थः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता हे- कातरा इत्यादि । दूसरों के दुःखों में कायर 


और अपने दुःखों में निर्भय, घन में 
Ln लो 
संसार में हैं । र भरहित और यश में छोभयुक्त सर्पुरुष आज भी 


उपपादयति--- 


ह अति साधवः सन्तीत्यनेन सता अपि न मृतास्ते, इतरे पुनरम्रता अपि 
प मव्याक्तिद्वारा व्यज्यमाने साधूत्कपविशेषे उपस्कारकोऽयम्‌ | 

अन्न परदुःखादीनां विषयाणामनेकत्वात्साधूनामनेकविधत्वम्‌ र्पष्टमुपेक्ष्यालंका रत्वमुप- 

पादयत्ति--थत्रापौति । “छातराः-? इति पद्य एकस्य साधुरुपस्य वस्तुनः एकेनेव प्रहीत्रा 


क ( कातरत्वादिभ्रकारकम्‌ ) ज्ञानं कृतमिति द्वितीय 
: कयमत्रोल्लेखर्‍यालंकारत्वम्‌ इति चेन्न, “साधवः न्ति - 
आता अपि तादशॉः साधवः न Er घवः सन्ति’ इत्येतद्वाक्यार्थे 


। ग्गताः--जीविता एव, अन्य १ पुनः जीविता 

अपि सृता एव” इत्यर्योऽभिव्यञ्य NR इशा अनाः घनः जी! 

२ डपपादन किया जाता है-“ अल ऐजसपात्ालंछार!्वमिस्यारयादिति भावः । 
--अन्नापि इत्यादि । ee :-' इस 

पद्य में 'साघुरूप? पक वस्तु का परुः इत्यादि । अभिप्राय है कि-'कातराः-' ह 


दिरूप 
कायर आदि अनेकःप्रकारक ज्ञान किया गया ल के कारण एक छी व्यक्ति द्वारा 
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ते, तेन चाभिव्यक्तेनार्यॅन साधूत्करष विशेषो वन्यते, तस्य . 


और यहद एक वस्तु का अनेक'प्रकारक | 


निरूपणस्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ६६७ 
Pa SDT 
होना साधु के उस उत्कर्ष-विशेष का उपस्कारक दै जो 'सत्पुरुष हैं” इस उक्ति से होने 
चाली “सर कर भी वेसे सत्पुरुष जीवित ही हैं और अन्य साधारण जन जीकर भी मरे हैं? 
इस अर्थ की अभिव्यक्ति से अभिव्यक्त होता है, अतः यह द्वितीय उल्लेख ( शुद्ध) का 
उदाहरण होता है । 
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एवंविषयानेकसवप्रयुक्तमुदाहृत्याश्रमानेकत्वप्रयुक्तमुदाइतुमाइ- 
यथा वा 
झाश्षयानेकत्वप्रयुक्त उल्लेखो यथेति भावः । 
बिषय की अनेकता से होने वाले द्वितीय शुद्ध उए्ळेख का उदाहरण दिखलाकर अद 
आश्रय की अनेकता से होने वाळे द्वितीय उल्लेख के शुद्ध भेद का उदाहरण दिखलाने 
` के लिये कहा जाता है-यथा वा इति। अथवा जेसे-- 
उदाहरणं ससुपन्यस्यति- 
“दुषारास्तापसत्राते तामसेषु च तापिनः। 
र॒गन्तास्ताडकाशत्रोरभूयासुमंस भूतये ॥! 
तापसव्राते तापससमूह्दोपरि, तुषाराः शीतळाः, तया तामसेषु तमोगुणप्रघानेषु राक्ष 
सादिषु तदुपरीति यावत्‌ , तापिनः तापकाः ताडकाशत्रोः ताढकाहन्तुः श्रीरामस्य, इगन्ताः 
` कटाक्षाः, मम, भूतये ऐश्वर्याय, भूयासुः भवन्त्वित्यर्थः । 
उदाहरण का .निर्देश किया जाता दै-तुषारा इत्यादि । तपस्वियों के ऊपर शीतळ, 
आर तामसों ( तमोगुण-प्रधान राइस आदिकों ) के ऊपर तापदायक श्री रामचन्द्र के 
कटाक्ष मेरे ऐश्वयं के लिये हों । - 
पूर्वोदाहरणद्यादू वैलक्षण्यं तृतीयोदाहरणे दर्शयति-- 
पूर्वपद्ययोबिंषयानेकत्वप्रयुक्तप्‌ , इह  त्वाश्रयानेकत्वप्रयुक्तमनेकचिधत्वं 
हगन्तानाम्‌ | 
व्यैनब्ाते--? 'कातराः? इत्यनयोः प्रागु्योः श्छोकयोः विषयभेदप्रयुक्तमेकस्य वस्तुनो 
भिन्नप्रकार॒त्वं वर्णितम्‌ । 'तुषाराः--* इति तृतीये पदे तु दगन्तानामाश्रयौभूताः तापसाः 
तामसाश्च भिन्ना इत्याश्रयमेदप्रयुक्तम्‌ एकस्य हगन्तरूपस्य वस्तुनः तुषारत्व-तापित्व रूपा- 
नेकप्रकारत्वं वर्णितमित्यत्रापि शुद्धो द्वितीय उल्लेख इति भावः । 
पूर्व उदाहरणा से तृतीय उदाहरण में विळकणता दिखछाई जाती है--पूचं इत्यादि । 
“दीनब्राते-? तथा 'कातराः-? इन दोनों प्या में विषयों की अनेकता से एक वस्तु का 
भिन्न-सिन्न-प्रकारक होना वर्णित हुआ है, पर 'तुषाराः--' इस तृतीय पद्य में कटाक्ष के 
आश्रय (तापस भौर तामस) मिष हैं, अतः कटाक्षरूप एक वस्तु के शीतळता और ताप- 
कतारूप अनेक प्रकार वर्णित हें । तात्पर्य यदद कि यह तीसरा पद्य भो शुद्ध द्वितीय 
उश्ळेख का उदाहरण होता है । ः 
समानाधिकरणानेकरबप्रयुक्तमुदाहरति- 
विद्वत्सु विसलज्ञाना विरक्ता यतिषु स्थिताः | 
स्वीयेषु तु गरोद्वारा नानाकाराः क्षितौ खलाः ॥? 
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६६८ रसराङ्ञाघरः [ उल्लेख- 
विद्वत्सु विदजनसबिधे, विमळज्ञानाः निमलबोबत्वेनात्मानं र्यापयन्तः, यतिडु संन्यासि- 
ननसन्षिघो, विरक्ता विरक्तवदाचरन्तः, तु पुनः, रवीयेषु स्वजनप्तमौपै, यरोत्ारा विषवप्रनः 
कारिणः, अत एव, नानाकारा विविधरूपाः खलाः दुजेनाः, क्षितौ एथिवीतले, सन्तीत्यर्शः। 
समानाधिकरणों ( सहचरो ) की अनेकता से होने वाले शुद्ध द्वितीय उठले 
न छ जे रंल्ख झा 
व दिखलाया जाता है--विद्वत्सु इत्यादि । विद्वञ्जरनो के समीप निर्सछ ज्ञान 
चाळ संन्यासिर्यो के निकट विरक्त, और स्वजनों पर विष-वसन करने वाले, इस तरह 
उथिवी पर, दुर्जन लोग अनेक आकार घारण किए हुए हैं । 


उपपादयति -- 
अत्र विद्वदादिसहचरभेदभ्रयुक्त खलानामनेकबिधस्वम्‌ | 
ह | ति ज 
क इति पदे खळरूपश्येकश्य वस्तुनः विद्ददादिसहचरभेदाधीनम्‌ दिमलङ्ञानः 
त्वाद्यनेकप्रकारत्व वर्णितमितोदमपि पद्य शुद्द्वितीयोल्लेखोदाइरणत्वमेतीति भावः । 
किया जाता है--छत्र इस्यादि । 'विद्ठत्सु--! इस पद्य में विद्वान आदि 
सहचर के भेद के कारण खळ अनेक प्रकार के बताए गए हैं -अर्थात्‌ यहाँ विद्वान्‌ आदि 


सहचरों की भिच्चता से खळरूप पुक वस्तु के दिमल 
र तु के दिमळज्ञानत्व आदि अनेक प्रक 
अतः यह भी शुद्ध द्वितीय उल्ठेख का पूक नमे है. दे अनेक प्रकार हो गए हैं, 


ढक्षणघटके “समानाधिकरणा 
इफोरयति-- 
७. ७ [a . 
एवसन्येषां सम्बन्धिनां भेदेऽप्यह्यम्‌ | 
विषयाश्रयघमानाधिकरणात्मकप्तम्बन्धिमेद्पयुक्त यत्रेझश्य वर्तुनोऽनेकप्रकारत्वं तत्र 


यया हितीय उल्लेखो भवति, तथेव अन्धां 
५ > न्यविधपम्बन्धिमेदप्रयक्तमपि यतै ना 
प्रकारत्वं स्यात्तत्रापि स भवेदिति भावः । युक्तमपि यत्रेकस्य वस्तुनोऽने 


क आये हुए “आदि? पद्‌ के अर्थ को स्पष्ट करने के लिये कहा जाता है--एवम् 
द स तरह विषय, आश्रय और सहचर के भेद से एक वस्तु के अनेक प्रकार 


वन्धी तरह जहाँ हन तीनों ( वि से अन्य 
संबन्धी के भेद से एक वस्तु के अने न्‌ ( वृष्य आदि ) से भ 
बात का उह स्वयस्‌ कर सकते ह कक होंगे वहां भी यह उदछेख हो सकता दै इस 
अलूझारान्तसंकोणं द्वितीयमुल्लेखमदाहत 
सुदाइतुघाइ— 
सङ्कीर्णो यथा-- २ 


अलड्टारान्तरमिश्रितो द्वितीय उल्ल्लेषो : 
मिश्रित द्वितीय उद्लेख, जैसे Mr 


उदाह रणधुपन्यस्यति-- 
¢ ~ 
Fi चन्त्रकायन्ते हिमायन्ते हिमाचले | 
~ पव्या सागरायन्ते भूपाल ! तब कीर्तयः ॥? 


भूपाल ! यः र 
Oo र अयः, गगने चन्दिकायन्ते चन्दका इवाचरन्ति, दिमाचले 
ववदाचरन्ति, तया, एविव्यां सागरायन्ते समुद्रवदाचरम्तीत्यथः | 


दीनाम्‌? इत्यत्र वर्तमानेन “यादि? पदेन संग्रप्यमाणे 
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` विरुपणस्‌ | झितीयसाननम्‌ ६६६ 


nen 


उदाहरण का निदे वया हा जात | आपको कीर्वियों 
| र निशा या जाता हे--गगने इत्यादि । हे राजन्‌ ! आपकी कीर्तियाँ 
डान त हिमाळ्य में हिम ( वरफ )-ला और प्रथिवी पर ससुद-सा 
उपपाद्यति--- 
अन्नोपमया आपाततः अंतीयमानया, पर्यवसितया चोस्प्रेक्ष्या | 
र उपभानात्क्यको विधानादाह--उपमयेति । तत्र तात्पर्याभावादाइ--पर्यवसितयेति । 
उत्पेक्षयेति । संकीणं इति शेषः “गगने--? इति लोके कोतिरूपेकवस्तुन: गगनाद्या्रय- 
भेदप्रयु्तस्‌ चन्द्रिकात्वादिविविधप्रकारत्बम्‌ वर्णितमस्तीति द्वितीय उल्लेखः सिद्धः। स च 
न शुद्धः । क्यदूप्रत्थयस्य सवंत्रोपमानबोधकप्रकृत्तिविहितत्वेनापाततः प्रतीयमानेनोपमाळङ्का- 
रेण, वस्तुतस्तु उपमानोपमेयभावर्यात्र झविविवक्षाविषयत्वविरहेण सम्भावनाया एव प्रतीत्या 
उत््रेष्षाळट्ठारेण तस्य संकौणत्वादिति भावः 
उपपादन किया जाता डे--अत्र इस्यादि । 'गगने--' इस पद्य में एक व्यक्ति द्वारा 
कीर्तिरूप एक वस्तु के गगन आदि आश्रय (सेद ) प्रयुक्त चन्द्रिकात्व आदि अनेक प्रकार 
वर्णित हैं, अतः यहाँ द्वितीय उल्लेख होता हे और चह उल्लेख यहाँ ऊपर से प्रतीत 
होनेवाळी उपमा, पर अन्ततः सिद्ध होनेवाळी उखा से मिश्रित हे । तारपर्य यहद कि 
“चन्द्रिकायन्ते? आदि पदों में उपसानबोधक प्रकृति से आचारा्थंक 'क्यड? प्रत्यय हुए हैं 
अतः आपाततः पहले उपसा की प्रतीति हो जाती है, पर जब वक्ता के अभिप्राय व्हा 
अचुसन्धान किया जाता है तब ज्ञात होता हे फि उपमानोपमेयसाव यह उसका 
अमिग्नेत नहीं है, अतः वक्ता का असिमेत संभावना सिद्ध होता है, इसलिये अन्त में 
उत्प्रेक्षा की ही प्रतीति होती है । ू 
अळङ्कारान्तरसङ्कीणस्य द्वितीयोल्लेखस्थोदाहरणान्तरं दशयति-- 
“उपरि करवालघाराकाराः छूरा भुजङ्गमपुङ्गवात्‌ | 
अन्तः साक्षाद्‌ द्रा्षादीक्षागुरबो जयन्ति केऽपि जना: ॥ 
उपरि वहिः, करवालस्य असेः, धारायाः, आकार इव आकारो येषां ताइशाः तथा 
युजङ्गमपृंगवात्‌ सर्व्रेष्ठात , कराः कठोराः, परन्तु, अन्तः हृदये, साक्षात्‌ , द्राक्षाणाम्‌ 
सदीकानां, दीक्षा गुरवः उपदेशरः, अतिमधुराः कोमळाथेति यावत्‌, केऽपि कतिपये, 
ननाः, जयन्ति सर्वोत्कृष्तया वर्तन्त इत्यथः । अत्र “र्यापूर्वाधें 'नेह भवति विषमे जः’ 
इति नियमादत्र च विषमे सप्तमस्थाने जगणल्य सस्वाच्छन्दोमज्ञ-दूषितमेतदार्यापूर्वाथमिति 
म्‌ ४” इत्याहुः काव्यमालासम्पादका मश्महोदया्च । अहं तु मन्ये नाखौ नियमः सव- 
सम्मतः, यतः श्रुतबोधकारेण “यस्याः भ्रयमे पादे द्वादश मात्रार्तथा तृतीयेपि। अष्टादश 
दितीये चतुर्थके पञ्चदश सार्या ॥? इत्येवोक्तम्‌ । अस्मिन्‌ लक्षणे स नियमो न छृतः। 
केश रसज्ञाऽप्यत्रच्छन्दोभङ्ञं न सूचयति, अतः आर्यापूर्वाधंसमं द्वितीयमपि यत्र भवति 
ह्सगते | छन्दोविदस्तदानीं गीति तामसृतवाणि भाषन्ते ॥? इत्येतंलक्षणकगीतिच्छन्दो- 
ष३ऽर्मिन्पये न छन्दोभङ्गदोषः इति । 
अलंकारान्तर से मिश्चित द्वितीय उफ्लेख का दूसरा उदाहरण दिखळाया जाता है 
उपरि इत्यादि। ऊपर से तळतार की धार के समान आकार वाळे तथा सपराज से 
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६७० रसगङ्गाधरः [ उल्लेख- 
मिल ली जहा नल SSS SFIS IIIS SSSI SSSI Seg 
सी क्रर, पर अन्तःकरण में साघात्‌ दाखों को भी दीफा देने वाले गुर ( अति मधुर और 
कोमल ) कतिपय पुछंप सर्वोत्कृष्ट हें । यहाँ “आर्या छन्द॒ के विषम-स्थानों में जगण नहीं 
होता, पर यहाँ सप्तम स्थान में जगण है, अतः यह आर्या का पूर्वाधं छुन्दो-अङ्ग-दूषित 
हे ॥ यह काष्य-माला-सरपादक ने पहले लिखा और उसका अलुचाद पीछे हिन्दी र्‌सः 
गङ्गाधरकार आदि ने झी अपनी टिप्पणी में किया है। पर में समझता हूँ कि वस्तुतः 
यहाँ छुन्दोभड्ठ है नहीं, क्योकि एक तो जिह्वा यहाँ छुन्दो-भज्ञ की सूचना नहीं देती, 
दूसरे जिस नियम के अनुसार यहाँ छन्दोभड्ठ कहा गया हे वह सवंसम्मत है भी नहीं। 
देखिए--श्रुतवोधकार ने 'यस्याः प्रथमे पादे द्वादश मात्रा--' इत्यादि संस्कृत रीका में 
डद्छत किए गए आर्या लक्षण में उस नियम की चर्चा नहीं की है । ततः "आयां पूर्वा? 
इत्यादि संस्कृतटीकोद्‌'टत लक्षण के अनुसार 'गीति- छन्द में निवद्ध इस पद्य में कोई 
दोष नहीं आता । 
उपपादयति ५ 

अत्रोपमाव्यतिरेकाभ्यां तयोः समुच्चयेनोस्प्रेक्ष्या च सङ्कीणः | 

उपमेति । 'करवाळधाराक्राः' इत्यंश इति भावः । व्यतिरेकेति “राः इत्यंश इति 
भावः । तयोरुपमाव्यतिरेकयोः । उत्मरक्षयेति। “गुरवः इत्यंशे प्रतीयमानयेति भावः । 
“उपरि--? इति पदे जनरूपस्येकश्य वस्तुनः बहिरन्तदेशरूपाभ्रय-मेद-प्रयुक्तम्‌ करवाळ- 
घाराकारत्वायनेकप्रकारत्वं वर्णितमिति द्वितीय उल्लेखः सिद्धथति । स च ठपसाव्यतिरे- 
काभ्याम्‌ , तयोः समुच्चयेन, गम्येश््रेक्षया च सङ्कीणं इति भावः । 

उपपादन किया जाता है--अन्न इत्यादि । 'उपरि--! इस पद्य में जनरूप एक वस्तु 
के 'ऊपर और अन्दर” रूप आश्रय-भेद-प्रयुक्त करवाल्घाराकारत्व आदि अनेक प्रकार 
वर्णित हैं, अतः द्वितीय उल्लेख -यहाँ होता है, वह उल्लेख शुद्ध नहीं है, अपि तु-'धार _ 
के समान साकारवाले' इस अंश में उपमा से, 'सपंराज से भी कूर? इस अंश में व्यतिरेक 
से, इन दोनों के समुदय से और 'द्वाक्ाओं को दीडा देनेवाळे गुरू इस अंश में गम्य 
उठ्मेक्षा से मिश्रित है । 

दवयोरत्लेखयोः सङ्करमादिपदप्राह्मकम्बन्धिमेदप्रयुक्तत्वं च दर्शयितुसाह-- 


“यसः प्रतिमहीभ्रतां हुतवहो5सि तन्नीवृतां 

सतां खलु युधिष्ठिरो धनपतिधनाकाहिणाम्‌ । 
गृहं शरणमिच्छतां कुलिशकोटिभिर्निर्मितं 

त्वमेक इह भूतले बहुविधो विधात्रा कृतः ॥! 


दे राजन्‌ ! प्रतिमहीझ्तां शत्रणां, कृते, यमः अन्तकरूपः, तन्नीवृतां प्रतिपक्षराजः 
जनपदानाम्‌ , कृते हुतवहः 'अग्निरूपः, सता सज्जनानाम्‌ , कृते, खलु निश्चयेन, युधिषिर 


तद्रूपः धनाकाइक्षिणां घनयाचकानाम्‌ , कृते, घनपतिः कुबेरः, शरण ते) 
4 र) कुवेरः, म्‌ , इच्छताम्‌ + 
कुलिशकोटिमिः वज्ञाप्रभागेः निमितं गृहं भवनरूपः, त्वम्‌ , असि, अतः, इद, भूतले’ 


एकोऽपि, त्वम्‌ › विधात्रा ब्रह्मणा, वहुविषः नानारूपः, कृत इत्यर्थः । 


अब दो उल्लेखों के संकर ( सिश्रण ) तथा “आदि? पद से हण किये गये संबन्धि रु 


भेद-प्रयुक्तता को दिखलाने के लिये कद्दा जाता है-यमः इस्यादि। दे राजन्‌! इत्रत 


राजाओं के छिये यम, उनके देशों के छिये अरिन, सजना के किये युधिषिर, घन चाहने | 
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चार्लो के लिये कुवेर और शरण चाहने वालों के छिये वज्र की नोकों से 
घर एस ह एक ही तुझे विधाता ने प॒थिवीतळ पर अनेक प्रकार का बनाया हेत ४ ही 
उपपाद्यति-- 


अत्र कविना यमत्वादिना रुपेण राज्ञो रूपवतः करणाद्रपकेण, विपक्षभूपा- ` 


लादीनामेत स्मिञ्ञायाते यमत्वादिना भ्रान्तिरपि सम्भवतीति रान्ति न 
भूपालादिमिरनेकेमहीएभियेमत्वादिमिरनेकेथमेरुलेखनात श्र फो तने च 
सह सङ्कीणोऽयं सम्बन्धिषष्ठयन्तभेदभरयुक्तबण्यनेकविधत्वक उल्लेखः | 
यभत्वाद्ना भ्रान्तिरपोति । अत्र 'शरणेच्छूनां भ्रान्तिवर्णने राजोत्कर्षविरोधीति 
चिन्त्यभिदम्‌? इति नागेशः। अहं तु मन्ये सारश्यमूळकादार्यारोपरूपं रुपक॑ चेन्न विरोधि 
तर्हि खादृश्यसूळिका भ्रास्तिरपि न विरोधिनी राजोत्कषे, तुल्यत्वादिति । प्रागुक्तोल्लेखेति । 


झत्रापि “इदमपि चिन्त्यम्‌ । ज्ञानस्यानिबन्धने च ज्ञानपर्यन्तस्य पूर्वाल्लेखल्य कथमप्यत्रा - 


सत्त्वात्‌ । नियतव्यञञकऽामम्रथमावेनाथंश्यापि तत्त्यासत्त्वाच्चेति दिक्‌ । इतोऽपि भ्रान्तिरपि 
सम्भवतीति चिन्त्यमिति बोण्यम्‌ ।› इति नागेशः । बिषयाश्रयसहचराणां सम्बन्धिन मात्राः 
सत्त्वादाह--सम्पन्धिष्ठन्तेति । पष्ठथन्ताथ सम्बन्धीत्यथः । करचित्तयैव पाठः। 'यम:-? 
इतिर्ळोके युष्म्रद्थस्येकस्य राज्ञः अतिमही शुदा दिष्ठथन्ता्थंसम्बन्धिभेदप्रथुकम्‌ यमत्वाय- 
नेकप्रका रत्व॑ वर्णितमिति द्वितीय उल्लेखो भवति। सचन शुद्धः, रूपकेण, आन्तिमता, 
भ्यभोल्लेखेन च संकीणत्वात । तत्र वणनौये राज्ञि साहश्यमूलकयमायुपमानाभेदारोपाइूपकस्‌ , 
वणनीये राह्षि समागते प्रतिपक्षराजादीनां यमत्वादिना भ्रान्ते! सम्भवाद्‌ भान्तिमान्‌ , 
प्रतिपक्षराजादिभिरनेकेः ज्ञातुमिरेकस्य वणनौयस्य राज्ञः यमत्वादिनानाप्रकारकत्वेन ज्ञानात्‌ 
ग्रयमोल्लेखश्चेति भावः । 
उपपादुन किया जाता है-अन्र इत्यादि। “यमः इस पद्य में कदि ने अपने स्व- 
प में विद्यमान राजा को 'यम' आदि रूपों में बता है-- न विटा 
यणनीय राजारूप उपमेय में यम? आदि उपमानों का साइरयमूळक अभेदारोप किया 
गया है, अतः रूपक से, वर्णनीय राजा के आने पर शत्रभूत राजा आदि को 'यम' आदि 
का अम भी सम्भव है, अतः आन्तिमान्‌ से और शत्रभूत राजा आदि अनेक ज्ञाताओं 
द्वारा वर्णनीय राजारूप घमां में यमत्व आदि अनेक-प्रकारक ज्ञान किया गया है, अतः 
प्रथम उल्लेख से-इतने अछड्डारों से-मिश्चित द्वितीय उर्छेख दै, क्योंकि “प्रतिमहीन- 
तासन ( शत्रभूत राजाओं )' आदि पप्ट्यन्त पद्‌ के अथ-संबन्धियो-के मेद के कारण 
वणनीय एक राजा का “यम? आदि अनेक प्रकार का होना यहाँ वर्णित है । नागेश यहाँ 
कहते हैं कि“(द्वितीय उद्ळेख के इस भेद को 'भ्रान्तिमाच? और “द्वितीय उल्लेख! से 
श्रित बताना उचित नहीं । कारण, एक तो शरणेच्छुजनों द्वारा वर्णनीय राजा के विषय 
में किसी तरह की आन्ति हुई है यह वर्णन वर्णनीय राजा के उत्कपं का विरोधी है दूसरे 
द्वितीय उल्लेख की भी यहाँ सम्भावना नहीं, क्योंकि उसके लक्षण में ज्ञान-पर्यन्त का 
समावेश है और यहाँ यम आदि के ज्ञान का वर्णन है नहीं-अर्थात्‌ जब यहाँ ज्ञान वाचक 
कोई शब्द नहीं है और न ज्ञान व्यक्षक कोई निश्चित सामग्री ही है तब शाब्द अथवा 
आथ किसी तरह का--ज्ञानात्मक प्रथम उल्लेख केसे हो सकता है ? इससे यह सिद्ध 
हुआ कि-आन्ति भी एक प्रका( का ज्ञान ही है, भतः शब्द द्वारा अथवा अर्थ द्वारा 
ज्ञान का वणन न होने के कारण भी भ्रानित की संभावना नहीं।” 
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हयोरुल्लेखयोवैलक्षण्यं दर्शयति-- 
अत्रेदं बोष्यम्‌--प्रथमनिरूपितोल्लेखप्रकारे “यं महाविष्णुरिति वैष्णवाः, 
शिव इति रौबाः, यज्ञपुरुष इति याज्ञिकाः, स्वभाव इति लोकायतिकाः, ब्रह्मे 
त्यौपनिषदाः बदन्ति सोऽयमादिपुरुषो हरिः इत्यादौ तत्तदुप्रहीदुकतत्तत्मकार- 
कञ्ञानसमुदायस्य चमत्कारजनकताया अनुसवसिद्धस्वेनालङ्कारत्वम्‌ । द्वितीये 
तु प्रकारे 'यः शिष्टेषु सदयः दुष्टेषु करालः? इत्यादौ तत्तद्विषयभेदंसिन्नस्य ्रका- 
रससुदायमात्रस्य तथात्वम्‌ । न तु विद्यमानस्यापि ज्ञानांशस्य, चमत्का रित्वे- 
नाननुसवात्‌ | चमत्क्रारनिबन्धनो ह्यलङ्कारसाव उपमादीनाम्‌ | अत एवस्मासिः 
'बिषयाद्यन्यतमानेकत्भ्रयुक्तमेकस्य वस्तुनोऽनेकप्रकारत्वम्‌? इति द्वितीय उल्लेखो 
लक्षितः । | 
यस्ति । वर्णनीयः कश्चन राजा यत्पदार्थः । छौकायतिकाः चार्वाकाः । जनकताया 

इति । इदं ज्ञानं चमत्कारीत्यनुसवाकारः। य इति । अत्रापि वर्णनीयः कच्चिन्नु एच यत्प- 
दार्थः । तथात्वम्‌ चमर्कारित्वेनाचुभावसि द्वत्वम्‌ । प्रका रविशेषणमात्रन्यवच्छ्ेद्यसाह--- 
न त्विति । विद्यमानच्यापि ज्ञानांशस्येति । एकस्य वस्तुनः भिन्नवस्त्वात्मकता ज्ञाननिब- 
न्धनेव सम्भवतीत्यतो ज्ञानांशस्य विद्यमानता घोष्या । अत एवेति । विद्यमानस्यापि ज्ञानां- 
शस्याचमत्कारित्वात्‌ उपमादीनामणङ्कारत्वरय चमत्कारनिवन्धनत्वाच्चेत्यर्थः। 'यं महा- 
विष्णुरिति देष्णवाः-- इत्यादौ भ्रथमोल्लेखोदादरणे वेष्णवाद्यनेकज्ञातृक-मद्याविष्णुत्वाद्यने- 
कप्रकारङवणनीयरानधर्मिकक्तानसयुदाय एव चमत्कारित्वेनानुभवसिद्ध इति तस्येवाळङ्कार- 
त्वम्‌ , तादत्पयन्तस्य प्रथमोल्लेखलक्षणे प्रवेशक्ष। “यः शिष्टेषु सदयः--? इत्यादौ द्विती- 
योल्लेखोदाहरणे पुनः शिष्टादिविषयभेदप्रयुक्तभेदविशिष्टस्य सद्यत्वादिप्रकारससुदाय- 
स्येन चमत्कारित्वेनानुभवसिद्धतेति तस्येवाळड्वारत्वम्‌ , तावत्पयंन्तस्यैन 'च द्वितीयोल्ले- 
खलक्षणे प्रवेशख । ननु प्रागु्तादिके द्वितीयोल्लेखोदाइरणेऽपि एकल्ञातृक-वर्णनीयधर्मिक- 
विषयादिभेदहेतुकनानाप्रकारकक्षानसमूृस्य स्थिति रवश्यमेवितव्या, एकवस्तुगताने कप्रका- 
रत्वस्य ज्ञाननिवन्धनत्वात्‌ , तथा च तत्रापि तस्येव ( ज्ञानसमूहस्येव ) अळङ्ारत्वं किमिति 
नाङ्गीक्रियते इति चेन्न, सतोऽपि शञानांशस्याचमत्कारिर्वेनालङ्कारत्वायोगात्‌ उपमादेरळङ्कारः 
क सथसम्मतत्वात्‌ एवश्च द्रयोर्लेखयोषैलक्षण्यं स्पष्टमिति भावः । 
. दोनों उक्ळखों के प्थक्करण में युक्ति ड़ -— 
बेप्णव सहाविष्णु कहते हैं, याज्ञिक pe मध Rss इत्या a 
रह्म कहते ई द आदिपुरुष हरि यह ( वर्णनीय राजा ) हे ? इत्यादि नल्‌ उदलेख 
के उदाहरणा में भिन्न-भिन्न ज्ञाताओं द्वारा किए गग्ने भिन्न-भिन्न प्रकारो ( विशेषणों ) 
वाले ज्ञानों--जेसे प्रकृत में चेष्णव आदि ज्ञातार्भो द्वारा किए गये महादिष्णुत्व आदि भिन्न” 
भिन्न प्रकारों वाले ज्ञानों के समूह में दी चमत्कारोत्पादकता अनुभवसिद्ध है-- अर्थात्‌ उन 
ज्ञार्नों के द्वारा ही सहदयों के हृदया में आनन्द उत्पन्न किया जाता हे, अतः उन्हें (जार्नो को) 
ही अळंकार माना जाता हे । 'जो ( वर्णनीय राजा ) शिष्टों के विषय में दया युक्त है, 
दुर्शे के विषय में भयंकर है इत्यादिक द्वितीय उल्लेख के उदाहरणा में तो उन-उन 
विषयों के सेदु के कारण होने वाले एक व्यक्ति के सिद्च-सिन्न अकार--जनेक रूप होना-: 
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PPR i लरली Samar RSD magnons 
( जसे प्रकृत में शिष्ट आदि विषयों के सेद के कारण वर्णनीय राजा का दुयायुळ आदि 
अनेकरूप होना ) ही 'वमत्कारी अनुभूत होता है, अतः उन ( प्रकारों ) को ही अळंकार 

साना जाता है । यद्यपि द्वितीय उए्खेख के उदाहरणो में भी ज्ञान अंश रहता अवश्य है, 
ज्याची शान के भेद ( समक्ष की भिन्नता) से ही एक वस्तु की अनेकप्रकारता हो 
सकती है, अन्यथा नहीं, तथापि ऐसे स्थर्ला में रह कर भी ज्ञान अंश चमत्कारी ( भान- 
न्दोत्पादूक ) नहीं अजुभूत होता, अतः उस अंश को अलंकार नहीं साना जाता । कारण, 
चमस्कारोत्पाद्क होने के कारण ही उपमा आदि को भी अलंकार माना जाता है। भत- 
एव दूसरे उर्लेख का लक्षण 'विषय आदि में से किसी एक की अनेकता के कारण एक 
वस्तु के अनेक प्रकार होना? यों बनाया गया है। सारांश यह कि प्रथम उश्लेख में 
ज्ञान-ससूह को और द्वितीय उदलेख में प्रकार-समूह को अळंकार माना गया है । 


एक्पेण द्योरुल्लेखयोरनुगमं दर्शयति-- 


\ एवं च 'लक्षणद्टयान्यतरत्बमुर्लेखसामान्यलक्षणतावच्छेदकम्‌ इत्याहुः | 
परे ड प्रकारइयेऽपि वण्यंवृत्तित्वेच भासमानप्रकारससुदाय एबोल्लेखः? इत्यपि 
बद्‌न्ति | 


उक्तरीत्या दयोरल्लेखयोः एृयगळक्षणकत्वेऽपि तल्लक्षणान्यतरत्वेन रूपेणानुगमः सम्भ- 
वति । यदि तु अन्यतरत्वस्य गुरुत्वम्‌ दुशयत्व॑ च विभाष्यते तदा 'अनेकेम्रंहीतुभिः 'अस- 
त्यपि प्रहोत्रनेकत्वे' इत्यंशद्वयं लक्षणद्दयघटकं निरस्य वणेनीयकवस्तुगतप्रकारसमुदायल्य 
झहीतृ विषयाश्रयायन्यतममेदप्रयुक्तश्योल्लेखद्यसाधारणलक्षणत्वमप्लोकायम्‌ । स्वीकायम्‌ च 
सवत्र प्रकारशमुदायस्येध चमत्कारित्वमिमि भावः | तथा 'चेकविध एवोल्लेख इति सारांशः। 
दोनों उएलेखों का एक रूप से अनुगम करने की रीति दिखलाई जाती है-पुवं च 
इत्यादि । ऐसी स्थिति-जब कि एक जगह ज्ञानों और दूसरी जगह प्रकारा में चमत्कार 
अनुभूत होने के कारण दो तरह के उद्छेख साने गए--दो तरह के छण किए गए--में 
“हन दोनों छक्षणों में से किसी एक का द्दोना' यदि उरलेख-सामान्य लक्षण का अवष्छेदक 
( परिचायक ) घमं मान लिया जाय तब अनुगम हो संकता है यह कुछ लोग कहते हैं। 
दूसरे लोग कहते हैं कि--एक तो “अन्यतरत्व (दो में से एक का होना)' परिष्कार- 
पद्धति के अनुसार गौरवग्रस्त वस्तु है दूसरे 'अन्यतरत्व' के स्वरूप का ज्ञान होना भी 
कठिन हे, अतः दो लक्षण करके उसको पुकरूप से कहने का प्रयास असंगत है, अपि तु 
दोनों उद्लेखा के भेदू को मिटा कर एक लक्षण कर छेना--एक प्रकार का उएलेख मान 
लेना--ही समुचित है, अर्थात्‌ 'ज्ञाताओं, विषयों, आश्रयों आदि की अनेकता के कारण 
होने वाले एक वस्तु के अनेक प्रकार उदळेख है! एक यही लक्षण-फल्तः एक ही 
उश्लेख-मानना चाहिए और सब्र प्रकारांश में ही 'चमत्कार मान लेना चाहिए--पहले 
जो प्रथम उल्लेख में ज्ञान को और द्वितीय उद्लेख में प्रकार को चमत्कारोर्पादक मानते 
थे उस मान्यता को छोड़ देना चाहिए । 
व्यज्षथमुल्लेखं निरूपयितुमाह 


अथोल्लेखस्य ध्वनिः-- 
उल्ह्लेखालंकारध्वनिर्निरूप्यत्वेनारभ्यत इति भावः । 
व्यज्ञय उदलेख का निरूपण करने के लिये कहा जाता है--भथ इत्यादि । अब उल्ले, 
खालकार की ध्वनि का निरूपण आरब्ध समक्षिए । 
४३ र० ग० द्वि? 
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व्यक्नथमुश्लेखमुदाहतुमाह-- 
` यथा 
जैसे-- 
उदाद्द रणसुपन्यस्यति- 
“अनल्पतापाः कृतकोटिपापा गदैकशीणो भवदुःखजीणों: | 
विल्लोक्य गङ्गां बिचलत्तरङ्गाममी समस्ताः सुखिनो भवन्ति ॥! 

कविर वर्णयति--ञ्नल्पः अधिकः, तापो येषाम्‌ ते, बहुतापा इति यावत्‌ , तानि 
कोटिसंरूपरकानि पापानि यैस्ते, गदेकेः प्रधानरोगे, शोर्णाः विकळा्ञा, तथा, भवस्य 
संघारस्य, दुम्खेः क्रोषादिमिः, जीर्णाः जज रमनसः, इति, अमी, समस्ताः सवविधा अपि 
लोकाः, विचळन्तः चश्चळीमवन्तः, तरष्ठा यस्याम्‌ ताइशीम्‌ › गङ्गाम्‌ , विलोक्य, सुखिनः, 
मवन्तीत्यथः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता है-अनए्प इव्यादि। गङ्गा का वर्णन हे-अत्य- 
चिक ताप वाळे, करोड़ों पाप करने वाले, प्रधान रोगों से गछिताङ्ग और संसार के दुःखों 
( कामक्रोध आदि) से जजंरित, ये सब के सव-ल्हराती हुई गङ्गा को देखकर 
सुखी होते हैं । 
उपपादयति— 

अत्र पूनोर्धोदीरितानां चतुर्णा बिलोकनकतृ णाम्‌ । सुखित्बोकत्या क्रमेण 
ताप-पाप-रोग-सव-नाशकत्वप्रकारकाणि ग्रहणान्याक्षिप्यन्ते । 

“अनहप--? इतिश्छोके पूर्वार्धवणितचतुर्बिधगज्ञादशेकननसमवेतसुखवणनेन कमशाः 
ताप-पाप-रोग-भव-नाशकत्वप्रकारकश्ञानसमूहः ( अर्थात्‌ अनल्पतापजनकतृंकं तापनाशकत्वर 
प्रकारम्‌, कृतकोटिपापजनकर्तृकं रोगनाशकत्वभ्रका रकम्‌ , गदशीणंजनकतृकम्‌ रोगनाशकत्व- 
प्रकारकमू तथा भवदुःखजीणेजनकतृ कम्‌ भवनाशकत्वप्रकारकम्‌ गङ्गाविशोष्यकं ज्ञानम्‌ ) 
उल्लेखाळझ्कारत्वपयंवसायी ब्यजथते इति भावः । 

उपपादून किया जाता है-भन्न इत्यादि । 'अनद्पतापाः--! इस पद्य में पूर्वार्धवर्णित 
“चारों प्रकार के दका के सुखी होने की बात' से चारों ज्ञाताओं द्वारा किए गए “शङ्गा 
ताप-नाशिनी है, गङ्गा पापनाशिनी है, गङ्गा. रोगनाशिनी है तथा गङ्गा संसारनाशिनी 


है- ये चार प्रकार के ज्ञान ध्वनित होते हैं और ऐसे ज्ञानों का समूह ही 'उद्लेख' है, 
अतः यह पद्य उक्लेख-ध्वनि का उदाहरण होता है । : 


विशेषमाइ- म 
अयं च शुद्धस्योल्लेखस्य ध्वनिः | 

“अनल्पतापा!--? इत्यत्र ध्वन्यमानः उल्लेख! शुद्धः, अलङ्कारान्तरामित्रितत्वा- 
दिति भावः । 


शुद्ध ( अन्य अळंकार से अमिश्रित ) उदलेखालंकार की Fe 52: 
में दिखाई गई ) ध्वनि है । ) उद्छेलाळंकार की यह ( 'अनरुप--! इस पद्य 


सडोरणोल्लेखध्वनिसुदाहतुंमाह-- 
यथा-- 


== 
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अळड्लारान्तरमिभितस्योल्लेखाळड्लारस्य ष्वनियेथेति भावः । 
अन्य अळङ्कार से मिश्रित उदलेख अळक्कार की ध्वनि, जेसे- 
उदाइरणपुपन्यऱ्यति— 
'स्मयमानाननां तत्र तां विलोक्य विलासिनीम्‌ | 
चकोराश्चञ्चरीकाश्च सुदं वरतरां ययुः ॥! 
सण्युर्नायकर्य वा उक्तिरियम्‌-चकोराः स्वनामख्याताः पक्षिविशेषाः चथरीका 
भ्रमराः, च, तत्र क्कचित्‌ स्यानविशेषे, रमयमानम्‌ सस्मितम्‌ , आननम्‌ सुखं, यस्यास्ताम्‌ , 
ताम्‌ अज्ञभतां प्रसिद्धां वा, विळासिनीम्‌ कामिनीम्‌ , बिलोक्य, परतराम्‌ अत्युत्कृष्टाम्‌ ५ 
सुदम्‌ हषम्‌ , ययुः प्राप्तवन्त इत्यर्थः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है--स्मयमान इत्यादि । वहाँ ( किसी स्थान- 
विशेष में ) मन्दद्दासयुक्त सुखवाळी उस विळासिनी को देखकर चकोर तथा ञमरों ने 
परम हष प्राप्त किया । 
उपपादयति रू 
अत्र ध्वन्यमानया एककम्रहणरूपया भ्रान्त्या तढुभयससुदायात्मा उल्लेखः 
सङ्कीर्णः | र र 
एकैकेति । चन्द्रत्वेन कमळत्वेन च प्रहणेत्यथः । तदुभयेति। प्रहणद्वयेत्यथः । 
“समयमानाननाम्‌--? इति श्छोके चकोराणाम्‌ चश्चवरीकागाश्व सश्मितमुख-कामिनी विळोकन- 
जन्य-मुत्प्राप्रिवणनेन सस्मिते कामिनीसुखे चकोराणां चन्द्रत्वश्रमः, चघरीकाणाघ कमलत्व" 
भ्रमो व्यज्यते । तौ च भ्रमौ भ्रान्तिमदळझारद्दयरूपो, तयोर्भान्त्योः समूह नानाप्रहो- 
तुकेकविशेष्यकाने कप्रकारकश्षानससुदायरू पतया उण्लेखालङ्ाररूपः। एवष भ्रास्तिमद- 
लङ्का रद्वयसंकी्णोल्लेखालङ्कारभ्वनेण्दाइरणमिदं पद्यं सम्पद्यत इति भावः । 
उपपादन किया जाता दै--अन्न इत्यादि । अभिप्राय यंह दै कि-*स्मयमानाननास्‌-” 
इस पद्य में जो सरिमत सुखवाळी कामिनी के अवलोकन से चकोरों तथा अमरों के हप 
की प्राप्ति वणित दै उससे नायिका-झुख में चकोरों का चन्द्र-ञ्म तथा अमरों का कमळ- 
अम--ये दोनों ज्रम-अभिष्यक होते हैं। ये दोनों ही अम एथक्‌ एथक्‌ रूप में दो 
“ान्तिमान' अलङ्कार हैं और इन दोनों अमों का समूह अभिव्यक्त होकर 'उदलेख' 
झछङ्काररूप होता दै, क्योंकि अमों का यह समुह अनेक व्यक्ति द्वारा किया गया एक 
वस्तु के विषय में अनेक-प्रकारक ज्ञानरूप है दी। अतः यह पद्य 'आन्तिसान्‌? अळङ्कार 
से मिक्षित 'उद्ळेख' अळझ्ार की ध्वनि का उदाहरण होता है। 
आशङ्कथ समाधत्ते 
ल्या भ्रान्तेरेव चमत्कार इति शक्यापहव उल्लेखः | अनेककत्त का- 
नेकधाम्रहणस्यालङ्कारान्तरविबिक्तविषयस्य चमत्कृतेरिद्दापि सत्त्वात्‌ | 
शक्यापहृव इति । नेवात्रोर्लेखोऽस्तीत्यथः । समाघत्ते-अनेकेति । विबिक्तिविषय- 
स्येति । अनेकधाभ्रहणस्य विशेषणमेतत्‌ । अलङ्कारान्तरेभ्यो विविक्तः प॒भर्‌भतो विषयो 
लच्यम्‌ यस्य ताहृशाश्येत्ययंः । जन्यत्वं महृणपदोत्तरषष्ठया अथ्यमत्कृताबन्वेतीति 
सावः । 'स्मयमानाननास्‌-=? शत्यन्नेकेकप्रहणरूपाया भ्रान्तेयया चमत्डारोऽतुभवविषय- 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


६७६ रसगङ्गाधरः [ उल्लेख- 


क आकण आड सक कक आळ आहा या आडि हु NS fof या आय टि Pofarese FESS PERRI 


ह्तथा$नेककततृकेकविशेष्यकनानाप्रकारकज्ञानसमुदायात्मकश्य स्तनत्रस्योर्लेखाळङ्कारश्य 
चमरकोरऽपि अतुभवविषय इति ' नात्रोर्लेखः 'भान्तिमान! एव केवळः” इति न वचः 
- शक्यमिति सारांशः । 
एक शङ्का और उसका समाधान किया जाता है--न चान्र इत्यादि । "स्मयमानाः 
ननाम्‌? इस पद्य में आन्ति का ही चमत्कार है, अतः उदळेख छिपाया जा सकता है-- 
अर्थात्‌ उल्लेख यौ है ही नहीं ऐसा कहा जा सकता हे यह आप नहीं कह सकते, 
क्योंकि अनेक कर्ताओं द्वारा किया जाने वाळा एक वस्तु में अनेक प्रकार का शान 
( अर्थात्‌ उल्लेख ), जिप्तका विषय अन्य अलङ्कारों से प्यक हे - अर्थात जिसको उल्लेख 
के अतिरिक्त अन्य कुछ नष्टीं कहा जा सकता, उसका चसस्कार भी यहाँ स्वतन्त्र रूप 
से है। तारपर्य यह कि एक-एक भ्रम के चमत्कार को लेकर श्रान्तिमान्‌ जेसे होया बेसे 
अम-समृहकूृत चमरकारविशेष को लेकर उदलेख भी यहाँ होगा ही । 
प्रयमोल्लेखश्य शुद्धस्य सद्वोणश्य च ध्वनेददाहरणे प्रदश्यं छवितीयोल्लेखध्वनि- 
९ 
सुदाइठुमाह्‌- 
द्वितीयोल्लेखस्य ध्वनियथा-- 
द्वितीय उल्लेख की ध्वनि, जेसे-- 
उदाह रणमुपन्यस्यति-- 


“भासयति व्योमगता जगदखिलं कुमुदिनीबिंकासयति । 
कीर्तिस्तव घरणिगता सगरसुतायासमफलतां नयते ।॥' 


राजस्तुतिरियम्‌--हदे राजन्‌ ! तव, कीर्तिः, व्योमगता आकाशगता सती, अखिलं 
समपर, जगत्‌ संसारम्‌ भासयति प्रकाशयति, तथा कुमुदिनीः', विकासयति, घरणिगता 
घरातळगता सती च, सगरघुतानाम्‌ सगरराजतनयानाम्‌ आयासम्‌ सागरनिर्माणप्रया- 
सम्‌ , अफळताम्‌ व्यथताम्‌ , नयते प्रापयते इत्यथः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है-भासयति इत्यादि । हे राजन्‌! आपकी कीतिं 
आकाशब्यापिनी होकर समग्र संसार को भासित करती हे तथा कुसुदिनिर्या को विक- 
सित करती है और प्रथिवीगत होकर सगर राजा के पुन्ना के परिश्रम को निष्फळ कर 
रही है। | 
उपपादयति — 
अत्राधिकरणभेदद्रयुक्तमेकस्यासेव कीर्तौ च चन्द्रिकात्वसागरत्वरूपानेकविधत्व॑ 
रूपसङ्कीण ध्वन्यते | 
भासयति--” इति रकोके एकण्याः कोते! जगद्भासन-कुसुद्नीविकासन सगरखुताया- 
सचेफल्यनयनकतृत्वेन वणनात्‌ ढीतेथन्त्रकात्वसागरत्वात्मकानेङप्रकारत्वं द्वितीयोल्लेखा- 
त्मकमू व्यङ्गं भवति, तत्र च प्रकारमेदै व्योमधरणिरूपाधिकरणभेदः प्रयोजकः । उल्लेखः 
थाये न शुद्धः रूपकपद्रीणत्वात्‌ । खूपकधचात्र व्यक्षयमेव कीर्तिरूपोपमेये चन्द्रसागरर्पोप- 
सानद्वयतादात्म्यरूपं बोध्यम्‌ । शुदधद्वितीयोल्लेखध्वनिरनुदाहृतोऽपि स्वयमूदनीय इति भावः। 
उपपादून किया जाता दै--अन्न इत्यादि । 'भासयति- इस पद्य में आकाश तथा 
घरातळरूपःआधार-मेद्‌ के कारण कीतिरूप एक वस्तु के अनेक प्रकार-"चाँदनीपन? तथा 
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“समुद्रपन!--( अर्थात्‌ द्वितीय उल्लेख ) ध्वनित होता हे । यह उल्लेख व्यङ्गयरूपक से 
मिश्रित हे 1 कीतिरूप उपमेय में चन्द्र तथा ससुद्ररूप उपमाचों का तादात्म्य यहाँ रूपक 
का स्वरूप है । 
इति रसगञ्गाधरचन्द्रिकायामुल्लेखालङ्कारप्रकरणं समाप्तर्‌ । 
1 
उल्लेखाळछ्कार'नेरूपणानन्तरमपहुत्यलङ्कारनिरुपणं प्रतिजानीते 
अथापहुतिः-- 
अपहुतिः अपहुति-निरूपणम्‌ , अथ आरब्धं वेदितव्यमिति भावः । 
उल्लेख अळंकार का निरूपण कर ळेने के बाइ अव अपहूति अळंकार के निरूपण की 
प्रतिक्षा की जाती दै-अथ इत्यादि । अब भपहूति-निरूपण का शारञ्भ किषा जाता है । 
अपहृति-निरूपण-प्रश्नप्े तावत्तष्लक्षणमाइ-- 
उपमे यतावच्छेदकनिपेधसामाना थिकरण्येनारोप्यमाणमुपमानतादा- 
त्म्यमपद्चु तिः । 
उपस्नेयताव'च्छेद्‌कत्य उपमेयश्स्यसाघारणध्मस्य ( मुखत्वादेः ) यो निषेधः शब्दप्रति- 
पादितो$्यंबळळड्धो वा भावस्तत्सामानाषिकरण्येन तदधिकरणबृत्तित्वेन, आरोप्यमाणम्‌ 
आहायेनिश्चयविषयीक्रियमाणम्‌ , उपमानस्य चन्द्रादैः, तादात्म्यम्‌ भ्रभेद्‌ः, अपहुत्यळङ्ार 
इत्यथंः । यस्मि्धिकरणे मुखत्वादेनिषेषः शब्दतोऽर्थतो वा प्रतिपाद्यते तस्मिम्नेबाधिकरणे 
( युखादाबुपमेयभूतपदा्थे ) चन्द्रादेशपमानश्य तादात्म्यमारोप्यमाणमपह्वतिरिति भावः । 
अपहुति-अळंकार-निर्पण-प्रसङ्ग में सर्वप्रथम उसका ( अपहुति का ) लक्षण किया 
जाता है--उपमेयतावच्छेद इत्यादि । जिस सुख आदि अधिकरण में उपसेयवृत्ति-असा- 
धारणधमं ( सुखस्व आदि ) का निषेध शब्दतः अथवा अथंतः किया जाता हो उसी में 
( सुख आदि में ) आरोपित क्रिया जाता छुआ उपमान (चन्द्र आदि) का अभेद अपहृति- 
अळंकार कहलाता है । 
लक्षणं विवेचयति 
रूपकबारणाय ठृतीयान्तम्‌ | अस्यां चोपमेयताबच्छेदकस्य निषेघाठुपमे- 
यताबच्छेदकोपमानतावच्छेदकयोर्बिरोधो गम्यते । रूपके तु तयोः सामाना- 
धिकरण्यप्रत्ययात्‌ स निवतेते | 
रूपकवारणायेतिप्रान्त्या देरप्युपलक्षणम्‌ । तहुपपादयति-अद्यां चेति । स विरोधः । 
'नेदं सुखं किन्तु चन्द्र' इत्याग्रपह्मतौ मुखत्वादेनिषेध इति सुखत्वचन्द्रत्वयोर्विरोधो ब्यक्त 
भवति । 'मुखं चन्द्रः इत्यादिरूपके पुनमुखतत्व-चन्द्रत्वयोरेकाधिकारणबृत्तिताप्रतीतेरविरोध 
एव भासते । 'चन्द्रधिया चकोराइत्वन्युलमभिधावन्ति’ इत्यादिश्रान्तिप्रत्यपि तयोविरोधो 
नेव भासते, मुक्षत्वस्य शब्दतः अप्रतीयमानरवेन प्रतियोग्यप्रसिद्धया अथतथ निषेधाभा- 
वात्‌ । तथा चोपमेयतावच्छेद कोपमानताबच्छेदकगतमियोविरोधव्यक्तिपयवसाय्ययं ऋलक्षण- 
षरकतृतीयान्तभागेन रुपकभ्रान्तिमदाद्वारणं भवतीति भाव! । 
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लक्षण का विवेचन किया जाता है--रूपक इत्यादि । पूर्वोक्तअपहुति-छक्तण में जिस 
अधिकरण में उपमेयतावच्छेदक का निषेध किया जाता हो? इतना अंश रूपक में अति- f 
प्रसङ्ग का वारण करने के लिये बाना र अभिप्राय यह कि अपि र उ 
च्छेदुक का निपेघ होने से उपमेयताचच्छेदक तथा उपमानताचच्छदक का र 
Mt होता है भर्थात्‌ सुख नहीं, चन्द्र है? इत्यादि अपहुति में जब 'सुख नहीं” 
के द्वारा सुखस्व का निषेध कर दिया जाता है तब यह साफ झलक उठता है कि सुखत्व 
तथा 'चन्द्रस्व परस्परविरोधी पदाथं हैं, अन्यथा उक्त निषेध करने की आवश्यकता ही क्या 
थी, 'मुख-चन्दर है? ऐसा ही कहते । रूपक में तो उपमेयतावच्छेदक तथा उपमानता" 
चच्चेदक का साथ-साथ एक स्थळ में रहना प्रतीत होता है, अतः उन दोनों का विरोध 
नहीं व्यक्त होता, अपितु अविरोध ही भसित होता है, अर्थात्‌ “सुख चन्द्र दे! इत्यादि 
रूपक में मुखत्व तथा 'चन्द्रस्व की एक ही सुख में जब प्रतीति होती है तब उन दोनों का 
अविरोध ही सिद्ध होता दै। इस तरह यह सिद्ध हुआ कि अपहुतिलक्षण के उक्त अंश-- 
जिसका पर्यवसित अर्थ उपमेयतावच्छेदक और उपमानतावच्छेदक का पारस्परिक विरोध 
व्यक्त होना दे-से रूपक का वारण हो जाता है। रूपक का ही नहीं, किन्तु भ्रान्तिमत्‌ | 
आदि का भी वारण उसी अंश से होता दै, क्योंकि वहाँ सी उपमेयतावच्छेदक तथा | 
उपमानतावच्छेद्क का विरोध व्यक्त नहीं होता। वस्तुतः वद्दो उपमेयतावच्छेदुक की 
प्रतीति ही श्रान्त को नहीं होती, फिर उसके साथ किसी का विरोध भासित होगा केसे ! 


ळचयप्र दशंनायाइ- 
उदाहरणम्‌ | | 
उदाहरण, जेसे- | 
उदाहरणमुपन्यस्यति-- 
“स्मितं नेतत्‌ किन्तु भ्रकृतिरमणीयं विकसितं 
मुखं ब्रते मूढः कुमुद मिदमुद्यत्परिमलम्‌ । 
स्तनइन्द्रं मिथ्याकनकनिभमेतत्फलयुगं 
लता रम्या सेयं भ्रमरकुलनम्या न रमणी || 6 
एतत्‌ अनुभूयमानं वस्तु, स्मितम्‌ इषद्धासः, नास्ति, किं तु, प्रश्‍त्या स्वभावेन 
रमणीयम्‌ सुन्दरम्‌ , विकसितम्‌ विकासः अस्ति, मूढः मूखेः, मुखं, घृते कथयति, 
नेदं सुखमिति यावत्‌, किं तहि १ उद्यतपरिमलम्‌ भ्रसरत्घुगन्धम्‌ › कुमुदम्‌ , इदम्‌ अस्ति, 
स्तनद्वन्द्रम्‌ कुचयुगलं, मिथ्या, स्तनद्वन्द्रकथनमरसत्यम्‌ इति यावत्‌ ( र्तनहवन््रं नास्ति )) 
कि तदि १ कनकनिभम्‌ सुवणभ्रभम्‌ , फळ्युगम्‌ , एतत्‌ , अतः, इयं समक्षस्थिता, रमणी 
कामिनी, नास्ति अपि दु, भ्रमराणां, कुल्लेन समूहेन, नम्या नम्नीमाबं नीयमाना, सा 
प्रसिद्वा, छता, इयम्‌ , अस्तीत्यथः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता हे-स्मितम्‌ इत्यादि । यह मन्दुहास नहीं, 
अपितु स्वमाच-सुन्द्र विशस है । मूखंजन इसको मुख कहता है, वस्तुतः यह सुगन्धो 
को बिखेरता हुआ कुमुद-पुष्प दै । स्तन-युगळ कहना झूठा है, यहद तो सुवर्ण सी कान्ति- 


वाला फलयुगल है । अतः यह अमर-समूद से नन्न बनाई जानेवाली रमणीय छता है, 
रमणी नहीं । 
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अत्र स्पष्टत्वाल्ळक्षणसमन्वयमुपेचय भेदमुपपादयति 
ड्य चाचुग्राह्मानु्राहकभावापन्नावयचकसङ्घातात्मकतया सावयवा । 
इयं चेति । उदाहृता चेत्यर्थः । अवयवकेति । बहुब्रीहिणा सङ्घातविशेषणम्‌ । “र्मितम्‌-? 
इतिर्लोके उपमेयताबच्छेदकरीमूतानाम्‌ श्मितत्वादीनाम्‌ निषेधस्याधिकरणेषु हिम्नितादिघु उपः 
मानानाम्‌ विकास्रादीनाम्‌ तादात्म्यश्यारोप्यमाणत्वादपहुतिः इपष्टा। सरा चात्र सावयवा, 
साष्य-साधकभावापन्नावयवकसमूहरूपत्वादिति भावः । 


यहाँ स्पष्ट होने के कारण ळछण समन्वय का उपपादन न करके सेद्‌ का उपपादन 
किया जाता दै-इयं च इत्यादि । “स्मित इस पथ में मन्दुहास आदि रमणी 
पर्यन्त जिन अधिकरणो में स्मितत्व आदि उपमेयतावच्छेदकों का निषेध किया जाता है 
उन्हीं में विकास आदि छता पर्यन्त उपमार्नो का तादात्म्य आरोपित होता दै, अतः 
अपद्दति स्पष्ट है । वह अपहृति मी यहाँ 'सावयवा' हे, क्योंकि यह अपहरति ऐसी अप- 
हृतियों का समुहरूप दै जो परस्पर समथ्यं.समर्थकभाव से युक्त है, अर्थात यहाँ 
चारों चरणों में चार भिन्न-भिन्न अपहुतियाँ हैं जिनमें प्रथम तीन भपहुतियाँ चतुर्थ अप- 
हुति का समर्थन करती हें। 
भैदान्तरमुदादतुमाह-- 
निरवयवेय यथा 
निरवयवा अपहृतियथेति भावः । 
निरवयव अपहृति, जेले-- 
उदा रणमुपन्पस्यति- 
“यामं सितश सुदृशो न दशोः स्वरूपं = 
किं तु स्फुटं गरलमेतद्थासृतं च । 
नो चेत्‌ कथं निपतनादनयोस्तदेब 
मोहं सुदं च नितरां दधते युवानः ॥! 
कुवेसक्तिः--सुदशः सुनयनाया नायिकायाः दशोः नयनयोः, अंशभेदेन श्यामम्‌ , 
सितम्‌ शुकम्‌ , च स्वरूपम्‌ स्वाभाविकं रूपं नास्ति, किं तु एतत यामं सितं च, गरखम्‌ 
विषम्‌, अय अस्तं, च, स्फुटम्‌ स्पष्टम्‌ । विपत्ते बाधकमाइ-नो चेदिति । यदेतत्‌ 
श्यामं गरम्‌ / सितममृतं च नास्ति तदा, अनयोः इशोः, निपतनात्‌ , तदेव पतनकाळ 
एव युबानः कथम्‌, नितराम्‌ अत्यन्तम्‌ » मोहम्‌ मूर्च्छाम्‌, मुदम्‌ हषम्‌, च, दषते 
Ly 
घारयन्ति ध्राप्नुवन्तीत्यथः । | 
उदाहरण का निदेश किया जाता है-श्यामम्‌ इत्यादि। कवि की उक्ति है कि 
श्याम और खेत सुनयना के नयनों का स्वरूप नहीं है, किन्तु स्पष्ट है कि यह विष तथा 
अमृत है। कारण, यदि ऐसा न हो तो इन आँखों के पतन से तत्काळ ही युवकगण 
सोह और इष॑ को केसे प्राप्त करते हैं ? क्योकि यह विष तथा अस्त का दी काम है। 
अन्नापि निरवयवत्वस्य रफुटतया तदुपपादनमुपेद्य प्रागवद्‌ भेदमाह-- 
अत्र प्रतिज्ञानार्थवैपरीत्ये बाधकोपन्यासाद्धेत्वपहतिः | 
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“यामं सितम्‌? इत्यत्र श्यामत्वसितत्वरूपोपमेयतावच्छेदकनिषेधसामानाधिकरण्येन 
गरलामृतरूपयोरुपमानयोस्तादात्म्यस्य क्रमश आरोप्यमाणत्बादपहुतिः। सा च निर- 
वयवा, अपहुतिस ङ्घातात्मकत्वामावात्‌ । प्रतिज्ञातस्य गरळासृततादारम्यरूपश्यार्थस्य चेप- 
रोत्ये 'नो चेत? इस्यादिना बाधकहेतोडपवंणनात्‌ हेत्बपहु तिशब्देनेयमपहु तिन्यंबहियत 
इति भावः । 

यहाँ भी निरवयवस्व स्पष्ट है, अतः उसका उपपादन न करके अन्य विशेष बतलाया 
जाता द--अन्न इत्यादि । “श्यामस्‌ इस पद्य. में श्यामत्व आदि उपसेयतावच्छेदक 
का निपेध करके विष आदि उपमान के तादात्म्य का आरोप किया गया है, अतः अप- 
हुति है और वद्द भी निरवयव हे, क्योंकि यह समध्यं-समधकभावयुक्त अपहृतिथा का 
समूएरूप नहीं है, यहाँ की अपहृति को 'हेतु अपहूति? भी कहा जाता हे। कारण, यहाँ 
विष तथा अमृत होने की जो प्रतिज्ञा की गई है उसके विपरीत पक्ष ( श्यास तथा शुछ 
नयना का स्वरूप ही है इस पक्ष ) में बाधक हेतु का वर्णन 'नो चेत? इस्यादि दवारा 
किया जाता है । 

अपढुतिभेद्‌।नाचष्टे- 


अस्यां च नञादिमिः साक्षात्‌, परमतसिद्धत्वाद्यपन्यासेश्च किञ्चिद्‌ व्यव- 
धानेन विषयस्य निषेधे बोध्यमाने प्रायशो वाक्यस्य भेद: । मिषच्छलच्छदा- 
कपटव्याजबपुरात्मादिशाब्दैस्तु तस्मिस्तस्यैक्यम्‌ । कचिदपहृपूर्वकत्वं कचि्चा- 
रोपपू्ेकत्वम्‌ कचि द्विषयिताद्रप्यविषयनिषेधयोरेकस्य शाव्दत्वमेकस्यार्थत्वम्‌ 
कचिदुभयोः शाब्द्त्वमथोभयोरार्थत्वं विधेयत्वमनुवाद्यत्व॑ चेति । एवमने के 
प्रकाराः सम्भवन्ति | 
किबिदिति । आन्त्यादीत्यर्थः । तर्मिन्‌ तणिषेचे । तस्य वाक्यस्य । निषेधयोरिति । 
मध्य इति शेषः । अथेति । क्कचिदित्य्थः । अनुवाद्यत्वं चेति । उभयोरप्यनुवाद्यत्वं विधेयत्वं 
चेत्यथः । पयमपहुत्यजङ्ठारर्तावद्‌ द्विविषः, एकत्र वाक्यभेदोऽपरत्र वाक्येक्यस्‌ । तत्र यत्र 
नज्‌ शब्दादिभिः, साक्षात्‌ उपमेयस्य निषेधः, “परे एवं बदन्ति ( नाहमेवं वदामि )' 
इत्वाद्यनुवा देन आरन्त्यादळङ्कारान्तरं मध्ये निबध्य ततो बा उपमेयस्य निषेधः, तत्र प्रायो 
वाक्यभेदो भवति । यत्र तु प्रिषच्छलादिशब्देरुपमेयस्थ निषेधस्तत्र वाक्येक्यम्‌ भवति । 
प्रकारान्तरेणापि अपहुतेभेंदा भवन्ति । यथा कुत्रचित्‌ प्रथम्रसुपमेयस्य निषेघस्तत 
उपमानतादात्म्यर्यारोपः, कुत्रचित्प्रथममारोप एव ततो निषेधः, एवं कुत्रचित्‌ उपमान" 
तादातमयोपमेयनिषेषयोमध्ये एकस्य शब्दतः प्रतिपाद्नमपरश्या्थतोऽवगमः, कुत्रचित्‌ 
तयोद्र्योः शब्दत एव प्रतिपादनम्‌ , इत्रविञ्च दयोरर्थत एव बोधः, एवं कुत्रचित्‌ उपमेय 
निषेषोपमानतादाक्म्ये विधेये प्रधाने ( अनुवाद्यकोटिप्रविश्त्वेन गुणीभूतेन ) भवतः, कुत्र- 
चित्र ते उभे अपि अनुवाये गुणीभूते तिष्ठतः । इत्यं च यहयो भेदा अपहतेरभवितु- 
ब्रहन्तोति भावः । अ 
अपहुति अळक्लार के सेदु किये जाते हे-अस्यां च इत्यादि । इस अपहति में जब 
“नञ्‌ ( नहीं )' आदि शब्दों द्वारा सातात्‌ , अथवा 'यह दूसरे कहते हैं, में एसा नहीं 
कहता! इत्यादि रीति से किसी अन्य अलंकार ( आन्ति भादि ) को मध्य में लाकर, उप- 
सेय का निषेध ज्ञात कराया जाता है तव प्रायः वाक्‍्य-भेद्‌ होता है, अर्थात्‌ उपमेय का 
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निषेध एक वाक्य में और उपमान का ताद्रुप्य दूसरे वाक्य में रहता दै। पर जब वही 
निषेध सिष, छळ, छुद्य, कपट, व्याज, वपु, आत्मा आदि शब्दों से अवगत कराया जाता 
तब वाक्य की एकता होती हे, अर्थात्‌ उक्त दोनों बातें एक ही वाक्य में आ जाती हैं। 
इसके अतिरिक्त कहीं निपेध पहले रहता है, कहीं आरोप पह्ले। कहीं उपमान का 
तादारूय और उपमेय का निषेध इन दोनों में से एक शब्द द्वारा वर्णित होता है, दूसरा 
होता है अर्थतः प्राप्त । कहीं दोनों शब्द द्वारा ही वर्णित होते हैं, कहीं दोनों अर्थ-प्राप्त ही 
रहते हैं । कहीं दोनों विधेय होते हैं, कहीं दोनों अवाथ । इस तरह अपहृति के अनेक 
प्रकार हो सकते हैं । रक 
सत्श्वपि पूर्वाक्तष्वनेकेषु प्रकारेषु न ते सर्वे प्रकारा अळङ्कारत्वेन परिगणयितुमुचिता 
इत्याइ-- 
परं न ते बेचित्रयविशेषमावहन्तीत्यगणनीयाः | 
प्रायुक्ताः सवें प्रकाराः सम्मवन्तो$पि नाङङ्कारकोटौ प्रवेष्टु शक्नुवन्ति, वेचित्यविशेषा- 
नाघायकत्वात्‌ , वेविश्यविशेषस्येव चाळङ्कारजीवातुभूतरवादिति भावः । 
अपहूति के जितने प्रकार ऊपर बताये गये हैं, उन सबों की अळकारश्रेणी में गणना 
करना उचित नहीं, क्योकि उनमें कोई विळछषण-वेचिः्य ( चमरकार ) नहीं होता और 
विछक्षण-वदिः्य को ही अळंकार साना जाता है । 
ते प्रकारा भवन्त्येव नेति शङ्कानिरासाय तेषां दिगदशेनं कारयति क कू) 
एवमपि दिडमात्रमुपदश्यते--तत्र प्रागुक्तायां सावयवापहुतौ प्रथमावयवे5- 
पहुपूर्वकत्वसुअयोः शाव्दत्वं विधेयत्वं वाक्यभेदश्च । द्वितीयावयने तु वक्‍्तृगत- 
मूढतोक्त्या तद्गतञआन्तिप्रतिपत्तिव्ययहिता निषेधप्रतिपत्तिरिति निषेध आथः | 
ताद्ूप्यं शाब्दम्‌ | विधेयवाक्यभेदापह्नवपूवकत्वानि पूबवत्‌ | चतुथीबयवे पुनरा- 
रोपपूरवकी 5पहवः | उभयोः शाब्द्त्वविधेयत्वे वाक्यभेदश्च प्रथमवदेव | 
'बदने विनिवेशिता भुजंगी पिशुनानां रसनामिषेण घात्रा | 
अनया कथमन्यथाऽवलीढा नहि जीवन्ति जना मनागमन्त्राः ॥! 
-अत्रैकबाक्यत्व निषेधताद्रूपययोरार्थत्बमनुबाद्यत्बं च, निवेशनस्य विधे- 
यत्वात्त्‌ । 
एवमपीति । चमत्कारिरवामावेऽपौत्यर्थः । उपद्श्यंत इति। उक्तप्रकारजातमिति शेषः । 
तत्र तेषां मध्ये । प्रथमेति । श्मितम्रितिपादप्रतिपाये इत्यथः । अपहृवेति । निषेधस्य 
प्रागुल्लेखादिति भावः । उभयो तादरूप्यनिषेध योः । एतत्पदार्थेस्योद्दे श्‍यत्वादाह-- विघेय त्व" 
मिति । द्वितीयेति । सुखमिति पादश्रतिपाद्य इत्यथः । तुरुकतवेलक्षण्ये । त देवाइ--वक्तृ- 
गतेति । तद॒तेति । बक्तृगतेत्यथः । भान्तीति । ञन्तिमदलङ्कारे्यर्थः । प्रतिपत्तेति । 
येयक्षनिकयोघेत्यर्थः । पूर्ववदिति । प्रथमच रणवदित्यर्थः। स्तनहन्द्रमिति पादप्रतिपाथतृ- 
तीयावयवश्य द्वितीयेन तुल्यतवात्तयुपेच्याइ- चतुर्थेति । मतेतिपाद्‌प्रतिपाथ इत्यथः । 
पुनःशब्दो वैलक्षण्ये आरोपपूर्वक इतिं । उपमानताद्रप्यस्य प्रागुल्लेखादिति भावः। 
उमयोः तादवूप्यनिषेधयोः । वाक्यैक्यश्योदाइृरणं सप्रकारभेदमाइ--वदन इति । धात्रा 
विधिना, पिशुनानां, मुखे, रसनामिषेण जिहराच्छलेन । भुजप्नी सर्पिणी, विनिवेशिता 
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स्थापिता । अन्यथा तथात्वामावे, अनया जिहया, अवळीढाः आस्वादिताः छच्यीङृता 
इति यावत्‌ , जनाः अमन्त्राः विफछमन्त्रात्मकप्रतिकाराः सन्तः कथम्‌ , मनाक्‌ ईषदपि, 
क्षणमपीति यावत , न, जीवन्ति ध्रियन्त इत्यथः । उपपादयति--अत्रेकेति । खचुबाद्यत्वं 
चेति क्वचित्‌ पुस्तके 'विधेयरवं च? इति पाठ उपलभ्यते परमसौ न युक्तः । असंगतत्वात्‌ , 
“विनिवेशनस्य’ इत्यम्रिमप्रन्थविरोधाच्चेति भावः। 'वदने-? इतिर्ळोके 'मिषःपदेन निषेधस्य 
बोष्यमानतया वाक्येक्यम्‌ निषेधताद्रूप्ययोरभयोरर्थादवगमो, न शब्दात्‌ , अर्थावगतयोश्च 
तयोरनुवाद्यत्वमेवात्र, न विधेयत्वम्‌ , निवेशनस्येव विधेयत्वादिति सारांशः ! 

पूर्वोक्त अपहृति के प्रकार हैं अवश्य, अळंकारकोटि में उनकी गणना भले ही न हो । 
यहाँ यदि कोई यह कहे कि इतने प्रकार होते ही नहीं तो ऐसा कहने वालों के सुख- 
सुद्रणार्थ उन प्रकारों का दिगुदशंन कराया जाता हे-एवमपि इत्यादि । देखिए--'स्मितं 
चेतत्‌ -' यह जो पहले सावयव अपहुति का उदाहरण कहा गया है उसमें चार अवयव 
हैं जिनमें से प्रथम अवयव-अर्थात्‌ प्रथमचरणगत अपहृति-में अपह्दवपू्वक आरोप 
है--अर्थात्‌ निषेध पहले किया गया हे और ताद्रुप्यारोप पीछे एवस्र निषेध और तादूप्य 
दोनों शब्द द्वारा वर्णित हैं और हैं दोनों के दोनों विधेय तथा यहाँ वाक्य-भेद है । दूसरे 
अवयव--अर्थाव्‌ ह्वितीयचरणगतअपहुति—में तो वक्ता को सूढ़ कहने के कारण वक्ता 
का अम ज्ञात होता हे और उसके बाद निषेध, अतः निषेध अर्थप्राप्त दै और ताद्रूप्य 
शब्द द्वारा वणित। विधेयता, वाक्य-भेद्‌ और निषेध का प्रथम होना-ये सब प्रथम 
अवयव की तरह हैं। अर्थात्‌ इस अवयव में भी निषेध तथा ताडूप्य दोनों विधेय हैं, 
दो वाक्य हैं और पहले निषेध तब आरोप होता हे । तृतीय चरणगत अपह्ृति में सभी 
बाते द्वितीय अवयव की सी ही हें । चतुर्थ अवयव अर्थात्‌ चरणगत अपहूति- में फिर 
रीति बद्ल जाती हे अर्थात्‌ वहाँ पहले आरोप हे और निपेध पीछे। और निषेधआरोप 
दोनों का शब्द द्वारा वर्णित होना, विधेय होना और वाक्य-सेद्‌ ये सव प्रथम अवयव के 
समान ही हैं । एक उदाहरण और देखिए-“वदने-अर्थात्‌ विधाता ने जिह्वां के मिष 
(छुछ) से चुगरखोरो के सुख में सर्पिणी रख दी है । अन्यथा इस जिह्वासे आस्वादित- 
इसके चक्कर मे पड़े हुए--जन अमन्त्र अर्थात्‌ मन्त्रा्मक प्रतिकार से भी निराश होकर 
कुछ देर भी क्यों नहीं जीते ।' यहाँ एकवाक्यता है अर्थात्‌ 'उपमेय ( जिह्वा )' का निषेध, 
भर “उपमान ( सर्पिणी )' का ताद्ृष्य दोनों एक ही वाक्य में आए हैं। दोनों ( निपेध 
तथा ताद्रूप्य ) अर्थप्राप्त और अनुवाद्य हैं। अनुवाद्य इसलिए कि न यहाँ निषेध विधेय हे 
न ताद्रूप्य, र “निवेशन ( रखना )' विधेय हे । किसी किसी पुस्तक में 'अनुवाद्यत्व च 
की जगह पर 'विघेयरवं च? ऐसा पाउ प्राप्त है, प 
लिखा जा रहा दै कि “निवेशन” विधेय है § ए. असह्त हे, क्योंकि भागच 

भेदबिचारं समापयक्षाह--- 
एवमन्यदप्यूहम्‌- 
झपहूंतेयं प्रकारा दक्तास्तेषु येषामुदाहरणानि र 

कम्‌ स्वयमूहनीयमिति भावः । ड ` पधुदाइरणाने भ्रदशितानि तदतिरिक्तानामुदाहरणादि 

उक्त प्रकारा के विषय में अन्य वातं स्वयं समझिए । 

लक्षणघटकाहायेपदाथं विवृण्वन्‌ तत्फलपाह-- 


क अन्न च लक्षणे आरोष्यमाणमित्यस्याहायेनिश्चयविषयीक्रियमाणमित्यर्यः । 
Ce] 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


निरूपणम्‌ ] द्वितीयसानन म्‌ ६८३ 
सङ्प्रामाङ्गणसम्मुखाहतकियद्विश्वम्भराधीश्वर- 
` व्यादीर्णीकृतमध्यभागविवरोन्मीलन्नभोनीलिमा | 
अङ्गारप्रखरैः करेः कवलयन्‌ सद्यो जगन्मण्डलं 
मातण्डोऽययुदेति कॅन पछुना लोके शशाङ्कीकृतः॥ ५ 
अन्न च विरहिजनवाक्ये नायं शशाङ्कः, अपि तु सच्छिद्रो मातण्ड इति- 
च्छायामात्रमपहुतेः, न त्वपहुत्यलङ्कारः | तज्ज्ञानस्य दोषविशेषजन्यत्वेनाना- 
हायेत्बात्‌ ; कि तु श्रन्त्यलङ्कार एव । 
अलिसंगो वा नेत्रं बा यत्र किञ्ििभासते | 
अरचिन्दं सृगाङ्को वा मुखं वेदं सगीदशः ॥' 
इत्यत्र सुखमरविन्दं वेति कबिनिष्ठाहार्यसंशये सुखनिषेधसामानाधिकरण्येन 
बिषयीभवतोऽरविन्दतादात्म्यस्य निश्चयविषयत्वाभावान्न सङ्ग्रहः । न चात्र 
विषयनिषेधस्यापदाथेत्ब शाङ्क यम्‌ , वाशब्दाथत्वात्‌ | 
आरोप्यमाणपदस्यार्थ विबुणते--अत्र च लक्षणे इति । नि्वये आहाय्वानिवेशफल- 
माहृ--तेनेति । सङग्रामेति । सुङपरामाङ्गणे युद्धभूमी, सम्मुखाहृताः सम्सुखयुद्धेन स्ताः) 
ये, कियन्तः कतिपये, विश्वम्भराधौश्वरा धरापतयः, तेः, व्यादीर्णीकृतेन बिदारितेन मध्य 
भागेन, यदू विवरम्‌, तस्मात्‌ , उन्मीलन्‌ प्रकाशमान, नभोनीलिमा आकाशनश्यगुणो 
यस्य ताइशः, तथा, अप्नारप्रखरः अज्ञारवत्तीद्णः, करः क्रिणेः, जगन्मण्डलम्‌। सथः 
साक्षात , कवलयन्‌ भक्षयन्‌ › अर प्रत्यक्षं इश्यमानः, मार्तण्डः सयः, केन पशुना 
लक्षणय! पशुषदश्ञानेन, लोके, अयम्‌ , शशाडीकृतः शशाइब्न्द्र: स यो न भवति त तथा 
कः कृतवानित्यर्थः । उपपादयति--ञत्रेति । संप्रामेतिपद्य इति तदथः \ छायामात्रम्‌ 
सादश्यमात्रम्‌ ! तज्ज्ञानस्येति । सच्छिद्रमातण्डज्ञानर्येत्ययः । दोषविशेषेति । विरद्देत्यथेः 1 
झनाहारयेत्वात. इति । इच्छाजन्यस्वाभावेनेति भावः । विरहिजनोक्ते “सङ्ग्राम इति- 
शळोकवाक्ये "नायं चन्द्रः किंतु सविवरः सूर्यः? इत्याकारको5पहदवो यद्यप्यापाततः प्रतीगते, 
तथापि वस्तुतो नापद्बवः, मातेण्डतादात्म्यनिक्चयस्यः विरहजन्यत्वेनानाहायत्वातू । तथा च 
दोषविशेषणन्यस्य साइृश्यमूळकर्य उपमेये उपमानभ्रमस्य सत्वादू भ्रान्तिमान्‌ अलङ्कार 
एवात्रेति सारांशः । आरोप्यमाणपदाथकुक्षी ज्ञानत्वमपहाय निक्षयत्वस्य निवेश्यमानस्य 
फलमाह--अलिरिति । व्याख्यातमे पद्यमनुपदं ससन्देहाळझ्ारप्रकरण इति नेह पुनर्ल्या, 
ख्यायते । प्रकृतमुपपादयति--अत्रेत्यादिना । 'अलिः- इतिपयेडपि “मुखम्‌ कमलम्‌ वा 
इत्याकारकं कबिसमवेतं ज्ञानं वर्णितम्‌ तत्र च ज्ञाने उपमेयमुखनिषेघाधिकरणबृत्तितया 
उपमानमतमकळतादात्म्यं विषयीभवति यद्यपि, तथापि न तत्रापहु तिः, तस्य ज्ञानस्य 
संशयरूपयता निश्चयात्मकताविरहात्‌ । उपमेयनिषेधोध्त्र नन कस्यापि पद्स्याथः, एवश्च 
तावतेवात्र नापहुतिरिति तद्थं निश्वयत्वपर्यन्तानुधावनं ब्यथमिति न राङ्कथम्‌ › तन्निषेधस्य 
श दिति भावः। 
उ हुए 'आरोप्यमाण' पद्‌ के अर्थ का स्पष्टीकरण करते हुए उसका फळ 
दिखाते हैं- अन्न च इत्यादि । इस अपहूति-लच्षण में “आरोप्यमाण अर्थात्‌ आरोपित 
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६८४ रसरङ्गाघरः [ अपहृति- 
किया जानेवाला” शब्द का अर्थ हे 'आहवार्यनिश्चय का विषय किया जाना।...तात्पय यह 
कि वह पदाथ ऐसा होना चाहिए जिसका निश्चय अपनी इच्छा से वक्ता ने ( “लग 
पर ) कर लिया हो। उक्त पड का ऐसा अर्थ करने का फल यह हुआ कि 'संग्रामाङ्गग 
अर्थात्‌ सपरभूमि में सस्मुख मारे गए कितने ही राजाओं द्वारा विदीणं किए गए मध्य भाग 
के छिद्र ले आकाश की नीलिमा प्रकट हो रही है। उस नीलिमा से युक्त यह सूर्य अंगारों 
के सभान तीचण किरणों से भुवन-मण्डल को तत्काळ सस्मसात्‌ करता हुआ उदित हो 
रहा है। किस पशु ने इले चन्द्रमा न होते हुए सी संसार में चन्द्रमा कर दिया ? इस 
दिरही के वाकय में अपहुति अलंकार नहीं होता, क्योंकि यहाँ जो दिरही को यह घनन्‍द्गमा 
नदीं, किंतु छिद्रसहित सूयं है? ऐसा निश्चय होता है वह विरहरूपदोष के कारण, अतः 
- बह आहायं ( इच्छाजन्य ) नहीं हे । हॉ, अपहुति की छाया यहाँ अवश्य है, पर वस्तुतः 
अळंकार यहाँ आन्तिसान्‌ छी है। दूसरा फळ यह हुआ कि--“अलिखुंगो वा--? यह पद्य 
जिसकी व्याख्या ससंदेहाळकारप्रकरण में की जा चुकी है--भपहुति-कोटि में संग्रहीत 
नहीं दा । कारण, यहाँ जो कवि को “यह सुख हे अथवा कमल? ऐसा "णक 
Cad सुख के निपेध के साथ ही कमळ का ताहूप्य भी विषय हुआ है, तथापि 
कल न ह प र कि 
- कोई पद य 
उ कि “वा? शब्द का अर्थ भी एक प्रकार से निषेध न्य है कवि को 
ड भा जमी न होता तब "अथवा? कह कर उसका उरलेल करने की 


दीक्षितमतभनूदय खण्डयति-- 
यत्त ङुत्रलयानन्द्राइये सन्दे ते 
= ७ अवलयानन्दाल्ये सन्दर्भे अप्पयदीक्षितेरपहृतिप्रभेदकथन 
पयस्तापहुत्याख्यं भेदं निरूपयद्भिरभिहितम्‌- ; शा 
'अन्यत्र तस्यारोपार्थः पर्यस्तापहुतिस्तु सः | 
नायं सुधांशु: कि तहिं सुधांशुः प्रेयसीमुखम्‌ ॥ इति । 
f चन्द i पहृते भेदो e 
रडे णो य ळा वक्तु युक्तः, अपहुतिसामान्यलक्षणाना- 
त्वात्‌ हि मरतं यज्निपिध्यान्यत्साथ्यते सा त्वपहुतिः, उपमेयमसत्यं 
वव उपमान सत्यतया यत्स्थाप्यते सा5पहुतिः इति काव्यप्रकाशोक्तलक्षण- 
जे वन्तावत स्फुट एव | एवं 'विषयापहने वस्त्वन्तरप्रतीतावपह ति: इत्य- 
रसवस्वोक्तं लक्षणमपि नात्र प्रबर्तते | रर 
¢ 
प्रकृतस्य निपेघेन यद्न्यत्बभ्रकल्पनम्‌ | 
_ साम्यादपहुतिबोक्यभेदाभेदबती द्विधा ॥? 
ब 'चित्रमीमांसागत तनिर्मितमपि लक्षणमिह तथैव । तस्मात्‌ 'नायं सु- 
व दू इषं प्रयसीसुखमू' इत्यत्र ृढारोपं रूपकमेव भवितुमहंति, 
पा क SST सामानाधिकरण्यस्य निप्प्रत्यूहु 
उ मर्शिन्याम्‌ “न बिष विपमित्याहुननह्मस्वं विषसुच्यते |? अत्र 
वी चेपून त्रह्मस्वविषये आरोप्यमाणत्वाद्‌ रढारोपं रूपकमेव, नापहुतिः |? 
च प्राचीनसतयुपेच्यालङ्काररन्नाकरेणेब मयाऽप्ययं प्रकारो5पह्दति मध्ये 
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निरुपणस्‌ ] हितीयमाननम्‌ ६८५ 


दशथन cng 


गणित इत्युच्यते, तदा आह्दायेताद्रप्यनिश्चयस्य समानत्वाद्रूपकभेद्‌ एवापहति 
रित्यप्युच्यताम्‌ । निरस्यतां च प्राचीनयुखदाक्षिण्यम्‌ । एवमपि चित्रमीमांसा- 
गतत्वन्निर्मितापहुतिलक्षणस्यात्राव्यापिः स्थितेच । अपि च यदि 'नायं सुधांशु 
किं तहिं सुधांशुः प्रेयसीमुखम्‌? इत्यत्र पर्यस्ताप्तिरित्युच्यते, तदा तस्यामेव 
त्बत्क्ृतचित्रमीसांसागतस्य- 

“बिम्बाविशिष्टे निर्दिष्टे बिषये यद्यनिह्वते | 

उपरञ्जकतामेति विषयी रूपक तदा ॥? 


इति रूपकलक्षणस्यातिव्याप्रिवजलेपायिता स्यात्‌ , विषयिणो निह्ववेऽपि विष- 
यस्यानिहनुतत्वात्‌ | अथापि चित्रमीमांसायां प्राचीनमतालुसारेण रूपकलक्षणम्‌ , 
कुवलयानन्दे च रल्नाकरादनुसारेणापहुतित्वोक्तिरिति यथाकथञ्चित्‌ सामञ्जस्यं 
विधेयमिति दिक्‌ | 

झन्यत्रेति अन्यत्र उपमेये आारोपाथः उपसानतादरूप्यारोपभ्रयोजनकः, तस्य उप- 
सानस्य, स अपहवः पयस्तापहुतिरिति ळक्षणाथः। उत्तराधेंनोदाहरणमाह--नायमिति । 
अय॑ गगनस्थः, सुधांशुः चन्द्रो, न, किंतु प्रेयसीमुखम्‌ सुधांशुः इत्यथः। खण्डयितुमाइ- 
अत्र चिन्त्यत इत्यादि । “नायं सुधांशुः? इत्यत्रापहुतिन भवितुमहेति, तत्रापहुति- 
सामान्यळक्षणाप्रसक्तेरिति भावः! अप्रसञ्यमानानि नानाविधानि लक्षणान्युद्धरति— 
तथाहि इत्यादिना । 'प्रकृत-- इति । इयं मम्भटमद्स्य कारिका, प्रहृतम्‌ उपभेयम्‌ । 
अन्यत्‌ उपमानम्‌ । उपमेयमसत्यभिति । कारिकाकारक्कतं कारिका-विचरणमेतत्‌। विष- 
यापहव इति ! विषयस्य उपमेयस्य, अपहृवे सति वस्त्वन्तरस्य उपमानस्य, प्रतीतौ, 
जायमानायाम्‌ , अपहृतिरळङ्कारो भवतोत्यथः । प्रकृतस्य निषेघेनेति । प्रकृतस्य उपमेयश्य 
निषेधेन तदूद्वारेत्यथः, साम्यात्‌ साइश्यमूलकम्‌, यत्‌ अन्यत्वस्य उपमानत्वस्य, प्रकल्पनम्‌ , 
सा, आपहतिः एकवाक्यगतत्वेन भिन्नवाक्यगतत्वेन च द्विप्रकारिकेत्यथः । उपरि समुद्धतानि 
गोण्यपि अपहतेः सामान्यळक्षणानि "नायं सुधांशुः इत्यत्र न संघटन्ते, सवंत्रोपमेय- 
निषेधस्य निवेशात्‌, प्रकृते चोपमानश्यंव निषेघेनोपमेयस्यानिषेधादिति सारांशः। उप- 
संहरति--तस्मादिति। दृढारोपमिति। आरोपदाव्यसम्पादकम्नित्ययः। रूपकस्य सर्वेऽ 
पढतेश्वासत्त्वे हेतुसुपन्यस्यति--उपमेयतेति । मुखत्वसुधांशुत्वयोरेकाधिकरणग्गत्तिताया 
निर्विघ्नं भासमानत्वादित्ययः । अत्राथे प्राचीनोक्ति संवादयति--तदुक्तमिति। न 
विषमिति । विषं, विषं न आहुः कथयन्ति, ब्रह्मस्वं त्राह्मणस्वाभिकं धनम्‌ । विषम्‌ , 
उच्यते कथ्यते इत्यर्थः। विषभोक्तुः कथश्चिदनाशेऽपि ब्रह्मस्वभोक्तर्नाशों ध्रुव इति 
तद्भावः । अत्रत्यं विमशिनीकारक्ृतमुपपादनमुद्धरति- अत्रेति । विषस्य उपमानतया 
विवक्षितस्य । ब्रह्मरवविषये इति । ब्रह्मस्वरूपे उपमेये इत्ययः । आरोप्यमाणत्वादिति । 
विषस्येति पूर्वोक्तेनान्वयः । यया युक्त्या “न विषम्‌ 'इत्यत्रापहुतेरसत्वं रूपकस्य 'च 
सर्वम्‌ विम्रशिनीकारोऽसाधयत्‌ , तयं युक्त्या “नायं सुधांशुः--?इत्यन्नापि तथा 
सिद्धयतीति परमाथः। अत्र इदं चिन्त्यम्‌--'नेदं सुखं चन्द्र इति प्रसिद्धापहत्युदाहरणेऽपिं 
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६८६ रसगङ्गाधरः [ अपहुति- 
मुखनिषेधरय चन्द्रारोपदाढधंसम्पादकरवस्य वक्तुं शक्यत्वेनाचुभवसिद्धत्वेन चापहुतिमा- 
त्रस्योच्छेदापत्तेः । यदि तु निषेधपूवंकारोपे चमर्कारविशेषस्यानुभवसिद्धत्वादलङ्कारान्त ररवं 
तहि प्रकृतेऽपि तुल्यमिति ' इति नागेशः। वस्तुतस्तु 'नेद सुखं, चन्द्रः? इति प्रसिद्धा- 
पहुस्युदाहरणे उपमेयतावच्छेदकश्य सुखत्वश्य निषेधः स्पष्टः, अतोऽत्र रूपककयनं दुराप्रह- 
मात्रम्‌ , "विषये यद्यनिह्न ते! इति दीक्षितकृतरूपकलक्षणानुसारमपि विषयनिषेधस्य रूपकः 
त्वविरोधिसवात्‌ । विषयनिषेधस्य रूपकदादथेसम्पादकत्वमित्युक्तरपि चक्षुषोधूळिप्रक्षेप 
एव | विषये निषिद्ध कोपमानतादात्म्यारोपः १ तादात्म्यारोप एवं चासिद्धे का पुनस्तस्य 
दाढथंसम्पादनाशा १ 'नायं सुधांशुः°इत्यत्र तु 'प्रेयसीसुर्ख सुधांशु इति छ्पकं 
वादिप्रतिवादिविधया स्फुउमेव सिद्धयति, "नायं सुधांशुः? हति गगनह्थितव्य चन्द्रस्य 
कृते कृतो निषेषः प्रकृतारोपदाढर्थाय एवेति स्वीकरणीयम्नकामेनापीति मार्मिका बिसृशन्तु । 
ननु चस्तुस्थितेरेवाचुरोद्धव्यतया प्राचीने रबङ्गीकृतोऽप्येषोऽपक्षतेभेंदः स्वीक्रियत इत्याह 
यदि चेति । रत्नाकरेणेवेति । दृष्टान्तोल्लेखात्तदनुरोधेनायं भेदो गणित इति सूचितम्‌ । 
प्रतिवन्या जागरूकत्वेन तदपि न सम्भवतोत्याइ--तदेति रूपके यथोपमानाहायंताद्रूप्य- 
निश्चयो भवति तथापहुतावपीति रूपकभ्रकारविशेषा एव सर्वा अपहुतय इत्यपि वक्तव्यं 
मचतेति भावः । ननु प्राचीनसिद्धान्तविरोध इति चेत्तत्राइ--निरस्यतां चेति । प्राचीनाः 
भ्रकाशकारादयस्तदचुरोधस्त्यञ्यतामिति तात्पर्यार्थः । ननु निषेधपूचंकारोपे चमत्कारविशे- 
षच्यानुभवसिद्धस्वेन कथमपलापः, अतो दोषान्तरमाइ-एवमपीति । उक्तरीत्या तथा- 
ज्ञोकारेऽपीत्यथंः । लक्षणस्येति । "प्रकृतस्य निषेषेन--'इत्या देः प्रागुदृधृतस्येत्यर्थः । अत्रेति । 
“नायं सुषांशुः--'इति लक्ष्ये इत्यथः | अव्यापिरिति। प्रक्रतनिषेधाभावादिति भावः । 
दोषान्तरमाह--अपि चेति। तश्यामेवेति । पर्येरतापहुतावेतेत्यर्थः । 'बिम्बाविशिष्टे--? 
इति । रूपकप्रकरणे समदूधृता व्याख्याता चेयं कारिका । वञ्जलेपायितेति । दुर्वारेत्यथः । 
अतिब्याप्तेबेजल्लेपायितत्वे हेतुमाह--विषयिण इति। 'नायं सुधांशुः इत्यत्र सुधाँशो- 
रूपमानस्य निषेधेऽपि मुखस्योपमेयस्यानिषिद्वतया त्वदुक्तळक्षणप्रसक्तेरतिव्यापतिरिति भावः । 
दीक्षितहृदयमुद्धाटयति--अथापीति । रल्राकरादीति, आदिना दण्डिप्रणम्‌ । इत्यं हि 
काव्यादशें ( २ । २०४ ) तेनोक्तम्‌-“अपदुतिरपहुत्य किंचिदन्याथ॑सूचनम्‌? इति । यथा 
कंचित्‌ । सामञ्ञश्यमिति । अत्र “एतद्नन्तरमत्र ङिचित्पतितम्‌ । तत्घपुरतके दुलभमेव 
अनन्तरं विधेयमिति दिक’ इति प्रन्धः ।” इति नागेशः । 
अनुवाद करके दीक्षितमत का खण्डन किया जाता हे-यत्त इस्वादि। 'कुवल्या- 
नन्द नामक ग्रन्थ में अप्पय दीक्षित ने अपहुति के भेद कहने के प्रसङ्ग पर “पर्यस्ता- 
पहुति! नामक भेद का निरूपण करते हुएकहा है कि ५अन्यत्र--अर्थात उपमेय में उप 
मान का आरोप करने के लिए ( उपमान के ) अपद्दव को 'पर्यश्तापहृति' कहते हैं, जेसे 
यह आकाश में स्थित चन्द्रमा, चन्द्रमा नहीं है, तो फिर चन्द्रमा क्‍या है? प्रियतमा का 
सुख” उक्त दीत्तितःकथन पर विचार किया जाता है-'नायं सुधांशः--? को अपहृति का 
भेद कहना समुचित नहीं, क्‍योंकि इसमें अपहूति का सामान्य छक्षण संघटित नहीं 


होता। देखिए--'प्रकृत प्रतिपिध्य--भर्थात्‌ उपमेय को मिथ्या कहकर उपमान फा सत्य" 
तया स्थापन करना भपहुति दे। यह लक्षण काव्यप्रकाशकार मम्मट ने किया है। 
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निङ्पणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌_ ६८७ 
“विषयापहृवे-अर्थात्‌ उपमेय के छिपाने पर अन्य वस्तु की प्रतीति को अपहृति कहते 
° | यह ळक्षण सवस्वकार ने बनाया है । स्वयं दीक्षित जी ने 'चित्रमीमांसा' में “उप- 
सेय का निपेघ करके, सादृश्य के कारण, अन्य होने को कलपना को अपहृति कहते हैं। 
चह कहीं एकवाक्यगत कहीं दोवाक्यगत होने से दो तरह की है ।! यह लक्षण लिखा 
है। वे तीनों ही अपहुति के सामान्य लक्षण प्रकृत सें संघटित नहीं होते । कारण, इन 
तीनों ही लक्षणा में उपमेय का निपेध आवश्यक माना गया हे और यहाँ ( 'नायं 
सुधांशुः में) उपमेय का निषेध नहीं हुआ हे । अतः “नायं सुधांशुः? इस वाक्य में 
इढारोप रूपक ही होना उचित है, अपहृति नहीं। कारण, यहाँ उपमेयतावच्छेदक 
( सुखत्व ) और उपमानतावच्छेदक ( चन्द्रस्व ) दोनों का एक अधिकरण ( आधार ) 
में रहना--जो रूपक का साधक हे-निर्विष्न रूप से आसित होता है--शर्थात्‌ उपमान- 
उपमेय का विरोध--जो अपहृृति का साधक होता दै-यहाँ भासित नहीं होता। यही 
बात 'विमशिनी? में उपळब्ध भी होती है--'“न विपस--भर्थात्‌ जहर को जहर नहीं कहते 
अपि तु ब्राह्मण के घन को जहर कहते हैं, यहाँ पहले विष का निषेध कर अनन्तर उसका 
'बह्मस्व'रूप उपमेय में आरोप किया जा रहा है, अतः यहाँ इढारोप रूपक दी है, अपहुति 
नहीं।” यदि आप कहें कि-'अळङ्कार-रल्ाकर? की तरह मैंने सी प्राचीन मत की उपेक्षा 
करके इस भेद को अपहुति में ही गिना है, तो में कहूँगा कि आहायं तात्रून्य का निश्चय तो 
अपहृति में भी वेसा ही रहता है जेसा रूपक में, अतः अपहूति को भी रूपक का ही सेद 
कइ दीजिए और प्राचीनों का मुँह जोहना छोड़ दीजिए । यदि आप निषेघपूवंक आरोप में | 
विलक्षण चमत्कार अनुभूत होने की बात कहकर उक्त प्रतिबन्दी से बचना चाहें तो बच 
सकते हैं, पर अन्य आपत्ति से नहीं बच सकते--अर्थात्‌ 'प्रकृतस्य निषेधेन-? इस पू्रोंद्टत 
चित्रमीमांसागत आपके लक्षण की अब्यास्ति यहाँ हो ही जायगी, तारपय यह कि जब आप 
“नायं सुधांशुः? को अपहुति का भेद मानते हँ--तब उसमें आपका सामान्य अपहुति- 
छक्षण संघटित हो यह उचित है, पर ऐसा होता नहीं-यह दोष आपके मत में होगा 
ही । इतना ही नहीं, यदि आप 'नायं सुधांसुः--” में 'पर्यश्तापह्मति” कहते हैं, तब उसी 
पर्यस्तापहृनति में चित्रमौमांसागत आपका 'विस्वाविशिष्टे-” यद्द रूपकलक्षण जो रूपक- 
प्रकरण में व्याख्यात हो चुका हे--अतिप्रसक्त हो जायगा, क्योंकि वहाँ उपमान का 
निपेध होने पर भी उपमेय का निषेध नहीं हुआ है । इतने पर भी 'चित्नमी मांसा में 
प्राचीनों के मत के अनुसार रूपक का लक्षण किय। गया हे और 'कुबल्यानन्द में रत्नाकर, 
दण्डी आदि के अनुसार इस भेद को अपहुति कहा गया हे इस तरह किसी प्रकार सम- 
न्वय किया जा सकता है। यहाँ नागेश का कथन है कि--'सामज्ञस्य! के बाद कुछ ग्रन्थ 
बुटित है, जो किसी भी पुस्तक में उपलब्ध नहीं होता । 
भेदान्तरमुदाहरति-- 
'अनल्पजःम्बूनददानवर्ष तथैव .हप जनयञ्जनेषु | 
दारिद्रय घर्म-क्षपणक्षमो5यं घाराघारो नेव घराधिनाथः |! 
कविः कमपि राजानं स्तौति--जनेषु लोकेषु, अनहपं प्रभूतं, यव्जाम्वूनददानम्‌ सुवण- 

बितरणम्‌ , स एव वर्षः दृष्टि, तम्‌ , तथेव, इषम्‌ सुखम्‌ , जनयन्‌ सम्पादयन्‌, अयम्‌ 

वर्णनीयः पुरुषविशेषः, दारिद्रथर्पस्य घर्मस्य रोद्रत्य, क्षपणे नाशने, क्षमः समर्थ ५ 

घाराधरः मेघः अर्ति, धराधिनाथः वसुधाधिपः ( राना ) नेव, -अस्तोत्यथः । 
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६८ रसगङ्गाधरः [ अपहुति - 


अपहुति का अन्य भेद उदाहरण द्वारा दिखळाया जाता ऐै-अनएप इत्यादि। कवि 
किसी राजा के विषय में कहता हे--मानवो में अस्यधिक सुवर्णदान-रूप दृष्टि तथा हर्ष 
उत्पन्न करता हुआ यह दरिद्रता-रूप ताप के नाश करने में समर्थ सेघ है, राजा नहीं । 
भेदं स्फुरयति [ 
सावयबारोपेयमपहुतिः । 
“अनहप--? इतिश्लोफे दाने वर्षारोपेण 'घराधिनाथो न किन्तु धाराधरः इत्यपहतिः 
सावयवारोपा ( अवयवारोपसहिता, अवयवरूपकसहितेति यावत्‌ ) व्यवहियत इति भावः । 
भेद का एप्टीकरण किया जाता है -सावयवा इस्यादि। 'अनश्‍प-? इस पद्य में जो 
अपहूति है वेह सावयवारोपा ( अवयवांश में थारोपसहिता ) कही जाती है । सारांश 
यइ कि--यहाँ ३ इस अवय्रव-भाग में आरोप हुआ है-झर्थात्‌ दान में वृष्टि- 
साव आरोपित है ( फलतः रूपक है ), अतः 'राज़ा नहीं, किन्तु मेघ है? यहाँ की यह 
अपहुति 'सावयवारोपा! कही जाती है । 
पृनभेंदान्तर धाह-- 
आरोपसात्रोपायत्वे परम्परिताप्येषा सम्भवति । 
आरोपेति आरोपस्येत्यादिः। मात्रपदेन अपहृतेरअपहृत्युपायत्वं व्यवच्छिद्यते । यश्या 
अपहुतेरवयवांशे एक आरोपोऽपरस्यारोपस्योपायभूतो भवेत , साऽपहुतिः परम्परिता 
कथ्यत इति भावः । 
पुनः अन्य भेद किया जाता दै-धारोप इस्यादि। लिस अपहुति के अवयवांश् सें 
ऐसे दो आरोप हों जिनमें एक दूसरे का उपायभूत रहे तब वह अपहूति परस्परिता झी 
हो सकती हे । 
उदाइतुंमाइ-- 
यथा— 
जेसे-- ट 
उदाह रणमुपन्य स्यति-- 
'सनुष्य इति मूढेन खलः केन निगद्यते | 
अय तु सऽ्जनाम्भाजवचमत्तमतङ्गजः ॥? 
केन, मूढेन, खः दुष्टो जनः, “मनुष्य?” इति पदेन, निगद्यते कथ्यते । मनुष्यो न, 
उपि तु अयम्‌ सज्जनसमूहरुपस्य, अस्मोजवनस्य कमलपु्जस्य, कृते, मत्तः, मतङ्गजः 


९ 
दह्ती, अस्तीत्यथः। अत्र सञ्जनसमुदयेऽम्भोअवनर्वारोपः खले मतङ्गजत्वारोपर्यो पाय 


इति परम्परितताऽह्या अपहुतेवोध्या । 


उदाहरण दिखलाया जाता है--मनुष्य इस्यादि। कौन मूख “दुष्ट! 

। यह तो सजनरूप कमल-वन के लिये मत्त हाथी हे--जे से नको सनको 
तोड़-फोड़कर विनष्ट कर देता है उसी तरह दुष्ट सज्जन को नष्ट कर देता दै । यहाँ दुष्ट में 
हाथीपन के आरोप का उपायमूत है सब्जनों में कमळ-वन-भाव का आरोप, अतः "मनुष्य 
नहीं, हाथी हे' इस अपहृति का व्यवहार 'परस्परितः शब्द से किया जाता है t 
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bnew है ४: 
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अपहुतिष्वनिमुदाहठमाइ-— हक 
अस्याश्च ध्वनियथा-- 
अर्या अपहुतेः । 
अपहूति की ध्वनि जेसे-- 
उदाहरणमुपन्यस्यति--- 
“दयिते रदनत्विषां मिषादयि ! तेऽमी बिलसन्ति केसराः | 
अपि चालकवेषधारिणो मकरन्दस्प्रहयालवो5लय: ।!? 
व्याख्यातमिदं प्रा ( ११४ पृष्ठे ) । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है--दयिते इश्यादि । (इसका अर्थ ११४ इ. में देखे) । 
उपपादयति— 
अत्र "नेता रदनत्विषः, किंतु किञ्जल्कपरम्पराः | न चेतेऽलकाः, अपि त्वलयः? 
इति पूर्वोत्तराधोभ्यां द्वे अपहुती तावत्मात्कट्येनेव निवेदिते | ताभ्यां च 'न त्वं 
नारी, किं ठु कमलिनी” इति ठृयीयापहुतिवर्यख्चनव्यापारेण प्राधान्येन निवेद्यते, 
तस्सम्बन्धिवस्तुनिपेधारोपयोस्तन्निषेधारोपनिवेदकत्वस्य न्याय्यत्वात्‌ | तुल्यः 
योगिता तु गुणतया स्थिता | 
_ तावत्‌ आदौ । अप्राधान्ये घ्वनित्वाभावा दाह--प्राधान्येनेति । तदिति । अवबयवो- 
त्यथः । ननु वाच्यतुल्ययोगिताया एवात्र प्राधान्येन कथं भ्वानित्वमत अइ=-तुल्ययोगिता 
त्विति । 'दयिते-? इतिश्लोके र दत्विट्त्वनिषेधसामानाधिकरण्येनारोप्यमाणकेसरतादा- 
त्म्यरूपा एका अपहृतिः पूर्वा धेन, ध्रळकत्वनिषेधसामानाधिकरण्येनारोपयमा०अ्रमरर ता दारम्य - 
रूपा च द्वितीया अपहुतिः द्विती याधेन, वाच्यपृत्त्यैव बोष्यते । तेन चापहतिद्वयेन । नारी- 
त्वनि षेध सामानाधिकरण्येना रोप्यमाणकर्माछनौतादात्म्यरूपा 'न त्वं नारी, कितु कमलिनी? 
इत्याकारा तृतायाऽपह्ुतिष्वन्यते । एतत्तृतीयापहुतिव्यजइत्व॑ प्रथमवाच्यापह्तिद्वयस्थ समु- 
चितमेव, यतः अवयबिसम्बन्धिवस्तृनिषे धारोपौ अवय/वनिषेधारोपयोः बोधकौ भवत एव 
अर्थात्‌ अवयविभूतनारीसम्बन्धिर दनकान्तिनिषेधोऽवयविरूपना री निषेधस्य, एवम्‌ अवयः 
विभूतकरुमलिनीसम्यन्धिकिंजल्कपरम्परारोपः कमळिन्यारोपस्य बोधकौ भवेताम्‌ । अस्याश्च 
ब्यङ्गथापहृतेः सर्वाधिकचमत्कारितया प्राधान्येन तद्ष्वनित्वव्यवहारोऽत्र क्रियते । ननु 
अप्रकृतयोः केसरभ्रम रयोर्विलासरुपेकक्रियान्वयित्वेन जायमाना वुल्ययोगिताऽत्र प्रधानेति 
चेक, तस्था युणताया एव स्वौकरणादोचित्याच्चेति भावः । 
उपपादन किया जाता है-अन्न इत्यादि । 'दृयिते-' इस पद्य में 'ये दन्त-कान्तियाँ 
नहीं हैं, किंतु केसर-पंक्तियो हैं” और “ये केश नहीं हैं, किन्तु अमर हैं' ये दो अपहृतियाँ 
तो क्रमशः पूर्वाधं तथा उत्तराधं द्वारा प्रकट रूप में ही निवेदित हैं- अर्थात्‌ वाच्य ही 
हैं। इन दोनों अपहुतिर्यो द्वारा 'तू खरी नहीं, किन्तु कमलिनी है? यह तृतीय अपहृति, 
व्यक्षनावृत्ति से, प्रधानतया ध्वनित होती हे । कारण, 'अवयब्री से सम्बन्ध रखभेचाली 
चस्तुओं के निषेध और आरोप से अवयवी के निषेध और आरोप विदित होते ही है?-यह 
बात न्यायःप्राप्त है । तारपयं यह कि नारी-सम्बन्धि-दन्तकान्तियों का निषेध नारी-निपेध 
का और कमलिनी-संबन्धि केसरों का आरोप कमलिनी आरोप का ब्यक्षक न्यायतः होगा। 
88 र० ग० हि टं 
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— ने के कारण अपस्तुत केसर तथा अमरो का बिछास- 
ता सुकी Se है, अतः जो तुश्ययोगिता वाच्य होती हे वहीं हवाल 
हे, फिर अप्रधान व्यङ्गय अपहुति को लेकर ध्वनि का व्यवहार करना उचित नहों, ते 
कहुँगा कि--आपका कथन ठीक नहीं है। कारण, तुल्ययोगिता यहाँ दे अवश्य, पर 
अधान नहीं किन्तु गौण, अतः उक्त ध्वनि का व्यवहार यहाँ अत्यन्त समुचित है 

खण्डनाय दीक्षितोक्तमुद्ध रति-- 
यक्त्वप्पयदीक्षिते रपहुतिध्वनावुक्तम्‌-- 
“./त्बदालेख्ये कौतूहलतरलतन्बी विरचिते 
विधायेका चक्रं रचयति सुपर्णीसुतसपि | 
अपि स्विद्यत्पाणिस्त्वरितमपमुज्येतदपरा 
करे पौष्पं चापं मकरसुपरिष्टा्च लिखति । 
इत्यादाबपहुतिध्वनिरुदाहतंव्यः | अत्र हि चक्रसुपर्णलेखनेन 'नायं साधारणः 
पुरुषः, किंतु पुण्डरीकाक्षः? इति कयाचिद्‌ व्याञ्जतम्‌ | अन्यया तु--तस्याप्येता- 
इशं रूपं न सम्भवतीत्याशयेन “नायं पुण्डरीकाक्षोऽपि, किन्तु--मन्मथ:' इति 
तदुभयमपसृज्य पुष्पसायकमकरश्बजलेखनेन व्यञ्जितम्‌ ।” इति । 


कस्यचन नायकस्य वणनम्‌ स्वदालेख्ये इति । कविः कथयति--कोतूइलेन उत्क" 
ज्डमा, तरकया चपल्या, तन्ष्या कृशाप्षणा नायिकया, विरचिते निर्मिते, त्वदालेख्ये 
त्वत्मरतिकृतिभूते चित्रे, एका नायिका, चकं सुदर्शनाख्यम्‌ , तच्चित्रमिति यावत्‌ , 
विधाय छस्वा, सुपर्णीपुत॑गरुडम्‌ , तच्चित्रमिति यावत्‌, अपि रचयति । स्विद्यन्तौ 
व्वेदपुक्तीमषन्तौ, पाणी करो, यस्यास्ताइशी अपरा तृतोया काचिज्ञायिका, एतदपि चक्र- 
गसुख्चित्रमपि) त्वरितं शीघ्रम्‌ , उपमज्य प्रोऽछथ, करे चित्रलिखितस्वद्धस्ते, पौष्य प्रपुन- 
मयम्‌ , चापं घनु-, उपरिष्टाच, मकरम्‌ , ळिखतोत्यथः । अत्र “श्विद्वत्पाणि7 इति विशेषणं 
चित्रापमाजनयोग्यतां ब्यनक्ति। तस्यापीति । पुण्डरीकाक्षस्यापि । तदुभयमिति । चकदुपः 
णेढूयमपोत्यथेः । अयं भावः--दीक्षितेन “स्वदालेख्ये- इति पद्यमपदुतिष्वन्युदाहरणतया 
स्वीकरणीयमित्युक्त्वा तदुपपादने कथितम्‌ , यत्‌ अर्मिन्‌ पद्य चक्र छुपणचित्र निर्माणेन 
( ताइशनिर्माणवर्णनेन ) 'नायं साधारणः पुरुषः, अपि तु विष्णु? इत्याकारिकाऽपहुति- 
वन्यते । पुनः विष्णोरीदर्श रूपं न भवितुमहंतोत्यमिम्ायवदपरनायिकाकतृंकतत्मोन्छन- 
पूवंककराघिकरणकपुष्पघनुरादिनिर्माणवणनेन 'नायं विध्णुरपि, अपि तु कामदेवः’ इत्याका- 
रिकाऽपराऽप्यपहृतिष्वंन्यत इति । इति । 
खण्डन करने के लिये दीषितजी का मत उदूछत किया जाता है-यत्त इत्यादि। 
अप्पयदीज्ित ने अपहुति-ष्वनि के विषय में कहा हे कि-“ 'ववदाळेख्ये-अर्थात्‌ उस्कण्ठा 
से चश्चछ यनी ङुशाङ्गी नायिका दारा रचित तेरे चित्र में दूसरी नायिका सुद्शन- 
चक्र ( उसका चित्र) बनाकर गरुड बना रही हे। और तीसरी नायिका-जिसके हाथों 
में प्रस्वेदु आ रहे थे ( इससे चित्र को मिटाने को योग्यता सूचित होती हे ) झट से चक्र 
गरुड़ को मिटाकर हाथ में पुष्पमय धनुष तथा ऊपर मगर लिख रही दे ? ( यह 
किसी नायक का कविकृत वणेन है। ) इत्यादिक में अपडुति्वनि का उदाहरण देना 
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चाहिए, क्योंकि यहाँ किसी नायिका द्वारा चक्र तथा गरुड़ के चित्रण का वणे 
'यह साधारण पुरुष नहीं, किंतु विष्णु है” यह अपहृति ध्वनित होती है ओर इन 
नायिका द्वारा 'विष्णु का भी ऐसा रूप नहीं हो सकता? इस अभिप्राय से शीघ्र चक्र तथा 
गारुड दोनों को मिटाकर पुष्पमय धनुष और सगररूप ध्वजा के चित्रण का वर्णन होने से 
यह त भी नहीं, किंतु कामदेव है? यह अपहृति भी ध्वनित होती है।” 
खण्डयति 


तदेतदापातरमणीयम्‌ | यत्ताबदुच्यते--“चक्रसुपर्णलेखनेन नायं 
पुरुषः, किन्तु पुण्डरीकाक्षः? इति कयाचिद्‌ व्यज्ितमिति | तभाव 
उपमे यनिषेधः, उपसानारोपश्चेति । तयोस्ताबदुपमानारोपभागः पुण्डरीकाक्षोऽय- 
मित्याकारश्चक्रसुपण लेखनेनाभिव्यङ्क्तुं शक्यः, चक्कसुपणयोस्तत्सम्बन्धित्वात्‌। 
न तु नायं साधारणः पुरुष इत्युपमेयनिपेधभागोऽपि, व्यञ्जकस्यारो पमात्रव्यञ्जन- 
समथस्य तादृशनिषेघव्यञ्जने सामध्योभावात्‌ | नाप्यनुभवसिद्धः सः, येन 
तक््यञ्जनोपायो गवेष्येत | नापि गवेष्यमाणोऽपि तद्कथञ्जनो पायः शब्दोऽर्थो बा 
उपलभ्यते, येनानुभवकलदोऽपि स्यात्‌। न च साधारणपुरुषनिषेधमन्तरेण 
पुण्डरीकाक्षतादात्म्यारोपो ढुरघंट इति सोऽपि व्यञ्यत इति वाच्यम्‌ , रूपको- 
च्छेदापत्तेः | सुखं चन्द्र इत्यादौ मुखनिषेधमन्तरेण चन्द्रत्वं दुरारोपमित्यस्यापि 
सुबचत्वात्‌ । तत्रापि मुखनिषेधावगमे जितमपहत्या | 

अथ सुखं चन्द्र इति रूपके मुखत्वसामानाधिकरण्येन चन्द्रताद्रप्यस्यारोप्य- 
साणतया न मुखनिषेधापेच्षेति चेत्‌ , प्रकृतेडपि तर्हि वस नस: 
सामानाधिकरण्येन पुण्डरीकाक्षतादात्म्यारोपरूपमसौ राजा पुण्डरीकाक्ष 
इत्याकारकरूपकमेब भवितुमीष्टे, नापहुतिः । 

यदपि चोच्यते “नायं पुण्डरीकाक्षः, अपि तु मन्मथः? इत्यादि | तत्र यद्यपि . 
चक्रसुपर्णदूरीकरणेन नायं पुण्डरीकाक्ष इति निषेधः, पुष्पचापःष्वजगतमकरयो- 
लंखनेन च मन्मथोऽयमित्युपमानारोपश्च व्यङ्गयो भवितुमहति, तथापि 
नासाबपहुतिः | रक्तस्य निषेधेन यदन्यत्वप्रकल्पनम्‌? इति त्वत्कृतलक्षण- 
स्याप्यत्रासत्त्वात्‌ | अत्र हि निषेध्यस्य भगवतः पुण्डरीकाक्षस्यावण्येत्वेनाभ्रकृत- 
तया प्रकृतनिषेधाभावात | नहि पूबोरोपिततामात्रेण प्रकृतत्व॑ बक्तुं शक्यम्‌ | 
्रक्ृतपद्स्यारोपविषयपरताया "निषिध्य विषयम्‌? इत्यादिना ्त्वाप्रत्यय- 
फलं ब्रबता भवतेव तत्र स्फुटीकरणात्‌ | काव्यप्रकाशकृतापि 'प्रकृतं यन्निषिध्या- 
न्यत्साष्यते सा त्वपहुतिः इति सूत्रं व्याचक्षाणेन 'उपमेयससत्यं कृत्वा? 
इत्यादिना प्रक्रतपदस्योपमेयपरतयेव व्याख्यानाच्च | 

प्राचीनमतसिद्धेयमपहतिव्यज्ञ-यत्वेनास्मामिरिहोच्यत इत्यपि कुशकाशा- 
बलम्वनमात्रम्‌ , 'प्रकृतस्य निषेघेनः इत्यादिलक्षणं कुबंता भवतेव तस्या 
चहिःकरणात्‌ | 

एवमप्युक्तपद्ये कोऽलङ्कारो व्यङ्गथ इति चेत्‌ ? बिच्छिततिवैलक्षण्येऽति रिक्तः 
अन्यथा त्बपह्वतिरेवास्तु। लक्षणं तु तदा प्रसक्तयर्किञ्चिद्वस्तुनिषेघसामाना- 
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६६२ रसगङ्गाधरः [ अपहुति- 
AOE TTS Sete Teens 
धिकरण्येन क्रियमाणवस्त्वन्तरारोपत्वमेब | तस्मात्‌ .सवभमेवेदमहृदयङ्गसं 
सहृदयानाम्‌ । : 
तदेतदिति । पूर्वोदूधृतं दीक्षितमतमित्यथः । आपातरमणीयं बहिःसुन्दरम्‌ । वस्तुतो 
दुष्टमिति यावत्‌ प्रयममंशविशेषभनूद्य खण्डयति--यत्तावदिति। तत्रेति! उच्यतइति 
शेषः । तत्सम्बन्धित्वादिति । पुण्डरीकाक्षसम्बन्धित्वादित्य्थः । भागोऽपीति । अभिव्यङ्कुं 
शक्य इत्यतुप्गः। व्यञ्ञकस्येति। चक्रसुपणं हे खनस्येत्यथः । नन्वेवं कथं तदनुभवोऽत 
आह--नापीत । स इति। ताइशनिषेधभाग इत्यथः। उक्तपद्य इति शेषः । गवेष्येत 
आन्विष्येत । ननु विनिगमनाविरहोऽत आइ--नापीति । उपळभ्यत इति । प्रकृतपद्य इति 
शेषः । अनुभवकलह् इति । "निषेधमागो नाजुभूयते’ इति वदता मया सह "अनुभूयत 
एव स भागः” शतिवद्तस्तवानुभवविषयको विवाद इत्यथः । निषेधभागाभिष्यकतेः स्वौकर- 
णौयत्वे युक्ति शइते--न चेति । दुघंट इति । तज्ज्ञानस्य तत्र प्रतिबन्धकत्वादिति भावः । 
सोऽपीति । निषेषभागोऽपौत्यर्थः। अनुपपत्त्येति भावः । समाधत्ते--रूपछोच्छे देति । 
कयं तदुच्छेदः, सुखं चन्दः इत्यादौ सावकाशस्वादित्यत्राह-- सुखं चन्द्र इति । ननु 
तत्रापि तत्स्वीकारोऽत आह--तत्रापीति । रूपकेऽपीत्यर्थः । एवं च तडुच्छेदापत्तिरिति 
भावः । बाधज्ञानमाहायज्ञाने न प्रत्विन्धकमित्याशयेनाइ--झथेति । सामानाधिकरण्येनेति । 
सुखत्वविशिष्टयुखरूपाधिकर ९॒वृत्तितयेत्यथ । अत्र “न त्ववच्छेदकावच्छे देन? इति परिशिश- 
थंविदरणं तु न सुसङ्गतं प्रतिभाति, अ्रप्रासज्ञिकत्वादिति सुघोभिराकळनीयम्‌ । आ रोप्य्ञाण- 
तयेति । आहायज्ञानविपयीक्रियमाणतयेत्यर्थः । पूर्वोक्तं 'तवद्‌।लेख्ये- इति पद्यस्यापहृति 
ष्वन्युदाहरणताकथनं न युक्तम्‌ , यतस्तत्र प्रयमापहुतेष्वननं न सम्भवति, अपहुतिशरीर- 
प्रविध्योरमेयनिषेधोपमाना रोपात्मकयोद्व योर्भा गयो रन्तिमभा गस्य “पुण्डरीकाक्षोऽयम्‌? इत्या- 
कारकस्य पुण्डरीकसम्बन्धिचक्रादिलेखनवणनरूपव्यज्केन ब्यज्गथत्वेऽपि प्रथम्रमागस्य "नायं 
साधारणः पुरुष” इत्याकारकस्याव्यङ्गथर्वात्‌। ननु कुतोऽव्यङ्गथरवं तद्भागत्येति चेत्‌ १ 
व्यञ्ञकाभावादिति बोध्यम्‌ । चक्रादि लेखनमेव तद्भागस्याप्यभिन्यञ्चकं किं न स्यादिति चेन, 
उदासीनतया तद्वथज्ञने तस्यासमर्थत्वात्‌ , उदासीनस्यापि व्यञ्जकत्वे यस्किश्चिदनभिमताथ- 
व्यञ्करवस्याप्यापत्तेः । उपमेयनिषेधावगममन्तरोपमानतादरूप्या रोपः सम्भवत्येव नेति कथनं 
ठु न किश्चित्‌ „ तथाङ्गीकारे रूपकविछोपात्‌ । तथा चात्रापि उपमेयतावच्छेदकपुरर्कारेणो- 
पमानतादात्म्यावगमात ७पकध्वनिरेव, नापहतिध्वनिरिति सारार्थो बोध्यः । द्वितीयाप्य- 
पहुतिध्वेन्यमानतया दीक्षिताभिमता न सम्भवतीत्याइ--यदपीति । ननु निषेघसमानाधि- 
करण्येनोपमानतादात्म्यारोपसत्त्वात्कथं॑ तदाभावोऽत आह--अन्न होति। ननु पूरदमारो- 
पितत्वात्क्तत एव सोऽत आइ--नहीति। निबिष्य विष्यमिस्यादिनेति । “¬ 
"निषिध्य विषयं साम्यादन्यारोपः इति तु क्त्वाप्रत्ययेन लक्षणं नोक्तम्‌ । 
बच््रमाणोदाहरणे आरोपपूवंकापहचेऽव्या सिरस प्रात्‌” इति तेष्तम्‌ । फलं कवचिदः 
व्याप्तिह्पप्निश्मू । तत्र चित्रमोमरांसायामू । “त्वत्कृतलक्षणस्यापि? इत्यत्रापिपदेन सूचितं 
जक्षणान्तरस्याप्तत्व॑ स्फुटयति काव्येति। व्याख्यानाच्चेति। पुण्डरीकाक्षस्तूपमा- 
नमिति भावः । “नायं पुण्डरीकाक्ष, अपि तु मन्मथः’ इत्याकारा ्वितीयापहुतिष्बन्मते 
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इति कथनमपि दोक्षितस्यायुरुमेव, एतदाकारान्तगतांशद्वयस्य मूळोक्तरीत्या व्यज्ञथत्व- 
सम्भत्रेऽपि अपहृतित्वस्येद विरहात्‌ । निषेध्यस्य विष्णोरवणनीयतया प्रकृतपद्‌ बोष्यता- 
विरहेण (पकृतस्य निषेषेन- इति तदीयापहुतिलक्षणव्याप्यग्राप्तेर। ननु प्रकृतपदेन पूर्वा- 
रोपिताथस्येव प्रहणं, तथा च प्रकृते पुण्डरीकाक्षः प्रकृत इति चे, भ्रक्ृतपदस्योपमेयप रः 


तायाः भयता काव्यप्रकाशकृता च व्यवस्थापनादिति भावः। पुनरन्यथा दीक्षितोक्तेः 
सङ्गतिमाशंक्य--समाधत्ते-प्राचीनेति । प्रागुक्तदण्डिमतेत्यथः । इह चित्रमीभांसायाम्‌। 
कुशकाशेति । यथा सघारकाष्ठाद्यवलम्वनमेवोचितम्‌ न कुशाद्यसारतृणाळम्बनम्‌ , तथा 
सवसिद्धससारमतालम्बनमेवोचितं नेकदेशिमताळम्बनमिति भावः । तदेवाह--प्रकृतेति । 
एव प्रत्यावत्तिवोधकः । दण्डथादिमतेन 'त्वदालेख्ये--' इत्यत्रापहृतिष्वनिः सुस्थ एवेति 
मयापि तन्मतानुसारं तथा लिखितमित्यपि न दोक्षितेन वक्तुं शक्यम्‌ › “प्रकृतस्य? 
इत्यपहृतिलक्षणं रचयता तेन दण्डथादिमंतस्य तिरस्कारात्‌ , स्वयं तिरस्कृतत्य रयं 
पुरस्कारोऽनुचित एवेति भावः । उक्तखण्डनोतरं जायमानां निज्ञासां शमयितुमाह 
एवमपीति । अन्यळक्षणबददिर्मावे इत्यथः । उक्तपय्े इति । त्वदालेख्ये इति पद्य इत्यर्थः । 
विच्छित्तिः चमत्कृतिः । अतिरिक्त इति । अपहृतेरन्यः रूपकाख्यः अलङ्कार इत्यर्थः । 
अन्यथेति । विच्छत्तिविशेषाभावे इत्यर्थः । ननु प्रायुक्तस दसम्मतापहतिसामान्यळक्षणा- 
नाक्रान्तत्वात्कथं तत्त्वमत आह--लक्षणं त्विति। तदेति । ` तत्रापहुत्यज्नोकरणें 
इत्यथः । प्रधक्तेति । प्राप्तेत्यथः । प्राप्तत्व॑ च यथाकथचित--न तु प्रकृतत्वापेक्षेति 
भावः । 'अस्तु' “तदा' इत्येताभ्यामस्य स्वानभिमतत्वं सूचितम्‌ , अतः खसिद्धा- 
न्तरीत्योपसंहारमाह-तस्मादिति । सबमेवेदमिति । दोक्षितस्य मूलभूतं प्रकृतं 
मतम्‌ , यथाकथंचित्‌ तत्समयन चेत्यर्थः । अन्यत्‌ सुगमम्‌ । अत्र 'अहृदयङ्गमम्‌? 
इति प्रतीकपुगादाय नागेशः विचारान्तरमुपत्यापितवान्‌। तदधह्तान्निर्दिश्यते— 
“अन्नेदं चिन्त्यम्‌-दीक्षितेदिं दण्डी त्वपहुतेः साधर्म्यमूळत्वनियममनादत्य अपह तिर पहत्य- 
किश्चिदन पर्थेसूचनम्‌? इति लक्षयित्वा उदाजहार-'न पञ्चेषुः इ रस्तस्य सहं पत्नियां 
यतः । चन्दनं चन्द्रिका गन्धो गन्धवाहश्च दक्षिणः।? इत्याद्युपक्रम्य “त्वदाले ख्ये? 
इत्यायुक्तमिति । तदनुसारेणेव तत्रापहुतिष्वनिरुदाहृत इति न किब्चिदहृदयप्ञमम्‌ । 
प्रक्ाशविरोधोऽपि न। तत्रोपमेयपदश्य पदार्थोपळक्षणस्वात्‌। अन्यथा “केसेस बला 
मोडि ग्र इत्यत्र “स्वयं न अपळाय्य गतास्तद्वेरिणोऽपि तु ततः पराभवं संभाव्य तान्‌ 
कन्द्रा न त्यजन्तीत्यपढतिब्यज्यते-' इति प्रकाशप्रन्यासंगतिः स्यादिति बोध्यम्‌ । 
अत्र '“्वदालेख्ये इत्याद़्॒दाहरणं दण्डिमतानुसारमिति नागेशमहामागः समाधत्ते। 
किन्तु चित्रमोष्ांसायां 'साधम्यमूलात्वपहुतिरिति तेन व्याहृता’ अत्रेव दण्डिमतानुवादः 
समाप्यते । 'त्वदालेख्ये? इत्युदाहरणं द्त्वा 'इत्यादावपहुतिध्वनिरुदाहतंव्यः” इति दीक्षि- 
तानां स्वमतमिदम्‌ । अन्यथाऽलङ्कारान्तरेस्विवात्र ध्वनेरदाहरणानुल्लेखात्प्रकरणपूर्तिरेव 
न सिद्धयेत्‌ । रिश्च दण्डिकृतापद्दुतिलक्षणमस्वीकृतवता दोक्षितमहोदयेन तन्मतानुसारमप- 
हुतिष्वनिरुदाहृत इतिं न सम्भाव्यते । प्रकाशबिरोघपरिद्दारोऽपि नागेशक्तो बिचारणीय 
एव । यतः कारिकायां “परकूत?-पदं विबरणे चोपमेयपदं स्पष्टमुक्लिखतः, उपमानोपमेय- 
भावस्यळ एव चापहुतिमेदाचुदाइरतो मम्मटमइत्य दण्डितमताचुयायित्वं न कबमपि 
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६६४ रसरङ्गाघरः [ अपहुति- 
सिद्धयति । . उपमेयपद्स्य पदार्थापलक्षणत्वकथनमपि मूलाक्षरश्वारस्यप्रतिकूळमेव, प्रायो 
नागेशातिरिकटीकाकाराभिमतश्च । “-केसेसु बळा मोढिय’ इत्यत्रापहु तिव्र ज्यते?” 
इत्युक्तिस्तु 'ये दण्ब्यादय ईशे स्यलेपहतिम्गीकृवन्ति तेषां मतेऽपहुतिरपि व्यङ्गथत्वेना- 
प्लोकतुम्‌ शक्या’ इत्याशयेनापि सङ्गता भवितुमहतीति तु बहवः । 
उक्त दीजितमत का खण्डन किया जाता है-तदेतत्‌ इत्यादि । ऊपर उद्‌ टत किया 
गया अप्पयदीक्षितजी का कथन आपातमनोहर हे- ऊपर से सुन्दर प्रतीत होने पर 
आ भीतर से परम कुरूप है ( दोषयुक्त ) हे । देखिये, प्रथमतः यहाँ कहा जा रहदा है 
कि-“नायिका द्वारा चक्र तथा गारुड के लेखन से 'यह साधारण पुरुष नहीं, किन्तु विष्णु 
है? यह भपहुति ध्वनित होती है |” इसके सम्बन्ध में मेरा कथन हे कि-अपहृति के 
दो भाग हैं--उपमेय का निषेध और उपमान का आरोप। उनमें से दूसरा भाग अर्थात्‌ | 
उपमानरोपमाग-जिसका आकार दै 'यह विष्णु है!-- चक्र तथा गरुड के लेखन से 
ध्वनित हो सकता है, क्योंकि चक्र और गरुद विष्णु से सम्बन्ध रखते हें । पर 'यह | 
साधारण पुरुष नहीं है” यह उपमेयनिषेध-भाग भी यहाँ ध्वनित होता है-यह नहीं 
कहा जा सकता। कारण, चक्र-गरुद्लेखन-रूप व्यक्षक केवळ आरोप-भाग छो ध्वनित 
करने में समर्थ है, उक्त उपमेय-निषेध-माग को ध्वनित करने का सामर्थ्य उस व्यक्षक में 
हे ही नहीं। और यहाँ उपमेयनिषेधभाग अजुभवसिद्ध भी नहीं दै-सहदयों को यहाँ 
उस अंश की प्रतीति होती भी नहीं, यदि चेसी प्रतीति होती रहती तब उसको ध्वनित 
कर सकने वाळा उपाय ( ग्यक्षक ) खोजा भी जाता। खोजने पर भी उस भाग का 
व्यक्षक शब्द अथवा अर्थ यहाँ उपलब्ध नहीं होता, यदि वह उपलब्ध होता तब अनुभव 
के विषय में कळ भी हो सकता -र्थात्‌ व्यक्षक के उपलब्ध होने पर “उस अंश की भी 


हिया 


प्रतीति यहाँ होतो हे' इस तरह का मतभेद सी खड़ा किया जा सकता था। साधारण 
पुरुष का निषेध किये बिना विष्णु के तादात्म्य का आरोप हो नहीं सकता, अतः वह 
अंश भी ध्वनित होता है यद भी नहीं कहा जा सकता, क्योंकि ऐसा मानने 
पर रूपक का उच्छेद हो जायगा-उसके लिये संसार में कहीं स्थान ही नहीं रह 
जायगा। कारण, ऐसी स्थिति में 'मुख चन्द्र दै इत्यादिक में मुख का निषेध किये बिना 
सुख में चन्द्रत्व का आरोप कठिन दै-यह भी सहज में कहा जा सकेगा। यदि वहाँ 
भी सुख-निषेध की प्रतीति एवीकृत कर ली लाय तब अपहुति का विजय हुआ और | 
वस्तुतः रूपक उच्छिन्न हो गया। अब यदि आप कहें कि-'मुख चन्द्र है? हस रूपक में 
मुखर्व के अधिकरण में ही चन्मर-तावृष्य का आरोप होता है-अर्थात्‌ सुख को समझते 
इप चन्द्र समझा जाता है, अतः वहाँ मुल के निषेध की अपेक्षा नहीं है, तो मैं कहता हूँ 
कि, मृत में भी पूर्वोक्त साधारणपुरुषश्व के अधिकरण में विष्णु-तादास्य का आरोप 
होता है, अर्थात्‌ यहाँ मी साधारण पुरुष को पुरुष समझते हुए ही विष्णु समझते हें, 
बि कह राजा विष्णु है' इस तरह का रूपक दी यहाँ हो सकता है, 'राजा नहीं, 

ष्णु ः हर तरह को अपहुति नहीं। यह तो हुई एक बांत। दूसरी बात उन्हाने 
यह कहो है कि--यह विष्णु नहीं, किन्तु कामदेव है! इत्यादि । इस कथन में यथपि 
द विष्य क इस अश में यद्यपि चक्र तथा गरुड के चित्र को पाँछु डालने से 
ड ह्‌ चश न यह्‌ निपेधभाग और पुष्पमय धनुष तथा ध्चज-स्थित मगर के 

खन से यह कामदेव है! यह आरोपभाग--हस सरह दोनों भाग ध्वनित हो सकते 
हैं, तथापि यह अपहृत्ि नहीं है, क्योंकि 'प्रकृतस्थ--पर्थात्‌ प्रस्तुत के निषेध द्वारा 
अन्य की कहपना अपदृति कहलाती है 7 यह आपका अपना छच्वण आ यह बही । 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ६६४ 

संघटित दोता-दूसरों के लक्षण की तो यात ही कक्‍या। कारण, यहाँ जिसका निषेध 
किया जा रहा है वे भगवान्‌ विष्णु वर्णनीय नहीं हैं, किन्तु राजा वर्णनीय है, अतः विष्णु 
के अप्रस्तुत होने के कारण यहाँ प्रस्तुत का निषेध नहीं है। आप कर्हेंगे- जब पहले 
राजा में विष्णु का आरोप किया जा चुका है तब विष्णु प्रस्तुत क्यों नहीं? पर य कथन 
भरी ठीक नहीं, अर्थात--केवल पहळे आरोपित हो जाने से कोई पदार्थ--प्रकृत में 
विष्णु-प्रस्तुत नहीं कहा जा सकता । कारण, चित्रमीमांसा में आपने छी 'निपिष्य. 
विषयम्‌"? इत्यादि ग्रन्थ से निषिध्य पद में आए 'बस्वा? प्रत्यय का फळ कहते हुए 
“यकृत? पद्‌ का अर्थं “आरोप का विषय--अर्थात उपमेय’ होता है-इस तरह स्पष्ट 
किया है। स्पष्ट अभिप्राय हे कि चित्रमीमांसा में दीक्षितजी ने कष्ठा--'विषय का निपेघ 

करके ( निषिध्य ) साऱ्यमूलक अन्य का जारोप' इस्त तरह “वस्वा? प्रध्ययघटित लक्षण 
नहीं किया जा सकता, क्योकि तब जह पहले आरोप करके अपहृव किया जाता दे वहाँ 
णव्याप्ति हो जायगी । इस कथन से स्पष्ट हो जाता है कि वे ( दोक्षितजी ) प्रकृत पद का 

अथ उपमेय मानते हें । और काव्यप्रकाशकार मस्मट ने भी 'प्रकृतं यक्षिषिध्य--! इस 

कारिका की व्याख्या करते हुए 'उपमेय को असत्य बनाकर--' इस्यादि” कयन द्वारा 

“प्रकृत? पद का अर्थ 'उपमेय’ माना दे । आप कहेंगे--प्राच्ी नों--दुण्डी आदि-के मत से 

तो यह अपहृति अवश्य है, क्योंकि उनके लक्षण में उपमेय की बात नहीं दै- अर्थात्‌ 
उन्होंने 'अपहृतिरपहृश्य किंचिदन्याथंसूचनस्‌ -किसी वस्तु का निषेध करके अन्य वस्तु 

का सूचित झरना अपहुुति है? ऐसा ही लक्षण किया है, बस, उन्हीं के मत को मानकर 

मैने भी यद्वा अपहृतिध्वनि छिखी है। तो यह मी 'डूबते को तिनके का सहारा? जसा 

ही है। कारण, 'प्रकृतस्य निपेधेन-? इत्यादि पूर्वोक्त छण बनाते हुए आपने ही उस 

तरह की अपहृति का वहिष्कार कर दिया है । तात्पयं यदद कि जब आप !दण्डी आदि के 

लक्षण को नहीं मानते तथ उनके मतानुसार उदाहरण उपस्थित करना आपका कथमपि 

उचित नहीं कहा जा सकता। इतने पर भी यदि आप पूछे कि-उक पथ में कोन 

अलंकार व्यङ्गय दै ? तो इसका उत्तर यहद हे कि-यदि इसमें अपहुति के चमत्कार से 

विलक्षण चमत्कार आपको अनुभूत हो तब अन्य अलंकार--अर्थात्‌ रूपक मानिए, 

अन्यथा अपहरति ही मानिए। पर तब आपको दण्डी आदि की तर्द 'प्रसक्त यश्किंचित्‌ 
( उपमेय अथवा तद्विध ) पढ़ाथ के निपेष के साथ किया ज्ञाने वाळा अन्य पदाथ का 

आरोप अपक्षति है? ऐसा ही ळक्षण बनाना चाहिए । सारांश यह सिद्ध हुआ कि इन सब 

गढ़बढ़ियों के कारण ये सब कथन सहृदयों के छिए हृदयङ्गम नहीं हे-इन बातों से 

सहृद॒यों को सन्तोष नहीं हो सकता । यहाँ नागेश कहते दें कि--पण्डितराज का यह 

कथन विचारणीय है । कारण, वीछितजी ने “दण्डी ने तो “अपहुति के साश्श्यमूलक 

होने! के नियम का अनादर करके 'अपहुतिरपहुत्य कित्रिदन्याथसूचनस' यह लक्षण 

घताकर उदाहरण दिया है 'न पञ्चेषुः स्मरस्तस्य सहखं पत्रिणां यतः । चन्दन चन्द्रिका 

चन्ब्रो गन्धवाह्च दू्िणः । ( अर्थात्‌ कामदेव पञ्चबाण नहीं हैँ, क्योंकि उनके हजारों 

बाण हैं, चन्दन, चोदनी, चन्द्रमा और मळ्यानिछ आदि )' इत्यादि आरम्भ करके 

५बदालेख्ये - ' यह पूर्वोक्त उदाहरण दिया है । अतः यह ध्वनि दण्डी आदि के अनुसार 

कथित हवने के कारण भद्वदयंगम नहीं है । प्रकाशविरोध भी नहीं होता, क्योंकि प्रकारा- 

ग्रन्थ में “उपमेय? पद्‌ पदार्थमात्र का उपलक्षण है । अन्यथा - 


'केतेसु बळामोड़िय तेण असमरग्भि जअसिरी राहिया । 
जह कन्द्राहिं विहुरा तस्स दुढं कंठ अग्मि संठविभा ॥' 
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६६६ रसगद्लाघरः [ उत्पेक्षा- 
अर्थात्‌ उसने संप्राम में बलात्कार से जयळचमी को वेसे ग्रहण क्रिया, जेसे कि गुफाओं 
ने उसके विधुर (ख्रीरहित ) वेरियां को अपने कण्ठ (अन्दर के हिस्से) में इढ्तया स्थापित 
कर लिया ) । इस उदाहरण में वेदी अपने आप भाग कर नहीं गए, किन्तु गुफाएँ उससे 
पराजय की संभावना करके उन्हें नहीं छोड़तीं-यह अपहूति अभिव्यक्त होती है? यह 
प्रझाशकार का ग्रन्थ असंगत हो जायगा, क्योंकि यहाँ उपमेय का निपेध नहीं है। बहुत 
लोग नागेश की आलोचना करते हुए कहते हैं कि नागेश का कथन ठीक नहीं है ! कारण, 
पहले जो उन्होंने यह समाधान दिया कि-दुण्डी के मतानुसार 'स्वदालेख्य-' यह 
अपहुतिध्वनि का उदाहरण दिया गया है, वह संगत नहीं जेंचता, क्योंकि चित्रमीमांसा 
में दण्डी के मत का अनुवाद पहले समाप्त हो जाता हे तब “स्वदालेख्ये--! यह उदाहरण 
दिया जाता है और उसके आगे 'हृत्यादि स्थलों पर अपहृतिध्वनि का उदाहरण देना 
चाहिए! ऐसा लिखा जाता है, जिससे सिद्ध होता है कि यह दीक्षितजी का अपना मत 

और यह बात जैंचती भी है क्योंकि जब दण्डी के लक्षण को दीच्षितज्ञी ने नहीं माना 
तष उनके मत से उदाहरण केसे वे दे सकते हैं ? और यदि यह उदाहरण दूसरे के मत 
से द्या गया होता तब अपने मत से दूसरा उदाहरण अवश्य देते, जैस सभी अलंकारों 
में देते ईं। दूसरा समाधान जो उन्होंने दिया हे प्रकाश-विरोध-परिद्दार वाला, वह भी 
सवथा मानने योग्य नहीं दीख पड़ता, क्योकि. जब मम्मटभट्ट ने सूळ कारिका में 
'प्रकृत' पद छिखा और उसकी व्याख्या में उसका अर्थ स्पष्टतः 'उपमेय” किया तथा 
सभी उदाहरण भी उपमानोपमेयभावस्थल में ही दिखळाए, तब उस 'उपसेय? पद्‌ को 
पदाथमात्र का उपछक्षण कष्कर मम्मट को दुण्डिमताचुणायी बनाना उचित नहीं 
रही बात 'केसेसु--' इस पद्य में अपह्ृतिध्वनि छिखने की । सो उसका आशय इस तरह 
बित हो चया न्हात प में अजान आर काब्यलिङ्गष्वनि हे! और 

= दण्डी आदि--के मत अ क 
बह कट सात स्थळा पर अपहुति हो सकती हे उनके मत से 
इति रसगङ्ाधरचन्द्रिकायामपहुत्यलङ्कारप्रकरणं समाप्तम्‌ । 
NANG ५ ५०० 
अपहुतिनिरुपणानन्त रमुत््क्षाप्रकरण प्रारब्धव्यतया प्रतिजानीतै-- 
अथोस्प्रेक्षाप्रकरणम्‌ू-- 
न वेदितव्यम्निति भावः। 
अपह्तिनिरूपण के बाद अब उप्प्रेक्षानिरूपण- 

है--भथ इत्यादि ॥ उत्प्रेाप्रकरण अब दिन समता जार शो! ळर अविला काली 

तत्रादौ तल्लक्षणमाइ--- 


_ तद्विजत्वेन तदभाववस्ेन वा प्रमितस्य पदार्थस्य रमणीयतद्‌- 
बत्त-तत्समानाथिकरणान्यतरतद्वरमसम्बन्धनिमित्तकं तत्तेन तद्वत्वेन 


वा सम्भावनमुत्पेक्षा । 
प्रमितस्येति । यथायक्ञानविषयौकृतस्येत्यर्थ: । विनिगमनाविरहाद्‌न्योन्याभावाःयन्ता- 
सावर्षाटतळक्षणदवयश्य युगपदुक्तिरियम्‌ । तथा च 'तद्भिन्नःत्रेन प्रमितस्य पदार्थच्य रमणीयः 
तदूबृत्तित दमसन्बन्धनिमित्तकं तस्वेन सम्भावनमुत्पेक्षा? इत्येकम्‌ “तदभावत्वेन प्रमितस्य 
त् 
पदायस्य रमरणीयतत्समानाषिऽरणतदधमंसम्बन्धनिमित्तकं तद्वत्वेन सम्भावनमुत्रेक्षा इति च 
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द्वितीयं लक्षणं फलितम्‌ । अत्र लक्षणद्वये त्रयस्तच्छब्दाः प्रयुक्ताः, तत्र प्रयमेन तच्छब्देन 
विषयी, द्वितीयेन तेन विषयः, तृतीयेन च तेन पुनर्विषयी घतेव्यः । सम्भावनं ज्ञानविशेषः । 
आयोग्यत्वाभावानुसन्धानमिति यावत्‌ । अयमत्र स्पष्टोऽथः--चन्द्रादिभिश्त्वेव ज्ञानस्य 
सुखादेः सुखबुत्तिचमत्कारकाहादकत्वाात्मङ्चन्द्रथमं सम्बन्ध प्रयुक्तम्‌ चन्द्रत्वेन सम्भा- 
वनमुत्प्रेक्षा । इदश्च सम्भावनं तादारम्य( अभेद )सम्बन्धेन अतो पम्युस्प्रेक्षा । एव 
“निधि लावण्यानामू--? इत्यादौ ( अप्र उदाद्ृते पद्ये ) भोद्दाभाववत्वेन ज्ञातस्य ब्रह्मणः 
सोहसमानाधिकरणरमणीयाविचायेकारिस्ात्मकधर्मसम्बन्धप्रयुक्तम्‌ मोहवत्वेन सम्भ।वन- 
मुत्पेक्षा । इदश्च सम्भावनं तादात्म्येतरेण-समवायसम्बन्धेन अतो धर्ोत्पेक्षा । इति । 


उत्प्रेक्षा-नरूपणप्रकरण में सर्वप्रथम उत्पेक्षा का लछण किया जाता है-तद्निन्नस्वन 
इत्यादि । जिस पदार्थं का भेद जिस पदार्थ में यथार्थतया ज्ञात हो उस पदार्थ की, 
उस पदार्थ के रूप में दोनों पदार्थों में रहनेवाले किसी सुन्दर धमं को मूळ मानकर, की 
जानेवाली सम्भावना; अथवा--जिस धमं का अभाव जिस पदार्थ में यथार्थतया ज्ञात हो 
उस पदार्थ में उस घमं से युक्त होने की ऐसी सम्भावना, जो उस धमं के साथ रहनेवाळे 
किसी सुन्दर धर्म को निमित्त मानकर की गई हो, 'उत्मेच्ता!/ कहलाती हे । अभिप्राय 
यह हे कि--अभाव दो प्रकार के होते हैं, एक अन्योन्याभाव ओर दूसरा अत्यन्ता भाव । 
( यद्यपि अभाव के दो अन्य प्रकार भी होते हैं, पर प्रकृत में उनका कोई उपयोग नहीं, 
अतः उनकी चर्चा नहीं की जाती) अन्योन्याभाव उस अभावको कहा जाता 
जो तादासम्यसम्बन्धावस्छिन्नप्रतियोगिताक हो-अर्थात्‌ ज्जिसके-द्वारा "घट पट नहीं? 
इत्यादि रीति से दो धर्मियों की परस्पर अभिन्नता वारित हो- जिसका व्यवहार “भेद 
शब्द से किया जाता हो, और अत्यन्ताभाव उस अभाव को कहा जाता ह जा निस्य 
हो-अर्थात्‌ जो जहाँ कदापि नहीं रहे वहाँ उसका अभाव-जेसे वायु में रूप का 
अभाव । अब प्रकृत में कहना यह है कि-इन दोनों अभावो में से किसी एक का निवेश 
उप्प्ेत्षालक्षण में अवश्य करना है, क्योंकि आखिर "अन्य में अन्य की सम्भावना? को 
ही सभी आळड्कारिक उत्पेंक्षा मानते हैं, पर इन दोनों अभावों में से किसी एक का 
निवेश करने में कोई खास युक्ति नहीं है, अतः पण्डितराज ने दोनों अभावों का चंक- 
हिपक रूप में निवेश किया है । फळतः प्रथम लक्षण अन्योन्याभाव-घरित और दूसरा 
छक्षण अत्यन्ताभावघरित बनाया गया है । प्रथम लक्षण का छच्य सुख में चन्द्र की 
सग्भावना' है, क्योंकि यह सम्भावना चन्द्र से भिन्नरूप में यथाथतया ज्ञात सुख में 
चन्द्रवृत्ति-आाह्वादकता का सम्बन्ध रहने के कारण की जाती है। यह सम्भावना 
'तादारम्य” सम्बन्ध से की जाती है, अतः 'घर्मी की उप्प्रेत्ञा! कहलाती हे। द्वितीय 
लक्षण का लचय 'ब्रह्मा में मोह की सम्भावना! है, क्योंक यह सम्भावना उस ब्रह्म में 
उस मोह की की जाती दै जिसमें जिसका अभाव सदा यथाथंतया ज्ञात है ओर इस 
सम्भावना में निमित्त होता है 'मोह' के साथ सदा रहने वाळा ‹अचि चार्यकारिस्व-विना 
विचारे कार्द करना! धर्म का ब्रह्म में सम्बन्ध। यह सम्भावना 'समवाय सम्बन्ध से 


की जाती हे, अतः 'धमोग्मेक्षा' कहलाती दै । 
लक्षणघरकपदकृत्यान्याइ- न ४; 
| परम्‌? साबस्य नाराय- 
“लोकोत्तरप्रभाव ! त्वां मन्ये नारायणं परम्‌? इत्यत्र ताइशप्रभावस्य नाराय- 
णत्वव्याप्यतासम्भाबनादशाया सामम्रयभावेनानुमित्यनुदयाजायमानायां नारा 
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यणेनानेन प्रायशो भवितव्यमिति सम्भावनायामतिप्रसङ्गवारणाय तद्विन्नत्वेन 
प्रसितस्येति सम्भावनायामाहार्यतां गमयति | 

एतेन 

'रामं खिग्धतरश्यामं विलोक्य वनसण्डले | 
प्रायो घाराधरोऽयं स्यादिति नृत्यन्ति केकिनः ||? 

इपयत्र सम्भावनायाम्‌ , 'घाराधरधिया धीरं नृत्यन्ति स्म शिखाबलाः? इत्यत्र 

श्रान्तो च नातिप्रसङ्गः | 
'बदनकमलेन बाले स्मितसुषमालेशमावहसि यदा | 
जगदिह तदेव जाने दशार्धबाणेन बिजितसिति ।।? 
_ अत्र जगञ्जयसम्भावनायामतिप्रसङ्गवारणाय रमणीयतद्धर्मनिमित्तकमिति | 
स्मितस्य सम्भावनोत्थापकत्वेऽपि जगद्विजितरूपबिषयबिषयिसाधारणत्वामा- 
वान्न दोषः। 
एतेन 

प्रायः पतेद्‌ दयोः शकलीभवेद्‌ ग्लौः सहाच लैरम्बुधिभिः स्खलेद्‌ गौः | 

नूनं ज्यलिष्यन्ति दिशः समस्ता यद्‌ द्रौपदी रोदिति हा हतेति ॥? 

अत्रापि रोदनकारणीभूतकेशम्रहणादिजजन्यपापनिमि्तोत्थापितायां स्वर्ग- 
पतनसर्भाबनाया नातिप्रसङ्गः | प्रायः स्थाणुनाऽनेन भवितव्यम्‌, नूनं 
पुरुपेणानेन भाव्यम्‌, दूरस्थोऽयं देवदत्त इवाभाति, इत्यादी निश्चलत्वचञ्चल- 
त्वादिसाधारणधमनिमित्तायां सम्भाबनायामतिप्रसङ्गः स्यात्‌, अतो रमणीयत्वं 
घमगतझुपात्तम्‌ | रूपकवित्तावतिप्रसङ्गवारणाय सम्भावनमिति | 

कम्पि राजानं प्रति कस्यचिदुक्तिः--छोकोत्तरेति । हे लोकोत्तर प्रभाव ! राजन्‌ ! त्वां 
परम्‌ उतष्टम्‌ , नारायणं, मन्ये, इति तदर्यः । सम्भावनादशायाम्निति । एतेन न।रायण- 
सम्भावनायां कारणधुक्तम्‌ । नन्वेवं नारायणत्वस्य निश्चयात्मिकानुमितिरेव, न सम्भावनेति 

 चेणत्याइ--ामप्रथभावेनेति । निक्षयर्पग्यासिश्ानादिरूपानुप्रितिसामग्रथमावेनेत्यर्थः । 

अनुमित्यचुदयादिति । नारायणत्वानुमित्यनुत्पत्तेरित्य्थ: । ननु कथमेतासां सम्भावनानां 
तेन वारणमत आह-सम्भावनेति । इदं चेत्यादिः । सम्भावनायां ळक्षणषटकीभूतायाम्‌ । 
लक्षणे “तद्भित्वेन अमितश्य' इत्युक्त्या “तत्वेन सम्भावनस्य लक्षणोक्तस्य याधकाकिः 
फेच्छाजन्यत्वद्पाहाय॑त्व॑ तीयते । तेन 'लोकोत्तरप्रभाव--? इत्यत्र 'लोकोत्तरप्रभावो 
नारायणत्वव्याप्यः प्रायः इति सम्भावनाजन्यायाम्‌ “रायः नारायणेनानेन भवितब्यम्‌? 
इत्याकारिकाया सम्भावनायाम्‌ नातिव्याप्तिः, इच्छाजन्यत्वविरहेणानाद्यार्यत्वात । नारायणः 
त्वस्य निथ्वयात्मिकाऽनुमनितिस्तु नात्र सम्भवदुक्तिका, लोकोत्तरप्रभावे नारायणत्वग्याप्य- 
तानि्वयदरायामेय तत्त्रसक्तेः । अत्र तु तत्र तस्याः सम्भावरैव, न निचय इति भावः । 
अश्र सम्भावनाया झादायत्यस्वौकारेण-गसाम्रान्ये राजनि अळोकिकप्रभावबशादू या 
अनाहार्या ( सऱ्या ) नारायणत्वसम्भावना [ नारायणत्यं काममसत्यम्‌ परं ततत्वपम्भाषना 
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चु सत्यैव ] तस्यामुत्प्ेक्षात्वं न प्रसक्तम्‌ ।” इति 'सरळा' जळोपरि प्लवमाना नौछेव 
तळगतं रत्नं वस्तुतत्त्वं नेव स्पृशतीति सुघीभिराकरलनोयम्‌ । आाहार्यत्वनिवेशल्य फछान्तर- 
माइ--एतेनेति । कवेरक्तिः--रामम्रिति । केकिने मयूराः, वनमण्डले, स्रिग्धतरश्यामम्‌ 
अतिचिक्कणं श्यामळवणम्‌ च, रामम्‌ , विलोवय, अयं, प्रायः, धाराधरः मेषः, स्यात्‌, 
इति, सम्भावनया, नृत्यन्तीति तदर्थः । अत्रेव पदे उत्तराध परिवर्त्य पठति--'धाराधर- 
'धया-° इति । तादशं राममाळोक्य--धारावरधिया मेघध्रान्त्या, शिखावला! मयूराः, 
नृत्यन्ति स्म नृत्यं कृतवन्तः इति परिचर्तितपाठेऽथः । प्रथमपाठे रामे जायमानायां मेघ- 
सम्भावनायाम्‌, परिवर्तितपाठे च रामे जायमानायाम्‌ मेघध्रान्तो नातिव्याप्तिः तयोः 
( मेघपम्भावनामेषश्रान्त्योः ) बाधाकालिकतया अनाह्दार्यत्वात्‌ । ननु कथमनाहार्य- 
त्वनिश्चय इति चेत्‌ १ नृश्यरूपकारयस्योरपत्तेदेशनात्‌ इति बोध्यम्‌ । आहायंज्ञानात"तु न 
कार्योत्पत्तिरिति भ:वः। 'तद्धमनिमित्तकम्‌? इत्यस्य व्यावत्येमाह--'वद्न--? इति। हे 
याले | त्वं, यदा, वदनकमलेन भुखपद्मद्वारा, स्मितसुषमालेशम्‌ इषद्धास्यशोभाळवम्‌ , 
आवहसि घतते, तदेव तस्मिन्नेव क्षणे, अहं, जाने वेश्चि, यत्‌ इह अस्मिन्‌ स्थाने, दशाध- 
बाणेन पश्चबाणेन ( कामेन ) जगत्‌ , विजितम्‌ इति तदर्थः । उपपादयति--शअन्रेति । 
जगञ्नयेति । जगत्कमेकऋस्य जयस्य सम्भावनायामित्यरथंः । तद्वेति । तद्धर्म धम्बन्धेत्यथः । 
ननु स्मितरूपधमनिमित्तकृत्वमस्त्येवात झाह--श्मितेति । जगदिति । जगद्विजितरूपौ 
यौ विषयविषयिणौ तन्निश्त्वाभावादित्पर्थः । 'वद्नकमलेन--? इत्यत्र नायिकाधुरूगतह्मि- 
तस्य कामदे वकतृकजगञ्जये सहकारितया तन्मूलकताइशजगञज्यसम्भावनायां न न प्रकृतो- 
सरक्षालक्षणातिप्रस्तक्ति, “रमणीयतद्वमंसम्वन्धनि्मित्त्म्‌? इत्यनेन ब्यावृत्तेः । ₹्मितं तु 
न जगदारमकविषयधम, न वा तद्धमस्य विजितत्वात्मकविषयिणि सम्बन्ध ३ति भावः। 
तस्यैव विशेषणस्य ग्यावर्त्यान्तरमाहइ--एतेनेति। प्रायः इति । यत्‌ यसमात्‌, द्रौपदी 
पाण्डवपत्नी, 'हा इता? इत्युक्त्वा, रोदिति, तस्मात्‌, प्रायः, द्यौः स्वर्ग, पतेत्‌ भूतळमा- 
गच्छेत्‌ , रळौः चन्द्रः, शकलीभवेत्‌ खण्डशः स्यात्‌ , अम्बुधिभिः समुद्रे अचलेः पवतेः, 
च सह, गौः गुथिवो स्खलेत विचलेत्‌, समस्ताः सर्वाः, दिशश्च, नूनम्‌ निश्चितम , 
ज्वळिष्यन्ति ज्वाळामयाः स्युरित्यथः । उपपादयति अत्रापीति । रोदनेति । रोद्न- 
कारणीभूतं यत्‌ केशग्रणादि तजन्यं यत्पापम्‌ तद्रूपेण निमित्तेन, उत्यापितायामिति 
विवक्षितोऽर्थः । नातिप्रसङ्ग इति । पापस्य 'यौः पतेत्‌? इत्यादिविषयबिषयिस्राधारणत्व- 
विरहादिति भावः । धमे रमणीयत्वविशेषणस्य फलमाह--प्रायः स्थ'णुना इत्यादि । 
स्थाणुना बृक्षेण । यथाक्रमं धर्मानाह-- निखलेति । । आदिना विलक्षणाकारत्वपरिप्रहः । 
रमणीयत्वम्निति । तत्वं च कविप्रतिभानिवेतिंतत्वमिति भावः । निखळत्वादिसाधारणघम- 
सम्बन्धनिमित्तिकादु “प्रायः स्थाणुनाइनेन भवितव्यमू--? इत्यादि सम्मावनासु नाति- 
व्यात्ति, तेषां धर्मा्ां ळौकिकत्वेन कविप्रतिभानिवर्तितत्वाभावेन रमणौयत्वविरहादिति 
भाव: । “ज्ञानम? इत्यपहाय 'सम्भावनम? इत्युक्तः फलमाह-रूपकेति । निथ्यात्मके 
इपकक्षाने प्रश्‍तळक्षणं मातिप्रसाल्क्षोदिति लक्षण सम्भावनोक्तिः । ज्ञानोकौ तु तत्राति- 


ति मावः । 
ल क विवेचन किया जाता है-छोकोत्तर इस्यादि। 'हे छोकोत्तर पभाव 
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चारे राजन! में आपको उत्कृष्ट नारायण ( विष्णु ) मानता हुँ ।' इस स्थळ पर जब 
लोकोत्तर प्रभाव में नारायणरव-ब्याप्यता की सम्भावना-अर्थात्‌ प्रायः जहाँ-जहाँ लोको- 
नतर प्रभाव है वहाँ-वहाँ नारायणस्व दै इस तरह की सम्भावना-रइती है तब उस 
लोकोत्तर प्रभाव को हेतु वनाकर नारायणस्व की अनुमिति नहीं की जा सकती, क्योंकि 
अनुमिति की सामग्री नहीं है. अर्यात्‌ लोकोत्तर प्रभाव में नारायणस्व-ब्याप्यता की 
सम्भावना है, निश्चय नहीं, और अनुमिति का कारण व्याप्ति-निश्चय माना जाता ह, 
अतः उक्त व्याप्यता-सस्भावना से 'प्रायः यह नारायण दोगा? ऐसी सम्भावना उत्पन्न 
होगी। इस द्वितीय सम्भावना में अतिव्याप्तिन हो इसलिये लक्षण में 'जिस पदार्थ 
का मेद जिस पदार्थ में यथार्थतया ज्ञात हो? यह अंश कहा जाता है। आप कहेंगे--इस 
अंश के कहने से उक्त सम्भावना में अतिव्याप्ति का वारण केसे होगा? तो में कहुँगा 
कि इस अंश से प्रकृत सम्भावना का आहार्य होना-वाधित रहने पर भी इच्छा से 
उत्पन्न होना-ज्ञात होता हे अर्थात्‌ तद्भिन्न रूप में निश्चित पदार्थ को पुनः तद्रूप समझना 
आहायं ही हो सकता हे और उक्त सम्भावना आहाय-अर्थात्‌ वाधकालिक इष्छाजन्य-- 
नहीं है, अपितु प्रथमोस्पन्न व्याप्यता सग्भावनाजन्य दे, अतः उसका दारण उक्त 
अंश से होता हे । इसी अंश से 'रामम-भर्थात अर्यन्त चिकने तथा श्याम वर्णवाले राम 
को चन में देखकर “प्रायः यह मेघ होगा? इस सम्भावना से मयूर नाच रहेदें।' इस 
सम्भावना (अर्थात्‌ राम में मेघ ळी सम्भावना) में, एवं इसी पद्य का उच्तराध "धाराधरः 
घिया इत्यादि अर्थात्‌ मेघ की बुद्धि ( भ्रान्ति) से मयूर मन्द-मन्द नाचते रहते थे।' 
यों बदल दु तो इस शन्ति ( अर्थात्‌ राम में मेघ की भ्रान्ति ) में अतिव्याप्ति वारित हुई 
अर्थात्‌ यह सम्भावना अथवा आन्ति आहार्य ( बाधकालिक ज्ञानरूप) नहीं दै। यदि 
आहार्य होती तब उससे नाचने की प्रवृत्ति मयूरों में नहीं बन सकती थी, क्योंकि बाधि- 
तार्थ-विषयक इच्छाजन्य ज्ञान से प्रवृत्ति नहीं होती । 'वद्नकमलेन- अर्थात्‌ हे वारे ! 
जब तू सुखकमळ हारा मन्दहास की शोभा का एक लेश धारण करती है, में 
उसी इण जान लेता हूँ कि इस जगह, जगत्‌ को कामदेव ने जीत लिया-यहाँ 
आनेवाळा कामवशीभूत हुए विना रद्द नहीं सकता !? इसत पद्य में जो जगत्‌ के जय की 
सरभावना वर्णित हे उसमें अतिव्याप्ति को वारित करने के लिये लक्षण में 'उन 
दोनों पदार्थों में रहनेवाळे किसी सुन्दर धर्म को निमित्त मानकर” यह अंश जोड़ा गया 
है । तात्पयं यद्द कि उक्त सम्भावना किसी ऐसे धर्म को निमित्त मानकर नहीं की गई 

» अतः इस अंश से उसका चारण हो जाता है। यद्यपि उक्त सम्भावना का निमित्त 
स्मित(मन्दहास)को माना जा सकता है, पर वह मन्दृहासरूप धमं साधारण नहीं है- 
विषय-'जगत' और “जीत लिया'-विषयी में से एक में भी वह नहीं रह जाता है। इसरो 

-- प्रायः पतेद्‌ थौ:--अथात्‌ सम्भव है स्वर्ग गिर जाय, चन्द्र टूट जाय, पवतो और 
समुद्रों सहित पृथ्वी विचलित हो जाय और यद्द तो अत्यधिक सम्भव दे कि सारी 
दिशाएँ जळ उठेंगी, क्योंकि द्रौपदी 'हाय ! मरी” कहकर रो रही दै। यहाँ भो रोदन 
के कारणरूप 'केश पकडने' आदि से उत्पन्न पाप को निमित्त मानकर उठाई गई “स्वगं 
के गिरने! आदि को सम्भावना में लक्षण की अतिब्बासि नहीं होती, क्‍योंकि पापरूप 
निमित्त उभय साधारणधमं नहीं हे-अर्थात-स्वर्गरूपविषय और पतनरूप विषयी 
इन दोनों में से एक में भी वह ( पाप ) रहनेवाछा नहीं दोता। प्रायः इसे ठुंठ होना 
चाहिये! “निश्चित ही यह पुरुष हो सकता है? और “दूर खदा यह देवदत्त सा ज्ञात 

| 

होता है, इत्यादि में क्रमशः निश्चकता, चञ्चलता और एक विश्लिष्ट प्रकार के आकाररूप 
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समानधर्म को निमित्त मानकर की जाने चाली सग्भावनाओं में लक्षण की अतिव्याप्ति 
हो सकती है, अतः निमित्तभूत धर्म में सुन्दर” अर्थात्‌ कवि-प्रतिमा-निर्मित’ विशेषण 
दिया गया है । उक्त धर्म ऐसे नहीं हैं, अतः तन्सूलक उक्त सम्मावनाओं को उत्पेक्षा नहीं 
कहा जा सकता। रूपक के ज्ञान में अतिव्याप्ति न हो इसलिप्रे ळण में 'सर्मावना? 
कही गई दै। रूपक का ज्ञान सम्भावनारूप नहीं, किन्तु निश्यरूप होता है । 
न्वेवमपि तदभाववत्वेनेत्यायधिकमत आह-- र 
अत्र च तादात्म्येन संसगेंण धम्युत्मेक्षायाःः संसगोन्तरेण धर्मोत्मिक्षायात्य 
सङ्प्रहायैकोक्त्या लक्षणद्टयं विवक्षितम्‌ | 
अन्न चेति । लक्षणवाक्य इत्यर्थः । घम्युंरक्षा घर्मोतमेक्षा-भेदेनोत्येक्षा द्विविधा । तत्र 
घ्म्यन्तरे धरम्येन्तरोत्येक्षणे प्रयमा धर्मिणि धर्मोत्प्रेक्षण च द्वितीया भवति । घम्युत्रक्षायां 
तादात्म्यं सम्बन्धः, धर्मोत्प्रेक्षायाश्व तद्तिरः सामानाधिकरण्यादिः (समवायादिः ) । अन- 
योदभयोसस्ेक्षयोः संप्रहाय मक्षणद्वयं पूर्वोक्तलक्षणवाक्ये चक्तुरमिप्रेतमिति भावः । 
गया है वह “जिस पदार्थ का भेद--? इत्यादि प्रथम छत्तण के 
कट जत जिस ल अभाव--? इत्यादि द्वितीय छक्षण व्यथं सा प्रतीत 
होता दे इस सन्देह की निवृत्ति के छिये कहा जाता हे-अन्न च इत्यादि । अभिप्राय 
यह हे कि उव्पेक्षा दो प्रकार की है--एक धस्युस्मेचा, जिसमें एक चर्मी की दूसरे घमं 
के रूप में उत्मेक्षा की जाती है, और दूसरी घर्मोग्पेक्षा, जिसमें धर्म की धर्मी में उपरे 
की जाती है । धस्युस्पेत्ता तादात्म्य ( अभेद्‌ ) सम्बन्ध द्वारा होती दै और धर्मोत्मेचा 
अन्य सम्बन्ध (समवाय आदि ) द्वारा । इन दोनों उत्प्रेक्ञाओं का संग्रह करने के ल्यि 
मूल में एक यक्ति द्वारा दो छक्षणों का कथन अभीष्ट है। रीका में तो दोनों लक्षण पथक 
पृथक्‌ लिखे गये हें। 
उत्प्रेक्षा विभजते र 
सा चोल्मेक्षा द्विविधा- वाच्या, प्रतीयमाना च। इब, नूनम्‌ ) भन जाने, 
झवेमि, उदे, तर्कयामि, शङ्के, उत्मेक्षे, इस्यादिभिः क्यङाचारकिषादिमिः प्रतिः 
पादकैः सहिता यत्रोत्मेक्षासामश्री, तत्र वाच्योस्प्रेक्षा। यत्न च प्रतिपादकशब्द- . 
रहितं तत्सामग्रीमात्रम्‌ + तत्र प्रतीयमाना । यत्र तत्सामग्रीरहितं wines 
तत्र सम्भाबनमात्रमेब, नोत्प्रेक्षा । सापि प्रत्येकं त्रिदिघा-स्बरू न्स 
ेतूसेक्षा, फलोत्मे क्षा चेति | तत्र जातिगुणक्रियाद्रव्यरूपाणा तद भाव न्या च 
पदाथोनां तादात्म्येनेतरेण वा सम्बन्धेन जातिगण वयाच्या प 
चिते रुपात्तैरनुपातैनिष्पन्नैनिष्पायेवी निमित्तभुत घमयथासम्भव ज राण ह 
द्रव्यात्मकेषु विषये पूत्मेक्षणं स्वरूपोपप्रेक्षा । तत्राभेदेन संसरण घर्मिस्वरूपोरभरक्षा- 
संसगीन्तरेण घमंस्वरूपोत्परक्तेति चोच्यते। उक्तविधेषु पदार्थ रास 
पदार्थानां तथांविधे रेव निसित्तेयथासम्भव इंतुत्वेन फलत्वेन च सम्भावनं बः 
त्मेक्षा फलोस्र क्षा चोच्यते । एताश्च क्करचिन्निष्पन्नशरीराः कचिन्निष्पाद्यर र 
श्‍चेत्येबमाद्यनल्पविकल्पाः सम्पद्यन्ते । तथापि दिङसात्रसुपदश्यंते | 
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प्रतीयमानेति । अर्थसामर्थ्यावसेयेत्यथः। न तु व्यष्गयेति भावः । एतश्चाप्रे मूळ एव 
स्फुटीमविष्यति । उत्प्रेक्षाघरामप्रीति। सा च रमणीयतद्धमंसम्बन्धादिरूपा । प्रतिपादकः 
शाब्देति । इवादीत्ययंः। नोल्येक्षेति । अळड्लारत्वन्नेत्यथः । पुनरन्यथा विभजते-- 
साऽपीति । एवं च द्वादश भेदाः सम्पन्ना इति भावः । र्वरूपोत्रेक्षादीनां स्वरूपपरि चयाः 
याइ-तत्रेति । तासां तिसर्णा मध्य इत्य्थः। द्रग्येति । संश्ञाशब्दाभिप्रायमिदम्‌ । एव- 
अभ्रेऽपि । व्यस्तेरिति। पृथग्मूतेरित्यथः। समुच्चितेरिति । मिलितेरित्यथेः । उपात्तैः 
शब्दबोषितेः । अनुपात्तेः शब्दाबोघितेः । अथंसामरथ्य॑ळब्धेरिति यावत्‌ । निष्पन्नैः स्वतः 
विद्धः । निष्पाद्येः कल्पनया साध्यमानेः । विषयेष्विति । प्रकृतेष्वित्यथेः । जात्यादीन्‌ 
निमित्तोङृत्य जात्यादिषु विपयेषु जात्यादिरूपाणाम्‌ विषयिणो सम्भावन स्वरूपोत्परेत्तेति 
सारांशः । उक्तमेव बिशदयति--तत्रेति । तास र्वरूपोस्रेक्षाणां मध्य इत्यर्थः । हेतूत्येक्षा- 
फलोसरेच्ते आह--उक्तेति । जात्यादिष्वित्यर्थः। एवमभेऽपि । जात्यादिषु पदार्थेषु जात्या- 
'दिभिर्निमित्तेजात्यादेः पदार्थस्य हेतुत्वेन फळत्वेन च सम्मावनम्‌-अर्थात जात्यादिरूपः 
पदार्थो जात्यादिरूपं पदाथ प्रति हेतुः फळं वा यत्र सम्भाव्यते तत्र-हेतुकळोत्मेक्ते भवत 
इति भावः । पुनरपरया बिभजते-एताश्चेति। पूर्वोक्ता उत्प्रेक्षा इत्यर्थः । निष्पन्नेति । 
स्वतःध्रम्भविपदाथगता इति भावः | निष्पायेति । कविकल्पितपदाथंगता इति भावः । 
अनल्पेति । वह्वित्ययंः । तथापीति । तेषां वेषां अरभेदानामुपदशंनस्याशकत्यत्वेऽपीस्यर्थः । 

उस्प्रेंचा के भेद किए जाते हैं- सा च इत्यादि । पूर्वोक्त उत्मेक्षा दो प्रकार की है-- 
वाच्या और प्रतीयमाना ( प्रतीयमाना का अर्थ व्यङ्गया नहीं दै, किन्तु अर्थतः अवगत 
होनेवाळी, यह समझ रहना चाहिए )। जहाँ संस्कृत में इव आदि मूलोक्त उत्पेक्षा- 
बोधक शब्दों एवम हिन्दी में मानो आदि तदूखोधक शब्दे! से युक्त उत्पेक्षा की सामग्री 
( सुन्दर विषयि-गत घरमं-सम्बन्ध आदि ) हो वहाँ वाच्योत्पेक्षा कहळाती है । और जहाँ 
बोधक शब्द न हों, किन्तु केवछ सामग्री हो वहाँ प्रतीयमानोव्मेकषा कहलाती हे । जहाँ 
सामग्री न हो और उत्मेक्षा-बोधक शब्द हों, वहाँ केवळ “सम्भावना? मानी जाती हे 
उध्पेक्षा नह्दी-अर्थात वहाँ सम्भावना को अळङ्घाररूप नहीं माना जाता। ये उत्प्रेज्ञाएँ 
प्रत्येक तीन-तीन प्रकार की होती हैं--'स्वरूपोप्प्रेत्षा, देतृस्परेज्ञा और फलोस्प्रेक्षा फलतः 
उत्पेच्षा के बारह भेद इस तरह से सम्पन्न होते हैं। जेसे-वाच्यधर्मिकस्वरूपोस्प्रक्षा, 
प्रतीयमानधरमिस्वरूपोत्मेच्षा, वाच्यधमंस्वरूपोत्ये चा, प्रतीयमानधमंस्वख्पोत्प्रेक्षा, वाच्य- 
घमिंहेतूव्मेक्षा, प्रतीयमानघर्मिहेतूव्येक्षा, वाच्यथमंहेतर्पेक्षा, प्रतीयमानधर्महेतृश्पेक्षा, 
चाच्यघर्मिफळोत्येक्ता, प्रतियमानधर्मिफलोत्य़ेच्षा, वाच्यघमंफळोव्मेच्षा और प्रतीयमान- 
घरमफळो'प्रक्षा । संसार के सभी पदार्थ जाति, गुण, क्रिया और द्रव्य ( संज्ञाशब्द- 
स्थळ में ) रूप तथा इन चारों के अभावरूप हैं। इन पदार्थों की, अमेद्सम्बन्ध द्वारा 
अथवा अन्य किसी सम्बन्ध द्वारा, जाति, गुण, क्रिया और द्रव्यरूप--प॒थक-पथक अथवा 
मिलित, शब्दद्वारा वर्णित अथवा अवर्णित और सिद्ध अथवा साध्य-घर्मों को निमित्त 
मानकर; यथासम्भव, जाति, गुण, क्रिया और दब्यरूप विषयों (अकत पदार्थो) में, उत्भेद्ा 
करना स्वरूपोर्पेक्षा कहळाती है । उक्त तरह के पदार्थो को, उक्त तरह के पदार्थों में 
उक्त तरह के निमित्तों द्वारा, यथासम्भव, देतुरूप से अथवा फळरूप से सम्भावना की 
जाय तो क्रमशः हेतुस्प्रेद्चा और फळोत्मेचा कहळाती है। हन उस्प्रेत़्ाओं का पारीर 
( स्वरूप ) कहीं सिद्ध होता हे ( अर्थात्‌ सर्वांश में स्वतःसग्भवी पदार्थों को लेकर बना 
रहता दै) और कहीं साध्य ( अर्थात्‌ अंश विशेष में अथवा सर्वाश्च में कविकक्पित पदाथ 
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को लेकर बना रहता है )। इस तरह ऐसे अस्यधिक विकल्प बन सकते हैं, तथापि यहाँ 
उनका दिग्द्शन मात्र कराया जाता है । > 
उदाहरणप्र दशनप्रसप्ठे प्रथमं जातिस्वरुपोस्प्रेक्षोदाह रणप्रदर्श नायाह-- 
आख्यायिकायां जांत्यवच्छिन्नस्वरूपोत्मेक्षा यथा-- 
जात्यवच्छिन्नेति । जातिविशिष्टस्य धर्मिणो धम्यन्तरे तादात्म्येनोत्रेच्ेत्यर्थः । 
जास्यवस्छिन्न पदार्थ के स्वरूप की उव्मेक्षा ( आख्यायिका में ), जेसे-- 
उदाह रणसुपन्यस्यति-- 
“तनयमेनाकगवेषणलम्बीकृतजलधिजठरप्रविष्टदिमगिरिसुजायमानाया भग- 
चत्या भागीरथ्याः सखी? इति । 
यसुनावणंम्‌--इरं, यमुना, तस्या भगवत्या ऐश्वरवशेषशालिन्याः, भागौरथ्याः 
गङ्गायाः, सखी, विद्यते, या, तनयस्य, मेनाकस्य तदारह्यपवंतविशेषस्य, गवेषणाय अन्वे- 
षणाय, लम्बीकृतः दीर्षीकृतः, तथा जळघेः समुद्रस्य, जठरे उद्रे, प्रविष्टश्च यो हिमगिरे- 
हिमालयस्य, सुजो बाहुः, स इवाचरतीत्यथंः । 
उदाहरण दिखळाया जाता है--तनय इश्यादि। यमुना का वर्णन है। यह यमुना 
उस ऐश्वय शालिनी गङ्गा की सस्नी है, जो अपने पुत्र मैनाक ( एक पंत ) को हूँइने के 
लिये लम्बी की हुई और समुद के उदर में घुसी हुई, हिमाळय पेर्वंत की सुजा सा भाच- 
रण करती है । 
उपपादयति . 
अन्न भागीरथ्यां द्रव्ये जातौ बा हिमगिरिसम्बन्धी भुजत्बजात्यबच्छिन्न- 
स्तादात्म्येनोत्मेच्यते । तत्र च भागीरथीगतानां चैत्यशैत्यलम्बत्वजलघिजठर- 
प्रिष्टत्वानां धमोणाम्‌ निमित्ततासिद्धये विषयिहिमगिरिभुजगत्बमबश्यं सम्पा- 
° खैत्यशे 
दनीयम्‌ । तेषां च मध्ये$नुपात्तयोः खेत्यशेत्ययोहिंमगिरिसम्बन्थित्वादेव भुज- 
गतत्वं सम्पन्नम्‌ । इतरयोरपि सम्पादनाय तनयमनाकगवेषणं फलसुत्प्रक्षितम्‌ , 
तत्साधनताज्ञानस्य लम्बत्बजलधिजठरप्रवेशानुकूलयज्नजनकत्वात्‌ । एवं च 
विषयिगतताहशगवेषणफलकलम्बत्वजलधिजठरप्रविष्टत्वाभ्यां विषयगतयोः सा- 
हजिकलम्बत्वजलधिजठरभ्रविष्टत्वयो रभेदाष्यवसानातिशयोक्तया साधारण्यसम्प- 
न्तौ निमित्तता | न चात्र फलस्याप्युत्परे्षेति बक्तु शक्यम्‌ । उत्प्रच्यमाणफल- 
निष्पादितनिमित्तोत्थापितायां स्वरूपोस्प्रक्षायामेब विघेयत्वाचमत्कृतेविश्रमातत , 
उत्प्रक्षाप्रतिपादकस्य प्रत्ययस्य फलेनानन्वयाच्च, तयेवात्र व्यपदेशो युक्तः | 
अनिगीणबिषया चेयमुपात्तानुपात्तगुणक्रियात्मकनिमित्ता निष्पाद्यविशिष्टशरीरा 
जात्युत्पेक्षा, हिमगिरिभुजस्य कविनेव निष्पादितत्वात्‌ | 
र 
रम्ये जातौ चेति संज्ञाशव्दवाच्यायां जातिशब्दवाच्यायां वेत्यथः । तत्र चेति। 
तस्मिनतुत््रक्षण इत्यथः । अस्य 'च “निमित्ततासिदधये' इत्यत्रान्वयः । तेषां चेति। उक्तघर्मा- 
गामित्यर्यः । इतरयोरपीति । लंबत्वजलधिजटरप्रविध्त्वयोरित्ययः । तत्साधनतेति । गवे- 
बणसाघनतेत्यर्थः । यत्नेति। अन्यया गवेषणासम्भवादिति भावः। विषयिगतेति। 
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विषयिहिमगिरिभुजगताभ्यामित्यथः । ताइयेति । तनयभेनाकेत्यर्थः । विषयेति । भागीरथी 
्यर्थः। साहनिकेति। स्वाभाविकेत्यथः । अमेदाध्यवसानेति । विषयनिगरणपृव काभेदा- 
रोपेत्यर्थः । तन्मूङक्यातिशयोक्त्येति समुदितार्थः । सम्पत्ताविति । सिद्धावित्यर्थः । 
शङ्कते--न चेति । समाधत्ते-उस्रेच्यमाणेति । फल्लेति । गवेषणेत्यर्थः । निमित्तेति । 
साधारणीकृतलम्बस्वनळधिजठरप्रविष्ठत्वेत्यर्थः । विघेयत्वादिति । विधेयत्वेन प्राधान्यादि- 
त्यर्थः । चमत्क्ृतिविश्रमे विनिगमनाविरहादाइृ - उत्पेक्षाप्रतिपादकस्येति । प्रत्ययश्य 

९ च > ) ० a र 
क्यङः। तदथश्येति भावः । फलेनेति । गवेषण्नेत्यथः । उपसंहरति--तयवचेति। एवं 
चेत्यादिः । स्वरूपोत्पेक्षयेवेत्यथः । अन्न भेदानुपपादयति-- अनिगीणेति । भागीरथ्या 
उपादानादिति भावः । उपात्तेति । इदं च यथासम्भवं योध्यम्‌ । न तु यथासंख्यम्‌ । 
तथात्वे ग्रणयोरेवोपात्ततासिद्धिः, गुणौ च श्वेत्यशेत्यात्मकावनुपात्ताविति प्रन्थासप्नतिः 
स्यात्‌ । 'निष्पाथत्वे हेतुमाइह--हिमेति । एवं चेकदेशस्य सिद्धत्वेषपि विशिष्टस्य निष्पाद्यत्वं 
स्पष्टमेवेति भावः । अयमत्र विशदोष्थः--'तनयमेनाक--” इतिगद्वाक्ये गङ्गायां 
हिमाळरवाहुरभेदेनोतप्रच्यते । बाहु( भुज )पदश्च याहुत्वजातिविशिष्वाचक्रमिति जाति- 
स्वरूपोत्प्रेक्षेयम्‌ । भागीरथीपदश्च यदि संज्ञाशब्दरूपम्‌ तदाऽत्र द्रव्ये नातिश्‍वरूपोत्पेक्षा, 
यदि पुनस्तत्पदम्‌ कह्पभेदाभिप्रायेण भागीरथीत्वजातिचिशि्वाचकम्‌ स्वीक्रियते तदा 
जातौ जातिस्वरूपोश्रेक्षेति त्वन्यत्‌ । अस्याश्चोतरक्षायां श्वेत्यशेत्यठम्बत्वनळघिजठरप्रविष्ट- 
त्वात्मकाश्चत्वारः साधारण घर्मा निमित्ततासुपयान्ति । कथमेषां साधारणतेति चेत्‌ ! 
इत्यम्‌-भागीरथ्यां विषयभूतायां ते धर्माः स्वतःसिद्धा एव । विषयिभूते हिमाळयभुजेऽपि 
अनुक्त श्वैत्यशंत्ये भुजस्य हिमालयोयतया सिद्धप्राये। लम्बत्वसमुद्रोदरप्रविष्टत्वे यद्यपि 
भुनविशेषणतरेव शब्दबोधिते तथापि गङ्गायामिव भुजेन तयोः सिद्धत्वम्‌ , अतद्तयो- 
भुजगतत्वसिद्धये प्रयास्रोऽपेक्षितः, स च प्रयासः तनयमेनाकगवेषणरूपफलोलोक्षात्मकः 
कविनाऽत्र कृतः । ननु कथं तेन प्रयासेन तयोभुजगतत्वध्िद्धिरति चेत्‌ १ ळम्षीकृते 
समुद्रोदरप्रवि्टे च भुजे गवेषणसाधनताज्ञानवता द्विमाळ्येन ( भुजे लम्बत्यं समुद्रोद र- 
प्रविश्त्वथ्च येन स्यात्‌ ताइशः ) यत्नोऽवश्रं कृतोऽमूदित्यनुभित्या भुजे तयोः सिद्धिरिति 
बोध्य़म्‌ । एवमपि यद्यपि विषयिभुजगते ते यत्नपूवंके गवेषणफलके च, विषयगङ्ञागते 
पुनश्ते स्वाभाविके इति मियो भिन्न एवेति न तयोः साधारणता, तथापि तयोरभेदाध्यव- 
सःनमूळकाति ग़योक्तेरप्नोकारेण्क्यात्साधारणता सम्पद्यते । एवश्च साधारणीभूतान्‌ तान्‌ 
चतुरो धर्मान्‌ निमित्तीकृत्योक्तोदक्षा क्रियते । यथप्यत्र ग वेषणात्मकफळर्यापधुत्प्रेक्षणमिति 
सत्यम्‌ , तथापि नात्र तदूव्यवहारः, व्यवहारस्य प्रधानानुरोधित्वात्‌ । प्राधान्यश्चात्र चम- 
तकृतियिश्रमधाममताया विधेयाया उत्प्रेच्यमाणफळनिष्पादितनिमित्तोत्यापितायाः स्वरूपो- 
सेक्षाया एव । द्िश्वाश्नोत्प्रेश्ा वाच्या, वाचकथ्च 'भुजायप्रान-? पदगतः क्यड्प्रत्ययः, 
तद्यस्य च भुजपदार्थनेवान्वयः न फलोभतैन गवेषणेनेति कथ फलोत्ेक्षाव्यवद्दारः 
स्यात्‌! अत्र च भागोरथोरूपो विषय उपात्त एव, न निगीर्ण, एवम्‌ निमित्तमूतेष 
प्रागुक्तेषु घम, लम्बत्वजलघिजठरप्रविश्त्वरूपी क्रियात्मको धर्मावुक्तौ, श्वैत्यशैत्यरूपी च 
गुणात्मको धर्मों अनुक्ती इति अनिगोणेविषया उपात्तानुपात्तोभयविधधमनिमित्ता चेयं 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयभाननम्‌ ७०५ 
जातिश्व॒ल्पोत्प्रेक्षा निष्पाद्या । ननु निष्पायत्वं कुतः, विषय रूपाया गङ्गाया निष्पणत्वादिति 
चेन्न, विषयिणो हिमगिरिभुजस्थ कविनैव निष्पादिततया विशिष्टस्य निष्पायत्वाक्षतेः । इति । 


उपपादन किया जाता हे--अन्न इत्यादि । 'तनयमेनाक--? इस गद्यवाक्य में यदि 
सआगीरथी-पद्‌ को पुकव्यक्तिवाचक (अर्थात्‌ संज्ञाशब्द) माना जाय तो गङ्गारूप द्व्य में, 
ओर चदि कदप-सेद से अनेक्र-व्यक्तिवा चक (अर्थात्‌ जाति-शब्द) माना जाय तो जाति में 
हिमाळय से सम्बन्ध रखनेवारे सुजत्व' जाति से अवच्दिन्न (विशिष्ट) पथार्थ (अर्थात्‌ 
“युज? ) की, अमेद्सम्बन्ध द्वारा, उप्प्रे्ा की जाती हे । इस उत्पेक्षा में, श्वेतता, 
शीतळता, लम्बता और समुद्रोद्रप्रविष्टना ये चार घर्म साधारण ( गङ्गा तथा सुज दोनों 
में दृत्ति ) होकर निमित्त होते हें । अब ये चारों धर्म साधारण केले होते हैं यह समझिए- 
गङ्गा में ये चारों धसं स्वतः रहते ही हैं, सुज में भी हिमाळ्य के सम्बन्धी होने से वाक्य 
में अयुक्त दो धर्म (श्वेता तथा शीतळता) सिद्ध हो जाते हैं। अब बचे छंचता तथा 
समुद्वोद्र-प्रविष्टता ये शब्दोक्त दो घर्म। ये दोनों यद्यपि सुज के ही विशेषण बनाए गए 
हैं वाक्य में, तथापि वस्तुतः ये गङ्गा के ही धमं हैं, सुज्ञ के नहीं, अतः इन्हें सुजगत 
सिद्ध करने के लिये उपाय अपेक्षित है, वही उपाय 'तनयमेनाक-गवेषणात्मक-फल' की 
उत्प्रेक्षा के रूप में कविद्वारा किया गया हे--अर्थात्‌ "पुत्र मैनाक को हू दने के लिये! इस 
रूप में की गई उत्मेक्षा से उक्त दोनों धर्मों की भुजवृत्तिता सिद्ध हो जाती है, क्योंकि 
जव हिमाळ्य को लंबे बनाए गए और ससुद्र के उदर में घुसे इए सुज में उक्त गवेषण- 
साधनता का ज्ञान हुआ होगा-भर्थात्‌ जब हिमालय ने यह समझा होगा कि लंबीकृत 
तथा ससुद्रोदरप्रवि्ट सुज द्वारा ही पुत्र मॅनाक को समुद्र में खोजा जा सकता है तब 
उन्होंने ( हिसाळय ने ) अवश्य ही सुज को लंबा भौर.ससुद्रोदरप्रवि्ट बनाने के उपयुक्त 
यरन किया होगा यह अनुमान करना कोई कठिन नहीं है, क्योंकि 'तत्साधनता का ज्ञान 
ततसाधनतोपयोगी पदार्थ के उत्पादक यत्न का जनक होता है! यह एक नियम-सिद्ध 
बात है । यद्यपि इतना-सब कुछु-करने प्र भो उछ दोनां घमं वस्तुतः साधारण हुए 
नहीं, क्योंकि सुज में रहनेवाले लग्बल्व भौर समुद्रोद्रप्रविष्टटव उक्तरीति से थत्नपूवक 
तथा गवेषणरूप फल वाळे हैं और गङ्गा में रहने वाले वे दोनों धर्म स्वाभाविक तथा 
उक्त फल से शून्य हैं, फलतः ये केवळ एक-एक में रहनेवाले भिन्न ही धमं हैं-इनमें से 
कोई भी थम द्विक दोनों में रहनेवाला नहीं, तथापि विषयी (सुज) गत उक्त दोनों घमों के 
साथ विषय (गङ्गा) गत उक्त दोनों धर्मों का अभेदाध्यवसान मान छिया जाता है-अर्थात 
एक तरह की अतिशयोक्ति मान ळी जाती दै जिससे वस्तुतः भिन्न होने पर भी विषयि 
गत तथा विषयगत वे धमं एक समझ लिये जाते हैं, अतः ये दोनों धमं भी साधारण 
हो जाते हैं। श्वेतता तथा शीतळतारूप घर्म साधारण हो दी चुके हैं । इस तरह ये 
वारो धर्म उक्त उस्मेक्षा में निमित्त होते हैं। यदि कोई कहे कि यहाँ स्वरूपोरपरचषा क्यों 
कही जा रही है ? यहाँ फळ ( गवेपण ) की भी तो उप्रा है, अतः फलो्पेचा ही क्‍यों 
नहीं ब्ययहृत होती ? तो इसका समाधान यह है कि-एक तो, जिस फलोप्पेक्षा की 
बात आप कर रदे हैं उसके द्वारा सिद्ध किए गए निमित्त ( ळम्बत्व तथा समुवोदरभप्रवि- 
एत्व ) से उठाई गई 'स्वरूपोस्प्रेक्षा' ही यहाँ विधेय है-प्रधान दै, अतः चमत्कार का 
विश्राम वहीं जाकर होता दै, फलोग्प्रेज्षा में नहीं । दूसरे, उत्येक्षावोधक प्रत्यय 'झुजाय- 
मान? पदान्तर्गंतक्यङ्-का फळ के साथ अन्वय नहीं दै, किन्त सुज के साथ है। ऐसी 
स्थिति में स्वख्पोत्मेक्षा का व्यवहार होना ही समुचित हे । यह जातिस्वरूपोत्पेच्ा, 
विषयचायक गङ्गापद्‌ के पृथक्‌ विद्यमान रहने के कारण, अनिगीणंविषया, और लम्बस्व 
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तथा समुब्रोद्रप्रविष्टव इन दो क्रियात्मक धमो के उपात्त ( उक ) रहने के कारण, 
उपात्तनिमित्ता, एवम्‌ श्ेतता तथा शीतलता इन दो गुणात्मक धर्मा के अलुपात्त रहने 
के कारण, अनुपात्तनिमित्ता भी, और कवि-कहिपत हिमाळ्यझ्ुुजरूपचिएयी से युक्त होने 
छे कारण, निष्पाद्या हे । आप कहेंगे-उळ दिपयी के निप्पाद्य होने पर आ रङ्कारूप 
विषय तो एवतोनिष्पत्न ही है, ऐसी दश्ञा में उत्प्रेक्षा को निष्पाद्य केसे कहते हैं? तो 
इसका उत्तर है कि विषयी तथा विषय दोनों मिलकर ही तो उत्म्ेक्षाख्प होते हें, फिर 
उब दोनों में से एक का भी निष्पाद्य होने पर विशिष्ट को निष्पाच कहा ही जा सकता है। 
भेदान्तरमुदाइतुंमाहइ-- 
तादात्म्येन गुणस्वरूपोत्प्रेक्षा यथा-- 
अभेषसज्बन्ध से गुणस्वरूपोस्रेा जले- 
उदाहरणमुपन्यस्यति-- 
“अस्भोजिनीबान्धवनन्दनायां कूजह॒कानां समजो विरेजे । 
ख्पान्तराक्रान्तगृहदः समन्तात्‌ पुञ्जीभवऽ्शुङ इवाश्रयार्थी ॥ 

कबिय॑मुनां बणयति--थम्भोजिनीवान्धवस्य सूर्यस्य, नन्दनायां तनयायां यमुनाया- 
क्षिति यावत्‌ , कूजतां शब्दायमानानां, यकानाम्‌ , समजः सङ्घः, रूपान्तरेण श्यामत्वेन, 
याकाम्तं षळादू व्याप्तम्‌ , ग्रहस्‌ › यश्य ताइशः, अतः, समन्तात्‌ सवतः, पुञ्जीभवन्‌ 
एकत्र सभुपतिष्ठन्‌ , आश्रयार्थी स्थितिस्थानामिलाषी, शुक्कः शुक्कगुणः, इव, विरेजे 
शुशुभे इत्यथः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता ऐै-अग्मोजिनी इत्यादि। अग्भोजिनीबान्धव 
(सूयं) की नन्दना ( कन्या यमुना ) में कूजते हुए बणुछों का झुंड ऐसा शोभित 
हुआ, मानो, दूसरे रूप ( कालापन ) से जिसका गुह आक्रान्त हो गया हे चह अतपच 
सब तरफ से इकट्ठा हो रहा आश्रय की इड्छावाळा शुकगुण ( श्वेतवर्ण )हो। 

उपपादयति-- 

_अत्रकाधिकरण्यापन्ने कूजनविशिष्टे बकत्वजात्यवच्छिन्ने विषये पुञ्जीभ- 
चनविशिष्ट: शुङ्गुणस्तादास्म्येनोस्रेच्यते । तत्र बकगतानां कूजननेमल्य- 
पुझ्जीसवनानां शुङगुणगतत्बमन्तरेण -बकशङ्योरभेद्स्य दुरुपपादत्वात्तत्सिद्धये 
वाव साध्यम्‌ | तत्र नमल्यस्यानुपात्तस्य यथाकथश्रिदुस्मेक्ष्यमाणे 

घ ह सिद्धत्वात्‌ कूजनपुञ्जीभवनयोनिंष्पादनाय रूपान्तराक्रान्तगृहत्वमा- 
ई च हेतुत्वेनोत्प्रेक्षितस | इद्दापि प्रागवत्‌ सादजिकयोः कल्पिताभ्याम- 

ध्यवसानातू साधारण्यम्‌ | एबसन्यत्राप्यृह्यम्‌ | पू हि योत्प्रे- 
क्षणे$पि न फलोस्प्रेक्षा तथेहाप हेतोरिति | य पक का म 

तरेत । “अम्भोजिनी? इति प्ये इत्यर्थः । ऐझातिकरण्यान्न इति । समुदाया- 
प्न इत्यथः । तत्रेति । तयोर्विषयिणोमेध्य इत्यथः । अन्तरेणेति । विनेत्यर्थः । 
तत्सिद्धये शुक्षपुणगतत्वसिद्धये । तेषामुक्धर्माणाम्‌ । विषयीति । शुङ्कगणेतयर्थः । तत्र | 
तेषां घर्माणी मध्ये । नेमंल्यस्य गुणात्मकस्य घर्मात्मकस्य वा द्रव्यवृत्तिता, न शुक्क'दिगुण- ; 
इत्तितेत्यत 'आह-- यथाकथंचिदिति । गुणगतदोषबिशेषाभाववत्वल्य नैरमल्यप देन विव- 
क्षणादिति भावः । नन्वेधं कूजनधुष्लीमवनयोर्विषयिणि सिद्धत्वेऽपि विषयगताभ्यां ताभ्यां 
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हा ) हितीयमाननम्‌ ७०७ 
मिजत्वेन कथं साधारण्यमित्यत आह--इहापौति । इद्सुपलक्षणम्‌। नेमेल्ययोरपि विषय- 
विषयिगतयोर्िजत्वेनाभेदारोपादेव साधारण्यं योध्यम्‌ । ननु उपान्त राकान्तगृहत्वाश्रयाः 
यित्वयोदे तत्वेनोत्प्र्षणे हेतूत्परेक्षेवेयं कुतो नेत्यत आह--पूर्व हीति । शयं भावः-वकत्व- 
जातिविशिष्बकरूपद्रण्ये विषये शुक्कगुणश्य 'विषयिणश्तादात्म्येनोटोक्षणात्‌ 'आअम्भोजिनी--* 
इत्यस्य गरुणस्वरुपोत्नेक्षोदाह रणत्व॑सम्पद्मते । शर्मि्ोोक्षणे कूजननेमेल्यपुक्षीमवना- 
त्मका घर्माः साधारणाः सन्तो निमित्तमावं अजन्ते । ननु कथमेषां साधारण्यमिति 
चेदित्यमू-वकबृत्तिता स्पष्टेवेषाम्‌ । नेमेल्यश्य पुनः कथलित्‌ शुक्कयुणवृत्तितापि सिद्धेव। 
कूजनपुक्षीभवनयोः शुक्ळ्गुणदृत्तिता झपान्तराक्रान्तगृहत्वाभ्रयार्थित्वयोह तुत्वेनोत्प्रेक्षणा- 
न्निष्पयते, अन्याक्रान्तणृहणा माश्रयार्थिनाच शब्दायमानत्वस्य सद्घीभवेनस्य च लोळ: 
प्र्िद्धत्वात्‌ । न चेवमपि विषयगतेध्यर्तेऽ्यो विषयिगताश्ते भिन्ना एवं अवेथुरिति कयं 
साधारण्यमिति शङ्कथम्‌ , अभे दाभ्ययसानेने कत्वाप्नोकारात्‌ । हेतूतप्रेक्षणे सत्यपि हेतूसरे- 
क्षाब्यपदेशस्ठु न शक्यते विधातुम्‌ , प्रागवत हेतृत्य़ेक्षाया निमित्तमात्रनिष्पादकतया शुण- 
स्वेनाचप्रत्कारित्वात्‌ । स्वर्पोत््रक्षा तु प्रधाना चसत्झतिभूधिरिति भवति तया व्यप- 
देश इति । \ 

उपपादन किया जाता दे-अन्नेकाधिकरण्यापच इत्यादि । 'अग्भोजिंनी - इस पय 
सें "एकत्र स्थित' ओर 'कूजन'-युक्त बकत्व जाति से अवच्छिन्न बगुळारूप विषय-- 
अर्थात्‌ जातिरूप पदार्थ--में इळट्ठे दो रहे शुक्षणुण की अभेइसम्बन्ध से उखेच्षा होती 
है यहाँ बगुछों में रइनेवाळे कूजन, निमंळस्व भौर पु्षीसवन ( इकट्ठे होना ) इन तीन 
घर्मा की सिद्धि जब तक शुछयुण में भी न हो तघ तक चयुर्छो और शुङ्गुण का 
अभेद सिद्ध होना कठिन है। अतः उन धर्मो को स्थिति विषयी ( शुक्लनगुण ) में साध- 
चीय है । उनमें से अचुपात्त धर्म (निर्मलस्व) की स्थिति किसी तरह विषयी (शङ्कगुण) में 
सिद्ध हो जाती है । ( 'किसी तरह! कहने का अभिप्राय यह है कि-वस्तुतः निसलता स्वयं 
गुणरूप दै, अतः वह किसी द्रव्य में ही रह सकती है, पर यहाँ 'मळ'-अर्थांत्‌ किसी तरह 
का दोप, उसका अभाव ही 'निमंलता' से विवक्षित दे जो गुण में भी रह सकता है )। 
अब अवशिष्ट रहे 'कूजन' और 'पु्जीअवन' ये दो धरम । इन दोनों धमो को सिद्धि 
शुक्ळगुण में करने के लिये 'दूरे रङ्ग से आफन्त ग्रह चाळे होने! की और “आश्रय 
की इच्छा वाळे होने’ की हेतुरूप से उत्मेक्षा की गई दै'। तारपय यह कि हेतुरूप 
से उक्त दोनों वातों की उत्प्रेक्षा करने से शुगुण में मी 'कूजन? और पुक्षीभवन' की 
सिद्धि हो जाती है, क्योंकि जिनका घर दूसरों से आक्रान्त हो जाता है तथा जो दूसरों 
के यहाँ आश्रय चाहते हैं वे जोर.जोर से शब्द करते हैं और इकट्ठे हो जाते हैं यह बात 
लोकप्रसिद्ध है। यहाँ भी पूर्वोक्त उदाहरण की तरह स्वाभाविक विषय बकगत उन 
धर्मों का कल्पित विपयि (शङ) गत उन धमो के साथ अभेद मान छेने से हन घमो की 
साधारणता ( दोनों में रहना) सिद्ध होती है। इसी तरह अन्यत्र भी तक कर लेना 
चाहिये। प्रथम उदाहरण में जैले फळ के उत्प्रेक्षित होने पर भी फळोख्रेडा नहीं 
व्यवहृत होती, वेसे यहाँ भी हेतु के उत्प्रेछित होने पर भी हेतूरप्रेहा नहीं व्यपदिष्ट होती 
हे । अभिप्राय यह दै कि यहाँ की हेतूत्परेक्षा भो केवळ स्वख्पोप्पेक्षा के निमित्त को सिद्ध 
करने के लिये की गई है, अतः अचुबाथ दै -गौण दै, उसमें कोई चमत्कार नहीं अजुभूत 
होता, इसलिये उसका व्यवद्दार करना उचित नहीं और स्वख्पोत्मेक्षा तो प्रधान दै- 
विधेय है चमस्कारयुक दै, अतः उसका व्यवद्वार करना समुचित है! 
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७०८ रसगङ्गाधरः [ उत्मेक्षा- 
भेदान्तरमुदाहतुमाह-- 
क्रियास्वरूपोत्प्रेक्षा यथा-- 
अभेदसम्बन्धेन क्रियास्वरूपं यत्नोळेददयते तारशसुदाहरणं यथेति भावः । 
अभेद्सग्षन्घमूळक क्रिया-स्वरूप की उत्पेक्ता, लेसे-- 
उदाहृरणमुपन्यस्यति- 
“कलिन्द्जानीरभरेऽथेमग्ना बकाः प्रकामं छृतभूरिशब्दाः। 
्वान्तेन बेरादू विनिगीयेमाणाः क्रोशन्ति मन्ये शशिनः किशोराः ।? 
युनावर्णनत्रसङ्गे कविः यमुनाजलेऽधमग्नान्‌ वकान्‌ वर्णयति-कलिन्दजाया यसुनायाः, 
नीरभरे जळसमूदे, अधमरनाः ब्रुडितकायारधाः, तथा प्रकामं यथेच्छम्‌ , कृतभूरिशब्दाः 
विहितवहरूकोळाइकतः, बकाः, चेरात्‌ द्वेषात्‌ , ष्वान्तेन तमसा, विनिगीर्यमाणाः कचली- 
क्रियमाणाः शशिनः चन्द्रस्य, किशोराः शिशवः, सन्तः, क्रोशन्ति आक्रोशं कुषेन्तीति 
मन्ये इत्यथः । : 
उदाहरण दिखलाया जाता है-कलिन्द इस्यादि। यसुनावणंन-प्रसद्ठः में कचि 
जळ के भीतर शरीर के आधे हिस्से को डुबा कर तैरते हुए बकों का वर्णन करता दै-- 
यमुना के जल में आधे डूबे और यथेच्छ कोळाहळ करते हुए बएुले ऐसे ज्ञात होते हैं, 
सानो, द्वेष के कारण, अन्धकार द्वारा निगले जाते चन्द्रमा के बच्चे चिज्ञा रहे दो । 
शाव्दवोषप्रदशनपुरस्स रसुपपाद्यति-- 
अत्र प्रथमान्तविशेष्यकबोधवादिनामभेदसंसगण कलिन्दजानीराधेमम- 
कृतभूरिशव्दोभयविशिष्टेषु बकेषु विषयेषु ध्वान्तकतृकवेरहेतुकनिगरणकमोमि- 
न्ञोत्मेक्षितशशिकिशोरतादात्म्योत्मरेक्षणपूवेकं क्रोशनकदुत्वं धमे उत्मेक्ष्यते | तत्र 
तादात्म्योत्मरक्षणे धर्म्यत्मेक्षायां साधारणो घर्मः, सम्बन्धान्तरेणोत्पक्षणे धर्मो- 
रक्षायां .तत्समानाधिकरणो घमश्च विषयगतो निमित्तमिति स्थिते प्रङ्कते 
कोशनकतुत्वरूपघमो-परेक्षायां तत्समानाधिकरणनिगरणकर्मत्वरूपधर्मस्य विषः 
यगतत्वसिद्धयेऽनुवाद्यतया शशिकिशोरतादात्म्यमनुपात्तखेत्यनिमित्तकमुत्मेच्यते | 
तत्र यथा विरिष्टोपमायामुपमानोपमेयबिशेषणत द्विशेषणानामार्थमौपम्यम्‌ , एव- 
सत्रापि _ विषयबकबिशेषणतद्विशेषणयोरधमज्जनयमुनाजलयोगूलोत्मेक्षाविषयि- 
शशिकिशोरविशेषणतद्विशेषणाभ्यां निगरणध्वान्ताभ्यामभेद आर्थः, ततश्च 
ध्वान्तकठेकनिगरण सिद्धे मुख्योस्रेक्षानिबोहः | क्रोशनशब्दयोरपि बिस्बप्रति- 
बिम्बभावेनाभेदः | तेन कलिन्द्जानीराधेमम्नक्ृतभूरिशब्दोभयासिन्ना बका 
घ्वान्तनिगीयमाणशशिकिशोरोभयाभिन्नाः क्रोशनक्रियानुकूलव्यापारबन्स इवेति 
घाकारः | आख्याते भावप्राधान्ये त्वभेदेन क्रोशनक्रिथोत्मेक्षा । तत्र शाब्दे 
म विकि अध्यबसान- 
रा्क्रियायां च ताहशबका विशेषणम्‌ , ताइृशबकेष चामेदेन 
ताहराशशिकिशोराः, न तु शाशिकिशोरा एब साओ रिय | व बकाना- 


मनन्वयापत्ते विषयबिषयिविशेषणानां 
प्रतिपत्तिः | णानां प्राग्वदेव बिम्बभ्रतिबिम्बभावेनाभेदः 
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निरूपणसू ] द्वितीयमाननम्‌ ७०६ 
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अत्रेति । “कलिन्दजा? इत्यतरेत्यथंः । वादिनाम्निति । नेयायिकानाग्नित्यर्थः । मते 
इति शेषः । अस्य 'घम उतरते? इत्यत्रान्बयः । विषयेषु इति । ारोपाधारेषु इत्यथः । 
उपमेयेष्विति यावत्‌ । शानजर्थ॑माइ--कमेति । तदभिणत्वेनोत्परक्षितेत्यथेः । अत्र 'अत्रोर 
त्येक्षितेत्यचिकम्‌ । तयोरभेदश्य स्वारस्िकत्वात? इति नागेश! । वरतुतस्तु 'शशिकिशोरा 
न वास्तविक अपि तु काह्पनिका इति बोधनाय तदावश्यकमेतेति बोष्यम्‌ । तत्रेति । 
तयोरः्रक्षगो्मध्य इत्यथः । पूर्वामाइ--तादात्म्येति । तादात्म्येनोत्येक्षण इत्यर्थः । घस्तु- 
तरस्वसमस्त एव पाठो युक्तः । द्वितीयामाइ--सम्बन्धेति । विषयेति । बच्लेत्ययः । तत्कः ` 
तचमत्कारामावादाइ-अनुवाच्येति । उत्म्रेद्यत इति । बकेष्विति शेषः । नन्वेवम्रपिः 
क्षाधारणघर्मामावात्कथं प्रधानो:र्षानिर्वाहोऽत अह--तत्रेति । तस्मिन्प्तीत्यर्थः । 
मूलो्चषेति । मूलोत्रक्षाया विषयी यः शशिकिशोर इत्याययः। क्रिगोत्मेक्षोपपादकत्वात्तत्या 
मूळोत्पेक्षात्वप्‌ । विद्ध इति । बक्रानामित्यादिः । मुख्योश्रेत्तेति । क्रियोल्येक्तेत्यथेः । प्रका- 
रान्तरेणापि साधारण्यं धमंस्याइ--क्रोशनेति । एवश्च नैयायिकमते पर्यवसिंतवोधादार- 
माइ-तेनेति । किशोरोमयाभिन्ना इति । सन्त इति शेषः। अत्र “-*शशिङिशोरोभया- 
नुकूलक्रोशेति? इति पाठघारणं कृत्वा “निगोयमाणामिन्नशशिद्धिशोरामिन्षाः क्रोशनक्रिया- 
नुकूल--? इति युक्तः पाठः।” इति नागेशः । वस्तुतस्तु न नागेशघृतपाठ उपकभ्यते) 
'चवान्त निगीयेम्राणशशिकिशो रोमयाभिन्नाः? इत्याकारकपाठश्यैवो पलब्धेः । उपलछब्धपाठोडपि 
“निगीर्य ब्राणाभिन्नाः शशिकिशोराभिन्ताश्च? इति तात्पर्यानुसार युक्त एव प्रतिभाति ।. 
अयं भावः--'कलिन्दजा--? इत्यत्र प्रथमं तमःकतृकद्वेषहदेतुकनिय रणकर्मामिन्नकल्पित- 
शशिशिशुतादात्म्यं बडेषु उत्रेच्यते, ततः ताइराशशिशिशुतादात्म्यापन्नवकरूपे विषये 
कोशनकतुत्वात्मकघमे उत्म्रेचयते । तत्र पूर्वा धम्युस्रेक्षा, तादात्म्यसम्पन्धमूलकत्वात्‌ , 
द्वितीया च धमोत्रक्षा समवायात्मकुतादात्म्येतरपम्बन्धपूळकस्वात्‌ । ननु धर्मोश्रेक्षा- 
निमित्ततयाऽङ्गोकृत उत्मे्यमाणघर्मसमानाविकरणो विषयगतो घमः प्रश्‍ते क इति चेत्‌ १ 
निगरणकर्मत्वमिति मन्तव्यम्‌ । अथ कथं निगरणकमंत्वश्य बझात्मकविषयगतत्यमिति 
चेत्‌ १ अबुक्तश्वेततानिमितरुशशिशिशुतादात्म्यस्य बकेषूत्मेक्षणे प्राकूकृते बहू-शशि- 
क्रिशोराणाममेदेन शशिकिंशोराणां ध्वान्तनिगरणकमत्वे बक्केष्वपि तर्विद्धेः । इयं 
तादात्म्योत्मेक्षा अनुवाद्या अ चमत्कारिणीत्यन्यदेतत्‌ । एवञ्च यथा 'कोमलातपशोणाश्र-? 
इत्यादिविशिष्टोपमास्थले उपमानविशेषणोपमेयविशेषणयोदपमानविशेषण विशेषणो पमेय- 
विशेषणविशेषणयोश्च शान्दौपम्मरविरदेऽपि आथमौपम्यं भवति तथाऽत्रापि बहूविशेषण- 
शशिङ्किशो रविशेषणयोरघंमञ्चननिगरणयोरेवम्‌ बकविशेषणबिशेषण- शशिकिशोरबिशेषण- 
विशेषणयोः यश्रुनाजळष्वान्तयेश्चार्थोऽभेदः सम्पद्यते । एतेन मुख्योत्प्रेक्षानिर्वाहक एकविधः 
साधारणो धर्म उक्तो भवति । अपरविधोऽपि स सम्भवति । यया-विषयविशेषणश्य 
शडद्नस्य विषयिविशेषणस्य कोशनस्य च बिम्बप्रतिबिम्वभावापन्नतयाऽमेदैन साधारण्यम्‌ । 
इत्यञ्च 'यमुनाजळाधंमम्नामिन्नास्तया कृतभूरिशब्दाभिन्नाश्च बकाः ध्वान्तनिगोयमाणा- 
भिन्नाः शशिकिशोराभिन्नाश्व सन्तः कोशनक्रियाबुकूलब्यापारवन्त इव' इति बोधः पर्य- 
बस्यति इति । वैयाकरणमताबु साथुपपादनमाह--आख्पाते ति । तिङन्ते इति तदर्यः । 
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७१० रसराङ्गाधरः [ उत्प्रेक्षा- 


भवेति । कियेत्यथः । 'भाषप्रधानभाख्यातम्‌’ इति नियभमूलकं आवभ्राधान्यमाछ्याते 
योष्यम्‌ । नन्बभेदेन येषु क्रियोत्प्रेक्षा बाधिता अत आह-तप्रेति। उत्प्रेक्यमाणः 
कोशननक्रियायामित्यर्थः । अस्य “शब्दनं विषयतया अवतिष्ठते’ इत्यत्रान्वयः, वृत्ते वोधे । 
झभ्यवसानेति । आध्यवसानं च मघाः कोशन्तौत्यादिवद्विषयिचाचकश्देनेति बोध्यस्‌ । 
तारशेति । विशेषणद्वयविशिष्टेत्य्थः । एषमभ्रेऽपि । तादरोति । एकविशेषणविशिष्टेत्यथः । 
क्रियायामिति । क्रोशनेत्यादिः । एवं चेति । एवं सतीति भावः । प्रागूवदिति। उक्तने- 
यायिकमतसिद्धव्यार्यान इवेति भावः । अयमाशयः--तिङन्ते क्रियाप्राघान्यवादिनां 
वेयाकरणानां मते प्रकृते शब्दनक्रियायां क्रोशनक्रियाया अभेदेनोत््रेक्षा भवति, अतो 
धम्युत्प्रक्षेवेयं तन्मतेन । ननु शब्दनं नात्र एृयडिनर्दिष्म्‌ , अपि तु विशेषणमध्ययततयेति 
कथं तस्य बिषयर्वमिति चेत्‌ १ सत्यम्‌ , मश्चाः कोशन्तीत्यत्र मश्वषु विषयिघु यथा मधघः 
स्थानामभेदाध्यवसानम्‌ तथा शब्दकतृषु बकेषु शब्दनस्याष्यवसानात्‌ तस्य विषयत्वं 
वोध्यम्‌ । अयं विषयविषयिभावः आथः । शाब्दे तु बोधे विशेषणविशिष्टा यकाः कोशाः 
नेऽनुयन्ति, बक्तेषु च सबिशेषणाः शशिकिशोराः अभेदेन । शशिकिशोराणां साक्षा त्क्ि- 
यान्वये बका अनन्विता एव भवेयुः। एवश्च “वान्तकतृकवेरदेतुकनिग रणकर्मा भिन्ना ये 
शशिकिशो रास्तद्‌भिन्ना अय च यसुनाजलाधंमग्नकृतभूरिशब्दाभिन्नाश्च ये बकास्तत्कतृका- 
छोशनक्रिया? इति चोधः। अश्मिन्नपि मते विषयविषयिविशेषणानां विम्बप्रतिथिम्बभाव- 

मूळकोऽभेदः पुचवदेवावगन्तव्य इति । 
झाढदबोधसहित उदाहरणतोपयोगी उपपादुन” किया जाता हे-भन्न इत्याद्वि। जो 
लोग ( नंयायिक ) शाब्दबोध में प्रथम्रान्त पद्‌ के अर्थ को प्रधान बनाते हैं उनके मत से 
'कलिन्द्जा--' इस पद्य में अमेद्सम्बन्ध द्वारा विशेषण बने हुए “यमुना के जळ में 
आधे हूवे' और 'कोछाहछ करनेवाले” इन दो अर्था से युक्त बकरूप विषयों ( आधारो ) 
में 'कोशनकठुंव्व--भर्थात्‌ चिज्ञाना क्रिया के कर्ता होने! रूप धर्म की उत्प्रेक्षा होती हे । 
पर इस उट्पेक्षा से पहले उन्हीं बकों में उन 'चन्द्रमा के बच्चों के तादात्म्य? की उपप्रा 
होती दे जो करिपत हैं और अन्धकाररूप कर्ता से वेर के कारण की जानेवाळी निगरण- 
९ निगलना ) क्रिया के कर्म हें । सारांश यह कि इस पद्यर्मे दो उत्मेक्षा हैं-एक 
बक्कों में चन्द्रकिशोरों? की, दूसरी 'चन्द्रकिशोरों से अभिन्न चकों में क्रोशनकरृश्वः की । 
अब यह नियम है कि जहाँ असेद्सम्बन्ध द्वारा किसी पदार्थ में किपी पदार्थ की 
उप्रा होती हो वरदौ उस उत्प्रेक्षा को धम्युत्प्रक्षा कहते हैं, जेसे उक्त दोनों उत्प्रेडाओं 
में प्रथम उस्प्रेच्ा, और ऐसी उत्प्र्धा का निमित्त होता हे विषय तथा विषयी दोनों में 
रइनेवाळा साधारणधमं, और जहाँ भमेदु के अतिरिक्त समवाय आदि किसी अन्य 
सम्बन्ध द्वारा किसी पदार्थ में किसी पदार्थ को उत्प्रेक्षा होती हो वहाँ उस उप्पेक्षा को 
घर्मोरपेक्षा कहते हैं, लेसे-उक्त उस्प्रेच्नाओं में द्वितीय उत्भेक्ा, और ऐसी उस्प्रेक्षा का 
निमित्त होता है उप््रद्धित होनेवाले धर्म के साथ रहनेवाछा चेसा धमं जो विषय में भी 
रहता हो । ऐसी स्थिति में, परकृत पथ में क्रोशनकतृस्वरूप धर्म की समवायसम्बन्ध- 
मूळक उप्रा में निमित्त बनाना पढ़ेगा उस क्रोडनकतृंत्व के साथ शशिकिशोरें में 
रहनेवाले निगरणकमंस्व-अर्थात्‌ निगलना क्रिया का कर्म-होने को। पर यह धमं तब 
तक निमित्त हो नहीं सकता जब तक विषय ( बकों ) में भी उसकी रियति सिद्ध नहीं हो 
उर अज्ञुवाय (गोण) रूप में बको में चन्द्रमा के बच्चों की तादारम्यसम्बन्घ द्वारा 
की जाती है । इस द्वितीय घम्युंसरे्चा का निमित्तभूत धमं है अनुक 'श्वेतता! 
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निरूपणसू ] द्वितीयमाननम्‌ ` ७११ 
अर्थात श्र होने के कारण बकों को चन्द्रमा के बच्चों से अभिश मान लिया गया हे! 
अब जेसे विश्षि्टोपमा में उपमान-उपमेय के विशेषणों तथा उन विशेषणों के विशेषणों 
का शब्दतः न होने पर भी अथंतः परएपर साइश्य मान लिया जाता है, उसी तरह 
यहाँ भी वकरूप दिपय के विशेषण 'आधे इूवने' और उसळे विशेषण 'यस्ुना-जळ' का, 
सूलभूत-अर्थात्‌ प्रधानोत्मेक्षा की सम्पादिका उत्प्रेक्षा के तरिषयी “चन्द्रमा के बच्चों? के 
विशेषग 'निगरण' और उसके विशेषण 'अन्यक्ार! के साथ अर्थतः अभेद साना जाता 
है । तात्पर्य यह कि 'आघे टूचने' को 'निगरण' से और 'यसुनाजळ' को 'अन्घकार' से 
अभिन्न मान लिया जाता है। इस तरह वर्को का अन्धकार द्वारा निगरण जब सिद्ध 
हो जाता हे-भर्थात्‌ चन्द्रमा के बर्चो का अन्धकार हारा निगरण जब सिद्ध है तब उनसे 
अभिन्न चकों का भी वह सिद्ध हो जाता है-तब मुख्य उप्प्रेत्ा-अर्थात्‌ बकरूप विपय 
में क्रोशनकतृंत्व की उत्प्रेक्षा का निर्वाह हो जाता है! यहाँ कोशन ( चिज्ञाने ) और 
शब्दन-( कोळाहळ करने ) का भी बिस्बप्रतिब्िम्बभाव के कारण अभेद दे, फळतःये 
दोनों पदार्थ भी एक होकर साधारणधर्म के कतव्य पूर्ण कर सकते हैं-यद्द बात भी 
ध्यान में रखने योग्य हे । उक्त रीति के अनुसार नयायिकों के मत में प्रकृत पथ का 
“यमुना जल में आघे डूबे और अत्यधिक शब्द करते दन दोनों से अभिन्न बगुले, अन्धकार 
से निगळे जा रहे और चन्द्रमा के बच्चे-इन दोनों से अभिन्न होकर 'क्रोशन! रूप क्रिया 
के अहुकूळ चेष्टा से युक्त हैं।” यह शाब्दबोध होताहे। यह तो हुई शाब्दुदोघ में 
प्रथमान्त पद्‌ के अर्थ को मुख्य विशेष्य साननेवाले नेयायिकों की बात। अब जो लोग 
'तिडन्त'पद्युक्त वाक्याथ के बोध में क्रिया को प्रधान मानते हैं उन वेयाकरणों के 
सत की वात एुनिये। उनके विचार से यहाँ अभेदसम्बन्ध से 'क्रोशन'( चिज्ञाने )- 
क्रिया की उप्प्रेक्षा होती है। इस उत्मेक्षा में विए्य बगुले नहीं हो सकते, क्योंकि द्र्य 
में क्रिया का अभेद बाधित है, अतः शब्दन ( कोलाहक करने ) को ही आक्रोशनक्रियो- 
प्रेक्षा का विषय समझना 'चाहिए । यद्यपि शब्दन एथक निर्दिष्ट नहीं है, उसकी प्रतीति 
शाब्दबोध में घक के विशेषणरूप में होती है, अतः वह विषय नहीं हो सकता, तथापि 
अध्यचसान के बळ से वह ( शब्दन ) विषय होता है-अर्थात्‌ जिस तरह “मन्नाः 
क्रोशन्ति’ में मज्ञस्थ जनों का मञ्चरूप विषयी के साथ अभेदाध्यवसान होता है उसी 
तर्द यहाँ भी शब्द्‌ करनेवाले बक्कों में ही शब्दन का अध्यवसान ( आरोप) करके 
उक्त उपरे की सिद्धि की जाती हे । फळतः यद्द उत्पेचा आथ (अर्थतः ज्ञात होनेवाळी) 
है। शाब्दवोध में तो उक्त विशेषणों से युक्त बगुळे 'कोशन!क्रिया में विशेषण बनते हैं 
और वेले बगुलों में उक्त विशेषणयुक्त शशिकिशोर विशेषण होते हैं। इस शाब्द्बोध में 
शाशिकिशोर ही साक्षात्‌ क्रिया में विशेषणरूप से अन्वित नहीं हो सकते, अपितु उक्त 
रीति से बगुळे के विशेषण बनकर ही परम्परया अन्वित हो सकते हैं, क्योकि यदि साच्चात्‌ 
शशिकिशोर का ही अन्वय क्रिया के साथ कर दिया जाय तब बगुछे अनन्वित ही रह 
जायेंगे। फछतः वेयाकरणों के मत से प्रकत पद्य का शाब्दबोध "अन्धकार से निगळे 
जा रहे शशिकिशोरों से अभिन्न तथा यमुना-जल में आधे डबे और कोळाहळ करते-इन 
दोनों से भी अभिन्न बगुळे जिसके कर्ता हैं, वह 'क्रोशन'” यह होता हे । आथंबोध के 
अनुसार यहाँ कियास्वरूपोर्प्रेच्या मानी जाती है । विषय और विषयी के विशेषणों का, इस 
मत में भी, पूर्व मत के अनुसार दी विस्वप्रतिबिम्बभाव माना जाता दै। 


क्रियात्वरुपोत्म्रेक्षाया एवोदाइरणान्तरमुपदशयितुमाइ- 
तथा 
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उदाहरणशुपन्यस्यति- 
राज्यामिषेकमाज्ञाय शम्बरासुरवेरिणः | 
सुघामिजगतीमध्यं लिम्पतीब सुधाकरः ।'? 
कविशन्द्रञ्योत्नां वरणयति--घुषाकरअ्न्द्रः, शम्ब रासुरवेरिणः कामदेवस्य, राज्या- 
भिषेकं राजत्वसूचकविधिविशेषम्‌ , आज्ञाय विदित्वा, जगतीमध्यं घरातळान्तराळम्‌ , 
सुघाभिः पोयूषेरथ च चूर्ण, लिम्पति इवेत्यथंः । 
उदाहरण दिखळाया जाता है-राउ्याभिषेक इस्यादि। कवि चन्द्रिका का वर्णन 
करता दै-चन्द्रमा, कामदेव का राज्याभिषेक समझकर, मानो, सुधा ( अस्टत-चूने ) 
से परथिवी के मध्यभाग को पोत रहा है। 
उपपादयति-- 


अत्रापि चन्द्रे बिषये ताइरालेपनकटुंत्वरूपधर्मोसे्तेत्ये कं दशनम्‌ । किरण- 
व्यापने विषये चन्द्रकदकसुधाकरणकलेपनस्य तादात्म्येनोत्प्ेक्षणमित्ति छिती- 
यम्‌ । तत्र प्रथमे मते घवलीकारकत्वरूपनिमित्तानुपादानाद्नुपात्तनिसित्ता, 
विषयस्योपादानादुपात्तविषया | द्वितीयेऽपि तस्यैव निमित्तस्यानुपादानादनुपा- 
त्तनिमित्ता, विषयस्य निगीर्णतयानुपात्तवषयेति विशेषः | 


_ अत्रापीति । “राज्यामिषेक” इति पद्येषपौत्यथः । तादृशेति । सुघाकरणकजगन्मष्य- 
कमकेत्यथः । चन्द्रकतृकेति । चन्द्राभिन्नकतृकषेत्यर्थः । करणकेति । जगन्मध्यकर्गकेत्यपि 
चोष्यम्‌ । विषयस्य चन्द्रस्य । सस्येव धवळीकारकत्वश्येव । विषयस्य किरणम्यापनस्य । 
निपीर्णेति । झुधाभिकिम्पतीत्यनेनेति भावः । 'राज्याभिषेक--? इति पद्येऽपि पूर्ववत 
चन्द्रात्मे विषये ताइशलेपनकतृत्वमुत्मेच्यत इति प्रथमान्तार्थविशेष्यकबोधवादिनो नैया- 
यिकाः इति तन्मतेनाश्र घर्मोत््रेक्षा। सा च घवळीकारकत्वरूपोरप्रेच्यमाण घम धमानाधि- 
करणधर्मात्मकनिमित्तस्याचुक्ततया5५नुक्तनिमित्ता, चन्द्रात्मकविषयश्योक्ततयोक्तविषया । 
किरणब्यापनात्मके विषये तादशलेपनस्याभेदैनोस्रक्षेति च व्यापारमुख्यविशेष्यकवोधबा- 
दिनो बयाकरणाः इति तम्मतेनेयं धम्युत्परेक्षा। सा च घवळोकारकत्वरूपसाधारणधर्मात्म- 
कनिमित्ताचुपादानादचुपात्तनिमित्त किरणम्यापनात्मकविषयाचुल्लेखादचुपात्तविषया चत 
चयाकरणानां स nes लनी: पद्ययोरिति भावः । 

उपपादन किया जाता है-अत्रापि इत्यादि । 'र टर! चन्द्र 
में ळेपनकतृंस्व की उत्पेचा है यह एक सिद्धान्त है गक । ती धार 
समवायसर्बन्धमूलक यह धर्मासप्रेत्ता हुई। यहाँ घवलीकारकरव ( श्वेत बनाना ) रूप 


निमित्त ( जिकर धमं ड नहीं है और चन्द्ररूप विषय उक्त है, अतः यहद 
उप्मेच्ा अनुन्त्निमित्ता तथा उक्तविषया कहळायगी । के हि 
स्यात 5 किरणष्यापन( किरणों का फेलना ) 


जे न्ध से उपप्रेच्षा हे य र 
वैयाकरणों का। इस मत के अनुसार तादास ह दूसरा सिद्धान्त है 


दात्म्यसवन्धमूलक यह धघग्युस्पेत्ता हई । यहाँ 
घवळीकारक्वरूप निमित्त ( साधारणधम ) उक्त नहीं हे और a विषय 
भी सुधालेपन द्वारा निगीणे ही है--धजुक्त ही है, अतः यह उस्मेक्षा अजुक्तनिमित्त! तथा. 
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अजुक्कविषया कहळायगी । यही दोनों मतों में अन्तर है। उक्त दोनों पथ वेयाकरणों 
के सत के जन्नुसार ही क्रियाल्वरूपोत्मेक्षा के उदाहरण होते हैं यह समझना चाहिए । 
भेदान्तरमुदाहतुमाह-- 
तादात्म्येन द्रव्यस्वरूपोत्प्रेक्षा यथा-- 
असेद्सर्बन्ध द्वारा दष्यस्वरूप की उत्प्रेक्षा, जेसे-- 


उदाहरणमुपन्यश्यति-- . 
“कुलिन्द्रौलादियमाप्रयागं केनापि दीघो परिखा निखाता | 
सन्ये तलस्पर्शविहीनमस्यामाकाशमानीलमिदं विभाति । 

कविः यमुनां वर्णयति-कङिन्दशेलात्‌ कळिन्दाछ्यपर्वतात्‌ , आरभ्य, आध्रयागं प्रयाग" 
पर्यन्तम्‌ , केनापि अज्ञातनामघेयेन जनेन, इयम्‌, दीर्धा बहुदूरव्यापिनी, परिखा गतेविशेषः, 
निखाता रचिता । अस्यां परिखायाम्‌ , तळश्पशबिहीनं अतलस्परि, आनीलम्‌ इेषन्नील- 
वर्णस्‌ , इदं प्रत्यक्षदश्यम्‌ , आकाशं गतंगत॑ गगनम्‌ , विभाति शोभते इति मन्ये इत्यथः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता दै--कलिन्द इत्यादि । कवि यसुनावर्णन'प्रसङ्ग में 
कहता डे--कलिन्द्‌ पवत से लेकर ग्रयागपयंन्त, किसी ने, यहद लम्बी खाई खोद डाळी 
है। मानो, इसमें अगाध होने के कारण, नीचे हिस्से के स्पशं से रहित यदद यसुनाजळ के 
रूप में गहरा नीळा आकाश शोभित ददो रहा दे । 

उपपादयति 

अत्र यमुनायां नीलत्वदीघत्बनिमित्तकमाकाशतादात्म्योस्रेक्षणम्‌ । आका- 
शस्य स्वरूपात्मकत्वादू द्रव्यस्वरूपोत्प्रेक्षेयम्‌ | अत एवाकाशपंदाच्छब्दाश्रयत्वा- 
द्यनुपस्थितिदशायामप्याकाशधीः | नीलत्वरूपनिमित्तस्य विषयिणि सिद्ध यथे 
तृतीयचरणोपादानम्‌ । दीघेत्वरूपनिमित्तसिद्धयथ च पूवोधेम्‌ । 

झअत्रेति । 'कलिन्द--? इति श्छोक इत्यथः । ननु प्राग्वव्बात्युत्परेक्षेयं कुतो न, अत 
आह--आाकाशेति । नन्वाकाशत्वं शब्दाश्रयत्वादिरूपमिति कुतः रवरूपात्मकमत आह-- 
आत एवेति । तस्य स्वरूपात्मकत्वादेवेत्यथः । आदिना शब्दसमवायिकारणत्वपरिभ्रहः । 
विषयिंणि आकाशे । तृतीयेति । जलप्पर्शेत्यादीत्यथः । अत्र 'तळश्पशे क्ति प्रतिविम्बा- 
सम्भव इति भावः।' इति नागेशः। वस्तुतस्तु प्रतिविम्बस्यात्र न कश्चन प्रसभः । “ठप- 
रितनमाकाशं गते भ्रतिविम्बितं सत विभाति? इति अन्थाशयं भ्रायो नागेशो वेत्ति। अहं 
तु मन्ये, नासौ प्रन्धाशयः अपि तु गतेगते जलेऽतळस्परिजलशुन्यगतंगतयगनम्भा- 
वनात्र प्रन्थकृतोऽभिग्रेता । तत्र यथोपरितने महाकाशे चसतुतोऽवतंमानमपि नेह्मम्‌ अपारः 
त्वादाकाशस्य प्रतिभाति तथा गतंगते आकाशेऽपि तलस्पशराहित्यहेतुको नेल्यविश्रमः । 
तलस्परशे तु गर्तस्य घटावच्छिन्न आकाश इव न तहूतेऽप्याङाशे नेल्यं प्रतिभायात्‌ । इति । 
सिद्धय चेति । आकाश एवेति शेषः । अत्रापि 'गर्तोपरितनर्पाकांशस्य तद्दीघत्वा रोपा- 
दिति माव! इति नागेशोफिमंदुक्तन्याशयाज्ञानमूलिकेव । उपरितने प्रसिद्धे महाकाशे 
नोळत्वं दोर्धत्वप्त प्रसिद्धमिति तदूद्वयं कलिन्दपर्वतारब्धप्रयागाविकखातगतजलकपे 
विषयेऽपि वतमानं साधारणध्मात्मकतया निमित्तीमवत्‌ चकाश्पद्रम्यश्व्पोपरकषा जन- 
यति। नु आकाशत्वं शब्दाश्रयत्वं शब्द्समबायिकोरणरषं वेति नेयायिका, तथा च 
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नाकाशत्वमाकाशात्मकमिति कुतोऽत्र द्रव्यस्वरूपोत्रक्षात्वम्‌ इति चेन्न, नेयायिकभतस्य 
विचारापदृत्बात्‌ , तथाहि-यदि शब्दाश्रयस्बादिकमाकाशत्वं स्यात्‌ तर्हि शाब्दाभ्रयत्वादि- 
रूपार्थस्मरणद्शायामेवाकाशपदादाकाशबोधो भवेत्‌ , न चेवं इश्यते, इश्यते तु तारशार्थ- 
स्मरणाभावदशायामपि आकाशपदादाकाशवोधो भवतीति र्वरूपात्मकमेवाकाशात्वम्‌ , 
यतो दरव्यस्वरूपोसप््षा्वं सुस्थम्‌ इति । अन्यत्‌ पदृत्यप्रसञ्ग एव स्फुटीकृतम्‌ । 

उपपादन किया जाता है-अन्र इत्यादि । 'कलिन्दु--! इस पद्य में "नीलेपन' और 
“लम्बेपन? को निमित्त बनाकर यमुना में आकाश के अभेद की उत्पेक्षा की गई है । 
तात्पयं यह कि जैसे यह प्रसिद्ध महाकाश नीळा और छम्बा हे वेले यसुना ( खाते का 
जलभाग ) भी नीली और लम्बी है, अतः 'नीळत्वः तथा 'दीर्घत्व' इन दो साधारणधर्म 
के कारण, कवि, यसुनारूप विषय में आकाशरूप विषयी की, अभेदसग्वन्ध से 
सम्भावना करता है । आकाश एक है, अतः आकाशस्व आकाशरूप ही पदार्थ है, जाति 
रूप नहीं, कारण अनेक में रहनेवाला धर्म ही जातिरूप हो सकता है, एक में रहुनेवाछा 
नहीं । फळतः आकाशस्वरूप आाकादात्व द्रव्यरूप होता है, अतः इष पद्य में 'दव्यो- 
प्रद्धा’ हुई। आप कहेंगे-नेयायिक लोग आकाशत्व को 'शब्दाश्रयस्व? अथवा 'शब्द- 
समवायिकारणस्व' रूप मानते हैं, ऐसी स्थिति में आकाशत्व आकाशस्वरूप हुआ 
नहीं, फिर केसे यहाँ द्वव्योस्प्रेज्ञा मानी जा सकती है ? तो इसके उत्तर में हम कहेंगे कि 
नयायिर्को की उक्त मान्यता अनुभव-विरुद्ध है । कारण, ए दि भाऊासत्वर भव्दाअचत्व 
आदिरूप होता तो शब्द का आश्रय है आकाश? इस अथे के स्मरण होने पर दी आकाश 
पद से अर्थबोध होता, पर ऐसा होता नही-होता तो यह है कि जो लोग “शब्द का 
आश्रय आकाश है? ऐसा नहीं भी जानते रहते हैं उन्हे भी आकाश पद से आकाश 
का योध होता हे, भतः आझाशस्व आंकाशरूप हो है, और कुछ नहीं, फळतः यहाँ 
बच्यो सर्वया उचित है। आकाश में 'नीळेपन? रूप निमित्तभूत धर्म को सिद्ध 
करने के लिये इस पथ का तीसरा चरण ('नीचे के हिस्से स्पर्श से रहित? यह 
विशेषण ) रचा गया है । तार्प्यं यह कि-जंसे यह महाकाश इसकिये मोळा पयत 
होता दै कि उसका कहीं आरःपार नहीं हे-निरवधि है-सर्वया शून्य है-ऊपर कही कोई 
आवरक नहीं है, उसी तरह इस छम्बी खाई के अन्दर का आकाश भी निरवधि है- 
स्था शून्य है, क्‍योंकि खाई की तळहटी टूट चुकी है, अतः इस आकाश में भी "मीठे, 
पन? की प्रतीति होती है। यहाँ नागेश अपनी टोका में लिखते हैं. हि-'तलस्पशे 
प्रतिविम्दासम्भवः-अर्थात्‌ अतलस्प्षी र के-“तलस्पद्च सति 

स्च त्‌ अतळर्पश न होने पर उपर के आ A गे 
की परद्धाई नहीं हो सकती | पर मेरे वि काश की तद्वत नीलत्व 
आहच Fs 012 से यह विवरण सङ्गत नहीं है। कारण, 
प्रतित्रिस्षित उपरितन महाकाश की रची Co बह साई 
यह है नहीं, अपितु यह हे कि-यदि कछिन्द पदत से नया | :। पर चस्तुत्तः मजी 
खाई खद दी जाय और उसमें जल नहीं हो, तब उ ङे Rr 
छम्बा और नीचे की ओर निरत्रधि होने के का स खाई के अन्दर का आकाश 
नीळा दीख पडेगा, बस, उसी स्थिति की सक. अपर के गे महाकाश के समान ही 
र चस, थति की संभावना यहाँ नीले जळ में की गई हे। 

आर इस पद्य के पूर्वाधं की रचना आकाश में 'छस्वेपन'रूप निमित्तभूत घमं की सिद्धि 


की गई है-अर्थात्‌ इतनी लम्बी खाई 
के अनुसार ह उसके अन्दर का आकाश हो अ वर्णित हुआ है, क्योंकि खन्दुक 


काशस्य तद्दीघ्वारोपात्‌? लिखकर उसी प्रतिबिग्बवाळी भूळ को दुद्दराया है । 
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भेदान्तरमुदाइतुंमाइ-- 
जात्यादीनाम भावोत्प्रेक्षा यथा-- 
जातेगुंणस्य च योऽमावः ( अत्यन्ताभावो ध्वंसो वा ) तस्याभेदेन सम्भावना ययेति 
भावः । अ 
जाति आदि के अभारवो की उत्प्रेक्षा, जैसे-- 


उदाहरणमुपन्यस्यति -- 
'बाहुजानां समस्तानासभाव इव मूतिमान्‌ । 
जयत्यतिबलो लोके जामदग्न्यः प्रतापवान्‌ ।।? 


समस्तानां स्वेषाम्‌ , बाहुजानां क्षत्रियाणाम्‌ , मूर्तिमान्‌ सविभ्रह अभावः अत्यन्ता- 
भावः, इव, प्रतापवान्‌ प राक्मविशेषविशिष्टः अतिवळः परमबळशाळी, जामदग्न्यः परशुः 
रामः, लोके, जयति सर्वोत्कषेण बतंत इत्ययः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता दै-वाहुजानाम्‌ इत्यादि । समस्त चत्रियों का, 
सानो मूर्तिमान अभाव दो ऐसे परमप्रतापशाली भत्यधिक बलवाले परशुराम, संसार में, 
सर्वोष्क्ृष्ट हें । 
उपपादयति 
अत्र जात्यवच्छिन्नाभाबो बिरोधित्वनिमित्तेन तादात्म्येनोःप्रेच्यते । 
जातीति । जातिः क्षत्रियत्वम्‌ , तदवच्छिन्नानाम्‌ अभाव इत्यर्थः । समम्रक्षत्रियाभाव 
इति यावत्‌ । विरोधित्वेति। जात्यवच्छिन्नेत्यादि। जामद्रन्यः क्षत्रियत्वजातिमतां बिरोधी । 
ततक्ष विरोधित्वनिमित्तेन जामदग्न्ये द्रव्ये क्षत्रियत्वजातेरभावर्तादात्म्येन सम्भाब्यत इति 
जात्यभावधम्युस्प्रेक्षा सेयमिति भावः । 
उपपादन किया जाता है--अन्न इत्यादि! 'बाहुजानास--' इस पद्य में चन्नियस्व 
जाति से अवष्छिन्न के अभाव ( अत्यन्ताभाव ) की, चन्नियस्व जाति के विरोधी होने 
को निमित्त मानकर, उत्मेक्षा की जाती है। 
पाठमेदेन भेदान्त रतामापादिते प्रकृतपदे विशेषमुपपादयति 
विनाश इवेत्युक्तौ तु ध्वंसः | 'समस्तलोकदु खानाम्‌? इति प्रथमचरणे कृते 
शुणाभाबः | 
यदि प्रकृतपद्यघटकामावपदस्थाने 'विनाश”पदं स्थापयित्वा पद्यं रचितमभविध्यत्त दा 
कत्रियत्वजात्यवच्छिन्नभ्वसोतेक्षा समपत्स्यत्‌। यदि तु समम्रप्रयमचरणस्याने “समस्तः 
ळोकदुःखानाम्‌? इत्यपठिष्यत्‌ › तदा गुणामावोरेक्षाऽभविष्यत्‌ , दुःखानां गुणत्वादिति 
भावः । 
यदि इसी पद्य में 'अभाव इव! के स्थान पर विनाश इव' पाठ मान लिया जाय 
तब यही पद्य 'ध्वंसाभाव! की उस्मेंच्चा का उदाहरण दो जायगा। और यदि इसी पथ 
का प्रथम चरण 'समस्तळोकदुः्खानाम्‌-सब लोगो के दुःख के! इस प्रकार बना दिया 
जाय तो यही पथ गुणामाव की उत्मेज्ञा का उदाहरण हो जायगा, क्योंकि 'बुःख' गुण दै । 
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“यौर्जनकालीभिजलदालीभिस्तथा बत्रे। 
जगदखिलमपि यथासीन्निलोचनवगसगेमिव ॥? 
द्योः आकाशः, अज्नकालीमिः कज्जलवच्छ्यामाभिः, नलदालीमिः मेषपङ्किभिः, तथा 
तेन प्रकारेण, चन्ने आच्छादिता, यथा, अखिलम्‌ सकलम्‌ , अपि, जगत्‌ संसारः, निर्लोचनाः 
नेत्रशून्याः, ये जनाः, तेषां, वगः समूहः, तस्य, सगः सुष्टिः, इव, यासीत्‌ भूदित्यर्थः । 
क्रिया के अभाव को उत्पेक्षा का उदाहरण उपस्थित किया जाता दै-चौरित्यादि । 
आकाश, काजळ'सी काळी सेघ-पङ्कियों से ऐसे घिर गया, मानो सारा ससार 
नेत्रहीन जनों की सृष्टि हो गया । तात्पर्य यह कि घन-घटा के कारण सत्र लोग अंधे 
हो गए, कोई किसी को दिखाई नहीं पढ़ता था। 
ढपपादयति-- 


अत्रापि चाश्ुषज्ञानशान्यरवेन निमित्तेन पार्यन्तिकः क्रियाभावो धर्मः | 
, निमित्तेनेति । अचुपात्तेनेति भावः । पार्यन्तिक इति । अत्र नागेशः ५ _पि सर्गमिति 
नपुंसकोक्त्या तत्कि नगदनन्तरभिवेतज्जगदिति पूर्वे बोघः, तथापि ताइशजगदन्तराप्रसिद्धया 
अमावोत्पेक्षाबाघापत्त्या चात्रेव घर्मिणि जगति लोचनवर्गर्य सगो दानं संसगः पा 
यत्र दशने तदभावो निरा बोध्यते इति दशनक्रियाभावरूपो धर्म उत्रेक्यते पश्चादित्यर्थः । 
तदाइ क्रियाभाबो घम इति |? इति । bE 


उपपादन किया जाता है-'यौः-? इस पद्य मे 'नेत्रद्वारक ज्ञान से सबंध 
वतर र वंथारहित होने! को 
nk दा (> के भभावरूप धर्म की उ रही 
प्राय यह्‌ दे कि-'निर्लोचनवगंसगंमिव' का बोध पहले यद्यपि है कि- 
लोचनवर्ग का सगं (सृष्टि) निर्गत (दूर) हो गया हे जिससे ऐसे जगत्‌ क पश 


जगत्‌ ), पर वस्तुतः ऐसा जगत्‌ कहीँ प्र्त 
द्ध नहीं 
ही नहीं, अतः अन्त में डळ समस्त पद का अर्थ ल 4 डद, सवधा हो 


है जिसमें ऐसी जो दर्शनक्रिया चह नित 

म (दूर) हो गई दै जि 
इस तर से करना पढ़ता है, झन ] 
धम की उत्पे्षा सिद्ध होती है । Me 


अावोस््े्षदाइरण दानप्रसङ्गभुपसदृरन्नाह-- 
एवं द्रञ्याभावोसरेक्षाऽपि स्वयमूह्या | 
एवं पूर्वोकरोत्येव । ऊद्या तदेणीया । 
सीत प्रे ं 
7 लक पलक की उत्पेक्षा का भी ऊह्‌ एवयं कर लेना चाहिए । 
सालारूपाऽप्येषा सम्भवति | 
एषा स्वर्पोत््रक्षा । 
यहद स्वरूपोत्येक्षा माळारूप भी हो सकती है। 
ददाइतठुमाइ-- 
यथा 
जेसे-- 
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उदाहरणसुपन्यस्यति-—- 


'द्विनेत्र इब बासवः करयुगो विवस्वानिव 
द्वितीय इब चन्द्रमाः श्रितवपुर्मनोभूरिष | 
नराङ्कतिरिवाम्घुधिशुरुरिव क्षमामागतो 
नुतो निखिलभूसुरेजेयति कोऽपि भूमीपतिः । 

द्विनेत्रः नेत्रद्यसहितः न तु सदृखनेत्र, वासवः इन्द्र इव, करयुगः द्विहस्तः द्विकिरणो 
वा, न तु सहखरश्मिः ( करयुगपदे करयुगम्‌ अरत्यश्येत्यशं आद्यच , करयोयुगं यस्येति 
व्यथिकरणबहुत्रोहिर्वा ), विवस्वान्‌ सूर्य', इव, द्वितीयः अपरः चन्द्रमाः, इव, श्रितवपुः 
घृतशरीरः, मनोभू कामः इव, नराकृतिः मनुष्याकारः, अम्बुधिः समुद्रः; इव, क्षमां 
भुवस्‌ „ आगतः अवतीर्णः, गुरः बृहृस्पतिः, इव, निखिलेः सरैः, भूमुरैः ब्राह्मणैः, चुतः 
अभिनन्दितः, कोऽपि अनिवंचनीयः भूसीपतिः राजा, जयति सर्वोत्कर्षेण बतत इत्यर्थः । 

उदाहरण का निर्देश किया जाता हे-- हिनेत्र इत्यादि। मानो दो नयन वाला इन्द्र 
हो, मानो दो कर ( हाथ अथवा किरण ) वाळा सूय हो, मानो दूसरा चन्द्रमा हो, 
सानो देहधारी कामदेव हो, सानो सझुष्य के समान आकारवाला समुद्र हो और मानो 
घृथिदी पर अवतीणं ब्रहस्पति हो ऐसा, सकळ ब्राह्मणों से अभिनन्दित कोई-अनिवंचनीय 
राज्ञा सर्वोत्कृष्ट है । 

शङ्कासमाधानपुरश्स रयुपपादयति- 

अत्र राजगतानां हिनेत्रत्वादीनां वासवादितादात्म्यविरोंधिनां विरोघनिवतं- 
नाय विषयिषु बासबादिष्वारोपेण साधारणीकरणम | न चात्रोपमा शक्यनि- 
रूपणा, हिनेत्रत्वादीनामुक्तेनिष्प्रयोजनकृत्वापत्तेः। न चोपमाया निष्पादकं तेषां 
साधारण्यम्‌, तदभावेऽपि परमेश्व्योदिभिः प्रतीयमाचेस्तस्या निष्पत्तेः । 
असुन्द्रत्वादुपमानिष्पादकत्वेन कवेरनभिप्रेतत्वाच्च । नह्यत्र द्वनेत्रत्वादिभिथमे- 
वीसबादिसाहशयं राज्ञः कवेरभिप्रायविषय: | एवं nl चन्द्रादिष्वा- 
रोपोऽप्युपमायां सत्यामनर्थक एव स्यात्‌ । अभेदप्रतिपत्तौ तु सहस्ननेत्रेण 
सह्रकरेण विधिस्ष्टावेकेन वपुविहीनेन जलाकारेण तित तेन तेन 
कथमस्याभेदः स्यादिति प्रतिकृलघियमपसारयतां बिष इिनेत्रत्वा- 
द्यारोपाणामस्त्येबोपयोगः । अत्रैवेबशव्दस्याभावे दृढारोपं रूपकम्‌ । विषयिगत- 


विशेषण उपमा | उभयेषामे कतरस्याप्यभावे शुद्धरूपकमिति विवेकः | 
न इत्याशङ्खते-न चेति । समाधत्ते-द्िनेत्रत्वादीनामिति। पुनः 


पक्षसमर्यनायोक्तमुत्तरमाक्षिपण्ताशइते--न चेति। समाघत्ते--तदभावेऽपीति । तस्या 
इना । ननपात्तधर्मामाव एव प्रतीयमानषमांदरोऽत आह-अइन्दरेति । विच्छित्ति- 
विशेषाजनकत्वादित्यथः । ननूसप्रेक्षाप्तेडपि तदुक्तिवेयथ्यमत आह--अभेदेति । करेण 
किरणेन । तेन तेनेति। वासवादिनेत्य्थः । अस्य वणंनीयस्य राज्ञः । उभयाभावस्येकः 
श्मिन्नपि सत्त्वादाह-एकतरस्येति । अत्येकस्येति भावः । 'द्िनेत्र-° इति पद्ये एकत्र 
राजरूपे विषये वासवादीनां बहूनां विषयिणां तादात्म्यस्य सम्भावनान्माळारूपा द्रव्य" 
स्वरूपोसेक्षा । तत्र दिनेत्रत्वादिविशष्टे विषये सहस्ननेत्रत्वादिविशिष्टानां विषयिणां कथ 
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तादात्म्यम्‌ , दिनेत्रत्वा दिसदस्ननेत्रत्वाथोविरोधित्वादित्याशङ्कापनोदनाय विषयिषु द्विनेत्र- 
त्वादिकमारोप्यते, येन बिषयविषयिणोः साम्यं सङ्घटते । उपमाऽत्र नाङ्गोकतु शक्या, 
विषयिषु द्विनेत्रत्वाद्यारोपर्य निरथङत्वापत्त । उपभासम्पादकसाधारण्यसम्पादनाय तदा- 
बश्यकत्वमपि न वचं योग्यम्‌ , प्रतीयमानपरसेश्वर्यादिकसाधारण्यमादायापि उपमायाः 
सिडेः सम्भवात्‌ । किछात्र दिनेत्रत्वादिघममूलक राज्ञि वासवादिसाहश्य॑ कविविवक्षाविषयी- 
भूतमपि नारित, ताइशसाहश्यस्य प्राणिमात्रप्रतियोगिकत्वेनाचमत्कारित्बात्‌ । एवसत्रो' 
पमाश्वीकारे चन्द्रमसि द्वितीयत्वारोपोऽपि व्यर्थं एव भवेत्‌. , सदृशस्य द्वितीयत्वध्रौव्यात्‌ । 
उत््रेक्षास्वीकारे तु द्विनेत्रत्वायारोपः सार्थकः, यत उत्रक्षायामभेदप्रतिपत्तिभवति, द्विनेत्र- 
स्वादिबिशिष्टे राज्ञि वालवादेरभेदस्य प्रतिपत्तो च वासवादेः सहत्षनेत्रत्वादिकानि बाधकानि 
अवन्ति, अतः वासवादो द्विनेत्रत्वाद्यारोपो वाघकघइस्रनेत्रत्वादिवुद्धिनिरासतक इति भावः । 
डास्मिन्नेव पद्ये यदि इवशब्दा न स्युस्तर्हि इढारोपो रूपकाळङ्कारः स्यात्‌ , यदि च 
इवशब्दा यथावत्‌ भवेयुः विषयिविशेषणानि द्विनेत्रत्वादिकानि न सवेयुस्तदोषमालङ्कारो 
सचेत्‌ , यदि इवशब्दा विषयिविशेषणानि च न स्युस्तदा शुद्धर्पकालङ्कारो भवेदिति 
शिष्यवुद्धिचेशद्याय विवेकः कृत इति वोध्यम्‌ । 
दाङ्ा-समाधानसहित उपपादन किया जाता हे-अन्र इत्यादि । “द्विनेत्र-? इस 
पद्य सें इन्द्र आदि का तादात्म्य राजा में कहना अभीछ है, पर यह तादात्म्य स्व- 
आवतः बन नहीं सकता, क्योकि राजा दो ऑँखोवाळा, दो करोंवाला, एक 'चन्द्र से 
भिन्न, शरीरधारी मचुप्याकार और एश्वीगत है और इन्द्र हैं सहस्रा, सूयं हैं सहस्त- 
रश्मि, चन्द्र दै एक, कामदेव दै भशरीरी, समुद्र है जळाकार एवं वृहस्पति हैं स्वगंदासी, 
अतः इस विरोध को हराने क लिये राजारूप विषय में रहनेबाछे द्विनेन्नत्व आदि का 
आरोप इन्द्र भादि में यथायथ कर्‌ दिया गया है जिससे वे घम साधारण होकर विपय- 
विषयी की समना को सिद्ध करते हे । आप कहेगे-यहाँ उपमा ही क्यों नहीं मान 
लेते ह; इम कहेंगे-यहाँ उपमा का निरूपण नहीं हो सकता । कारण, उपमा मानने 
पर इन्द्र व र टेकला आदि का आरोप करना व्यर्थ हो जायगा। आप कहेंगे-- 
110 NNT us 
साधारणम ठो लेकर उपमा सिद्ध हो क्ती टा तरयुसाज परम ऐखर्य आदि | 
विशेषजनक ) भी नहीं और कचि इन्हें उपमा के i बय सत्वर ९ व 
णन ण वा 0 साधक मानता भी नहों- अर्थात्‌ यहाँ 
व रह आदि की तुलना करना कवि को अभिप्रेत 
नहीं। ऐसा अभिप्राय कवि का हो भी केसे सकता है | कारण, द्विनेत्रस्व के कारण यदि 
इन्द से तुछना को जाय तब तो सर्वा की तुलना इन्द्र से हो जाय, क्योंकि सभी द्विनेन्न 
हैं । इसी तरह द्वितीयत्व' का चन्द्र में आरोप भी वड 
म जर : उपमा मानने पर व्यथं हो जायगा, 
क्योंकि चन्द्र जसा इतना कहने पर भी उपमा चन सकती है, उसबे लिये “दूसरे चन 
जसा? यह कहना आवश्यक नहीं है । हाँ, अभेद ज्ञान में इन णो क सर है 
उपयोग सिद्ध हो सकता दै, क्योंकि अमेद्‌- इन आरोपित विशेषणों का 
र दुःज्ञान में हमें ये ज्ञान प्रतिबन्धक होते हैं कि- 
इन्द्र हजार आँखों वाला दै, सूय सहजकर (हजार किरणवाळा) है 
सृष्टि में एक दै, कामदेव शरीररहित है डा) दे, चन्द्रमा विधाता की 
और राजा में ये बातें हैं नहीं, फि उ नका ह जरू दै एवं बृहस्पति स्वश मे रता है, 5. 
१ फ उनके साथ इसका ( राजा का) अभेद केसे हो ऱ्या 
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सकता दै ? एस प्रतिवन्ध को दूर करने में एन विशेषणों का उपयोग छै । अतः यहाँ 
असेदप्रधान उत्प्रेक्षा ही हे और वह भी माळारूप, क्योकि एक विषय (राजा) में 
अनेक विषयी ( एन्द्र भादि ) फे तादात्य की सम्भावना की गई है। इसी पद्य में यदि 
"इव? पद्‌ एटा दिया जाय तो यही पद्य रढ़ारोपरूपक का, यदि इव शब्द रहे और 
विषयी ( इन्द्रादिक ) के विशेषण ( द्विनेत्र आदि ) हटा दिए जाये, तो उपमा का और 
यदि 'इव' पद पूर्वोक्त विषयि-विशेषण दोनों हटा दिए जाये, तो शुद्रूपक का उदाहरण 
डो सकता है । यद्द विभाग शि०्प-बुद्धि-वशश्ार्थ दिखळा दिया गया है 
उपसंहरति--- 
एवं स्वरूपोत्पेक्षादिगुपदर्शिता । 
पूर्वोक्ता स्वरूपोत्मेक्षाया विविधभेदाया रीतिः प्रकाशिता, अनया रीत्या सवड्पोठो- 
क्षया अनुक्ता अपि ते ते विशेषाः स्वयमूहनीया इति भावः । 
उपसंहार किया जाता है- एवं इत्यादि । इस तरह ल्वरूपोत्मेच्ा का दिग्दर्शल 
कराया गया है । तात्पये यह हे कि एस सम्बन्ध की अन्य बातें स्वयं समश्च कीजिए । 
अचान्तरभिन्नप्रकरणारम्भं सूचयति--- 
अथ हेतूत्पेक्षा । 
जात्यादीनां पदार्थानां हेतुत्वेनोत्रेक्षाया निरूपणमारभ्यत इति भावः। 
रवङ्पोत्मेच्षा-निरूपण के वाद्‌ अब जाति आदि पदार्थों की हेतुरूप में उस्पेत्ता का 


> 


निरूपण किया जाता हे । 
उदाइतुमाह-- 
यथा[--- 
जातिहेतूत्प्रेक्षा यथेति भावः । 
जातिहेतूप्मेक्षा, जेले-- 

उदाहरणसुपन्यरयति-- 
“बत्तापमहादीपशिखाबिपुलकजलेः । 
नूनं नभस्तले नित्यं नीलिमा नूतनायते ॥' 

च राजानं प्रति कवेरक्तिः-- हे राजन्‌ | त्वत्प्रताप एव महादीपस्तस्य शिखायाः, विषुः 
प्रभृतेः, कजलेः, नभरतले आकाशे, नीळिमा नोलता, नूनं निश्चितम्‌ , नित्यं प्रतिदिनम्‌ , 
नूतनायते नूतन इव भवतीत्यथः । 

उदाहरण का.निर्देश किया जाता दै--स्वरप्रताप इत्यादि । कवि राजा से कहता है-- 
हे राजन ! मानो, आपके प्रतापरूप महादीपक की शिखा ( छौ ) के विपुळ काजळों से 
आकाश में 'नीलत्व' ( कालापन ) नित्य नया-सा होता रहता है । 

उपपादयति 
अत्र नीलिमसामानाधिकरण्येनोत्रेध्षितस्य हेतुत्वेनोत्मेक्षणम । 
छत्रेति । 'त्वत््रताप? इत्यत्रेत्यथे। । नीलिमसामानाधिकरण्येनेति । नैल्याधिकरणीभूताः 
काशागतरवेनेत्यर्थः । उत्प्रेक्षितस्येति । कव्जलश्येति भावः । हेतुत्वेनेति । नूतनीभवन इति 
भावः । र 
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उपपादन किया जाता है--भत्र इत्यादि । 'स्वत्पताप-- इल पथ में "नीळता' की 
उत्मेक्षा जिस अधिकरण ( भाकाझ ) में की गई है उसी अधिकरण--अर्थात्‌ आकाश-में 
ही उत्मेक्षित 'काजळों? की हेतुरूप में उत्मेक्षा की गई है। ताएपर्थं यह कि इस पद्य में 
दो उप्मेक्षा हैं-एक 'नीळता? की, दूसरी काजळों' की । ये दोनों ही उत्मक्ञाएं आकाइ- 
रूप आधार में हुई हें। इन दोनों उत्मेक्षाथो में “नीळता' की उठ़ोच्षा प्रधान दे और 
"काजळी! की उत्प्रेक्षा उसके हेतुरूप में की गई है । इसी अप्रधान उत्पेत्ता को छेकर यहाँ 
यह पद्य उदाइरण होता है । यह उदाहरण जातिऱ्हेतूर्पेक्षा का है, क्योंकि 'कजाळ' 
जातिवाचक शब्द है । 
पाठान्तरेऽस्येव पयश्य देतूरेक्षाप्रभेदान्त रोदाइरणता संभवतीत्याह 
कज्जल लेपने:” इति कृते इयमेव क्रियाहेतूर्रक्षा | 
“विपुलकनळे? इत्यस्य स्थाने 'कन्नळ-क्षेपनेः इति पाठे विहिते लेपनस्य क्रियारूप- 
तया कियाहेतूतप्रक्षोदाहरणतां प्रतिपद्यते पद्यभेतदिति भावः । 
इसी पद्य में यदि 'विपुळ-कउजलेः के स्थात में 'कड्जल-लेपने:” पाठ कर दिया जाय 
तब यही पद्य क्रिया-हेतूत्मेचा का उदाहरण हो जायया, क्योंकि 'लेपन? एक क्रिया है । 
देतूतक्षाप्रभेदान्तरमुदाइतुंमाइ- 
शुणहेतूत्प्रेक्षा यथा— 
गुणहेतू'्रे्ा, जेसे-- 
उदाहरणसुपन्यस्यति- 
'पर्परासङ्कसुखाश्नतभ्रुषः पयोधरो पीनतरौ बभूवतुः | 
तयोरसृष्यन्नयमुन्नतिं परामवेमि मध्यस्तनिसानमख्ति ॥? 


नतश्रुवः नम्रीभूतभूळतिकाया नायिकायाः, पयोधरौ स्तनौ, पर्प रासङ्नसुखात्‌ मिथो- 
मिलानानन्दात्‌ हेतोः, पीनतरौ अतिश्थूळी, बभूवतुः संनातौ, तथा, तयोः स्तनयोः, पराम्‌ 
उत्कृष्टाम्‌ , उन्नतिम्‌ उत्कषम्‌ , अमृष्यन्‌ असहमानः, अयं मध्यो नायिकाकडिप्रदेशः) 
तनिमानम्‌ कृशताम्‌ , अश्वति प्राप्नोति, इति, अवैमि जानाम्नीत्यः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है-परस्पर इत्यादि। नतश्च नायिका के दोनों 
स्तन, परस्पर आसक्त होने ( बद-यढ़ कर मिल जाने ) के सुख से अत्यन्त पीन ( पुष्ट ) 
हो गए हें और उन दोनों को इस परम उन्नति को न सहता हुआ मध्यभाग ( कटि” 
प्रदेश ) कृशता को प्राप्त कर रहा है ऐसा मैं जानता हूँ, मानता हुं। 
र पाये 
अत्र पूवी सुखस्य शुणस्य हेतुत्वं तावत्‌ पद्चम्यैब निर्दिष्टम । अपरा 
धर्मिविशेषणतया अनूद्यमानस्य गुणाभावस्य त्वार्थम्‌ । यथा “भोका सु्ञानो 
वा तृप्यति’ इत्यादौ भोजनादेः । 
« अपराधं इति । उत्तराः इत्यर्थः । रत्व 
त्यथः । शुणामाबस्येति । मर्षणाभावल्येत्ययेः । आर्थमिति श 
। हेतुस्व ऽत्र 
बोध्यः । Mo इष्टान्तविधया5दद--यथा सण नकल 22 
सामान्यप्रत ष्‌ णप्ाइ-- ह 
म दाइरणमाइ-सुश्षानो वेति । “परस्परा- इत्यत्र पयोधरगते 


देतुगर्भ विशेषणमाह--घर्मीति । मध्ये" 
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स्वाभाविके घयःकृते वा पोनतरत्वे परश्परासप्नुखस्य द्वेतुत्वमुस्प्रेक्षते । सुखं च गुणः, 
शतो 9णहेतूलोक्षोदाह रणत्वमश्य पद्यस्य सिद्धयति । मध्यगते चयःकृते तनुत्वे श्तन- 
गतोन्नतिमषणामावस्य हेतुत्वधुत्मेच्यते इति युणाभाबदेत्रप्रक्ोदाहृरणत्वमपि प्रक्ृतपदयस्य । 
नलु मषणाआवो नाश्न एयगृहेतुतया निर्दिष्टोऽपि तु मध्यविशेषणतयेति कथं तस्य हेतुत्वेन 
प्रत्यय इति न्न, यथा “भुञ्जानः तृप्यति’ इत्यादौ शब्दतः कतृविशेषणतयोक्तस्यापि 
भोजनस्याथतरतृप्ती देतुत्वं प्रतीयते तथैव प्रकृतेषपि मर्षणाभावस्य तचुत्वे शाब्दहेतुत्वा- 
प्रतीतावपि आये हेतुत्वं प्रतीयत इत्याशयादिति भावः । 

उपपादन किया जाता है-अन्न पुर्वाधे इत्यादि । 'परस्पर--' इस पद्य में अवस्था 
छत स्तर्नो की पुष्टता के प्रति परस्परमिळनजन्यसुखरूप गुण की देतुरूप से उत्पेक्षा 
की गई है । उक्त सुख का हेतु दोना पञ्चमी विभक्ति ( सुखात सुख से ) द्वारा स्पष्ट 
कइ दिया गया है। इसी अंश को लेकर यहाँ यह पय उदाहृत हुआ है। उत्तरार्ध में 
मध्य की छृशता के प्रति म्षणाआव ( स्तन की उन्नति को न सह सकने ) की हेतुरूप 
से उत्प्रेक्षा हुई है । यथ्यपि मर्षणाभाव यहाँ एथक हेतुरूप सें निर्दिष्ट नहीं है, किन्तु 
सभ्यरूप धर्मा ( विशोष्य ) के विशेषणरूप में। ऐसी स्थिति में उसका हेतु होना 
शब्दतः अवगत नहीं होता तथापि जेले 'खानेचाला अथवा खाता हुआ मनुष्य तृप्त होता 
हे? इत्यादि वाक्यों में खाने आदि ( जो शब्दतः मनुष्य का विशेषण हे ) का तृप्ति आदि 
हेतु होना अर्थतः प्राप्त हो जाता है उसी तरह यहाँ भी. मर्षणाभाव का कुशता 
के प्रति हेतु होना भी अर्थतः सिद्ध होता है । फलतः इस अंश में गुणामाव-मषणाभाव- 
(मपंण सन का धर्म हे अतः उसको भी कतिपय दाशंनिक गुण मानते हे)-हेतृत्पेक्षा है। 

उम्नेक्षाप्रकरण नैयायिकोक्तगुणानामेव गुणपदेन प्रहर्ण न, अपि तु, दाशनिकान्त रा- 
मिमतरुणाना्रपीति स्फुटयितुमुदाहरणान्तरसाह-- 

यथा बा“ ताया र, 

'वयागुञ्जन्सघुकरपुञ्जमञ्जुगीतामाकण्य स्हुतिसुद्यत्त्रपातिरेकात्‌ । 
आभूमीतलनतकन्धराणि मन्येऽरण्येऽस्मिन्नवनिरुहदां कुुम्बकानि ॥? 


अस्मिन्‌, अरण्ये बने, व्यागुज्ञताम्‌ , मधुकराणाम्‌ , पुज्ञे', मठ्जु मधुरं यथा स्यात्तथा, 
गीताम्‌ , स्तुतिं स्वप्रशंसाम , आकण्यं श्रुत्वा, उद्यन्त्या आविरभवस्त्याः त्रपाया 
लज्जायाः, अतिरेकात्‌ आधिक्यात्‌ , अवनिरुहां तरुणाम्‌ , कुटुस्वबकानि समूहा आभूः 
मौतळं भमितळमभिव्याप्य, नता नम्रीभूताः, कन्धराः शाख्नाः, येषाम्‌ , ताइशानि सम्पत्नानि 
सन्तीति मन्ये इत्यर्थः । अत्रापि स्वाभाविके तरशाखानम्रीभावे लञ्जागुणस्थ हेतुत्वमुत्पे- 


क्षितम्रिति भावः । 

उस्प्रेष्षाप्रकरण में गुणपद से नेयायिकों द्वारा परिभाषित गुण ही नहीं लिये जाते, ' 
अपितु अन्य दार्शनिकों के अभिमत गुण भी गुह्दीत होते हैं इस बात को स्पष्ट करने के 
लिये दुसरा उदाहरण उपस्थित किया जाता है-यथा वा इस्यादि। इस वन में, गूजते 
अमरों के झुण्ड हारा मधुर-मधुर गाई गई अपनी स्तुति ( प्रशंसा 2 सुनकर मानो 
उत्पन्न हुई लञ्जा की अधिकता के कारण, चृच्समूह अपनी गारदून' एयिवीः तछ तक 
छकाए हुए हैं। यदो 'छण्जा! ( जो अन्य दाशंनिकों के सत से ही गुण है, नेयायिकों के 
सत से नहीं ) के देतु होने की उत्मेक्षा दै। | 

४६ र० ग० द्वि० 
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हेत्रक्षायाः प्रभेदान्तरमुदाहतुभाइ-- 
क्रियाहेतूत्मेक्षा यथा = 
क्रिया हेतूरप्रेचषा, जेसे- 
राद्यात्मकमुदाह रणमुपन्यस्यति-= 
“महारुरुकलिन्दमहीधरोद्रविदारणाविरभवन्महापातकावलिवेल्ञनादिव श्या- 
मलिता' इति | 
यमुना वणयति कबिः--( या यपुना ) महाएुरोः पितुः, कळिम्दम ही धरस्य कलिन्दा- 
ख्यस्य पर्वतस्य, उदरस्य मध्यभ।गह्येति यावत्‌, विदारणेन भेदनेन, आविभेवतः 
उत्पदमानश्य महापातकस्य, आवलेः पडक्त', वेज्ञनात्‌ प्रासः दतोः, इव, श्यामलिता संजात- 
श्यामपुणा इत्यथः । अत्र चेज्लनात्मिकायाः क्रियाया देतुत्वसुस्रेच्यत इति भावः । 
गद्यात्मक उदाहरण उपस्थित किया जाता है-महागुरु इत्यादि । यमुना का वर्णन 
है--( जो यमुना ) महागुरु ( जन्मदाता ) 'कछिंद' पवत का उद्र विदीणं करने से 
उत्पन्न होते हुए महापातकों की प्ल के प्राप्त हो जाने से, मानो, काछी हो गई है । यहाँ 
'वेज्लन! ( प्राप्त हो जाने ) रूप क्रिया का हेतु होना उत्प्रेक्तित हुआ है । 
देतृत्रेक्षाया एवावशिष्टं भेदमुदाह तुंमाह-- 
द्रव्यहेतूत्पेक्षा यथा-- 
द्रब्यहेतूत्मेक्षा, जेले-- 
उदाह रणपुपन्यश्यति--- 
“बराका यं राकारमण इति वल्गन्ति सहसा 
सरः स्वच्छं मन्ये मिलदसृतमेनन्मखभुजाम्‌ । 
अभुष्मिन्या कापि द्युतिरतिघना भाति मिषता- 
मियं नीलच्छायादुपरि निरपायाद्रगनतः ॥? 
कविः कथयति--वराकाः कृपणाः मूर्खा इति यावत्‌, सहसा हृठात्‌ , यं चन्द्रम्‌ , 
राकारमणः पूर्णिमापतिः, इति, वल्गन्ति कथयन्ति । अहं मिळद्मृतम्‌ अमृतमयम्‌ , 
मखभुजां देवानाम्‌, स्वच्छम्‌, सरः सरोवरम्‌ , अन्ये । असुष्मिन्‌ तस्मिन्‌, मिषतां 
पश्यताम्‌, या कापि, शतिघना निबिडा, युतिः नीळकान्तिः भाति, इयं द्युतिः उपरि 
वतमानात्‌ , नोळच्छायात्‌ नोळकान्ते!, निरपायात्‌ अविनश्वरात्‌, गगनतः आकाशा- 
द्वतोरित्यथः । 
उदाहरण का निदेश किया जाता दै-वराका इस्यादि। कवि की उक्ति दे-पामर 
छोग जिसको राकारमण--पूर्णिमा-पति ( चन्द्र ) शब्द से कहते हैं, इसे, मैं, अस्तमय 


देवताओं का स्वच्छ सरोवर मानता हुँ । इसके अन्दर देखनेवालों को जो अत्यन्त गहरी 


अतएव काळी चमक दिखाई पढ़ती हे, यह चमक He 
और प्रतिबन्धरहित आकाश के कारण है । उसके ऊपर वाळे नीङकान्तियु 


उपपादयति 


अत्रासृतसरोरूपत्वेनोत्मेक्षिते चन्द्रमसि नीलत्वेनाध्यबसिते कङ्क उपरि- 


चतिनभोद्देतुकत्वसुत्मेच्यते । एतेन द्रव्यस्य ए 
प्रवादो निरस्तः | हेतुत्वेनोत्मेक्षणं नास्तीति प्रा 
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नीळत्वेनेति । द्यतिरित्यनेनेति भावः । 'वराका-? इति पद्ये चन्द्रो$्यरृतसरोरू्पत- 
योऱ्प्रेद्यते, चन्द्रे च वर्तमानः कलङ्कः नीलत्वात्मकयुतिपदार्थतयाऽध्यवसौयते, तथाऽष्य- 
चसिते च तत्रोपरि वतमानाकाश देतुकत्वमुत्रेच्यत इति द्रव्यहेतृत्मेक्षोदाहरणत्वमस्य पद्यश्य 
सिद्धयति । एवश्च द्रव्यस्य दवेतुत्वेनोत््रेक्षा न सम्भवतीति प्राचौनाळङ्कारिकाणां मतं 
परास्तमिति भावः । 
उपपादन किया जाता हे -अन्न इत्यादि। “वराकाः? इस पद्य में चन्द्रमा की 
उत्रेका अस्रतसरोवर के रूप में की गई दे और इस रूप में उस्पेज्षित चन्द्र में च्तिपद- 
बोध्य नीलतारूप से स्वीकृत 'कळलछू' में अम्ठवतसरोचर के उपरवाले आकाश के कारण 
होने की उस्रा की जा रही है जो प्रकृत में उदाहरण है । इस उदाद्दरण से ग्राचीनों 
का यह प्रवाद ( अफवाह ) कि-द्रव्य की हेतुरूप में उत्मेक्षा नहीं होती, उड़ जाता है । 
'अभावहेतत्परेक्षासु दाइतेमाइ— 
एषामेवाभावानां हेतुत्वोत्मेक्षा यथा-- 
एषाम्‌ = जात्यादीनामेव येऽमावास्तेषां हेतुत्वेनोत्मेक्षा यथेति भावः । 
, ज्ञाति आदि के ही अभावों की हेतुरूप में उत्प्रेक्ञा, जेसे- 
तत्र प्रथमं जात्यभावस्य देतुत्वेनोस्रेक्षाया उदाहृ रणसुपन्यस्यति-- 
“नितान्तरमणीयानि वस्तूनि करुणोञ्जितः | 
कालः संहरते नित्यमभावादिव चक्षुषः । 
काळः, चश्चुषी नेत्रस्य ( अत्रेकवचनेन 'यद्येकमपि चक्ष॒ रभविष्यत्तदा नेवमकरिष्पदिति' 
सूच्यते ) अभावात्‌ », इव, करुणोज्झितः त्यक्तकरणः ( आदितास्न्मादितवाचचिष्ठन्तस्य 
परनिपातः ) सन्‌ , नितान्तरमणोयानि अतिसुन्द्राणि, बस्तूनि, संहरते नाशयतोत्यथः । 
उनमें पहले जात्यभाव की देतुरूप में उत्भेक्षा का उदाहरण निर्दिष्ट किया जाता द 
नितान्त इत्यादि । काळ, अतिसुन्दर पदार्थों का, मानो नेत्र न होने के कारण, 
होकर निस्य संहार करता रहता हे--दो आँखों की तो बात क्या, यदि एक भी आँख 
काळ को होती तो वह ऐसा निदंय नदीं बन पाता और न ऐसा कर कायं ही उससे 
चन पढ़ता । 
उपपादयति-- 
जक कालस्य साहजिके संहारकत्वे चक्षुरभावस्य देतुत्वेनोतक्षा | 
काळो यद्यपि स्वभावतः संहारकस्तयापि 'नितान्त--' इत्यत्र स्वाभाविके तस्य 
संहारकत्वे नेत्रामाबहेतुकत्वपुत्मेचमते, नेत्रत्वं च जातिरिति नात्यवच्छिन्नाभावहेतुत्वो- 
स्र (र थतीति भावः । 
स्य को कि मच वेक इत्यादि । 'काळः-' इस पद्य में काळ की वस्तुतः 
स्वाभाविक संद्वारकता के हेतुरूप में 'नेत्रो के अभाव” की उत्पेक्षा की गई है, अतः यह 
पद्य जात्यवच्छिन्न अमाव हेतृस्प्रेह्ा का उदाहरण संपन्न होता है । तारपयं यह कि नेत्रस्व 
जाति है और यहाँ तद्विशिष्ट के 3 की हेतुख्प में उप्रा हुई दै । 
वोत्रेक्षो दाद रणघुपन्यस्यात-- 
in “निःसीमशोभा सौभाग्यं नताज्गया नयनद्वयम्‌ । 
अन्योन्यालोकनानन्दविरद्ादि चञ्चलम्‌ ॥ 
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निःसीमाया इयत्तारद्वितायाः शोभायाः, सौभाग्य साम्नाज्यरूपम्‌ , नतान्नथाः, नयन- 
द्वयम्‌ , अन्योन्यस्य परस्परस्य, थाळोकनेन दशनेन, यः, आनन्दः तस्य, विरहात्‌ 
झामावात , इव, चश्चलम्‌ , भवतीत्यथः । 
अच गुणाभाव को हेतुरूप में उत्पेक्षा का उदाहरण दिखळाया जाता है--निःसीम 
इत्यादि । सीप्ारहित शोभा के सौभाग्यस्वरूप, नताङ्गी नायिका के दोनों नेत्र, मानो, 
परस्परदशनजन्य आनन्द के अभाव से चञ्च हो रहे हैं । 
उपपादयति 
अत्र गुणाभाबस्य | 
"निःसीम? इति पद्ये आनन्दरुपयुणाभावर्य नयननचाश्वल्यहेतुत्वेनोस्प्रेत्ेति भावः। 
उपपादन किया जाता दे-अत्र इत्यादि । 'निःसीम-? इस पद्ध में आनन्दुरूप गुण 
के अभाव की नेत्रगत चञ्चलता के हेतुरूप में उत्प्रेक्षा की गई है । 
क्रियाभावद्देतुत्वोत्रेक्षोदाह रणमुपन्यस्यति--- 
“जनमोहकरं तवालि मन्ये चिकुराकारसिदं घनान्धकारम्‌ । 
बदनेन्दुरुचामिहाप्रचारादिव तन्वज्ञि नितान्तकान्तिकान्तम्‌ |!” 
सखी नायिकां प्रति ब्र॒ते--हे आलि | सखि! जनमोहकरं दशंकजनमोहकम्‌ , तव 
चिकुराकारं केशाङ्तिधरम्‌ , इदं घनान्धकारं निबिडं तमः, अहम्‌ , मन्ये अर्थात्‌ 
केशसमूहो नायम्‌ , किन्तु तमःपुजञम्‌ । हे तन्वङ्नि कृशाश्रि ! इह मस्तकोपरिभागे वद- 
नेनदुरुच मुखचन्द्र-ज्योत्स्नाम्‌ , अप्रचारात्‌ प्रचरणाभावात इव, नितान्तकान्त्या अति 
शयितनीङप्रभया, कान्तं रमणीयम्‌ । इदं घनान्धकारविशेषणम्‌ इत्यर्थः । 
अब क्रियाभाव की देतुरूप में उत्मेक्षा का उदाहरण दिखळाया जाता है--जनमनो- 
हरम इत्यादि। सखी नायिका से कहती है--हे सखि! छोगों को मोहित करनेवाले तेरे 
केशों के आकार में, मै, इसको गहरा अन्धकार मानती हुँ—भर्थात्‌ यह केश नहीं किन्तु 
अन्धकार हे । हे इशाङ्गि ! मानो, यहाँ सुखरूप चन्द्र की ज्योत्स्ना का प्रचार न होने 


के कारण यह अन्धकार अत्यधिक कान्ति ( नीली प्रभा ) से रमणीय हो रहा है । 
उपपादयति 


इह द्वितीयार्धे क्रियाभाषस्य । प्रथमा तु जात्यवचि छन्नर 
य जात्यबच्छिन्ना- 
भवस्य वा स्वरूपोत्परेक्षेव । धी a 


क्रियेति । प्रचारस्य क्रियात्वादिति भावः । तुरुक्तवेळक्षण्ये । एतेन प्रा सङ्गि 
सूचितम्‌ । अत एव व्युत्क्रमेणोक्तिः । न्धकारोऽतिरिक्ः पदार्थ pipes 
जात्यबच्छिन्नेति । तेजोऽभाव एव स इति नेयायिकमतेनाह--जात्यवच्छिणाभावेति । 
जनमोहकरम्‌-” इति शळोके प्रचारक्रियाभावस्य नितान्तकान्तिकान्तत्वे स्वभावसिद्े 
देवेनेति पड्तोदाष्रणताशिदिः यद्यपि ूर्वाधंऽप्येङोरक्षाऽस्ति, तथापि न सा 
दतू, किन्तु सवस्पोखेसेच। तत्रापि मतभेदः। येन्धकारमतिरिक्त पदार्थ अन्यन्ते 
तेषां मते चिङ्रेऽन्धकारसवजात्यवस्छिर्य तादामम्येनोत्मेक्षा । ये तु तेजोइभावमेवान्ध- 
कार स्वौकुवन्ति तेषां मते चिकुरे तेभस्त्वजास्यवरिछिन्नाभावस्य तादास्येभ्ोठरेचेति भावः । 


| 
| 
| 
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उपपादन किया जाता है-इह इत्यादि । 'जनमोहकरख--! इस पद्य के उत्तरा में 
क्रिया के अभाव की हेतुरूप में उत्मेक्षा की जाती है । तार्प्यं यह कि-केशाकार निबिड 
अन्धकार यद्यपि स्वभावतः 'नितान्तकान्तिकान्त'-सुन्द्र हे, तथापि यहाँ सुखरूप चन्द्र 
की कान्तियों के प्रचरण न होने के कारण उसको चेसा कहा गया है, अतः 'नितान्त- 
कान्तिकान्तत्व' के प्रति युखचन्द्रकान्तिगत प्रचरणक्रिया के अभाव की हेतुरूए में 
सम्भावना स्पष्ट है.। यद्यपि पूर्वाधं में भी 'केश में अन्धकार की सम्भावना'ड्पा एक 
उश्मेक्षा है, पर वह हेतृत्पेद्ा नहीं, किन्तु श्वरूपोखेा हे और स्वरूपोखे्ा भी वहाँ 
मतभेद से भिन्न-भिन्न रूप्‌ की दे-अर्थात्‌ जो लोग ( मीमांसक ) अन्धकार को एक 
भावपदार्थ सानते हैं उनके मत से यहाँ जातिस्वख्पोत्पेचा होती है। पर जो लोग 
( नेयायिक ) अन्धकार को तेज का अभावमात्र मानते हैं, कोई स्वतन्त्र पदाथ नहीं, 
उनके मत से यहाँ ज्ञात्यभावस्वखू्पोत्मेक्षा होती है । ; 

द्रन्याभाव हेतुत्वोत्मेक्षोदाह रणसुपन्यस्यति-- 


“न नगाः काननगा यद्रुदतीषु त्वद्रिभूपसुदतीषु । 
शकलीभवन्ति शतधा शङ्के श्रवणे न्द्रियाभाबात्‌॥? 
कविः कमपि राजानं श्तौति--( दवे राजन्‌ | ) तव, अरिभूतानाम्‌ भूपानाम्‌ , सुद्‌- 
तीषु सुन्दरदन्तयुक्ता् काम्निनीधु, रुदतीषु रोदनं कुवतोषु धतीषु, काननगाः वनस्थिताः, 
नगाः वृक्षाः पवता वा, यत्‌ , शतधा, न, शकळीमवन्ति विदीयन्ते, तत्‌ , श्रवणेन्द्रियस्य 
श्रोत्रकुदद रश्य, अभावादेतोरिति, शङ्के मन्ये इत्ययः । 
दब्याभाव की हेतुरूप में उखा का उदाहरण दिखछाया जाता दै-न नगा 
इत्यादि । कवि किसी राजा की स्तुति करता है--( दे राजन्‌! ) आपके दाचुभूत राजाओं 
की सुन्दर दन्तावळीवाली कामिनियों के रोते रहने पर बन के वर्षा अथवा पर्वों के 
जो सैकड़ों टुकड़े नहीं हो जाते, मानो, इसका कारण कर्णेन्द्रिय का अभाव है । 


उपपादयति 
इह श्रोत्रत्वस्य जञातिगुणक्रियाभ्योऽतिरिक्तस्य विवेके ho आका- 
शस्वरूपतया तदबच्छिन्नाभावस्य द्रव्याभावस्य हेवुत्वेनोत्मेक्षा । निमित्तं क्रियाः 
भावः | 
ध्कह्यवस्छिन्ननभसः श्रोत्रत्वादाह-विवेङ इति । भावश्येत्यस्य ब्याख्या द्रब्या- 
अनति निमित्तमिति । तश्य तत्त्वेनोतमरेक्षणे निमित्तमित्यथः । क्रियेति शाकळोः 
भवनरूपेत्यथेः । शरोत्रत्वं न जातिरूपम्‌ , न गुणरूपमूर न वा क्रियारूपम्‌ › तेभ्यो भिण 
चेद विचारे क्रियमाणे आकाशरूपमेव पर्यवस्यति, आङाशघ द्रम्पम्‌, तथा च तदनः 
च्छिणभावो द्रव्यामाव एव सिद्धयति, अतः 'न नगाः” इत्यत्र नगशकलोभवनाभावे 
तश्य हवेतुत्वेनोभ्रेक्षा द्रग्याभावद्देतुत्वो स्प्रेक्षा या उदाहरणतामाब्रादयति । अश्याधोस्प्रेक्षायां 


शकळीभवनामावो निमित्तभून इति भावः । ३ 

उपपादन किया जाता है-इह इस्यादि। कणन्द्रिय जाति, गुण और य से 
भिन्न वस्तु हे । फळतः विवेचन करने पर वह आकाशरूप सिद्ध होती है, जो कि पक 
दृष्य है। अतः भाकाश का अभाव द्रब्यामाव हुआ, उस असाव की "न नगाः-- इस 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


a Hh 


of fase gaa ff जिकरननी ओशिवरा Cntr 


पद्य मे हेतुरूप से उत्भेक्षा की गई है। उत्मेक्षा का निमित्त है ‘कड़े होने'रूप क्रिया का 
अभाव । सारांश यह कि एस तरह यह पद्य द्रष्याभावहेतूत्पेक्षा का उदाहरण ठीक है । 
उपसंहरति--- 
एवं देतूत्मेक्षादिक | 
एवम्‌ उक्तप्रका रेण, द्वेतूत््रक्षाया, दिक , उपदर्शिता इति शेषः । अथवा एवम्‌ = एव- 
म्भूता, देतूस्प्रेक्षाया, दिक्‌ रीतिः, बोष्येति शेषः । 
उपसंहार किया जाता है--एवम््‌ इत्यादि । इस तरह हेतृश्प्रेत्ञा की दिशा ( रीति) 
दिखला दी गई ! 
अवान्तरमन्यद प्रकरणमारभते--- 
अथ फलोत्प्रेक्षा-” 
फलळोऱ्प्रक्षाविचारः प्रक्रान्तो वेदितव्य इति भावः । 
अव फछोस्ेच्षा के संबन्ध में विचार किया जाता है । 
तत्र प्रथमं जातिफलोत्प्रेक्षोदाहरणमुपन्यस्यति-- 


'द्वानिशं वारिणि कण्ठदध्ने दिवाकराराधनमाचरन्ती | 
वक्षोजताये किमु पच्मलाच्यास्तपश्चरत्यम्बुज पङ्किरेषा ।!? 


दिवानिशम्‌ अहोरात्रम्‌ „ कृष्ठदध्ने कण्ठप्रमाणे, वारिणि जले, दिवाकरस्य सूर्यल्य 
आराधनम्‌ उपासनम्‌ , आचरन्ती कुवतो, एषा, अम्बुजपङ्किः कमळाला, पद्धमलाच्याः 
सघनपच्मयु्नेत्राया नायिकायाः, वक्षोजताये स्तनतायै स्तनः : 
र 1:, वक्षोजताये स्तनताये स्तनत्वप्राप्तय इति यावत्‌ , तपः, 
चरति, किमु इत्ययः । 

जातिफलोस्प्रेज्ञा का उदाहरण दिखळाया जाता है - दिवानिशम्‌ इत्यादि। कवि की 
उक्ति है--दिन-रात गले अर पानी में सूर्य की आराधना करती हुई यह कमळों की 
पक्षि, क्या सघनपचमयुक्त ऑँखोदाळी नायिका का स्तनस्व पाने के लिये तप कर रही है । 
उपपादयति-- | 
व अत्र बक्षोजत्वमवयववृत्ति | जातिस्तत्मत्यया्थ: | त्वतलोः प्रकृतिप्रवृत्ति- 
त्ते भावे विधानात्‌ | स एव चात्र तपश्चरणक्रियायाः साइजिकजलावस्थाः 

नभिन्नतयाऽध्यवसितायाः फलत्वेनोत्प्रेक्ष्यते | 

Ly 

ल स्तनेत्ययः । स एवेति । जातिरूपतरप्रश्ययाथ एवेत्यर्थः । वक्षोजत्वं स्तन- 
द ग स च जातिरुपः, जातिगुणङ्रियाद्रव्यरूपेषु प्रवृत्तिनिमित्तेषषु 
रि बतत्वेन जातिहप एव वक्षोजपद॒प्रवृत्तिनिमित्तात्मफे भाचे वक्षोजपदात्तल्प्रत्य- 
यस्यात्र विधानात। सा जातिरेव चात्र तस्याः तपद्वरणक्रियायाः फळतयोत्प्रेच्यते या 


तप्चरणक्रियाऽत्र स्वामाविकजळावस्थानेऽध्यारोप्य वृणिता । एवश्च जातिफळोलेक्षोदाः 
दरणता प्रकृतपद्यश्य समुचितेवेति भावः । 


उपपादून किया जाता है-अत्र इत्यादि । 'दिवानिशम्‌-? इस पद्य में वर्णित 


'वक्षोजता' ( स्तनत्व ) पक अङ्ग ( स्तन ) में न 
व रहनेवाला पदार्थ है। और वह जातिरूप 
ही हो सकता दै, क्योंकि 'तल प्रत्यय का अर्थ यहाँ जाति ही है। कारण, 'स्व' और 'ता' 


प्रत्यय जिस शब्द से विहित होते हैं, उनका उस शब्द के प्रवृत्तिनिमित्तरूप भाव से... | 
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विधान होता है । तात्पय यह कि- जाति, गुण, क्रिया और द्रव्य इस तरह कुल चार 
प्रकार के प्रचृत्ति-निमित्त होते हैं, उनमें से 'इतन? का प्रवृत्ति-निमत्त जातिरूप ही है, 
अतः यहाँ 'ता' प्रत्यय का अथे जाति हुआ। उसी जातिरूप अर्थ की यष्ठी कमलो के 
स्वाभाविक धर्म--जल में रहने से--अभिन्नरूप मानी हुई 'तपश्चरण'-क्रिया के फलरूप में 
उस्मेजा की जा रही है । अतः यह पद्य जातिफलोऱ्मेक्षा का उदाहरण होता हे । 

आाशंक्य समाधत्ते-< 


न चात्र प्रात्तिक्रियामल्तरेण जातेः शुद्धाया अफलत्वात्‌ क्रियाया एव फलत्व- 
मिति वाच्यम्‌ । प्राप्तेः संसर्गतया तदूद्वारैव जात्यादेः फलत्वोपपत्तेः | अन्यथा 
फलस्मबोधकचतुथ्यो अनुपपत्तेः । अत एव--'त्राह्मण्याय तपस्तेपे विश्वामित्रः 
सुदारुणम्‌? इत्यादयः प्रयोगाः । 

अफलःघादिति । नित्याया जातेस्त्पत्तिघडितं फळत्वं न संभवतीति भावः। क्रियाया 
इति । प्राप्रिइपाया इत्यथः । संसरगतयेति । तथा च लक्षणा नेति भावः । अन्यथेति । 
यथाकथन्िस्फळत्वानङ्ञीकारे इत्यथः । उक्तार्थं द्रढ्यति--अत एवेति। कियाद्रारकफलत्वस्य 
जातेरपि संभवादेवेत्यर्थः । ब्राह्मण्यायेति। बाळरामायणगयतं पद्यांशमेतत्‌ | विश्वामित्रः 
जन्मना क्षत्रियो राजा, ब्राह्मण्याय ब्राह्मणत्वळाभाय, सुदारुणं, तपः, तेपे इत्यथः । केवळा 
चक्षोजत्वजातिः तपश्षरणक्किपायाः फलं न भवितुमहति, अपि तु वक्षोजत्वप्राप्तिरिति मूले 
“बरक्षोजताये? इत्यत्र बक्षोजतापद्स्य स्वकमेकप्राप्तिक्रियायां लक्षणायाः स्वीकत्ग्यतया 
क्रियाफलोत्प्रेक्षात्वमेव, न जातिफलोस्प्रेक्षात्वमिति शङ्का न कतब्या, अपदाथभूतामपि 
संसर्गविधया भा्मानां प्राप्तिकियां द्वारीकृत्य नित्याया वकषोनत्वजातेरपि फळत्षं संभव 
तीत्याशायात्‌ , तथा च न कक्षणाया अत्रावश्यकतेति सारांशः। अत एव वक्षोजता- 
पदात्‌ विदिता फलत्वार्थिका चतुर्थी उपपद्यते। एवंविधः ्रयोगः प्रागपि कृतः सुधीभिः 
यथा 'ब्राह्मण्याय-? इतिं । इति भावः । 250 

एक आशङ्का करके उसका समाधान किया जाता है-न चात्र इत्यादि । आप कहेंगे- 
यहाँ 'प्राप्ति क्रिया के विना केवळ “स्तनरव'जाति फल नहीं हो सकती, क्योंकि 'जाति 
नित्य पदार्थ है और 'फळस्व' दै उत्प्रतिघटित पदाथ-भर्थात्‌ जन्य वस्तु ही फछरूप हो 
सकती है, नित्य वस्तु नहीं, अतः तपश्चरणक्रिया का फल यहाँ प्ासिक्रिया' को सानना 
उचित दै, न कि "जाति? को । तो इसका समाधान, यद दे कि-'प्राप्ति क्रिया यहाँ 
सम्बन्धरूप से भासित होती दै, उसके द्वारा नित्य पदार्थ (जाति) भी फलरूप हो सकता 


है। फलतः इस पद मे 'वक्षोजता' पद की 'वक्चोजताप्राप्ि में लक्षणा नहीं करनी पड़ी । _ 


| नी ही पड़ती। “वच्ञोजता' को फल मानने पर दी 'वक्तोजता 
पवते उद (बिमक का विधान सङ्गत होता है । अन्यथा वह अह 
ही होता। इस तरह का प्रयोग कुछ नया नहीं दै-प्राचीनों ने ब ह गा 
किया है । देखिप-वाळरामायणकार ने लिखा है— “ब्राह्मण्याय-अथ व्‌ विश री ने- 
जो जन्मना क्षत्रिय थे--त्राह्मणत्व के लिये अतिदारुण तप किया! । यहाँ का 'ब्राह्मण्याय 
प्रयोग इसी तरह का दै । र 

फलोस्प्रेक्षायाः प्रभेदान्तरमुदादतुमाद 


गुणफलोस्मेक्षा यथा-- 
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गुण की फछरूप में उस्परेषा, जेसे-- 
उदाह रणधुपन्यश्यति- 
'बियोगवह्निङुण्डेऽस्मिन्‌ हृदये ते वियोगिनि | 
प्रियसङ्गसुखायैब सुच्ताहारस्त पस्यति ।॥? 
हे वियोगिनि विरहिणि | वियोगर्पस्य बहेः, कुण्डे खाते, अर्मिन्‌ , ते, हृदये, 
सुक्ताददारः मोक्तिकं दाम, मुक्तः आाहारो येन स इति श्ळिष्टोऽयं’, प्रियसप्त एव सुखं तरसे, 
इब, तपश्यति तपः करोतीत्यर्थः । अत्र युखरूपगुणस्य फळत्वेनोत्पेक्षणं स्पष्टमेव । 
उदाहरण का निर्देश किया बाता है-वियोग इति। हे विरहिणि ! इस विरद्दाग्नि 
के कुण्डरूप तेरे हृदय में मोतिर्यो का हार ( सुक कर दिया है आहार को जिसने ऐसा 
—भनशनरूपन्रती-उपचास करनेवाला ) मानो, प्रियतमसङ्गरूप सुख के छिये तंपस्या 
कर रहा है । यहाँ 'सुख'रूप गुण की फळखूप में उ्पेक्ा शपष्ट ही हे । 
फळोत्प्ेक्षाया एव प्रभेदान्तरमुदाहतुमाहइ-- 
क्रियाफलोत्मक्षा पच ह 
क्रिया की फडरूप में उत्मेक्षा, जेसे-- 
उदाहरणमुपन्यस्यति-— 
'हालाइलकालानलकाकोदरसङ्गतिं करोति विधुः । 
अभ्यसितुमिव तदीयां विद्यामद्यापि हरशिरसि ।।? 
विन्द्र, अद्यापि, इरशिरसि महाकालमर्तके, तदीयां तत्क्म्वन्धिनीम्‌ , विद्यां 


सारणकलाए्पाम्‌ ; अभ्यद्धितुम्‌ , इव, हाळाहलश्य विषस्य, काळानळस्य प्रलयारनेः, कादो- 
द्रस्य सपश्य, च, सप्नतिं संसगम्‌ , करोतीत्यर्थः । 


1 


उदाहरण का निर्देश किया जाता दै--हाछाहु इप्यादि। आज £ न 
दन भी चन्द्रमा 
महादेवजी के मस्तक पर विष, प्रल्याग्न और सपा को सङ्गति, मानो उनकी विधा 
( मार ढालने की कला ) का अभ्यास करने के लिये कर रहा है । 


उपपादयति--- 
अत्र विरहिवाक्येउभ्यसनक्रियायास्तुमुना फलत्वं लभ्यते | 


द क इति विरहिभनोकतं पाक्यम्‌ , तत्र 'तुसुनश्तययप्रकृत्यर्थभूतायाः "अभ्य 
तुम” इति पदषोष्यायाः अभ्यसनक्रियायाः 'तुमनप्रत्ययेन हाळाइलादिसङ्नतिफळतवं 
इभ्यते। तथा चाम्यसनक्रियायाः फछत्वेनोऽवेक्ष सिद्धेति भावः । 
उपपादून किया जाता है--अन्न एत्यादि । 'हाळाइळ-' इस विरही के वाकय में 


'बम्यास करने'्य किया छा पुळ्प होना प 
दाना है । अतः यह पथ क्रियाफछोस्मरेणा का द )प्रत्यय द्वारा प्रतीत 


ठपसंद्रति--- 
एवं लक्ष्यानुसारेण यथासम्भवमन्यदप्युदांहदायम । 

आ यथासम्भवं तादृशानि उदाइरणान्तराण्यपि दातुं शक्यन्ते याहः 

रानाधुदाइरणानां हद्दयाणि समुपळढव्यानि स्युः। उक्ता यावन्त सप्रेक्षायाः प्रमे दारता” 
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चन्त एव सम्भवन्तीति न कश्चन नियसः, अपि तु ळच्योपलब्धो प्रभेदान्तराण्यपि सम्भव- 
न्तीति सारांशः । 
उपसंहार किया जाता है--एवं इत्यादि । इसी तरह लघय के अनुसार यथासम्भव 
अन्य उदाहरण भी दिये जा सकते हैं। तात्पयं यह कि जितने प्रभेद उप्मेक्षा के दिखलाये 
गये हैं उतने ही हो सकते हैं यह कोई नियम नहीं है। यदि छचय प्राप्त करा दिये जॉय 
तब और-ओऔर भेद भी इसी तरह माने जा सकते हैं । 
स्वमतसिद्ध विशेषसाइ— र 
इह्‌ जात्यादयो हि भेदाः प्राचामचुरोधाढुदाहृताः | बस्तुतस्तु नेषां चम- 
त्कारे वेलक्षण्यमस्तीत्यतुदाद्ार्यतेव । चमत्कारषैलक्षण्यं पुनहतुफलस्वरूपात्म- 
कानां त्रयाणां प्रकाराणासेवेति | 
प्राचामिति । अनड्ारसचेस्वदारादोनामित्यथः । एवेत्वस्य बोध्यमिति शेषः । 
ग्रन्थकार अपने सत की विशिष्ट वाते कहते हैं- हह इत्यादि । यहाँ ( उत्पक्षाप्रकरण 
में ) जाति भादि भेदों के उदाहरण अळट्टादसवंस्वकार आदि प्राचीन विद्वानों के अनुरोध 
से लिखे गए हें । वस्तुतः इन भेर्दो के चमत्कार में कोई बिछकृणता नहीं द्ै-अर्थात्‌ 
जातिस्वरूपोस्प्रेंछा की अपेक्षा गुणस्वख्पोत्मेक्षा में कोई खास तरह का चमरकार नहीं 
उपलब्ध होता, अपितु स्वरूप की उप्प्रेशाप्रयुक एक ही तरह का चमरकार प्राप्त 
होता है, अतः इन भेदों फा एथक्‌ एथक उदाहरण देना आवश्यक नहीं है । फळतः यह 
समझना चाहिए कि-चमश्छार की विछक्षणता केवळ हेतु, फळ और स्वरूप-इन तीन 
सेदं में ही है तात्पयं य कि वस्तुतः उख़ा के हेतुरप्रेला फछोस्मेत्षा और स्वरूपोअचा, 
ये ही तीन भेद होने चाहिएँ, अन्य भेद अनुचित हैं। 
अपरं विशेषमाह-- छः ह 
प्रागुदाहतेष्वेब पद्येषु वाचकानामिवादीनां त्यागे प्रतीयमाना, अथसा- 
मध्यीबसेयत्वात्‌ | न तु व्यज्गयेति भ्रमितव्यत््‌ › तस्याः प्रकृते प्रसङ्गाभावात्‌ । . 
अर्थसामथ्येति । अर्थात्मकसामप्रीजेयत्वादित्यथः । 
दूसरा विशेष बतळाया जाता हे-प्राक इत्यादि । पूर्वमे जो पद्य उदाहृत हुए है 
उन्हीं में से यदि "इव? आदि, उत्पेक्षावाचक शब्द हटा दिए जॉय तो प्रतीयमाना 
९ गम्या ) उत्प्रेक्षा हो सकती हैं, क्‍योंकि वैसी स्थिति में केवळ अर्थ के बळ परा 2० 
उत्मेचा माननी पढ़ती है। किन्तु साथ ही इतना और ज्ञात होना चाहिए कि पहा 
प्रतीयमाना अथवा गम्या का अर्थ ध्यज्ञय नहीं है, ऐसा उचित दा हे का ला 
व्यज्व्योर्परेक्षा का कोई प्रसङ्ग नहीं-यहाँ तो सामग्री के पवळ होने क. सारण अत! 
आप्त उस्प्रेक्ञा का वर्णन है । 
घर्मिश्वस्पोत्पेक्षामुदाहत्य धमस्वूपोत्पेक्षामुदाइतुभाइ--- 
घमेस्वरूपोत्मेक्षा यथा 
धर्मस्वरूप की उत्प्रेक्षा, जले-- 
ठदाहरणमुपन्यश्यति-- र 
*निर्घि लावण्यानां तब खलु सुखं निर्मितबतो 
महामोहं सत्ये सरसिरुहसूनोरुपचितम्‌ | 
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उपेक्धय त्वां यस्माद्विधुमयमकस्मादिह छती 
कलाहीनं दीनं विकल इव राजानमतनोत्‌ ॥? 
सौन्दर्याणाम्‌ , निधि करम्‌ , तव, सुखम्‌ , निर्मितवतः रचितवतः, 
सरसिएदसूनोः ब्रणः, खलु निश्चयेन, उपचितं समृद्ध, महामोहम्‌ अश्ञानान्धक्ारम्‌ , मन्ये, 
यस्मात्‌, कृती कुशलः, अयं ब्रह्मा, विकलः व्यधः, इव इह संसारे, रेवाम्‌ , उपेक्ष्य, 
कलादीन निष्कलम्‌ , अथ च, दौनं दैन्यपरीतम्‌ , उत्साइरहितमिति यावत्‌ , विशु 
De » राजानम्‌ सब ( चन्द्रस्य “राजा? इति संज्ञा कल्पनामूळभूतेति रभ रणीयम्‌ ), 
नोत्‌ अकरोत्‌ इत्ययः । विकळो विधिः 'त्वन्मुखं राजपद्योग्यम्‌ , चन्द्रो बा तत्पद- 
योग्यः? इति विवेक्तुं नाशकदिति भावः । 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है-निधि | 
सर इत्यादि। दिधाता जब सौन्दयाँ 
विरूर तेरे ह बना चुके तब उनमें महान्‌ मोह ( जडता ) उमड़ आया बज 
र पा है. और ऐसा इसलिये मानना पड़ता है कि इसने ( ब्रह्मा ने ) कुशल 
दो हुए भी, तुम्हारी उपेक्षा करके, कछाओं से हीन और दीन चन्द्रमा को, घबराए 
त व भट की शक्ति ही नहीं रह गई कि राजा 
5 न्त्रमा। ( संस्कृत भाषा सें पचन 
राजा? भी है, उसीके आधार पर यह करपना खड़ी की गई ह 3 ST ह 
उपपाइयति--- , 
पूर्वोर्धोत्मेक्षितमोहरूपघर्मसिद्धये ह्वितीयाधेंडविचार्यकारित्व 
5 र त ्ि 
करना ठ विचारयेकारित्वं तत्सामानाधि 
व ले, । अह्यहपरमिंणोति भावः । उपात्तमिति । ञकस्मादित्यनेनेति 
: माइ ब्रह्माण मोहस्य समवायसम्बन्धेन सङ £ 
किम, द न्थेन सम्भाव॑नमिति “निधि ळावण्या- 
ट i 2 । अस्यां च घमो्क्षायाम्‌ उत्प्रेद्यमाणमोहाधिकरण- 
डत ( समानाधिकरणम्‌ ) शविचायेकारिस्वम्‌ निमित्तम्‌ । तश्चोत्तरार्घेन-तत्रापि विशे- 
षतः 'अकर्मात्‌'प देन--उक्तमिति भावः । 
हे हिया जाता है-पू्वाधं इत्यादि । ' निधिम? हस पच्च के पूर्वार्ध में 'ब्रह्माः- 
धघर्मोग्पेच्ा है । “जद में जोह की समवायस्यन्ध से सम्भावना की गई दै, अतः यह 
रहनेवा्े च क ४ में झा, की सिद्धि के (लिये, उत्तरार्ध में, उस मोह के साथ 
गया है। तात्पर्य यह कि अविचायंकारित्व ( विना विचारे करने ) का वर्णन किया 
पापा धर्माचा का निमित्त होता है 'समानाधिकरण धर्म? यहद 
शिव जप नि जा यहाँ उक्त मोहरूप ध्म की उस्प्रेढ्ठा में 'अविचाय- 
है, क्योंकि यह धर्म सोह का समानाधिकरण है-अर्थात्‌ मोह 


जिस ब्रह्मारूप आधार में है उसी 
सीम ध ¢ 
धर्म यहाँ उत्तराध॑ में 'अकस्मात! पद से आप भी रहता है। यह निमित्तभूत 


निमितांशे प्रागनुक्त बिशेषमुप दर्शयति--- 
a निमित्तभूतो धर्म उपमायामिव बिम्बम्रति- 
आ न र ऽशुपात्तश्च | हेतुफलयोविषयित्वे तु यं प्रति हेतुफले 
: कल्प्यमानोऽपि बिषयगतसाहुजिकघमा भिन्नतयाऽध्यवसी - 
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यमानो निमित्तं सम्पद्यते । स चोपात्त एब भवति | अन्यथा कं प्रति देतुः 
फलयोरचन्बयः स्यादिति सङच्चेपः। . 
अस्यां चेति । उत्प्रेक्षात्वावडिछन्नायामित्यथः ' रवरूपस्येति । धर्मिस्वरूपस्य घम- 
स्वरूपश्य वेत्यर्थः । भावादिभिरिति । आदिना अचुगामित्वादिपरिम्रः । एवं च चतुर्विध 
इति भावः । तदाइ--भिन्न इति । कदप्यमानोऽपीति । अपिः स्वाभाविकससुच्चायकः । 
खयमाशयः--यथा 'रवत्रतापमहादीप--? इत्यत्र देतूत्रक्षायास्‌- नभस्तळगतं यं नौलिः 
मधम प्रतिप्रतापरूपदीपकजलं हेतुर्निर्पितः स नीलिमधमंः कण्नळजन्यत्वेन कल्प्यमानो5पि 
नभस्तलगतस्वामाविदनीलिमाभिन्नतया अध्यवसीयते । स एव च नीलिमा कनकस्य दवेतुः 
स्वेनोठेक्षणं प्रति निब्नित्तं अवति । स च नीलिमा सवंदोपात्त एव भवति। अन्यथा 
( तस्याचुपात्तत्वे ) क॑ प्रति हेहोरन्वयः स्यात्‌, अर्थात्‌ नीछिम्नः शब्दाचुपात्तत्वे कजळ- 
ङ्पहेतोरन्वयः कुत्र स्यात. १ एवं 'फळोसेक्षायामप यस्यास्तपश्चरणक्रियायाः फलत्वेन 
वक्षोजता ( तत्प्राप्तिः ) उत्रेक््यते स तपश्चरणख्पो घर्मः स्वभावसिद्धजळावस्थानामिन्नतया- 
ऽष्यचस्रीयते । स एव चोत्रेच्यमाणां वक्षोजतां प्रति निमित्तं भबति । इद्‌ निमित्तं ( तप- 
श्वरणम्‌ ) यथचुपात्तं स्यात्‌ तर्दि वक्षोजताप्रासिरूपस्य फळश्यान्वयः कुत्र स्यात्‌ ६ इति । 
निमित्तभूतधर्म के विषय में कुछु नवीन विचार किया जाता हे-भस्यां च इत्यादि ॥ 
उत्प्रेक्षा में जब स्वरूप विषयी होता है तब-अर्थात्‌ स्वरूपोस्प्रेज्ञास्थल में-निमित्तरूप 
में आनेवाळा धर्म, उपमा की तरह, विस्वप्रतिविम्बमाव आदि उपाधियों से युक्त होकर 
अनेक प्रकार का होता है। और अनेकप्रकारापन्न धर्म भी कहीं उपात्त और कहीं अनुः 
पात्त रहता है। किन्तु जहां हेतु तथा फल विपयी होते हैं बहाँ-अर्थाव्‌ द्ेतृसप्रेत्ता और 
फलोस्प्रे्चा के स्थलों में-तो जिस धर्म के प्रति हेतु और फल का निरूपण किया जाता 
हे वही धर्म कल्पित होने पर भी ( स्वाभाविक भी हो सकता है), उस्प्ेत्ा के विषयभूत 
पदार्थ में रहनेवाले स्वाभाविक घर्म से अभिन्नरूप में अध्यवसित होकर उपप्रा का 
निमित्त होता दै । अतः वह घर्म उपसि ही होता दै, अजुपात्त कभी नहीं। अन्यथा हेतु 
और फल का अन्वय होगा किसके साथ ? उदाहरण के आधार पर इस सङ्ग को स्पष्ट 
कर देना अच्छा होगा, अतः निम्नलिखित कुछ पङ्कियों पर ध्यान दीजिए- स्वस्प्रताप- 
इत्यादि पूर्वोक्त हेतूर्पेक्षा में आकाशगत जिस “नीलेपन' धमे के प्रति प्रताप दी ग 
की हेतुरूप में उत्पर्षा इई हे वही 'नीळापन? घर्म आकाशगत स्वाभाविक नी व 
से अभिन्नरूप में अध्यवसित होकर उक्त हेतृत्मेक्षा का निमित्त होता है। ऐसी स्थिति 
में वह 'नीळापन? सदा उक्त रहेगा ही । यदि वह उक्त न रहे तब कउजलरूप हेतु का 
अन्वय ही कैसे और कहौं होगा ! इसी तरह 'दिवानिशम्र-” इस पूर्वो फळोत्पेचा में 
जिस तपश्चरणक्रिया फे फळरूप में 'हतनस्वप्रासिः की उत्प्रेक्षा होती है वद तपश्चरण- 
क्रियारूप धर्म ही स्वाभाविककमलसम्बढ जळावासरूप धमं से अभिन्नरूप में अध्यच- 
सित होकर उक्त फळोव्मेक्षा का निमित्त होता दै । ऐसी स्थिति में यदि वह्‌ "तपश्चरण 
उक्त नहीं रहे तो 'श्तनत्वग्रासि'रूप फळ का अन्वय केसे होगा! सारांश यह निकला 
क्वि-स्वरूपोसरेा के निमित्त उक्त और अनुक दोनों प्रकार के हो सकते हैं, पर हेतूत्पेच्ा 
तथा फळोव्मेच्षा के निमित्त सदा उक्त दी रहते हैं, अनुक्त नहीं । च 
शाब्दबोधप्रकारज्ञानाय प्राचीनावीचीनभेदेन मतदयसत्तां सामान्यतः सूचयित्वा 


€ 
प्रथमं प्राचीममतसुपदशयति-- क गम 
अत्र च प्राचामबोचां चानेकघा दरानं व्यवस्थितम्‌॥ तत्न प्राचाभिस्थम्‌- 
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सबत्राभेदेनेव विषयिणो विषये उत्मेक्षणम्‌ , न सम्बन्धान्तरेण | तथाहि धर्मि 
स्वरूपोत्मेक्षायाम्‌ 'मुखं चन्द्र मन्ये’ इत्यादौ ताबद्रिषयिणश्वद्रस्याभेदो विषये 
सुखे स्फुट एव, नामाथयोर्भे देन साक्षादन्बयस्याव्युत्पत्तेः | उपात्तविषया चेयम्‌ | 
एवम्‌ अस्थां मुनीनामपि मोहमूहे' इत्यत्र नेषधपद्ये ( ७६४ ) घर्मस्वरूपो- 
सेक्षायामपि मुनिसम्बन्धिनि धमोन्तरे विषये दमयन्तीविषयंकमोहस्य विष- 
यिणो$भेदेनेबोत्मक्षा | उत्मक्षायाश्व साध्यवसानत्वाद्विषयस्यानुपादानं सङ्गच्छते । 
निमित्तघमेश्च तत्तदज्ञासक्तवृत्तित्वव्‌ | एवम्‌ 'लिम्पतीबु तमोङ्गानि वर्षतीवाञ्जनं 
नभः इत्यादौ कस्यापि पद्ये न प्रथमान्तार्थे कतरि लेपनकतेत्वादेरत्मेक्षणम्‌ 
तस्याख्याताथविशेषणत्वेचेकदेरात्वात्‌ । नापि लेपनादिकतुरभेदेन, तस्य क्रिया. 

विशेषणस्वेनापराधान्यात्‌ । किन्तु तमःककमङ्गकर्सकं लेपनसुत्मेक्ष्यते, तमः 
केटकमज्ञकसक वणं च | उत्प्ेद्यमाणाभ्यां च ताभ्यां बिषयस्य तमःकर्तृक- 
लिपि निगीणत्वादनुपादानम्‌ । अत एव एवमादाबियमजुपात्तविषयोच्यते | 
ज रा एब । अत एव “'सम्भावनमथोस््रेक्षा 
Coe 
क आ व्यापनादि लेपनादिरूपतया 
'उन्मेषं यो मम न सहते जातिबैरी निशाया- 
मिन्दोरिन्दीबरदलदशा तस्य सौन्दयद्पः | 
नीतः शान्ति प्रसभमनया वक्त्रकान्त्येति हषी- 
ज्ञा अन्ये ललिततनु ते पादयो: पद्मलक्ष्मी: ।|? 


has 

न पीने देवलेकषायामप न दषेरूपं द्वेतुमात्रमुत्मेच्यते लद्धमीरूपे 
विषये । कार्यस्य नि नय लगनादिरूपं विषयि तादात्म्येन साहजिकलगनादौ 
बसानस्यावरयवाच्यत्वात । अन विषयगततत्समानजातोयेनाभेदाध्य- 

; र बृत्तित्वेनो अन्यथा हेतुरूपविषयिधर्म 
कायरूपस्य विषयावृत्तित्वेनोत्मेवैद न स्याः | ससमानाधिकरणधमस्य 
एवम्‌ 
६ A ~ 
आ ता वितल भालत्वच कण्टकिनो वनान्ताः । 

र 3 (क वाुभविष्यतीति व्यपाटयन्‌ दृष्टमिवाक्षराणि ॥? 
त्यादिपरपद्ये फलोत्पेक्षायां र 
ग्विपाटननिमित्तं ललाट न ना विषयेषु न केबलं भालत्व- 

'रद्रानं फत्रमुत्मेक्ष्यते । किन्तु तत्फलक भालत्वग्बि- 


पाटनादिरूपं विष यि टकजि विषये 
विषये बिषयिण उत्मेश्षणमिति दर र बिषये तादात्म्येनेति स्तरा भेदेनैव 


अत्र चेति । उत्पेक्षाविषय इत्यर्शः 
इत्यथः । अर्वाच 
तत्र तयोमध्ये ! तावत्‌ आदौ । इयमिति । “मुखं क 
अर द बापत । अस्यामिति । “अश्यां मुनीनामपि मोह- 
घ = नानारदाहादि मुख भ्रितोदर्ब्यांचो महाभारतसर्मयोग्यः ।? 
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इति सम्पूर्णं पद्यम्‌ । दमयन्तीवणनप्रसङ्गे नळोक्तिः--यत्‌ यमात्‌ , महान पूज्यः, 
शयुः एकः ऋषिः ( 'बिशाळः विशिष्टाङारः पर्वतभागः इति वस्तुतोञ्येः ), कुचशेलशौली 
दमयन्तीस्तनपवतसेवकरः, मुखं दमयन्तीवदनम्‌ , नानारदाहादि अनारदाहादि = नारद: 
स्यानाहादकम्‌ , न, अवश्यं नारदाहादकमिति यावत्‌ ( नानाविधेः रदेः = दन्तेः आहादि 
इति वरतुतोऽथः ), तथा, महाभारतस्य तदाख्यनिबन्थश्य यः सर्गः खुष्टिः तद्योग्यः 
( महाभाः मददाकान्तिः अथ च रतस्य संभोगस्य, सगे सृष्टी योग्य उचित इति -वस्तु- 
तोऽथः ) व्यासः मुनिः ( विस्तार इति बस्तुतोऽयंः ), श्रितोरः दमयन्त्या ऊष्युगळं श्रितः, 
तस्मात्‌, अस्यां दमयन्त्यां विषये, युनीनां सस्वादीनाम्‌ , अपि, मोहं सुर्घताम्‌ „ 
ऊदे तर्कयामि इति तद्ण्याछ्या धर्मान्तरे दर्शनादौ । इत्तित्वमिति । चित्तवृत्तित्वमित्ययेः । 
धर्मात्प्रेक्षाया एव स्थलान्तर आइ--एवभिति । लिम्पतीवेति । अन्धकारोऽज्गानि लिम्पति 
इव, आकाशः छज्जलं वर्षति इवेत्यर्थः । छश्यापीति । सृच्छकटिकप्रणेतुः शदकस्येस्यथः । 
पद्य इति । "असत्पुरुषसेवेव दृश्टिविफलतां गता? इत्युत्तराधेयुक्ते ग्रच्छछटिकचतुर्याझुगत 
इति भावः। वेयाकरणरीत्या आइ--तस्येति । प्रयमान्तकतुरित्यरथः। अभेदेनेति । 
प्रथमान्तार्थे उत्मेक्षणमित्यस्यालुषज्ञः । तश्येति । लेपनादिकतुरित्थ्थः । वर्षणं चेति। 
अस्य उत्प्रेच्यत इति शेषः। ननु कुत्र सा अत ाइ-उत़्रेच्यमाणाभ्यां चेति। अत 


एवेति । निगोणत्वादनु पादानादेवेत्यथं॑ः । एवमादाविति । इत्यायुदाहरण इत्यथेः । अत्राये 
प्रकाशकारस्थ सम्मतिमाह--एत एव 'संभावन!मिति । अयं भावः विषयविषयिणौ 
घर्मिस्वरूपौ धर्मस्वरूपौ बा भवताम्‌ उत्पेक्षा सबेत्राभे देनैव, न समवायादिना सम्बन्धान्त- 
रेण । तत्र विषयविषयिणोः घर्मिरुपत्वे-अर्थात्‌ घिस्वरूपोठरक्षोदाहरणतया प्रसिद्धे 
“मुखं चनं मन्येः इत्यादौ नामार्ययोरमेदातिरिक्तः संबन्योःव्युत्पत्त” इति सिद्धान्ताः 
नुरोघेन सुखात्मछे विषये चन्द्रात्मनो विषयिणो$मेदेनोत्मेक्षण सबसम्भतमेव । इदृशोतरेः 
क्षणस्थले विषयस्य शब्दतो प्रहणं नियतम्‌, अत 'उपात्तविषया' इत्यनेनेताहशयुत्रेक्षेव 
परासृश्यते । यत्र पुनः “अत्या सुनीनाम' 'लिम्पतीव- इत्यादौ अभेदातिरिक्तेन सम्बन्धेन 
घर्वस्वरूपोत्येक्षां बहवो व्यवहरन्ति अर्यात्‌ प्रयमस्यले समवायेन मुनिरूपे धर्मिणि मोह- 
ङपश्य भर्गस्य द्वितीयस्थले च तम आदो धर्मिणि लेपनकतृत्वादेस्तेनेव सम्बन्धेनोस्रे्तेति 
प्रतिपादयन्ति तत्रापि वस्तुतो सुनिसम्बन्धिनि द्मयन्तीकमके दरशनात्मके धर्में दमयन्ती- 
विषयकमोहात्मकश्य धमंत्याभेदेनेवोत्मेक्षा, एवं तमःकतृके 'यज्ञकमके तथा तमःकतृके 
नमःकर्मके च व्यापने तमःकतेकाप्वकमंकलेपनस्य तथा नमः कतृंकाजनकमकवषंणस्य चाभे- 


देनेवोठोक्षा । नन्वेवं दशनब्यापनादीनां भवदमिमतविषयाणामुपादानमावश्यक्म्‌ » न 
नव तदस्तीति कथमेतदिति चेन, विषयिणा विषयस्य निगीणत्वं नाम साभ्यवसानस्वम्‌ , 
तदात्मकत्वादेवंविधार्या घमेस्वरूपो्ेक्षायां विषयोपादानस्यानावर्यकत्वात्‌ । निमित्तथमेथ 
तत्तदज्ञासक्तमनोबृत्तित्व॑ प्रथमस्यले उक्तम्‌ , द्वितीयश्यले च श्यामीकारकत्वादिरनुक्तः । 
विषयश्तु सर्वेश्रेवंविधोल्क्षास्यले नियमतोच्नुक्त एव भवतौति “नु पात्तविषया? इत्यने ने- 
दश्येबोत्पेक्षा बोध्यते । “व्यापनादि लेपनादिरूपतया सम्भावितम्‌” इति मम्मटभह्टोक्तिरपि 
उक्ताये साक्षितां करते । युकिवुक्तो$पि पक्षो$यमेव, यतः 'लिम्पति“ इत्यत परयमान्तप दाये 
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७३४ रसगङ्गाधरः [ उत्पेक्षा- 
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कतृकारके तमसि लेपनकतृत्वस्योत्रक्षणं सम्भवदुक्तिकमेव नास्ति, तिङ्योश्रयविरोषणी- 
भूनप्रथमान्तपदाथं लेपनादेरन्वयस्य 'पदाथः पदार्थेनान्वेति, न पदारेकदेशेनः इति 
न्यायविसद्धत्वात्‌ । लेपनकतुंस्तिङरथस्याभेदेन प्रथमान्ताथे उत्मेक्षेत्यपि न वकुं योग्यम्‌ „ 
तिङर्थस्य घातवर्थक्रियाविशेषणत्वेनाप्रधानस्य विधेयस्वासम्मवात्‌। “तस्याम्‌? इत्यत्र 
निमित्तधमः प्रागुक्तो गुणरूपः, "लिम्पतीव? इत्यत्र च स प्रागुक्तः क्रियारूप इश्यन्यत्‌ । 
इति । द्वेतृत्प्रेक्षास्थल झाह--एवमिति । 'उन्मेषम्‌- इति । नायको नायिकाँ वरूते-- 
जातिवैरी कमलत्वजातिविशिष्टद्वेषी, यः चन्द्रः, निशायां रात्रौ, मम कमळत्वजातिवि- 
शिष्टस्य, उन्मेषं विकासं, न, सहते मयति, तस्य, इन्दोः, सौन्दयंदपः सुन्दरतागर्यः, 
अनया, इन्दीवरदलहशा नीळकमळपत्राचया, वक्‍त्रकान्त्या मुखपरोन्द्येण, प्रधर्भ बलात्‌ , 
शान्ति नाशम्‌, नीतः पितः इति, हर्षात्‌, पद्मलद्दमीः कमलशोभा, हे ललिततजु 
सुन्द्रगात्रि । ते, पादयोः, लग्ना संसक्ता, इति, अहं मन्ये इत्ययः । हेतूत्रेक्षायामपीति । 
ततत्वेनाभिमतायामपीत्यर्थेः । इदं च तादात्म्यं परमतेऽप्यावश्यकमित्याह--कार्यश्येति । 
समानजातीयेन साइजिकळगनेन । तदेव व्यतिरेकमुखेनोपपादयति--अन्यथेति । द्वेतु- 
हपेति । इर्षात्मकेत्यादिः । इदमाकूतम्‌ म्मेषम्‌-? इत्यत्र लद्धमीरूपे विषये हर्पा- 
त्मकस्य द्वेतोरुत्मेक्षा न, किन्तु हेतुरस्य पादाधिकरणकस्य पञ्चलचचीकर् स्य 
ऊगनस्य विषयिणः पादाधिकरणके पद्मलदमीकतृके स्वाभाविके लगने विषयेऽमे देनोत्येक्षा । 
नन्वस्मिन्पक्षे दवयोलंगनयोरभेदाष्यवसानं कत्य भवतीति गोरवमिति चेन, परमतेऽप्यस्य 
गौरवस्य तादवस्थ्येनावदूषणत्वात । तथाहि-ये$त्र दषेरूपं दवेतुमात्रमुत्मेक्षन्ते तेऽपि 
ताहशोतेक्षणे निमित्तं हपेकायंभूतं पञ्चलचमोङठकं पादळगनमेव मन्यन्ते, तञ्च पादळगनं 
तावज्षिमित्तं न भवितुमहंति यावत्‌ तस्य स्वाभाविकपद्मलचोकतृकेन पादळगनेन सहाभेदो 
नाध्यवसितः स्यात्‌, यत उठोच्गमाणधर्म्मानाधिकरणो धर्मा विषयगतो निमित्तरूपो 
भवति, प्रकृते च उत्म़ेच्यमाणो घमेः परमते हषरूपस्‍्तत्समानाधिकरणश्व घर्वस्तद्वेतुकपद्य- 
लच्धमीकतृकपादलगनरूपः, स च न पद्यळच्मीरूपविषयगतः, स्वाभाविकश्यैव पादलगनस्य 
कक णकर इत्यशोत्येक्षेव न अवेत्‌ । ददयोलंगनयोरभेदाष्यवसाने तु भवितु- 
महृति । इति फळोत्येक्षास्यळ आह--एवमिति । “चोलस्य? इति । राही विल 
वर्णनम्‌--कण्टकिनः कण्टकाकीर्णाः, वनान्ताः वनप्रदैशाः, अद्यापि पूव यदनुभूनवान्‌ 
गो सतोऽ, किम्‌ अजुभविष्यति, इत्येतदूबोपकानि अक्षराणि विधिकिसित- 
प क्क स न 
उत्पाटितवन्त इत्यर्थः । फलोछोक्षायां 2 232 टी अर Hs 
कण्टकाकीणवनप्रदेशात्मके विषये भात्बरुर IR Ue इत्यत्र 

र १ भाळत्वयुत्पाटनहेतुकळळाराक्षरदर्शनरूपफलल्योत्पेक्षा न, 


भ्र ¢ 

आपि तु कडा णेवनप्रदेश कटू कनिष्फरबगूविपाटनार्मके विषये लछछाटाक्ष रद्श नफलक- 
नाइस्वयूविपाटनश्पस्य विषयिणोध्मेदेनोत्त्तेति भाबः । उपसंहरति--इति सर्वत्रेति । 
इत्यश्व सवत्राभेदसम्बन्थेनेव विषये विषयिण उत्प्रेतषेति आचां मतं व्यवस्थितस्‌ । 


शाब्दबोधप्रकार का ज्ञान कराने के लिये प्राचीन-नवीन भेद से दो मतों की सामा- 
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निरुपणम्‌ | ; द्वितीयमाननम्‌_ ७३५ 
न्यतः सूचना देकर पहले प्राचीन मत का उल्लेख करते हें--अन्न च इत्यादि । ठप्पेक्षा 
के विषय में प्राचीनों और आधुनिकों का अनेकप्रकारक मत व्यवस्थित हे । उनमें से 
प्राचीनों का मत इस प्रकार का है--विषयी की विषय में सवंत्र अभेदसम्बन्ध से ही 
उत्प्रेक्षा होती है, अन्य ( समवाय आदि ) किसी सम्बन्ध से नहीं। अभिप्राय यह कि- 
दिपयी तथा विषय ये दोनों अथवा इन दोनों में से कोई एक धर्मीरूप हो अथवा धर्म- 
रूप हो, इससे उत्प्रेह्ा के सम्बन्ध में कोई अन्तर नहीं होता--सवंत्र एक में दूसरे की 
सम्भावना अमेद्सम्बन्ध से ही की जाती है । देखिए--'सुख मानो चन्द्रमा है? इस्यादि 
धर्मिस्व॒रूपोस्प्रेज्ञास्थल में तो विषयी चन्द्र का विषय सुख में अभेद स्पष्ट ही है--अर्थात्‌ 
ऐसे स्थलों में अभेद्सम्बन्ध से ही उत्पेक्षा होती है यह वात सवेसम्मत है, क्योंकि दो 
नामार्थो का भेद्संबन्ध द्वारा साक्षात्‌ अन्वय व्युत्पत्ति के विरुद्ध है। और यह उस्प्रेज्ञा उपात्त- 
( उक्त ) विषया है, क्योंकि विषय मुख शब्दतः वर्णित है। कहने का तार्प्यं यह कि-- 
भर्मिस्वरूपोस्प्रेज्ञा सर्वत्र उपात्तविषया ही होती है। कारण, इस तरह की उत्प्रेक्षा में 
विषय का शब्दतः वर्णित रहना निश्चित दै। इपी तरद्द “अस्यां सुनिनास--( सम्पूर्ण 
पद्य संस्कृत टीका में उद्छत दै) दमयन्तीवर्णनप्रसद्ठ में नळ की उक्ति दै-दमयन्ती 
के विषय में मुनियों को भी मोह हो गया है ऐसा मेरा तक हे, क्योंकि महान्‌ ( पूजनीय, 
चस्तुतः बहुत बड़ा ) “गु' ( एक ऋषि, वस्तुतः बिना किनारे का ढळाव ) इसके स्तन- 
रूप पत्रत का सेवन कर रहा है, सुख 'नानारदाह्मादि! ( नारद को सन्तुष्ट न करे ऐसा 
नहीं, किन्तु अवश्य सन्तुष्ट करने वाळा, वस्तुतः अनेक बातों के कारण आहादूजनक ) 
है और 'महाभारतसगंयोग्य' (महाभारत निवन्ध बनाने की योग्यता रखनेवाछा, 
वस्तुतः 'महाभाः = महाकान्तियुक भौर 'रतसगंयोग्य' = रति की सृष्टि के योग्य ) 
'उयास? ( कृष्णद्वैपायन, चश्तुतः-विस्तार ) ने इसकी जौरघों का आश्रयण कर छिया 
है।” इस नेषधीय पद्य में जो घमंस्वरूपोत्मेचा हे वहाँ भी झुनियों से सम्बन्ध रखनेवाळे 
अन्य किसी धर्म ( "दर्शन? भादि ) रूप विषय में दमयन्तीबिषयक मोहरूप विपयी- 
की अभेदुसंबन्ध से ही उत्मेक्षा दै। तात्पय यह कि यहाँ मी सुनिरूप विषय में मोहु- 
रूप विषयी की समवायसंबन्ध से उप्पेक्षा नहीं है। आप कहेंगे-दुशंन आदि धमं ही 
यदि यहाँ दिपयरूप है तव यहाँ उसका वर्णन क्यों नहीं? फलतः जिसकी पद्य में चर्चा 
ही नहीं वह विषयरूप माना केसे जा सकता है? तो इसका उत्तर यह है कि-यइ 
उप्पेक्षा साध्यवसाना है-यहाँ विषयीद्वारा विषय निगल लिया गया दै, अतः उसका 
अहण न करना सङ्गत है-भर्थात्‌ ऐसा करने में किप्ती प्रकार की भसङ्गति नहीं। तात्पयं 


गहा में विपयियोधक पद द्वारा ही विषय का बोध किया जाता है, 

लेते विन में उपमानबोधक पद से ही उपमेय का भी बोघ कर छिया जाता 
हे । इस उत्प्रेत्ा का निमित्तभूत धमं दै “दमयन्ती के उन-उन अङ्गं में सुनिमनोवृत्ति का 
आसक्त हो जाना! जो यहाँ भपने ढङ्ग से र ही दै । ह न लग 
सूः स्क्रत रीका में उद्‌टत है ) अन्धकार मानो, अङ्गां को पोत रहा है, 

आय य; मानो, सळ बरसा रहा दै।! इत्यादिक किसी कवि ( सुच्छृरटिकनिर्माता 
शूद्रक ) के पद्य में प्रथमान्त पदार्थ कर्ता? ( अन्धकार भौर आकाश ) में 'पोतना' तथा 
“बरसाता' रूप क्रियाओं के 'कवेत्व-अर्थात उन क्रियाओं? की उस्प्रेचा नहीं दै। कारण, 
वह कर्ता प्रथमान्त पदार्थ ) थाख्यात ( तिरू< लिर्पति आदि में 'ति' आदि प्रत्यय ) 
के अर्थं ( आश्रय ) का विशेषण है, अतः वाक्यार्थं का प्रधान अंश नहीं, किन्तु एकदेश 


है। फळेतः वहाँ उस्रा करके 'केपनक्ृत्व” का अन्वय करने में एकदेशान्वय हो 
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७४१६ . रसगङ्गाधरः [ उत्येष्षार 
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जायगा जो कि "पदार्थः पदार्थनान्वेति, न तु पदार्थेकदेशेन-भर्थात्‌ पदार्थ पदार्थ के लाथ ही 
अन्वित होता है, पदार्थ के एकदेश के साथ नहीं? इस सिद्धान्त से विरुद्ध होता है । और 
न यहाँ 'लेपनादि कर्ता! ( पोतने आदि फे कर्ता ) की अभेद्संबन्ध द्वारा प्रथमान्त 
पदार्थ अन्धकार आदि में उत्प्रेडा ही माली जा सकती है, क्योंकि “कर्ता? क्रिया का 
विशेषण होने के कारण अप्रधान है ( यहाँ यह वात थाद रखनी चाहिये कि वेयाकरणों 
के मत से.सम्पूर्ण वाक्यार्थ में क्रिया ही प्रधान होती है और अन्य सब शाब्दो के अर्थ उसके 
विशेषण होते हैं।) तारपय॑ यह कि अप्रधान पदाथ दिधेय नहीं हो सकता और 
उस्प्रेचयमाण पदार्थ विधेय ही धोता है। किन्तु यददो, 'अन्धकार” जिसका कर्ता हे और 
'अङ्ग जिसका कर्म है उस 'लेपन! ( पोतने ) रूप क्रिया की, तथा आकाश जिसका 
कर्ता है और काजळ जिसका कमं है उस 'वर्षण'रूए क्रिया की उत्प्रेक्षा की जा रही 
है। उन दोनों उत्प्रेष्चित किए जानेवालों-धर्थाव्‌ 'लेपन? और 'वपण? द्वारा, जिसका 
अन्धकार कर्ता है उस व्यापन (व्याप्त होना) रूप क्रिया को जो इस उध्भेक्षा का विषय है, 
निगीणं ( उदुरस्थ ) कर लिया गया है, अतः उसका ( विष्यरूप व्यापन क्रिया का ) 
उइ्लेख यहाँ नहीं फिया राया है । तासपयं यद्द कि-यहाँ अन्धकारकर्दृक व्यापनरूप 
विषय मे अन्धकारकटक लेपन आदि विषयी की अभेदसस्वन्ध से संभावना झी जाती 
हे पर साध्यवासना होने के कारण इस उत्पेक्षा मे दिपय का उएलेख़ नहीं किया गया 
है। अतएव ऐसे'ऐसे स्थछों में यह उस्प्रेत्षा अनुपात्तविषया कहलाती है । इस उप्पेक्षा 
का निसित्तभूत धम दै 'श्यामीकारकत्व--कारे कर डालना! आहि जो सचुपात्त है। 
सारांश यह कि-प्राचीनों के मत से<धमोत्मेक्षा भो अभेदुसम्बन्ध से ही होती हे और 
उसके विषय सवदा अनुक्त ही रहते हें । निमित्त कदाचित्‌ उक्त और कदाचित असु 
भी होते त्र निमित्तभूत धर्म प्रायः दो तरह के होते हे--गुणरूप और क्रियारूप, उनमें 
से गुणरूप निमित्तघसंवाळी धमोत्पि्ता का उदाहरण हे उपयुक्त नेषध का पच और 
क्रियारूप निमित्तघमंचाली घर्मो का उदाहरण हे 'छिग्पतीव -! यह पद्य । अतएव 
सम्मटभट्ट ने सम्भावनमथोख्ेा- स्थात्‌ प्रस्तुत विषय की उसके सहश के साथ 
हा को समश कहते हैं? यह छक्तण बनाकर 'लिग्पतीव--! इस उदाहरण के 
मसज् में कहा दै कि-च्यापनादि--अर्थात्‌ यहाँ व्याप्त होने आदि की सम्भावना 'पोतने! 
आदि के रूप में की गई हे । अभिप्राय है कि-मम्मरभट्ट ने सी 'सर्वश्र अभेद्सम्बन्ध 
से दी उत्मेक्षा होती है! इस तथ्य का समर्थन किया है। इसी तरह--“उन्पेष॑ यो 

देव जो कर 1 है। इसी तरह-“उन्मेषं ये 
सम--अर्थात्‌ “जो जातिवरी रात्रि में मेरे विकास को सहन नहीं करता उस चन्द्रमा का 
न्द्रताभिमान, इस १ ने खर 
सु 5340 गा इस कमळपन्नाही ने अपनी सुख-कान्ति द्वारा बछात्‌, झान्त कर 
स हः ” इस हप के कारण, हे सुन्दराज्ञि! कमळ की शोभा तेरे पैरों में चिपट 
पड़ी है ।” इत्यादिक प्राचीनों के पद्य- जिसको छोग हेतृत्प्रे ते हैं-- 
सी 'ोम!'रूप बि अस तृत्मेक्षा का उदाहरण कह 
ससं भी शोभा रूप विपय में केवळ 'हपरूप हेतु की उप्प्रेज्ञा नहीं की जा रही हे किंतु 
आ ४ धन 'चिपटने' आदि विषयी की, असेद्सस्वन्ध से स्वाभाविक 
प आदि शिक स नेश फी जा रही हे। तात्पर्य यह कि-पझ की शोभा 
पा बे rns ही हुई है, न कि हप के कारण, उस स्वाभाविक चिपटने में 
इप के कारण चिपटने (जो कल्पित हे) की उत्प्रेत्षा की जा रही हे । जो लोग इपं फे 
काय कल्पित 'चिपटने' को उस्प्रेक्ञा का निमित्त मानते हें धी दि र्म 
रइनेवाळे, उक्त कल्पित 'चिपटने! के उन्हे सी विषय = चोमा! 
’ उन क सजातीय स्वाभाविक 'चिपटने? के साथ उस कदिपित 
चिपटने का आरोपित अभेद अवश्य कहना पढ़ेगा। 
यदि ऐसा नहीं कहेंगे तब उक्त 
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एपं-कार्य-कर्पित्‌ 'चिपटना' निमित्त हो ही नहीं सकता, क्योकि विषयो फड 
अधिकरण सें रहने वाळा कठिपत 'चिपटना' विषय-शोसा-मे है ही नहीं-उसमें तो 
स्वाभाविक 'सिपटना? ही है और जव उक्त घर्म निमित्त नहीं हो सकेगा तब यह उत्प्रेक्षा 
ही नहीं हो सकेगी। हों, उच दोनों धर्मों ( कल्पित = हेतुक चिपटना तया वास्तविक = 
एनासाविक चिपटना ) सें अभेद सान लेने पर सब बातें जन सकती हें । तात्पर्य य 
ऐसे स्थर्ला में सम्बन्धान्तर द्वारा हेतु-मान्न की उत्पेक्षा का निमित्त नियमतः उ वी 
सु छे काय को ही मानते ह भौर चइ फाय रहता है नियमतः कल्पित । ऐसी स्थिति 
अ उसको निस्ित्त बनाने के लिये--अर्थात्‌ उस विषयिसमानाधिकरण कार्यभूत धर्म को 
'वेपयगत सिद्ध करने के छिये ( याद रहे कि-सम्बन्धान्तरद्वारक छमोरमरेछा में चे लोग 
ऽरभचयसाणबससमानाधिकरणविपयगत घर्स को निमित्त साने हें ) यह आवश्यक है 
"के विषयिसमानाधिकर॒ण उस कल्पित कार्यरूप धर्म का विषयगततत्सजातीयस्वामा- 
दिक घस के साथ आरोपित अभेद साना जाय । सारांश यह कि इस तरह का अभे 
टोनी अहो में ससानरूप से मानना ही पड़ता हे अन्तर केवळ यह होता है कि प्क अत 
पझल सेद्‌ ळे दोनो सस्चन्धी उत्प्रेक्षा ळे विषय-विपयी होते हैं और दूसरे सत चे 
उसेद़ फे दोनों सम्बन्धी एक होकर उत्मेक्षा के निमित्त बनते हैं 
ऱ्य he दाना सम्बन्धी एक होकर उध्प्रक्षा नास्त रा ऐसी दशा में उचित 
तो यदी प्रतीत होता दै कि अभेद के उन सरबन्धियों को उत्मेक्षा के विपय-विषयी ही 
जा ऊ। इसी तरह-“चोळस्य--अर्थात्‌ जिस ( वणंनीय नुसिंहदेच ) के डर से आगे 
हुए ोळलरेश के ललाट की चमड़ी, केटीले वन प्रदेशों ने, मानो, अव भी 'न जाने 
भइ क्या अंलुभव करेगा” इस रहस्य के बोधक विधाता के अचर को देखने के लिये, 
उभेड डाली ।” इस परकीय पद्य-जिसको फलोत्य़रेक्षा का उदाहरण मानते हैं-में, कडी छे 
वर-्रदेशरूप विषय में छछाट की चमड़ी को उघेडने से होने वाळे छळारगत विधि- 
दर्णांचळी-दर्शनरूप फळ की केवळ उत्प्रेज्ा नहीं है, किन्तु वह ललारगत विधि-वर्णावली- 
तुक्लषन जिसका फळ है उस ललारत्वचोत्पाटनरूप विषयी की कण्टक से होने वाले, 
निष्फळ अतः स्वाभाविक ललारत्वचोत्पारयरूप विषय में असेद्सम्बन्ध से उत्प्रेक्षा 
होती है। सारांश यह निकला की विषय सें विषयो झी उत्मेक्षा सर्वत्र ( धर्मोस्प्रेक्षा, 
देदूस््रेहा तथा फलोस्प्रेत्ा में अभेद सम्बन्ध से द होती है--यही है प्राचीनो का सत! 

ग्राचीनमतमाळोचयितु प्रकममाणस्तदुक्तयुक्तोनिरस्यति-- 

तत्र विचायेते-न सबंत्राभेदेनेवोस्प्रेक्षणमिति नियमे किव्विदस्ति प्रमाणम्‌; 

जच्येषु भेदेनाप्युत्मेक्षणस्य द्शेनात्‌--'अस्यां झुनीनामपि मोहमूहे! इत्यादौ । 
न च सुंनसम्बन्धिनि धर्मेविरोषे मोहस्याभेदेनोत्मेक्षणमिति वाच्यम्‌ । भेदैः 
नोसपरेक्षणे बाधकाभावेनेदशकल्पनाया निरर्थकत्वात्‌ | नह्यभेदेनेवोत्मेक्षणमिति 
देदेन बोधितम्‌ , यदर्थसयमामहः स्यात्‌, लक्षणनिमोणस्य पुरुषाधीनत्वात्‌ | 
'लिम्पतीव तमोऽङ्गानि’ , इत्यत्रापि लेपनादिकतृत्वं तमआदिषु विषयेषूत्म़ेक्ष्यत 
इत्येच युक्तम्‌ | अलुकूलव्यापारात्मकस्य कठेत्वस्येवाख्याताथेत्वात्‌। तस्य च 
प्रथमान्ते विशेष्ये आश्रयतासंसगणान्वयाश दोषः । 'भावत्रधानमाख्यातम्‌’ 
इत्यस्य “भावो व्यापारस्तदर्थकमाख्यातं ति्‌’ इत्यर्थकरणान्न विरोघः। “सत्त्वः 
प्रधानानि नामानि’ इत्युत्तरबाक्यस्थभ्रघानशब्द्स्याभिधेयपरत्वात्‌ । फलमा- 
चारथेस्यापि घातोराख्यातार्थव्यापारव्यधिकरणत्वसमानाधिकरणत्वाभ्यासर्थंग- 
ताभ्यां सकर्मकाकर्मकत्वव्यवहारः । गामार्थयोभें देनान्वयाभबाश्च भावक्षद्थ- 


४७ र्‌० ग० हि? 
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व्यापारस्य न नामार्थेऽन्बयः | अत एब च 'कतेरि कृत्‌? इत्यनेन विशिष्टशक्ति- 
बोघकेन न घादिषु भावग्रहणस्य विशेषणशक्तिबोघकस्य के गताथत्वम्‌ 9 
शब्दातुदुत्तिपक्षस्वीकाराचच 'कतेरि कृत! इत्यत्र धमिपरस्यापि कठृ्रहणस्य 'लः 
कमंणि--? इत्यत्र धर्मपरतायामपि न दोषः । यद्वा आस्तां फलव्यापारो, 
धातोः, आश्रयश्च तिङोऽर्थः। परं तु देवदत्तः पचमान इत्यादाविव देवद नः 
पचतीत्यादिष्वपि प्रथसान्ता्थं एव तिङथेस्याभेदेन विशेषणत्वं युक्तम्‌ न तु 
भेदेन घात्वर्थेभावनायाम्‌ । सर्वजञनसिद्धस्योद्देश्यविधेयभावस्य भङ्गापत्तेः | 
सत्यां हि गतो 'प्रत्ययार्थ प्रकृत्यर्थो विशेषणम्‌? इत्यस्योत्सगंस्याप्यनुमद एब 
न्याय्यः | “भावभ्नघानमाख्यातम्‌? इत्यस्य “भावनाथेको घातुः? इत्यर्थकरणान्न 
विरोध: | न च वेयाकरणसतबिरोधो दूषणमिति वाच्यम्‌ , स्वतन्त्रस्वेनाल्कारि- 
कतन्त्रस्य तद्ठिरोधस्यादूषणत्बात्‌ । प्रपञ्चयिष्यते चेतदधिकसुपरि्ादिति प्रकत 
मचुसरामः। एवं च 'लिम्पतीव--' इत्यादौ भेदेनाभेदेन वा तिड्थेस्थेद 
ग्रथमान्ताथ एवोस्रेक्षणम्‌। न तु धात्बर्थस्य स्बनिगीणे व्यापनादौ, सर्वेजन- 
सिद्धाया इार्थस्य विधेयताया अनुपपत्तेः। तमःकटृकं लेपनमिवेत्यस्मादपि 
उद्‌देश्यविधेयभाव्तयवाक्यादुःरेक्षप्रतीत्यापत्तेश्च । यदि च विषयिसम्बन्धिना 
लेपनादिना निषयसस्बन्धिनो व्यापनादे्निमित्ततासम्पत्तये स्वताद्रूपयसम्पाद्‌- 
नेन निगीणेत्वादचुपात्तविषयत्वमष्यबसानमूलत्वं चोच्यते तदा रूपकेऽप्यनुः 
पात्तविषयत्वसुच्यतासभ्यसानमूलत्वं च | “लोकान्‌ हन्ति खलो विषम्‌? इत्यादौ 
खलसम्बन्धिनो ढुःखदानादेविषसम्बन्धिहननात्मनाउध्यवसानात्‌ | तस्मान्नि” 
सित्तांशेऽतिशयोक्तिरेन | एबम्‌ (उन्मेषं यो मम न सहते? इत्यत्र लच्मीरूपे 


शज त्वेन्‌ जे ~ ७ च 
विषये लगनहेतुत्वेन हषे उत्मेक्ष्यते। तत्र साहजिकसम्बन्थे तादात्म्येनाध्य- 
बसितं लगनसेव निमित्तम्‌ | तथा--- * 


'सैषा स्थली यत्र विचिन्वता त्वां भ्रष्ट मया नपुरमेकसुव्योम्‌ । 


अदृश्य लच्चरणारविन्दविश्लेषदुःखादिव बद्धमौनम्‌ ॥? 


अत्रापि मोनहेतुत्वेन नूपुरे बिश्लेषदुःखपुत्मेद्यते | तत्र निम्वल्त्वनिमित्तक- 
निःशब्दत्वाध्ययसित मीनं निमित्तम्‌ , विश्लेषहुःखसमानाधिकरणस्वे सति 
नपुरवृत्तित्वात । न तु निश्चलत्वनिभित्तके निःशब्दत्वे विषये विश्लेषदुःख- 
वनयमन उतेक्षायामिवशब्दान्बितस्योस्रेच्यताया उत्सर्गसिद्धत्वात्‌ । 
षयस्य निगीणेतया विषयिणो विधेयत्वानुपपत्तेश्च । निर्मित्तान्तरगवेषणा- 


रच ह मत्वदिरस्ति साधारणो धर्मों निमित्तम्‌। तथापि 
hs र र ES 
अक्षायामप्यप्रयोजकत्वात्‌ । एवं फलोत्म्रेक्षाया 


सपि or । पतेन 'थदूवा हेतुफलघमेस्वरूपोत्यक्षोदाहरणेष्बपि तादात्म्येनेवो- 
प्रक्ष हत भाचा सतसनुसरता द्रबिडपुङ्गवेन यदुक्तं तद्‌पि परास्तम्‌ । 
दिति। स्यर्‌दतया प्रतीते फ तदीयं र्‌ 
Fe १8288 नर 1 प्रतीतेरिति भावः । ग्रागुक्तं तदीयं प्रकारं खण्डयति न 
नु ऊक्षणावुरोषन तयोच्यते$त आह--लक्षणेति । सर्वन्रामेदसन्बन्धेनेव विषये 
| 
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"विषयिण उळेच्तेति नियमाङ्गीकारे प्रम्माणाभावः । ननु भेदेनोत्प्रेक्षणस्य ळचयाग्रापतिरेव 
अमाणमिति चे, अर्पाम्‌-? इति प्रागुक्तनेषधीयपद्यात्मकस्य लच्ष्यस्य प्रापेः। न च 
तत्राप 'भेदेनोत्प्रेक्षणप्रकारः प्रदर्शित इति वाच्यम्‌ , ` सेदेनोत्ेक्षायाः स्वारसिकायाः 
श्वी झारे नाचक्राभावात्‌ तादशकश्खुष्ट्रकाराङ्गीकार्य वेयर्ध्यात्‌। यदि अभेदेनेवोत्यक्षा 
अवतीति वेदेन वोषितं भवेत्‌ , तदा ताइृशकिदृष्टप्रकाराहीकारस्यौचित्यं सिद्धयेत्‌, तत्त 
नाश्तीति कथं तदङ्गीकारौचित्यम्‌ १ लक्षणमुलयेक्षाया शाभेदसस्वन्धघडितमेवोपळभ्यत इति 
तद्शुरोधेन तथाङ्गोकर इत्यपि न युक्तम्‌ , ळक्षणनिर्माणस्य पुजुषाधोनतया भेदसम्वन्ध- 
वडितलक्षणनिर्माणस्यापि छठुँ शक्यत्वादिति विशदीकरणम्‌ । नन्वेवमपि लिम्पतीस्यादौ 
नान्यथा निर्वाह इति प्राचीनोक्तं मान्यमत 'आह--लिल्पतोवेति । फलमा त्रस्य घात्वथ- 
त्वादाद- अनुकूलब्यापारेति । यत इत्यादिः। एवेन धर्मिव्यवच्छेदः । आख्यतेति । 
तिल्त्यिथः । प्रथमान्ते इति । प्रथमान्ताथ इति भावः । नन्वेयं यास्करबिरोधोऽत अइ 
भावेति । ननु प्रधानपद्स्यारथपरत्वमहष्मत आइ सत्वेति । ननु भातो्र्यापारावाचकत्वे 
सक्मकत्वाकमकत्वव्यनहारोच्छेदापत्तित आह--फलेति । ग्यापारस्योभयत्रान्बयः । 
'अन्बय इति! ाश्रयतासम्बन्धेनेति भावः । ननु 'कतंरि कृत” इत्यतः करीति 'ळः 
कर्मेणि-- इत्यत्राचुबतंते । तत्र तश्याहुकूलव्यापःरायेकत्वे कुदूविषायकेऽपि तथैव स्यात्‌ । 
'पाचको देवदत्त? इत्यादो सामानाधिकरण्यब्यवद्दारस्नु लक्षणयेत्याशंकापनो दनायाह--्चत 
एवेति । वद्दयसाणयुक्तेरेवेत्यथेः । नन्वेवं लक्ारविधायकेडपि तदर्थकत्वापत्तिरत आइ-- 
शब्दाचुतृत्तिपलेति । अयमाशयः--'लछिम्पतीव--/ इत्यत्र समवायसम्वन्धेन लेपनादि- 
व्यापारात्मकस्य लेपनादिकतृत्वस्येव तम आदिपूस्रेक्षा ! ननु प्रथमान्तार्थस्य तम आदेः 
कतु राख्याताय विशेषणत्वेनेकदेशत्वमुक्तमिति चे, घातोः फलमातत्रमर्थः कतृत्वम्‌ ( अनुः 
कूछो व्यापारः ) तिब्थः, एवच्च तिव्थस्य व्यापारश्याभ्रयताप्म्पन्धेन प्रथमान्तार्थे करि 
अन्वय इति न प्रथमान्तार्थस्य कतुर्विशोषणत्बमित्याशयाद । न चेवंरोत्या तिहृटितवाक्य- 
जन्यवोधे प्रयमान्तारथेश्य प्राधान्ये स्वौङते 'भाषप्रधाचमार्यातम्‌ः इति यास्ङसिद्धान्त- 
विरोध इति शङ्कथम्‌ „ 'सत्त्वप्रधानानि नामानि? इत्युत्तरवाक्ये प्रधानपदस्याभिधेयपरत्वः 
पत्‌ उक्तपूवंवाक्येऽपिं प्रधानपदक्ष्य तथाथकत्वम्‌ 7 आख्यातपदस्य तिङपरर्वा्नी कृत्य 
'सावार्थकरिति८” इति व्याख्यानेनाविरोधात्‌ । “तिङुथेव्यापा रव्यविकरणफळवाच करबम्‌ 
प्रकमे ऋत्वम्‌ , तिब्थव्यापारसमानाधिकरणफलदाचऋत्वमकमकृत्वम” इत्येवं परिष्करणेन 
सकम ऋत्वाकर्म ऋत्वव्यवहा रोच्छेदापत्तिरपि न भवितुम्हंति । ननु व्यापारात्मकस्य फतृत्वस्य 
प्रथमान्ताथे तमस्ति विशेष्ये आश्यतासम्बन्धेनान्वयमङ्गोक्ृत्य 'लेपानुकूलव्यापाराश्रयः 
तमः? इति बोधो यथा प्रायुपपादितस्तथाऽना ङदर्थस्यापि भावस्य ( व्यापारस्य ) 
आश्रयतासम्बन्धेन ्रथमान्तार्थेऽन्बयमङ्गीङृत्य “तमो लिम्पति’ इत्यथे 'तमोलेपः? इत्यु- 
च्यतामिति चेन्न, 'नामार्थयोरभेदातिरिक्तः सम्बन्धोऽय्युत्पन्नः इति सिद्धान्ते जाप्रति 
बनर्थस्य तस्ति ाश्रयतयाऽन्वयासम्भषात्‌। न च व्यापाररूपाथे तिने विधानाय 
'कतेरि कृत? इत्यतोऽतुशृत्तस्य 'कर्तोरे? इस्यस्य 'लः कमणि-¬° इत्यस्य 'कतृत्वे? इत्यथः 
करणीयस्तथा च “कतरि कृत? इत्यत्रापि तस्य पदस्य ताइश एवाथ थाल्येयः स्यात. , 
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चाच्यम्‌ , 'शब्दानुवृत्तिः' 'सर्थानुङत्तिः' इत्युभयोः प्रतिष्ठितयोः पक्षयोः प्रयणपक्षसयवान्ा 
ज्ीकारेण 'लः कर्मणि? इत्यत्र कतृत्वार्थकतया स्वीङरिष्यमाणस्यापि कत 
'कतेरि कृत? इत्यत्न व्यापाराश्रयाथंकत्वाङ्ञीकारे क्षतिविरहात.। अत एव भावे’ 
घनादिविधायकसूत्रस्थं पदं सार्थकं अवति । यदि तु कतरि कृत्‌? इत्यत्रापि क 
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तट्टेयथ्यं द्पष्टमेद भवेत्‌ इति । शाब्दानुवृत्तिपक्षेडनुदृत्तर्य शब्दृए नस्तज़ाथंजे! 
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अर्थानुबृत्तिपक्षे तु न तदूगो रवमित्यतः पक्षान्तरभाइ--यद्वेति । तिब्थश्य कतुः ! छ भे दै 
सामाम्यविशेषयोरभेदान्वयादिति भादृः। अज्ञापत्तेरिति। एकपदोपस्थाप्ययोस्तत्वे इ 
एकप्रसरतामङ्गापत्तेरिति भावः । युक्तान्तरमाह--सत्यां होति । !गवदन्राषि भते निशक्त- 
विरोधं प्रकारान्तरेण पंरिहरति--भावेति । पूवभाख्यातपदेन तिङ्‌ गहीतः, इदा 
धातुरिति विशेषः। ननु व्याकरणमतरीत्या प्राक्तथोक्तमिति तद्विरोधोऽत शआद्वल-ल 
चेति । उपसंहरति प्रपश्चयिष्यते चेति । उपरिष्टादिति । एतेन ! 'पण्डितर।जोऽस्मिलिवन्धे 
स्वतन्त्रालंकारिकतन्त्रसिद्वान्तप्रतिपादकं स्यतन्त्रं प्रकरणं रिरचयिषुरासीत? इति प्रतीयते, 
परन्तु पाठकजनदुरदष्टवशादुपळच्धेऽर्मिन्निवन्धे तत्प्रफरणं नायातम्‌ । अर्थाधिका राजुर येन 
'कतरि कृत्‌? 'लः कर्मणि च¬ इत्युभयत्र 'कतरि! इति पदम्‌ व्यापाराश्रयबोधकमेव, तथा 
च फलब्यापारौ घातोराश्रयश्च तिङोऽये इत्येव फलितम्‌ , एवश्च 'लेपनादिऋतृत्वं तमआदि- 
ूरप्रेच्यते? इति प्रागुक्तं न सम्भवतोंत चेत्‌ £ सत्यम्‌ , किन्ह्वेवमपि तिङर्थस्य कतुंरभेदेन 
अथमान्तायें तमआादावुतपरेक्षा, ‘देवदत्तः पचमानः इत्यादाविव “देवदत्तः पचति? इत्यादावपि" 
तिञ्यस्याभेदेन ध्रथमान्तार्थ एव विशेषणत्वस्यौचित्यात , सामान्यविशेषयोरभेदान्बये बाधः 
काभावात्‌। तिबर्थर्याश्रयस्य वृत्तितात्मकभेद्सम्बन्धेन धात्वर्थब्यापारेऽन्बय इति प्राचीनानां 
पन्यात्ठु न शोभनः, देवदत्तः पचति’, ‘तमो लिम्पति? इत्यादौ प्रथमान्ताथेस्योद्देश्यत्वं 
तिङ्थश्य च विधेयरबं यत्सवेंः स्वारसिक प्रतीयते तस्य भज्नापत्तेः । 'प्रकृतिप्रत्ययौ सददार्थ 
ब्रतस्तयोः प्रत्ययाथः प्रधानम्‌? इति व्युत्पत्तिगम्यपाकछूतजन्यपापप्रणोदक॒प्रायथ्ित्तप्रस ङ्गा” 
पत्तेश्च । मन्मते तु धात्वर्थस्य तिब्थं प्रति विशेषणखसिद्धचा न तदार्पातः । नलु “भाव 
अधानसू--” इति याऽछवचनविरोधः पुनरहिमिन्‌ कल्पे समापततीति चे, आ्यातपद्श्ः 
थातुपरत्व स्होकृत्य 'भावनाथंको धातु? इति विवरण विरोधाभावात्‌ । प्रथमान्तार्थमुख्यः 
विशेष्यक एव वाक्याथयोधो, न तु व्यापारमुख्यविशेष्यक इति 'सारांशः । आलङ्कारिकः 
तन्त्रस्य स्वतन्त्रतया वंयाकरणनतदिरोधो न दोषायेति भावः । पूर्वोक्त प्रकृतानुसरणं 
विदथदाह-- एचं चेति पः मतेनाइ-ेदेनेति। द्वितोवमतेनाह--अमेदेनेति । प्रथमान्तायें 
तमसि लेपनकतृ त्वश्य आश्रयतासंसर्गेण आश्रयतानियामकसमवायसंसगेंण वा भेदात्म- 
केन सम्भावनम्‌ ( हर्षणम्‌ ) इति प्रथममतिद्धा रीतिः, प्रथमान्ता तमसि लेपनः 
कठुरमेदेन ( तमोलेपनकतृ इव ) इत्याकारकम्‌ उत्मेक्षणम इति द्वितीयमतसिद्ध। रीतिः 


[ < च्य प कट 
रिति भावः । क्रमेणेच सतद्वयव्यबच्छेयसाह--न त्विति । तमःकर्दुकब्यापने निगरण विषये 


24 
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एकलेपनश्य़ नियरणकतुर्विषयिणोऽभेदेनोत्ेक्षणन्निति प्राचीनो नेति भावः । 
१ हैतुभाह--सवजनसिद्धाया इवाथस्य विधेयताया इति। विपय्निष्ठोहेश्यता- 
झपतम्‌ इवाथंचस्भावनादिषयिणी लेपनादेः प्रतीयमानं यदू विधेयत्वं तशय अङ्गापत्तेरि- 
यः । विषयश्य तब मते क मकी 
यृ ते विषयिवाचकेन निगोणत्यादिति भावः । ननु निगीणमेव विषय 
यायाय तद्भङ्गोऽत 'याह--तम इति । बिषयनियरणस्थलेऽपि उद्टेशश्रदि घेयभावर्वीकारे 
पभःकतृ क लेपनभिव’ इति वाक्यादपि उदूदेश्यविधेयभावप्रतीत्यात्मकोत्थेक्षाप्रतीत्यापत्ति- 
रिति भावः । शाबुवादपृरस्प्रं दोषान्तरमाह--यदि चेति । विषयीति । विषयिणा तमः 
सम्षन्धिनेत्यथेः । विषयेति । विषयश्य तमःसम्धन्धिन इत्यर्थः । स्वेति । लेपनेत्यर्थः 
ङपकेऽपीति । अजुक्तनिमित्तके रूपके इत्यर्थः । भवद्रोत्या तत्रादि निसित्तळपर्विषयश्यानु- 
पादान अध्यचसानश्वास्तोति भावः । तदेवाह--'ळोकान-? इति । उपसंहरति तश्मादिति । 
ये तनसि लेपनकत त्वस्योत्पेक्षा मन्यन्ते, ते तमःऋदृकब्यापन ताइशोश्मेक्षाया निमित्त- 
सन्नीकृषन्ति । तश्च निमित्तं तदा स्यायदि उत्मेद्यमाणलेपनकतृत्वसमानाधिकरणं सदू 
विषयत्वत्ति भवेत्‌ । परन्तु तमःकतृकव्यापनस्य तत्त्वं स्वतो न सम्प्रवति लेपनकतृत्वस्य 
वर्तुतोऽधिकरणे लेपनकारके चेतने तस्‍्याबृत्तितया ्रोक्तसामानाधिरकण्यबिरद्वात्‌ । लेपनः 
उयापनयोर्मिथोऽभेदे आरोप्यमाणे तरक्षम्भवति, अतो विषयितया स्वोक्तेन लेपनेन विषय- 
तयः स्वीकृतस्य व्यापनस्य निगरणमावश्यकम्‌ , अन्यथाऽभेदो न स्यात्‌ , अभेदाभावे च 
निम्नित्तता तस्य न भवेत्‌, निमित्ताभावे उत्प्रेक्षापि न सिद्धयेदित्य रामेन कामेन वा तेरपि 
लेपने ब्यापनाभ्यवसानं स्वोकायमेव । एवं स्थितो यदि वयं ( प्राचीनाः) उल्लेक्षाया 
दिषयविषयिणो रेवाध्यवसानं स्वीकुमहे तर्हि को नोपराधः ? इति शङ्काया इदं समाधानं-- 
यदस्मदीयनिमित्ततास्म्पादनयुक्तिमादाय भवन्तो न निजं दोषं माजयितुं प्रभवन्ति यतो 
जयं केवलं निमित्तता्म्पादनाय ( उत्प्रच्यमाणधमंसमानाधिकरणौभूतघमश्य विषयचत्तिः 
तासम्पत्तये ) लेपनेन व्यापनस्य निगीणस्वं मन्यामहे । भवन्तस्तु एतइभ्यवदानमादायो 
स्रक्षामेवानुपात्तविषयामध्यदवानमूळां चाचक्षते । यदि भवन्तो निसित्तल्यानुपात्तत्वेनाध्य- 
यसानमूळकत्वेन च विषमच्याचुपातत्वमलक्कारश्याण्यवसानमूळकत्वच्चाभिप्रयन्ति तद! रूप- 
कस्यापि अडुपात्तविषयत्वमभ्यवसानमूळकत्वश्वं भवद्भिरङ्गोकरणीयं स्यात्‌ , यतो “लोझान्‌ 
इन्ति खळी विषम्‌? ( खळरूपं विषं लोकान मारयतीत्यथः ) इत्यादो निमित्तस्य 
खळगतदुःखदातृत्वस्य अचुपादानं विषगतहन्तृत्वात्मनाध्यवसानश्चारेत । न केवळ- 
महिमिन्नेव रूपके एष दोष; अपि तु “मुखचन्द्रः इस्यादिग्रसिद्वरूपकेऽपि) तत्रापि 
निमित्तस्य युखगताहादकस्वस्यानुपादानात्‌, चन्द्रगताहादकत्वात्मनाऽभ्यवसानाच्च । अतो 
निमित्तभागस्यानुपात्तत्वमध्यवसानमूळत्वःबयादायोत्मेक्षायास्तत्त्व नाष्लीकतु योग्यम्‌, यश्य 
रूपकादेस्तत्त्व भवतामपि चाभिमतं तत्रापि भवद्रोत्या तत्प्रसङ्गात्‌ । अतो निमिः 
तांशेऽतिशयोकिरेवाळड्कारो मन्तब्यः, तेन च निमित्त्म्पत्तो मडु्रीत्योधेक्षा स्वोझार्या 
इति विशदोऽथः । देतृः्क्षायामाह-एवमिति । तत्र तश्यामुसक्षायाम्‌ । सम्बन्धे 
शोमापम्बन्धे । रगनमेत्रेति । हषहेतुकं ळगनभित्यथः । “उन्मेषं य~? इत्यन्रापि पद्म- 
ळचमीहपे विषये लगनद्देतुतया दषेस्योत्येक्षा, तत्रोस्प्रेक्षायं हषदेवुकपादळगनं निमित्तम्‌» 
तच्च पूववत्तावल निमित्तं भवितुमहंति यावत्स्वामाविके शोभाळगने$ष्यवसितं न स्यात्‌, 
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अतस्तदंशे पूर्ववदतिशयोक्तिरिति भावः। देतृस्प्रेक्षाया एवेदाहरणान्तरमाह-“तथेति। 
'सैधा--? इति । लङ्कातः अयोध्यामागच्छन्‌ रामभद्रः सीतां प्रत्याचष्टे--त्वाम्‌ , विचिन्वता 
गवेषयत्ता, मया, उव्याँ पृथिव्यास्‌ , भ्रष्टं पतितम्‌ ; त्वश्वरणारदिन्दस्य त्वदीयपादकन- 
छस्य, विश्लेषण वियोगेन, यदूदुःखम्‌ ,. तस्माद्धेतोरिब, वदमौनं स्दीकृतमूकत्वस्‌ , एकम्‌ 
चूपुरं चरणामरणविशेषः, यत्र, हर्यत दृष्टसू , सा, एपा, स्थळी अकत्रिमा भूमिरश्ती- 
त्ययः । उपपादयति--अन्नापीति ! मौनं द्विविधं निथ्वलत्वह्ेतुकं दुःखहेठुकध, तयोरभेदः 
माह--तत्रेति । निःशब्दत्वाध्यवसितर्भिति । निःशब्दत्वे तादात्म्येनाभ्यवसितापित्यथः । 
तस्योभयनिष्ठत्वमाह-- विश्ल्ेषेति । 'सेषा स्थली--? इत्यत्रापि प्रास्वन्नू पुरे मौनकारणतया 
वियोगजन्यदुः्खस्य समवायसम्बन्धेनोठेक्षा, तत्र चोठेक्षायां निश्चळत्वानिमित्तकमौनत्वे तादा- 
त्म्येनाध्यवसिततया विश्लेषदुःखसमानाधिकरणत्वविशिश्नू पुरदइ॒सित्ववदुदुःखनिभित्तकमो ने 
निमित्तं भवति । एवं च निमित्तांशेऽत्रापि पूववदतिशयोक्तिरिति भादः ! ननु निश्वलत्वनिमित्तः 
कनिःशब्दत्वात्मके विषये विश्लेषदुःखद्देतुकमौनस्याभेदेनोस्प्रेक्षा कुतो नेति चेछ, उठेक्षायां 
इवशब्दार्यान्वितश्योतप्रेच्यतार उत्सगंसिद्धाया भज्ञापत्तेः। 'दुःखादिव' इत्युतने इवशब्दा* 
थान्वितो दुःखपदाथ एवेति तस्येबोत्येच्यता समुचिता, परन्तु तथाप्लीकारे सा न स्यादति 
तात्पयेम । न च आाकाडक्षादिना दुःखहेतुकमोनपदार्थ एवेवार्थान्वयोइरिस्वाति. वक्तव्यम्‌ » 
तथा सति पूर्वोकतदोषामाचेऽप्यपरदोषापत्ते । तथाहि उद्प्रेक्षास्थले नियमतः उद्देश्यविधेय- 
भावो भवत्येव, तत्र विषय उदेद्श्यम्‌ , विषयी च विधेयो भवति । एवक्चानयोरुद्देश्य' 
विघेयभावाय पूदपक्वाद्वावेन निर्देश आवश्यकः, एऐंदतरस्यापि अनिर्देशे ब्युत्क्मेण वा 
निर्देशे तत्त्वासम्भवाद्‌ । तव मते तु विषयभूतं निद्लत्वहेतुव. मौनं निगीण ( झनिदिष्स्‌) | 
तो निदिष्टस्यापि विषयिभरतरय दुःखहदेतुकमौनस्य बिधेयरवं न भवेत । ननु निगौणेमेब 
विष्यप्रादाय कथब्वित्‌ उद्दश्यविधेयभावः स्यात चेत £ भवतु नाम, तथापि ताहइशो- 
रक्षण न युक्तम्‌, निम्ित्तानुपलब्धेः । न चेककालप्रभवत्व॑ निश्वळत्वहेतुकमौनदुःखहेतुक' 
मोनयोः साधारणो घम इति तदेव निमित्तप्निति वाच्यम्‌, अचभत्कारिणर्तस्य घर्मस्योः 
पमायाभिबोल्ेक्षायामप्यप्रयोजकत्वात्‌ । फलोप्प्रक्षाहथलेऽपि 'चोलर्न--? इत्यादौ अभेदा' 
तिरिक्तेन सम्बन्धेन फलस्यवोस्प्रेका, नाभेदेन फर\साधकावपारनादेरित्याप बोध्यम्‌ । 


ये नेवोत रि "स्त्र f 
ध्य सचत्राभेदेनवोत्मेक्षेति प्रादीनमतं वेकल्पिदरूपेण समर्धयन अप्पयदीक्षितोइपि निरस्त 
इति भावः । 


« लव उक्त प्राचीन मत पर विचार किया जाता हे-तत्र इर व्व है किः 
सवत्र अभेद्सग्बन्ध से ही उत्परेचा होती है यह र जाओ 21 कट रक्खा 
5 य त पमाण नहीं, क्योंकि रुचयों-उदाहरणों- में भेदसम्बन्ध से भी उत्प्रेचा 
आदि निः अले अस्यां सुनीनामपि मोहमूहे-- इत्यादि में 'मोह? आवि की सुनि 
हि द्‌ है हि व म से। आए कहेंगे प्राचीनो क मत में पहले ही कहा 
साय ह उपरा ह सु र से सम्बन्ध रखने वाले 'दर्शन' आदि भें मोह की, अभेद 

है कि न नें र युनियों' मे माह! की। तो इसमे उत्तर में मेरा कथन 
यह ( र र दसम्बन्ध से उप्पनक्षा करने में कोई वाधक नहीं हे तब ऐसी कएपना 
म्यथ हे । 'अमेद्सस्बन्ध से ही उत्पेचा होती है? ऐसा कोई वेदबोधित नियम तो दै. 
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ही कि पसे लिये ऐसा आग्रह क्रिया जाय । आप्‌ वहेंगे-वेदबोधित्त नियम वैसा 
अर ६! न हो, पर लक्षण तो अभेदसग्बन्ध से ही उस्रा का चोध करता टै अर्था 
छत्तण ऐला ही उत्प्रेक्ञा का उपलब्ध होता है जिप्तमें अभेदसम्बन्ध से उध्पेक्षा "ल्य 
की राड है, फिर भेदसम्वन्ध' से उस्प्रेह्धा किस लक्षण के आधार पर सानी जायगी, तो 
इसका समाधान यह है कि-लक्षण कोई परायक्त वस्तु थोडे ही हे, वह तो पुरुषों के 
अधीन की ही चीज ठहरी-भेदसम्वन्ध से होने वाळी उप्प्रेंक्षाका भी छक्षण बनाया 
जा सकता है ( जैसा ग्रन्थकार ने बनाया भी है 21 यह तो हुई आपके प्रथम उदाहरण 
का चात । अब दूसरे उदाहरण 'लिम्पतीच तमोऽङ्गानि? को लीजिए । यहाँ भी अन्धकार 
आदि दिपयों में 'लेपनकदुंस्व' आदि की ही “आश्रयता? किंवा. 'समवाय'सम्बन्ध से 
उक्त होती हे- यह्दी मानना उचित है । आप कहेंगे-ऐसा नहीं हो सकता यह बात 

-अम्रघाच हे, अतः उसमे 'कतृस्व’ ( व्यापार ) की उत्प्रेक्षा 
नहीं हो सकती और उस तिदर्थ आश्रय की ही अभेद्संचन्ध से अन्धकार आदि में 
उत्पक्षा मान यद भी नहीं हो सकता, क्योंकि वह आश्रय धाःवर्थ-ग्यापार-का विशेषण 
दे इत्यादि बात प्राचीन मत में कही जा चुकी ह । तो इसका उत्तर यह है कि-प्राचीनों ने 
जो तिङ्‌ का अथ आश्रय साना हं वह गळत हे, वस्तुतः अनुकूळ व्यापाररूप कतृत्व ही 
तडका अथंहे आर उसका अन्वय प्रथमान्त पदार्थ-जो चाक्यार्थबोध में सब से 
विशेष्य होता है--में आश्रयतासंबन्ध से होता है, अतः कोई दोष नहीं । तात्पर्य यह 
कि प्रधमान्तारथ-अन्धकार आदि--सब से प्रधान ही है उसमें तिङर्थ 'कतृरव-व्यापार? 
की उत्प्रेक्षा सानने में कोई अडचन नहीं : आप कहँगे--ऐसा मानने पर “भावप्रधानः 
मार्यातस' इस निरुक्त के वाक्य से विरोध दोगा, क्योकि उसका अर्थ है--'आख्यात 
अर्थात्‌ तिङन्त में भाव अर्थात्‌ व्यापार परधान होता है? और आप ळे हिसाब से प्रधान 
हो जाता हे प्रथमान्त पदार्थ । तो इस विरोध ‡ परिहाराथं उक्त निरुक्ता के वाक्य का 
अर्थे इस तरह कर लेना चाहिए कि आण्यात सर्थात्‌ तिङ ( तिङन्त नहों ) प्रस्यय का 
प्रधान - अर्थात्‌ 'चाच्य-'भावः ( अर्थात्‌ व्यापार ) होता हे। इस अथ के अनुसार कोई 
विरोध नहीं। आप कहेंगे--'प्रधान' शब्द का अर्थ आपने 'चाच्य” किस आधार पर कर 
लिया तो इसके उत्तर में मेरा कहना यह दै कि-जिस आधार पर उक्त 'निरुक्तःवाक्य' 
के अग्रिम वाक्य 'सरवप्रधानानि नामानि प्रातिपदिक के वाच्य सरव ( द्रब्य ) होते हैं! 
में प्रधान पद का अथे वाच्य किया जाता है । तात्पय यह है कि इस द्वितीय वाक्यः में 
प्रधान पद्‌ का अर्थ 'सुख्य? हो नहीं सकता, क्योंकि अनेक अर्था के होने पर द्दी कितो : 
एक अर्थ की सुख्यता कही जा सकती है और ग्रातिपदिक का द्रष्य” से अन्य कोई अर्थ 
होता ही नहीं, अतः वहाँ प्रधान पद्‌ का अर्थ 'वाच्य' मानना ही पड़ता दै, फिर यदि 
उस वाक्‍य के पूवं वाक्य (“भावप्रधान में) प्रधान शब्द का "वाच्य? अर्थ किया जाय 
तो यह कोई निराधार बात नहीं हुई । आप कहेंगे-यदि घातु का अर्थ केवल फल 
किया जाय, व्यापार नहीं, तब सकमक तथा अकर्मक धातुओं का विभाग केसे किया 
जायगा ? तात्पर्य यह कि जब घातु के फळ आर ब्यापार दोनों अर्थ माने जाते थे तब 
"कळ जिसमें रहता हो उससे भिन्न में रहनेवाळे व्यापार का वाचक धातु सकमंक 
अर फळ जिसमें रहता हो उसी में रहनेवाळे व्यापार का वाचक घातु अकमक' इस 
तरह से विभाग होता था अब तो वह नहीं हो सकेगा, क्योंकि आपके हिसाब से शिसी 
भी धानु का अर्थ व्यापार होता ही नहीं, किन्तु तिङ प्रत्यय का अर्थ व्यापार होता 
तो इसका समाधान यह कि-सकमंक-अकर्मक घातुशों के विभाग के छिये “फल और 


८७८७. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 
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व्यापार एक अंश के ही अर्थ हों? यह भावश्यक नहीं है, आवश्यक है उन दोनों ( फळ 
तथा ब्यापार ) का एक में रहने और न रहने का, अतः उन दोर्ना को भिन्न-भिन्न अंश 
( धातु और तिङ्प्रध्यय ) का अर्थ मानने पर भी उक्त विभाग हो जायगा। तात्पर्य 
यह कि--अव "तिङ प्रस्ययार्थ-व्यापार के अधिकरण से अन्य अधिकरण में रहनेदारे 
फूल का वायक धातु सकर्मक और तिउप्रस्ययार्थ व्यापार के अधिकरण में रहनेवाले फळ 
का वाचक धातु अकमक! इस प्रकार से कदा जायगा । इस बात को स्पष्ट रूप सें 
समझतने के लिये यइ समक्षिए कि--सकमंक घातुओं के स्थळ में "फळ? ( कर्ता के व्यापार 
से सिद्ध होनेवाली वस्तु ) कर्म में रहता है और व्यापार ( फळ को सिद्ध करनेदाळी 
क्रिया ) कर्ता में रहता है, जैसे--'सोहन चावळ पकाता है? यहाँ “पकाने (फूँकने) आदि! 
का फळ (विक्डिति-चावळ का फेळना) कमं (दावल) में रहता है और "पकाना (फूँकना) 
आदि क्रिया? कर्ता ( सोहन ) में रहती है और अकमंक धातुर्थों के स्थळ में ने दोनी 
( फळ तथा व्यापार ) कर्ता में ही रहते हैं, जेसे-'मोहन नहाता है? यहाँ “व्यापार = 
गोता छगाना आदि! मोहन में रहती है और उस ब्यापार का "फळ = सफाई जादि' 
भी उसी में रहता है । आप कहेंगे--यद्धि आपके कथनानुसार तिडप्रत्यय का अथ ध्यापाए 
और उसका ल पता, सम्बन्ध से 'प्रथमान्त पदार्थ! में अन्वय साना जाय तो "साद 
अर्थात व्यापार’ अर्थ में जो कृत-प्रत्यय-घंज आदि होते हैं उनका भी अर्थ 'व्यापार' 
देशा १ अतः उस व्यापार का सी 'आश्रयता'सम्बन्ध से अन्वय क्‍यों न हो जाय ¦ 
न बयान क पववत: पचति? की तरह उसी सथं सें 'देचद्त्तः क प्रयोग होगे 
--उनकी सदि मासाळ डे द क आ म काच 
दो | “सूत्र से प्रातिपदि संज्ञा होती हे, जर 
सिका क ३ ( अभेद से अतिरिक्त अन्य किसी संबन्ध ) हार! 
साथ (क क १ अतः ङृतप्रस्ययाथ आव (व्यापार) का प्रयसान्ताथ 
भावे चाकमंकेभ्यः' इस सूत्रसे द डश । अब सडा रदी यह कि-(कः कमणि ७ 
सूत्र में तरि? पर्‌ 'कर्दारि ना तिङ्प्रत्यय का विधान होता है और दस 
'कटू' शब्द का अर्थ 'कतृंत्व' (व्यापार) छरा आ र ह अमिक क ू 
डू यते 'कत ? सूत्र में भी क 
वे दा करना पडेगा, क्योंकि एक ही शब्द के दो सूत्रों में दो कल किए नहीं 
अथं में होने लगेंगे कोर St आदि ) भो "कर्ता? अर्थ में न होकर “व्यापार” 
रही है। तो ४ ला होता नहीं अतः आपकी सारी भूमिका ही विनष्ट हो 
इसका उत्तर यह है कि-'कतंरि कत? स्‌ः 6-१) Fos 
(ब्यापार का आश्रय) ही हे तार कत्‌ सूत्र में कतं’ शब्द का अर्थ 'कर्ता 
) ही है, अतएव तो 'घज आदि प्रत्ययो का “यापार” अर्थ समझाने के 
लिए “भावे सूत्र बनाना व्यर्थ नहीं होता यदि “कर्त या का प्यापार! अर्थ समझाने के 
केवळ व्यापार माना जाय तब तो उस सामा कतरि कृत” सूत्र में 'कतू' शब्द का अर्थ 
साथ-साथ “घज आदि? प्रत्ययां का विध सूत्र ® बळ से ही अन्य करप्रस्यर्यो के 
फिर "मावे? सूत्र की सृष्टि दो निर्थक > भाव = च्यापार अथं में हो ही जाता, 
लिये 'कतंरि कृत सूत्र में कतरि” शब्द का अर्थ । फलतः “भावे! सूत्र की सार्थकता के 
पर “छः कर्मणि ¬? एस सूत्र में 'कतारि? पा व्यापाराधय ( कर्ता ) माना जायगा; 
कोई उस तरह को नहीं होती पद का अथं 'कतृत्वरच्यापार' मानने में भी 
मेरा भूमिका ठोक रह गई । आप कहेंगे -- अतः वहाँ वही अर्थ माना जायगा। बस, 
का केले किया जा सक्ता है-अर्थांत्‌ एक हो वरि ’ € € : 
में कर्ता और “छः कर्मणि च' में व्याप कतरि’ पदु का अथं जो आपने 'कर्तरि कृतः 
एर कर छिया है यह तो उचित नहीं, तो इसका 
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उत्तर यह दे कि व्याकरणशास््र में अजुदृत्ति के विषय में दो पक्ष माने गये हैं--एक शब्दा- 
जुवृत्तिपए और दूसरा अर्थाचुतृत्तिप, उनमें से द्वितीय पक्ष का आश्रयण करने पर 
आपको कही हुई अनुपपत्ति हो सकती है-अर्थात्‌ जर्थानुवृत्तिपत्त के अनुसार एक शब्द 
के दो अर्थ नहीं हो सकते यह बात सही है, पर अथस एक में उक्त दोप नहीं आता- 
अर्थात्‌ उख पक्ष के अनुसार अन्यार्थक शब्द का भी अन्यत्र अजुद्धत होने पर दूसरा 
अर्थ किया जा सकता है। फळतः कतरि कृत? सें धर्मी--व्यापाराधय--परक “कतार? पद॒ 
को "लः कर्मणि> इस सूत्र में घर्म-व्यापार-परक मानने में कोई बाधा नहीं । यदि आप 
कहें कि-शब्दाबुबृत्तिपक में वडा गौरव है-अर्थात्‌ शाब्द को एक जगह से दूसरी जगह 
ले जाकर पुनः उस शब्द से अर्थबोध करने में अर्थबोध के कारणों--आकांछा, ज्ञान आदि 
को दुबारा जुटाना पढ़ता है और अर्थाचुबृत्तिपच में यह गौरव नदीं है, क्योंकि अर्थं वो 
ही एक जगह से दूसरी जगह.ले जाते हैं पुनः अर्थबोध आदि का कोई बखेदा ही न 
होता। ऐसी स्थिति में अर्थाचुवृत्ति ही की जायगी-अर्थात्‌ कर्तरि कृत? में “कतरि' पद 
का जो अर्थ है व्यापाराश्रय, वही 'लः कर्मणि च-? में भी अलुवृत्ति होने पर होगा, होगा 
क्या, चह अर्थ उठकर जायगा शब्द्‌ नहीं, और जव 'छः कसणि-' से व्यापाराय अध 
में तिङ्‌ का विधान होया तव आपकी कही हुई सभी बातें समा हो जायेगी, तो मे 
कहँँगा कि--रहे आपको ही बात--भर्थाव्‌ आपके कथनाचुसार ही में भो मान लेत! 
हूँ कि फळ तथा व्यापार दोनों ही घातु के अथं हैं और तिङ्‌ प्रत्यय का अथ आश्रय 
ही है, पर उस तिर्थ का अन्वय अमेद्संबन्ध से प्रयमान्त पदार्थ में ही होगा--अयात्‌ 
'पलमानो देवदृत्तः-पकाता हुआ देवदत्त! यहाँ जेसे 'शानच' प्रव्ययाथ आश्रय का 
अभेदेन देवदत्त में अन्वय होता है उसी तरह "देवदत्तः पचति= देवदत्त पकाता ६ 
यहाँ सी तिडर्थ आश्रय अभेदुसंबन्ध से देवदत्त का ही विशेषण हो. यही उ 1 
€ सामान्यविशेषयोरमेदान्वयः = सामान्य व और. स ञर्थ डा se 
है, जेसे “नीळा घढ़ा? यहाँ नीळ दै सामान्य ओर घडा दे विशेष, उसी तरह 
Ns और प्रथमान्त पदार्थ देवदत्त आदि हैं विशेष, अतः उन दोनों में जी वी 
न्वय हो सकता है ।) वेयाकरणों के अनुसार आपने जो तिख्थ नाइ 
(वत्तिस्व) से धात्वथं (जया विश टोन डबा देर प्न ब गवाम 
क तो, सब लोग र 
यकि रेला. मान पिय की विधेयता प्रतीत होती है उसका भ होता है 
िडर्थ उद्देश्य और घात्वर्थ ( व्यापार ) विधेय हो जाता ई 
अर्थात्‌ आपके हिसाब से तिङ्थ उदर Ne 1 यानित = 
जो अहुअवविरुद्ध है। दूसरे 'प्रकृतिप्रर्ययौ साहार्थं नृतस्तयोः मि न अ 
अर्थात प्रकृति और प्रत्यय साथ-साथ अर्थ को कहते हैं. पर द्म क ee 
होता दै? इस व्युत्पत्ति से जो यह फलित होता है किर 5 "वि गि रदे 
का विशेषण होता है! वह यद्यपि एक उस्सगे ( सामान्य ) “चीनां के मत में इसका 
1 ही उचित है और वेयाकरणाचुयायी मा ९ 
i i दिला क्योंकि वे प्रत्यय तिङ के अर्थ (आश्रय) को दी प्रकृति (घातु) के अर्थ 
नहीं होत र 
न्याया का विशेषण बनाते हैं। अब रहा. “भावप्रधान इस ee 
« १ का धातु कर हट 
विरोध । उसका भी समाधान “आख्यात पद क. तिङ किया गया था और अब उसका 
` यह कि-पूर्व मत में 'आख्यात' पद का अर्थ ते _ अर्थात घातु 
तात्पय यह वाक्य का अर्थ होगा आख्यात 


९ ६ 9 करो उस न 
अये “घात करे पद, हूल खर्य में कहों कोई दोष नहीं! शाप कहसा 
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मानने से वेयाकरणों के 
म सत का विरोध होगा--यह भी तो एक दोष हीहे। तो स 
हता हँ--यह्द कोई दोष नहीं। आलङ्कारिकों का अपना : एक स्वतन्त्र सिद्धान्त 
ह चेयाकरणों के मत का अनुसरण करते चढें इसकी कोई आवश्यकता नहीं 
ह स को हम आगे और विस्तृत करेंगे, अतः अब अस्तुत विषय का अचु प 
मू ह. जी Mo सष समझना चाहिये कि धायः . पण्डितराज आछ- 
"ने सिद्धान्त के सङ्ग पर एक स्वतन्त्र प्रकरण लिखना 
उ ब भए दा और उपलब्ध भाग में वह प्रकरण नहीं या i) 
द इभा कि-'छिम्पतीच-- इत्यादि ति | 
य दृ ।तिङन्तपद्युक्त चाक्यगत उस्म 
प त कै का na से तिङ्प्रत्यय के अर्थ की ही उस्प्रेत्षा प्रयास 
प घोर सम्बन्ध से अथवा भभेदसम्बन्ध से’ इस कथन का 
दद य वदे. कव तिदपत्यय का अर्थ व्यापार हे? यह प्रथम पक्ष साना जाय 
मथमान्ताथ सें भेदसम्बन्ध ( आश्रयता किंवा आश्रयतानिया- 


व्यापनात्मक व्यापार में उतत 
पक्ष ठीक नहीं हा लोहे Up को सिद्ध करनेवाळा आपका ( प्राचीनो का ) 
= ञ्ज | अथ ° 
भ अ क्रिया की ) विधेयता, जो Nn (ब स नहीं 
र्त -ढइश्ः र ड 

प्रतिपादित होना आरि माव के छिये उद्देश्य और विधेय का भिन्न च पो 
व्यापन को. विषय गा इ नाप ho mas 

“भर नरूप वपय क अ) जु 
तता अलक कर्ता हो ताहश लेपर जेसा' इस गा ले-- जिसमें उ तता 
साना जा सकता है। अ 2 हो होने ळगेगी, क्योंकि वेसा व्यान नो यहा 
लोग 'भेद-संबन्ध से सरव ४ आधोनों के सत का समर्थन करनेवाले यह कहें कि जो 
ताह नितिन दा बनकर की उस्प्रेज्ञा” मानते हें वे भी उस 

$ _ ८ व्यापन' को ही मानते हैं ओ 

त्त स = त अ र ताइरा 
मानकर उसमें अन्धकारसम्बन्धी स्न ५ ग्थकारसस्वन्थी लेपन को विषयी 
न कर दे-भर्थात्‌ लेपन से व्य द हान को विषय भान कर उसका ताद्रप्यारोप 
मूलक ) उत्प्रेज्ञाओं में चह धनि र चिराग Nl मान ठे, क्योंकि ऐसी ( भेदसंग्वन्थ- 
रह कर विषय में भी रहे और उक्त या जो उस्प्रेक्षित होने वाळे धर्म के साथ 
कतक? लेपन के सा अतेः कारकतृुक व्यापन? स्वतः 'अन्धकार- 
न उसका आरोपित अभेद नहीं मान ss ह ) ऐसा है 


नहीं। कारण “लेपनकर्तृश्व? 
5 वस्तुतः 
एतः रहता दै पोतने वाले किसी मनुष्य में, न कि 


fee. २० || 
तया व्यापन! में अभेद मान लिया नायगारा र र ME 
“लेपन! शब्द से ही 'ब्यापन' की 
= गै भ्‌ ~ उक्त उद्ध्रे सान क सू वना 
बनाने के लिये आप को भी (नवीनो को छा का निमित्त होगा। फलतः निमित्त 
पड़ता ही है। ऐसी स्थिति में यदि भी) लेपन में व्यापन का अध्यवसान मानना 
लेपन-ब्यापन को निमित्त न सा. (माचीनो) ने उन परस्पराध्यवसान वाळे 
क्या अनुचित किया ! तात्पर्य 2. "२ उत्मेचा का विषयी-विषय ही या लिया जो 
विपयी तथा विषय मानकर नाप लेपन और छ नो वा: 
कर उनको उपेक्षा का निमित्त बनाते हैं ओर हम र 
और इम उन 
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निडपणसू | हितीयमाननव्‌ ७४७ 
लेपन तथा व्यापन को उत्पेक्षा का भी विषयी और विषय भी मान लेते हैं, कोई गौरव- 
लाघद तो दोनों के मतों में होता नहीं, तो इसके उत्तर में नवीर्ना का कथन है कि- 
प्राचीन हमारी दी हुई निमित्तता-साधक -युक्ति को छेकर, अपने पक्ष को निदुंष्ट नहीं 
दना सकते, क्योंकि हम केवल निमित्त बनाने के लिये ( अर्थात्‌ धर्म के साधारणीकरण 
के लिये ) 'लेपन? से 'व्यापन? को निगीर्ण सानते हैं, उसके चलते “उत्प्रेज्ञा' में किसी 
तरइ की नवीनता नहीं मानते, पर आप तो इस निगरण के कारण उत्प्रेक्षा को अनु- 
पात्तविषया और अध्यवसानमूछा कह रहे हैं यदि आप के विचार से निमित्त के 
अचुपात्त और अध्यवसानमूछक होने मात्र से विषय का अज्ञपात्त होना और अलङ्कार 
का अध्यवसानमूछक होना माना जाय तो रूपक को भी अनुपात्तविषय तथा अध्य- 
वसानमूछक मानिए। कारण, "लोकान्‌ इन्ति खलो विषम-अर्थात्‌ खलरूप विष 
लोगों मारता हे! इत्यादि रूपक में भी 'खळ का दुःख देना? रूप निमित्त अुपात्त ' 
है और 'विषकतृंक हनन!रूप से उस निमित्त का अध्यवसान भी है। यही नहीं, 
किन्तु 'सुखचन्द्र” आदि प्रसिद्ध रूपकों में भी वेसी ही स्थिति हे- अर्थात 'आह्यादुकत्व'- 
रूप निमित्त अनुपात्त है और निमित्तलूप से अभिमत सुखगत 'आह्वादुकस्व' चन्द्रगत 
'आह्वादकत्व” रूप से अध्यवसित है, अन्यथा साधारणता के अभाव में वह निमित्त ही 
नहीं हो सकता । अतः उन प्रसिद्ध रूपकों को भी अनुपात्तविषय तथा अध्यवसान- 
मूलक सानना पड़ेगा, जो आपको भी इ नहीं, किसी का अभिमत नहीं से यह 
मानना चाहिए कि 'लिम्पतीद--? इत्यादि में निमित्त अंश में अध्यवसान हुआ होने 
उस अंश में अतिशयोक्ति अलंकार हे, और उस अतिशयोक्ति द्वारा आ 
पर तन्निमित्तक अन्धकार में लेपनकतृंत्व की तिवसा स उत्पेक्षा होती तय 
हुई धमो्रेक्षा की बात! अब देवू को छीजिए। “उन्मेषं यो i व उतर 
हेतृत्प्रेोदाहरण में सी 'पश्मलचमी ( कमळ्शोभा ) ही उत्मेक्ा का बिषय ६ र 
तचिपटने दे त्हहःरूप विषयी की उश्येचा होती है । इस उत्ेक्षा मे निमित्त 
पटने के हेतु! रूप से 'द्ष/रूप विषया क गे 
है 'पेरो ३ शोमा के {बन्ध ( चिपटने ) से अध्यवसित 'द्वर्ष के कारण 
हे 'पैरों के साथ शोभा के स्वाभाविक संवन्ध ( चिपटने ) से उ मन > हंका से 
चिपरना' । हेतृस्प्रेत्ता का एक और प्रसिद्ध उदाहरण द bl र उ 
ळौरते हुए रामचन्द्रजी सीता से कह रहे हें-यह्द वही अक a ह Fo 
हूँढ़ते हुए मैंने, एथिदी शिरा इ जोरा वी व दोहा, भा । यहाँ सी मौन के 
जरा दे दःख से साधे इए था ह 
है म सूप में Fe दुःख की उप्रा की जा रद्दी है। i] पह ल 
यहा उसका को विषय है 'नूपुर' और विषयी है 'वियोगजन्य दुःख र br द 
निमित्त दे "नितरा के कारण समरन ई मिञ हे, पर निमित 
क 'दुःखहेतुक मोन --ज 
भा छप द त मौन प हावा का अ नर 
इस तरह एकरूप माना हैं” आह गम पच से ही होती है। चान 
जो यहाँ निश्रळता के कारण होनेवाळे ब्याह सडा य है वष्ट कथमपि 
दुःख के कारण होनेवाले 'मौन' की इक स साथ द्द 
_दोनेवार इच शब्द का अ ब 
ठि ना ले ण्‌ ग युदयमलिद बात है और यहाँ 'इव' र कहने 
'की उप्प्रेडा होती हे यह सरे, जब विषय ( आपके हिसाब से निश्रकता 


६220379 र 
बाडी साय पी निगीर्ण मानते हैं तब विषयी ( आपके हिसाब से वियोगजन्य 


८७८७. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


२ 


७५८ रसगङ्गाधरः | | उत्मक्षा- 
दुःख के कारण होनेवाला मौन ) विधेय नहीं हो सकता, क्योंकि ऐसा होना अनुभव ; 
विरु है! तीसरे, ऐसी स्थिति में अन्य किसी निमित्त को हुँइना पड़ेगा यद्यदि यह 
एक धर्म ऐसा है जो प्राचीनमतसिद्ध उस्प्रेज्ञा के विएय तथा विषयी दोनों में रहनेचाळा 
र वह है 'एक काळ में उत्पन्न होना? ( यह घस निश्चळताहेतुक मौन नर वियोरः- 
दुश्खहेत्‌क सोच दोनों में है--अर्थांत्‌ वे दोनों ही 'मोद! एक काळ में उत्पन्न हुए हैं ) 
अतः इसी धम को उक्त अभेदेन उप्प्रेता का निमित्त नान छिया जाय ऐसा कहा जा 
सकता हे, तर्थाऐ ऐसा कहना संगत नहीं होया, क्योकि जेसे उपसास्थळ सें उसी 
साधारणधमं को उपसाप्रयोजक ( साधक ) माना जाता है जो चमत्कारी हो उसी 
तरह स में भी उसी साधारणम को उत्प्रेक्षा-लाककक माना जाना चाहिए जो 
चमत्कार ही आर उक्त साधारणधमं चमत्कारी है दहीं, अतः वद्द उत्प्रेक्षा का निमित्त 
नदी हो लला । इसी तरह फछोखेचा सें झी समझ्िए-अर्थात वहाँ सेद्सम्बन्ध से ही 
डा ठं ल दै, अभेद्संवन्ध से नहीं । इस आलोचना से, दविडश्रेष्ठ ( अप्पयदीक्षित ) 
का अव ला चर ठे इ अथवा देतूस्मेछा, फळोपप्रक्षा और धर्मो- 
गासं भा जभेद्सबन्ध से ही उत्प्रेज़ा होती है? 
हा ही उपपरेड़ा होती है? यह कहा है, वह सी 

° र 

पूवसूचितमर्वाचां मतमुत्यापयति-- 

र लटा उरल्या तावदुःयेक्षाया लक्षणभित्थं निगदितम्‌~द्रिषयनिगरणे- 
नाभेद तेपत्तिर्बिषयिणोऽध्यबसायः। स च द्विविधः -सिद्धः, साध्यश्च | तत्र 
लियो व्यापारप्राधान्ये उत्प्रेक्षा इति ।' अस्यार्थः-सिद्धत्बं निमीर्ण- 
Pan । साध्यत्वं च निगीयमाणबिषयत्वम्‌ | यत्र हि सिद्धत्वं तत्राध्यव- 
न भान्यपू-यथा5तिशयोक्स्यादी । यत्र साध्यत्वं तत्र व्यापारस्याध्यवसान- 
छा उक्षा इति। एवमभेदगभमुत्मेक्षालक्षणं बिधाय-“-'सेषा 
मोनित्वमेय इत्यत्र नूपुरगतस्य मानित्वस्य हेतुत्वेन दुःखं गुण उत्प्रदयते । तत्र 
व नूधरगतनिःशब्दत्वा भेदेनाध्यवसितं निमित्तम्‌ |” इत्युक्तम्‌ | एवं 

मे एवं धर्मिगतत्वे” इत्यादिना घमोेक्षाप्रसङ्गे “-लिम्पतीब तऽग नि” 
इत्यत्र लेपनक्रियाकतृत्वोत्पेक्षणे व्यापनादि निरि हर 
नेति, = ३] व्यापनादि निमित्तम्‌ |? इत्युक्तम्‌ । 
दिनो री इत्यथः । एबमभ्रऽपि । व्यापारध्राधान्ये इति । अध्यवसानळिया- 
हा हित मा जता प्रन्यकार आह--अस्‍्या् इति। निगीणविष- 
ष्‌ ९ 
न ब यत्र तद्भाव इत्यथः । निगीयमाणविषयत्वमिति । निगीयमाणो, 
क र नि प्व इत्ययः । अष्यवससितप्राधान्यम्निति । विषयिणः प्राधान्य 
डया अभद्गभमिति । द्र्‍योरनयोरळड्वारयोभेंदे5पि अध्यवसानम्‌ उभयत्र परिणृद्दीतम्‌ । 
ट बेत सन चाभेदप्रतिपत्तिरचु प्रवि्ा, “विषयनिंगरणेनाभेद्रतिपत्तिविंषयिणो<- 
आज इ FR ? अत एवोतेक्षाळक्षणमभेदगर्भम्रिति भावः । नूपुरयतस्य 
त्य दतुःवेनेति । नूपुरबृत्तिमोनदेतुत्वेनेत्यर्थः । तत्र इःद्वगाणोरः निर 
मेवेति। दुःखहेतुकमौनित्वमित्य्थ ला सल 
उकमनत्वभित्ययः । निःशब्दत्वेति । नि्चळत्वहदेतुकनिःशब्दत्वेत्पर्थः । 


लेपनङ्ियेति । अन्बकारादावित्यादिः । = थे 
अन्यत्‌ स्पष्टम्‌ । यापनादीति । 'अन्थझारकतृंकव्यापनादोत्यग्रेः । 
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FOS ne IT SPINOR SOUPS TI SS DT 
अब आधुनिकों का अत उपस्थित किया जाता दै - अळङ्कारसर्वस्वक्ता स्यादि । 
अळङ्कारसवस्वकार ने, प्रथमतः, उद्येक्षा का लक्षण इस प्रकार बनाया हे--'विषयी 
दाशा विषय का निगरण हो जाने £ अन्तःप्रदिष्ट कर लेने) के कारण जो विषयी का 
लिंषय के साथ अभेद ( अभिन्नता र पुकरूपता ) ज्ञात होता हे उसीको अध्यवसाय 
प्रकार का चिपयी का विद्य में आरोप ) कहा जाता हे । चहद अध्यवसाय ६ अध्य - 
न) दो प्रकार का है--पुक सिद्ध जोर दूसरा साध्य । उन दोनों में से जहाँ अध्यव- 
की साध्यता प्रतीत होती दो--वद सिद्ध नहीं हुआ दो, किन्तु सिद्ध हो रहा प्रतीत 
1 हो--भौर व्यापार ( अध्यवसान क्रिया ) की प्रधानता हो वहा! उस्पेक्षा होती है ? 
इसका अर्थ यह हुआ कि--विएय के निगरण हो चुकने ( विषयी-द्वारा विषय के छुक्षिर्थ 
फर रुकने ) का नाम अध्यवसान का सिद्ध हो जाना है--भर्यात्‌ जहाँ दिपयवाचक शब्द 
प्रथक्‌ उक्त स दो वहाँ अध्यवसान सिद्ध हुआ? समझा जाता हे! आर विषय के 
निगरण होते रहने का नास अध्यवसान का 'साष्य होना? ई--भर्थात्‌ जहाँ, विषयवादक 
शब्द एथक्‌ उक्त तो हो पर उस (विषय) की स्थिति सुह न दो, किन्तु विषयी सें दिछीन 
धोती-सी हो वहाँ अध्यवसान “याभ्य? समझा जाता है। इण दोनों में से जहाँ अध्यव- 
खान 'सिद्ध” रहता है वहाँ जध्यवल्लित--अर्थात्‌ विषय को ङुचिस्थ कर चुके विधुयी-- 
की प्रधानता होती दे, जेले-'अतिशयोक्ति' आदि में। ओर जहाँ अध्यवसान सिद्ध नहीं, 
साध्य हो--अर्थात्‌ सिद्ध हो ही रहा हो वहाँ विषय को कुछिस्थ करने की क्रिया की 
प्रधानता होती है--अर्थात्‌ ब्दो विषयवाचक पद के प्रथक्‌ उक्त रहने पर भी विषय 
विययी में प्रविष्ट होता दिखाई पढ़ता है, ऐसी जगइ उत्मेक्षा होती है। इस तरह, 
जिसके अन्दर अभेद आया हुआ हे { अध्यवसान पदार्थ के पेट में अभेद का निवेश हे 
और अध्यवसान पदार्थ उस्मेक्षा के लक्षण में प्रविष्ट है ) ऐसा उत्पेक्षा का रक्षण यनाकर- 
अर्थात्‌ उत्मेक्षा केवळ अभेदसम्बन्ध से ही होती दै, यहद मानकर, पीछे से, कहा है कि-- 
'सैषा स्थळी यन्र- इस पूर्वोक्त पद्च में, सुएर में रहने वाले मौन ( निःशवदुस्व ) के कारण: 
रूप सें दुःखरूप गुण की उत्मेक्षा की जातो हे । इस उसेच्षा सें निमित्त दे वह 'मोलीपन' 
जिसमें निश्वळता के कारण नूपुर में रहनेवाली निः्शब्दता के अभेद का अध्यवसान दे । 
इसी तरह “जहाँ घर्म ही घमां में रने वाले के रूप में--' इत्यादि से आरम्भ करके 
“बमसेचा? के असङ्ग में कहा है कि--'लिम्पतीव--' इस पद्य में छेपनक्रिया के क्व 
की उत्मेक्षा है और उसमे “व्यापय-ज्याप्त होना! आदि निमित्त है! 


उक्तमळड्ञारसर्चेस्वकारमतग्ाळोचयति-- र 

तदेतत्सर्वं परस्परविरुद्धभ्‌ । नहि दुःखयुणोस्रक्षायामभेदग्भोऽध्यवसायोऽः 
स्त । मौनांशे सन्नप्यध्यवसाथः सिद्धत्वादतिशयोक्तरेब विषयों अवितुमहति; 
नोट्मेक्षायाः। त्वन्मते भोगस्य निमित्तत्वेनालुस्प्रेच्यत्वाश । एवं “लिम्पतीव? 
सरेक्षायाः | त्वन्मते ॐ तीच 
त्यत्र साथोऽपि } तस्यापि व्यापनरूपतया स्थितस्य त्वया कठ्त्बो- 
इत्यन्न लेपनाध्यव र EE 
व्येक्षानिमित्तत्वेनोक्तत्वाध | “व्यापतादी तमेक्षाविषये निसित्तमन्यदन्वेष्यं 
स्यातः इति त्वयेव बाघकोपन्यासात्‌ । विमिता पायावर 
स्थितम्‌ | किख, “नूनं सुखं चन्द्र? इत्यादी इतराना र य 
त्वात्‌ । न च सिद्धेऽध्यवसाये विषयस्य सब » सा क निया 

रिति वाच्यम्‌ , साध्याः सानाभ न 

साणत्वात्परथगुपलन्धिरिति वाच्यम्‌) 


रूपकादेरप्यध्यवसायगमेत्वापत्ते 1 कि, अध्यवसानं लक्षणासेद्‌ः । न चात्र 
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विवेयांशे लक्षणास्ति । अभेदादिसंसगैराहायेबोधस्यैव स्वीकारात्‌ । तस्मा- 
रप्राचीनानासाधुनिकानां चोक्तयो न क्षोदक्षमाः । 


तदेतदित्ति । पूर्वोक्तमङङ्कारसवस्दकारमतमित्यथः । परस्परविरुडधत्वमेव स्फुरयति 
नद्दीत्यादिना । 'सेषा स्थळी-" इत्यत्रत्यं स वेर्वकारकृतं विचार परीक्ष्य सम्प्रति "लिम्पतीव्‌=? 
इन्यत्रत्यं तदूविचारं परीक्षते-= एवम्‌ इत्यादि । लेपनाध्यबसायोऽपीति । अत्र सिद्धत्वा- 
दित्यायह तीत्यन्तानुषङ्गः । प्राददाह--तस्यापीति । ननु मया तथोक्तमपि नेदं खण्डितः 
रित्यृपळक्षणत्वेनोह्ममत आह--व्यापनादाविति । इदमन्यत्रापि दृश्मित्याह-- निमित्तां- 
शेति । परस्परविरोधसुपपादय तदुक्तायामुत्येक्षायामध्यवसानर्थितिमेव निरस्यति- = क्रि्चेति । 
अन्यथेति । पृथगूविषयवाचकपदोपलब्धावपि श्ध्यवसानस्वीकारे इत्यर्थः । पुनस्तामेच 
युक्त्यन्तरेण खण्डयति--किश्चेति ¦ लक्षणाभेद इति । सारोपा साध्यवसाना चेति भेद- 
करणादिति भावः । अत्र उत्प्रेक्षायाम्‌ । उपसंहरति--तस्मादिति । क्षोदक्षमा इति । 
विचारसहा इति भावः । सव्वक्ृता स्वदीयोत्ेक्षालक्षणे$भेदगर्भा5ध्यवसायो निवेशितः, 
उदाहरणत्वेन च 'सेषा स्थळी--? इति पद्यमुक्‍्र्वा 'नूपूरे दुःखगुणोत्रक्षाऽत्रः इति व्याख्या- 
तम्‌ । तश्च परश्परविरोधि वचः, सेषा स्थलोत्यत्रस्योत्प्रेक्षाविषयविषयिणोनंपुर दुःखग॒णयो- 
रमेदगर्भाध्यवसाथाभावात्‌ । यद्यपि मौनांशेऽभेदगभोंऽष्यवसायो वर्तते, 'मौनित्वमेव 
नू1रगतनिःशब्दत्वाभेदेनाध्यवसितं निमित्तम्‌? इति स्वीकारात्‌ , तथापि निमित्तांशे सः, 
नोत्पेच्यांशे, निर्सित्तांशंगताष्यवसायमादाय च न तदुक्तकक्षणसन्नतिः । किश्च निमित्तांशे 
वतगानोऽप्यष्यवसायः तदुक्तपरिभाषानुसारं सिद्ध एव न साध्य इति सोडतिशयोक्ते 
विषयः स्यात्‌ , नोत्पेक्षायाः, साध्याध्यवसायस्येवोत्पेक्षाकुक्षी तेल प्रवेशितत्वात्‌ । एदं 
'लिम्पतीव--? इत्यस्योत्ेक्षोदाहरणत्वमपि तदुक्त स्वोक्तिविरुद्धम्‌ , तत्रापि विप्रयदिष- 
यिणोस्तमोलेपनकतृंत्वयोरभेदाथ्यवसायबिरद्वात । निमित्तभूतच्यापने सन्नपि लेपनाध्यव- 
साथः पूववत्‌ सिद्धत्वादतिशयोक्तेर्विषयो, नोत्यक्षायाः, तत्र निमित्ततां स्वीकुचता तेनोत््रे 
दंग्रता रुवीकृतापि नेति कि तत्राध्यवसायेन स्थितेनापि फळम्‌ £ तत्र निमित्ततां स्बोकुवे- 
ताऽपि मगोत्परेच्यता न खण्डिता, एवञ्च तदंश एवोत्येक्द्यताषपि ममाभिमतेति तु वक्तम- 
शक्यम्‌ , 'व्यापनादौ उत्प्रेक्षाविषयतया स्वीडियमाणे निमित्तान्तरं गवेषणीय स्यात? इति 
बदता त्वया तदंशे उत्प्रेक्यताया बाधकस्य स्वयमुपन्यासात्‌ । निमित्तांशगताध्यवसान- 
मादायाङळ।र्थाभ्यवसानमूलकत्वाङ्गीकारे उपमादेरपि तदङ्गीकरणौयं स्यात्‌ , तत्रायि 
निमित्तांशेड्ष्यवपानस्य सत्त्वात्‌ , 'मुखं चन्द्र इवाहादयति’ इत्यादौ चन्द्रगतस्य मुख- 
गतश्य चाह्मदकत्वस्य मिथो भिन्नत्वेपि अअभेदाध्यबसायोत्तरमेव निमित्तत्वसम्भवात्‌ । 
न चमिश्वरूपोतक्षास्यलेऽभेदगर्माष्यवसायः स्पष्ट इति चेन, “नूनं सुखं चन्द्रः? इत्यादौ 
पिषयश्य युखा देवरले खेऽध्यवसायगन्भस्यापि स्वीकतुमशक्यत्वात्‌ । सिद्धेऽध्यवसाये विष- 
विजठरनिलीनतया विषयर्योल्ललेखाभावेऽपि साध्येडव्यवधाये नियीर्यमाणतादशापन्नश्य 
विषयस्य एथगुल्लेखो नासङ्गत इत्यपि न, साथ्याभ्यवस)नसत्त्वे प्रमाणबिरहात्‌ । विषयस्य 
ट्यगुपळच्धावपि सा्याध्यवसयस्वीकारे रुपकायळङ्कारस्यापि अभ्यवसानगर्भतापत्तेः । 
ङिञ्चाध्यवस्ानं लक्षणाप्रेदान्नातिरिःच्यते लक्षणा च “मुखं चन्द्रो नूनम्‌? इत्यादो चन्द” 
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झूपविघेयांशे नाझोकतु योग्या “न विधौ परः शब्दाः इत्यमियुक्तोक्त्या विधेयांशे तस्या 
असम्भवात्‌ । कथ तह तत्रान्वयबोध इति चेत्‌ १ अभेदादिसम्बन्धेराहायबोध इति 
के । इत्यञ्च प्राचामर्वाचां च कथनानि विचारनिकषप रीक्षायामसङ्गतान्येव सम्पद्यन्त 
इति भावः । 


जी अर्वाचीर्नो के मत पर विचार किया जाता है--तदेतत्‌ इत्यादि । अर्वाचीनों ( अछ- 
छारसवस्वकारादिकों ) की उक्त सभी बातें परस्परविरुद्ध हें । कारण, उन्होंने अभेदगर्भ 
उर्मयः बनाया है-अर्थात्‌ अभेदसंदन्ध् से सर्वत्र उत्पेक्षा मानी है और उदाहरण 
दिया है-'सेपा स्थली-? यह पद्य और कहा है कि 'यहाँ दुःखगुण की उत्मेचा नूपुर 
मं होती है ? यह उदाहरण लक्षण के हिसाब से सर्वथा विरुद्ध है, क्योकि दुःखगुण 
की उद्प्रेज्ञा में जिसके गर्भ में मभेद हो ऐसा अध्यवसान नहीं हे । 'हाँ, 'मौन” अंश में 
अध्यवसान अवश्य हे, क्योकि ' निश्चळता के कारण होनेवाळे! शडद्राहित्य को 'मनिर्व- 
मौ नीपन? का अन्तःप्रविष्ट समझकर अभेद मान छिया गया है, परन्तु वह अध्यदसान 
सिद्धरूप दै, अतः.अतिशयोक्ति का विषय हो सकता है, उत्प्रेक्षा का नहीं, क्योंकि उसपर 
का विषय साध्य अध्यचसान होता है। और आपके मत में 'मौन? को उस्प्रेत्षा का 
निमित्त साना गया है, अतः भापके मत में उसकी उत्पेक्षा मानी भी नहीं जा सकती। 
इसी तरह 'लिम्पतीव- इस पद्य में जो आपने अन्धकार में ळेपनकर्दुस्वरूप धर्म की 
उत्प्रेक्षा कही है वह भी अभेदंगभं अध्यचसायघटित लक्षण से विरुद्ध है, क्योंकि यहाँ सी 
अभेद्गमं अध्यवसान नहीं हे । लेपन में व्यापन का अध्यवसान यदि है भी तो वह 
सिद्धरूप होने के कारण एक तो पूर्वत्‌ अतिशयोक्ति का ळचय होगा, उत्पेक्षा का नहीं, 
दूसरे आपने उसे यहाँ की उक्त उत्मेक्षा का निमित्त माना दै, फिर उस अंश में अध्य- 
चसान के रहने ही से क्या? आप उस अंश की उपप्रा मान नहीं सकते। आप कहँगे-- 
५: «लिम्पतीव? में लेपनक्रियाकर्चुश्व की उत्प्रेक्षा का निमित्त व्यापन आदि होता है” 
इतना ही तो मैंने कहा हे और उसका अभिप्राय यह भी - हो सकता है कि 'कतृंस्व की 
उत्पेक्षा मानने पर उक्त च्यापनादि निमित्त हो सकता है? इससे यहद तो सिद्ध होता 
नहीं कि में व्य़ापन में लेपन की उत्प्रेक्षा नहीं मानता, अतः यदि कहा जाय कि सैं 
वैसा ही मानता हुँ, तो इसका उत्तर यह हे कि-आप वेसा कह ही नहीं सकते, क्योंकि 
आपने स्वयं कद्दा हे कि-व्यापन को यदि उत्प्रेत्ञा का विषय फळतः लेपन को विषयी माना 
जाय तब किसी अन्य निमित्त की खोज करनी पड़ेगी। तार्प्यं यह कि जब आप 
'च्यापन में लेपन की उत्पेक्षा हे! इस पक्ष को बाधिका युक्ति स्वयं दे चुडे हें तत्र आप 
उसी पक्ष को केसे मान सकते हैं । निमित्तमागगत अध्यवसान को लेकर अलङ्कार में 
अध्यवसानसूळकत्व व्यवहार तो किया नहीं जा सकता, क्योंकि उपमादि अळङ्कार- 
स्थल में भी निमित्तभागगत अध्यवसान रहृत। है और फिर भी उन अलङ्कारो को 
दूसरों के साथ आप भी अध्यवसानमूछक नहीं मानते। अन्य उस्प्रेक्ञाओं को छोड़िये । 
धर्मिस्वरूपोस्प्रेज्षा में प्रायः आपको सबसे अधिक भध्यवसान का रन्ध जाता है, अतः 
आइये, उसी पर विचार कर लिया जाय । “नूनं मुखं चन्द्रः -मुख मानो चन्द्र इ' इस 
उत्प्रचा में भी अध्यवसान कहाँ है? क्योकि यहाँ विषय ( सुख ) जीता जागता उप" 
स्थित है--वह जब तक विषयी द्वारा निगीर्ण न हो तब नक अध्यवसान कसे माना जा 
सकता है! आप कहँँगे-जहाँ अध्यवसान सिद्धरूप रहता है वहाँ विषय कि 
द्वारा निगीर्ण हो गया रहता दै-अर्थात विषयी से एथक विषय उपलब्ध रे फिर 
पर साध्य अध्यवसान में तो विषयी से एथक विषय की उपछब्धि होती ही दे, फिर 
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जाप विषय से पृथक्‌ विषय की उपलब्धि होने से अध्यवसान का अस्वीकार क्यों 
करते हैं तो इसके उत्तर में सेरा कथन यह हे कि साध्य अध्यवसान को ही सैं नहीं 
सानता, क्योंकि उसमें कोई प्रमाण नहीं हे । यदि इस तरह से विषयी से एथक्‌ विषय 
फ़ी उपलब्धि होने पर भी साध्य अध्यवसान साना जाय तब रूपक आदि अळङ्कार श्री 
अध्यवसानगर्स माने जाने ल्गेंगे । उत्येक्षा में अध्यवसान नहीं रहता इस बात को पुष्ट 
करमेवाली एक तीसरी युक्ति यह भी है क्रि 'अध्यवसान' लक्षणा का एक प्रेद्‌ है, क्योंकि 
“््ारोपा', 'राध्यवसाना' ये सब लक्षणा के ही प्रभेद कहे गये हैं। जब सोचिए कि 
उखेचय विधेय अंश में लक्षणा यहाँ दवै? कहना पडेगा कि “नहीं”, क्योंकि 'दियेयांझ में 
लझणा नहीं होती! ऐसा सिद्धान्त है । आप कहेंगे- लक्षणा के विना “सुख मानो चन्द 
है? इत्यादि स्थल में शाब्दुबोध हो केसे सकता हे तो इसका उत्तर यह है कि-अभेव 
आदि संबन्धा से भाहाय ( वाधित होने एर भो इच्छाजन्य ) बो ही वहाँ साना जाता 
है जो लक्षणा के बिना भी हो ही सकता है। इस तरह उपसंहार में कहना यह हे कि- 
माचीचा तथा आधुनिकों दोनों ही की उक्तियाँ आलोचना की कसोटी पर कलने से खरी 
नहीं उतरती हं । 


प्राओनानामाधुनिकानाउच मतान्धुपणय सामान्यतः समालोच्य च सम्प्रति तद्विषये 
सवसम्मतं निष्कषसाइ-— 
e ~ ~ 
एवं भाते नूमः-तत्र तावडम्युस्मेक्षानिष्कर्ष: प्राचीनमतपरीक्षाबसरे कृत 
र . दतूरक्षाया पञ्चम्यथां इतुः, अभेद्य प्रकृतिप्रत्यया्थयोः संसर्ग इति पचे 
विश्लेपदु:खामिन्नहेतु: पञ्चम्यन्तार्थः । तस्य च प्रयोज्यतासंसगेंणोस्प्रेक्षण मिवा- 


दिना बोध्यते | प्रयोज्यत्तं पळचम्यथे इति दर्शने निरूपितत्व प्रकृतिप्रत्ययाथयोः 
संसर्ग: । आश्रयतासंसगेणोत्परेक्षणम्‌ । उभयथापि पळचम्यथे एबोत्प्रेक्यः, तेनेवे- 
वाद्याथोन्बचातू | उत्भेच्यतावच्छेदकसंनन्धेनोस्रेच्यसमानाधिकरणश्च 'घर्मोऽ- 
तिशयाक्त्या मोनामिन्नत्वेनाध्यवसितनिश्चलत्वादिनिमित्तम । बद्धमोनं च 
विषय: ] सोनद्वारकं च बद्धमोनस्य प्रयोज्यत्वं संभाव्यते | एवं प्रयोज्यघमेके 
घर्मिणि सर्व्रापि धर्मद्वारक एव पद्चम्यर्था्वयः | यत्र तु घम एव किञ्चिद्धमौ- 
मिन्नत्वेनाध्ययसितः साक्षाद्विषयस्तत्र विषयतावच्छेदकधर्सो निमित्तम्‌ | यथा 
तत्रव 'विश्लेषदुःखादिव मौनमस्य’ इति निर्माणे मौनत्व थंऽपि 
जन म्‌। एवं तृतीयाथड 
एवं प्राप्ते इति । भचीनाधुनिकोचीनां सोदक्षमत्दाभाने प्राप्ते इत्यर्थः । “नुमः इति 
क्रियायाः चच्यमाणपदाथसमूइः ङे, अरमदर्घभृता ्रन्यकारा्च कमूताः he 
उत्येक्षानिष्कषमध्ये तावत्‌ आदो । परीक्षेति । विचारेत्यथः । कृत्त एवेति । धर्मिस्वरूपो- 
्रक्षास्वलेऽमेदसंबन्धेने वोत्यरेक्षा भवतीति सव॑मतसिद्धः सिद्धान्त न भावः । इदभुपट 
लक्षणम्‌ । गुणक्रियाभेदैन दिविध योथेमंस्वर्पोसरकषयोष्ये युभात्मकघमोत््रक्षो दाहरणे 
अस्यां सुनीनाभपि मोहमूदे’ इत्यादौ भेदसंवन्घेनेवोत्येच्षेत्यपि निष्डर्षस्तत्र कृत एव । 
अवशिष्टायां क्रियारूपघमोत्पेक्षायां यद्यपि महान्‌ मतभेद्स्तथापि तद्विषयेऽपि महता 
संरम्भेण "लिम्पतीव इत्यादौ प्रथपान्ताथे विषये प्रकतक्रियाकतृंत्वर्य “आश्रयता” 
संबन्धेन, तिञ्थस्य कतुरसेद्संबन्येन वोत़ेत्ेति द्विविधो निष्कर्ष कृतावेव । 'अवशिष्टाया 
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दवेतुट्रेक्षाया निष्कषं कुवेन्नाइ--द्ेलूल्रेक्षायामित्यादि । उभयथापीति । हेतोः पश्चम्यार्वत्वे 
अयोज्यत्वस्य , तत्वे वेत्यर्थः । पञ्चम्यर्थं एवेति । पश्नमौप्रकृत्यथे एव व्यवच्छेद्यः । तन्न 
देतुमाह- तैनवेति । उत्प्रेच्यतावच्छेदकसंबन्धेनेति । चेन संचन्धेनोतेक्षा क्रियते स 
संबन्ध उत्प्रेक्षताबच्छेदकः ( प्रयोज (ता आाश्रयता वा ) तेनेत्यर्थः । उत््रेच्यसमानाधिकरण 
इति । उक्तसंबन्धेनोत्मेक्षएय पदार्थल्य यदधिकरणं तत्र वर्तमान इत्यर्थः। निश्चलस्वादिरिति। 
निश्चलत्वनिमित्तकनिःशव्द्त्वादिरिति भावः । यदधमीनं चेति । मोनविशिष्ठं नुपुरमित्यर्थः । 
विषय इति । उत्पेक्षाया इति यावत्‌ । ननु दुः्खप्रयोज्यता वस्तुतो भौने, न बद्धसोने इति 
कथं ताइशश्रयोज्यताया आश्रयतासंवन्धेन तत्र विषये संभावनभित्यत 'याह--मोनद्वारकं 
चेति । इयशुकतिरद्वितीयपक्षाभिप्रायेण । प्रयमपक्षे प्रयोज्यतासंबन्धेन दुः्खाभिन्नद्देतोबंद्ध- 
धौने संभावनसपि भौनद्वारकं वोध्यम्‌ । फलितसाह--एवमिति। प्रयोउयघर्मके इति । 
दुःखादियत्किथिद्वेतुभ्रयोजयो घर्मो यश्य ताइशे इत्यथः । अयमत्र विशदोष्थः--“विश्लेष- 
दुःखादिव बद्धमौनम्‌? इत्यत्र “दुःखपदोतरपमीविमजेरयो 'हेतुः' प्रहस्यथविभक्त्यथं यो 
संबन्धोऽभेद? इति पक्षे विशलेषदुः्खामिभ देतुङूपस्य पश्वम्यन्तपदार्थल्य विषयिणः 'बद्धमौने? 
` ( मोनविशिष्टे नूपुरे ) विषये प्रयोज्यतासंबन्धेनोत्रक्षा । अश्यां चोश्रेक्षायाम्‌ , प्रयोज्यता- 
त्मरछेनोत्रेच्यतावच्छेदङ्ेन संबन्धेन दुःखामिन्देतुलूपस्योत््रेक्यस्याधिकरणे मौनविशिष्टन्‌पुरे 
( मौनद्वारकं प्रयोज्यतासंयन्धावच्छिन्नं तद्षिकङरणर्वं नपुरे वोध्यम्‌ ) विद्यमानोऽति- 
शयोकिरुपेण मौनामेदाष्यवप्तानेन विशिष्टो निश्ववत्वद्ेतुकनिःशब्दत्वात्मको घर्मो निमित्त 
भवति । 'दुः्खपदोत्तरपश्च मीविमक्तेः प्रयोज्यत्वमथः निर्रपतत्वं च प्रृत्यथविभक्त्यथंयोः 
संबन्धः इति पक्षे तु विश्लेषदुःखनिरूपितप्रयोज्यत्वरूपस्य पञ्चम्यन्तपदार्थस्य विषयिणः 
मनविशि्नूपुरात्मके विषये आश्रयतासंबन्धेनोत्रक्षा । अस्यामप्युत्येक्षायां पूर्वोक्तरीत्या 
पूर्वोक्तमेव निमित्तं भवति । अत्रोत््रेक्यताबच्छ्ेद्कः संघन्धः आश्रयतेति विशेषः। तेन संसन्घे- 
नोत्प्रेक्षयश्य निदकप्रयोज्यस्वस्याविकरणता बद्धमौने (नुपुरे) पूवंबदेव मौनद्वारिका बोडव्या । 
पक्षद्वयेऽपि तेन तेन उत्रे्तावच्छदकसम्बन्धेन तस्य तश्य उत्स्य श्यितिवस्तुतो 
मौनरूपधर्माश एवेति तेन तेन सम्थन्धेन तल्य तत्योत्मेच्यश्य सम्भावनमपि यद्यपि तत्र" 
बोचितं, न मौनविशिष्टे धर्मिणि, तथापि घमंद्वारकं धर्मिणि तत्सम्भावनमपि नातुचितम्‌ । 
एवन मौनरूपधर्मद्वारैव दुःखपदोत्तरपश्चमीविभक्स्यथस्य मोनरूपधमविशिष्टे नपुरे धर्मिणि 
अन्वयो भवति । पुताहशे स्थले सवंत्रेषेव गतिः। एतेन पक्षद्वयेऽपि पश्चम्यथेस्योत्मेच्यता 
सिद्धा भवति, न अ्रहृत्यस्य। युक्त चेतत्‌ , पक्षम्यथें न सहेव इवायरयन्बयात्‌ । 
इत्यघ 'बदधमौनम्‌ ( नपुरम ) प्रयोज्यतासम्वन्थेन स्वच्चरणारबिन्दवियोगजन्यदुःखाभिन्‍्न- 
हेतुप्रकारिकायाः सम्भावनायाः विषय” इति प्रथमपद्ो, 'वद्धमोनम्‌ ( नूपुरम्‌ ) आधयः 
तासम्बस्थेन त्वच्चरणारविरदवियोगजन्यबुःखनिरूपितप्रयोज्यत्वप्रकारिकायाः सम्भावनाया 
विषयः? इति च द्वितीयपक्षे बोधः पयवस्यतीति । घर्मिणो विषयत्वे उत्येकषणम धा यकता 
धर्मस्य विषयत्वे तत्प्रकारमाझ्यातुमाह- यत्र तु इति । अय भावः- विश्लेषदुःखादिव 
मौनभश्य? इत्यत्र मौनात्मके विषये, , प्रयोज्यतासन्बन्धेनं र 
विषयिणः, थयाभ्रयतासम्बन्थेन विश्लेषदुश्खानिरूपितश्रयोज्यत्वक्पस्य विषयिणो वा उ 
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अस्यां चोसेक्षायां प्रयोज्यत्वात्मकेनोप्रेच्यतावच्छेदकसम्बन्धेन दुःखाभिन्नहदेतुरूपोत््रे 
प्यस्य; आश्रयतात्मकेनोत्रोइ्यतावच्छेदक सम्बन्धेन दुः्खनिरूपितप्रयोऽयत्यरूपोत क्यस्य वा 
अविकरणे मोने वतमानं सौनत्वं निमित्त भवति । अत्र सम्भावनेऽधिकरणस्वे वा न पूववत्‌ 
कस्यचिदूद्रारता समाश्रयणौया भवति, प्रयोज्यतापभ्बन्धेन दुःखाभिन्नहेतोः आाश्रयताः 
संवन्धेन दुःखःनेपित्रयोज्यत्वस्य वा मौने स्वत एव सत्वात्‌ । इतिं पञ्चस्यन्तवाकयगत- 
देतुमप्रेक्षास्थलीयामेना - रीतिमन्यत्राप्यतिदिशति-- एवमिति । तृतीयाथेऽपीति । हेताविति 
शेषः 1. विशेषदुःखेनेव वद्धमौनम्‌-( मौनमश्य इति वा ) इति घाक्ये हेत्वथेकतृतीया - 
सत्त्वेऽपि पूर्वोक्तरीत्यवोस्रक्षणादिक ज्ञातव्यमिति भावः । 
पहले प्राचीनो तथा आधुनिकों के भिन्न-सिच्च मतों का उपपादन किया गया, फिर 
उन सर्तों की सामान्यतः ञाळोचना की गई, भब अपने सत के अनुसार निष्कर्ष लिखा 
a र प्राप्ते बूमः इत्यादि । जव प्राचीनों तथा आधुनिकों-दोनों की उक्तियाँ 
हिरः पर टिकने योग्य नहीं हुईं, तव हस कहते हें -उक्त उत्प्रेज्ञा-प्रसेदों सें सरे - 
घ या का निष्कषं तो प्राचीर्नो के सत पर विचार करते समय कर ही दिया गया 
— i त्‌ सुख मानो चन्द्र हे? इत्यादिक में अभेद्सर्बन्ध से ही उत्पेचा होती है-- ' 
5 क दी का सतभेद नहीं हे । [ इसी तरह धर्मोत्मेक्षा के दो प्रकार के 
ड व्य ल युणरूप घस की उत्पेक्षा के उदाहरण 'अश्यां झुनीनासपि सोहसूहे' 
दि न दूसम्बन्ध ( समवाय आदि सम्बन्ध ) से उस्प्रेक्ञा होने का सिद्धान्त थी 
दि र मर ला चुका है। क्रियारूप धर्मोश्मेक्षा के उदाइरण 'लिउ्पतीद--' आदि सें 
Fi ह दो. के रहने पर मी विशद शास्त्राथप्रक्रिया से यह सिद्ध किया जा चुका 
८ ॐ पह मथमान्त पदार्थ अन्धकार आदि में प्रत लेपन आदि क्रिया के 'कर्तस्व' की 
आश्रयत्ता'सर्वन्छ से, अ "क्ती? रे कळ 
श भथवा “कर्ता? ( तिर्थ) की 'अभेद'सरचन्थ से, उप्मरे 
(बि य्य पञ्चमी म का अर्थ 'हेतु' होता है और प्रगति 
oe हि जमत य उस ) के तथा प्रत्यय ( पञ्चमी विभक्ति ) के अर्थ 
दुःख से' इस पञ्चम्यन्त पद का [दोहा पे) इस पच में ग ला 
*प्रयोज्यता'सम्पन्थ से उत्प्रेक्षा ठ हाई 'वियोगदुःख से अभिन्न हेतु? । इस अर्थ की 
प्रयोज्यता! पञ्चमी विभक्ति का री है च पस कदा चे 1 हज 
अळूति तथा विभक्ति के अर्थका स्वर हे स्त पत्त है। इस पक्ष के हिसाब से 
'आश्रयता'संबन्ध से । दोनों पचा मे न्ध द त्ता है निरूपितस्व' और उपमा हाती है 
अथं की नही क्योंकि Ts रा के अर्थं की ही उप्पेक्षा होती है, प्रकृति के 
थे का अन्वय उसी से होता हे । उल उपप्रा का 


निमित्त 
अर्थात हद नन आदि धमं जो उत्मेक्ततावच्छेदकसंबन्श-- 
से उत्प्रेचय- अर्थात्‌ दुःखामिन्न हेतु में अथवा प यता अधवा भाधयलासंब सबक 


-_मौनयुक्त नूपुर ( यहाँ मौन 
युक्त नूपुर “मौ न? ञ से. - 
अर्थात्‌ वस्तुतः अधिकरण 'मोना द्वारा अधिकरण कहळाता है, स्वतः नहीं 
कहलाता हे करण 'मौन' हे, पर उस 
1 अध्यवसान हुआ लय ग 
अर्थात नूघुर ता PA त का विपय है. ! नोर 
मोनयुक्त' नूपुररूप विषय में 'प्रयोज्य 
तिपयी की और दूसरे प के हिसाव से 
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FIFI Poe grunts PP 


5विश्लेपदुःखनिरूपित प्रयोज्यस्व!रूप दिपय्री की उप्पेक्षा होती हे । यदि कोई कहे कि- 
यह रीति तो ठीक नहीं है, वर्योकि विश्लेपदुःखरूप हेतु से प्रयोज्य ( साध्य ) वस्तुतः 
सन ( वाव्दुरहित होना ) है, मोनयुक्त पदार्थ नहीं, अतः प्रयोज्यतासरबन्थ से उक्त 
दुःखामिन्त हेतु की उस्मेज्ञा ( संभावना ) मौन में की जा सकती है, मौनयुळ में नहीं, 
इसी तरह विश्लेपदुःखनिरूपित प्रयोज्यता का वस्तुतः आश्रय मौन ही है, मौनयुक्त 
नहीं, अतः धाश्रयतासस्थन्ध से उक्त प्रयोउयता की भी उत्प्रेक्षा मौन में ही हो सकती 
हे, तो 'मैं कहुँगा कि कथन आपका ठीक है, पर मौनरूप धसं द्वारा सौनयुक्त धमी भी 
दुःखप्रयोड्य अथवा दुःखनिरूपित प्रयोऽयता का आश्रय होता हे, अतः प्रयोज्यता- 
सम्बन्ध से दुःखरूप हेतु की अथवा आश्रयतासस्बन्ध से दुःखनिरूपित अयोज्यता की 
सौनयक्त में उम्पेंछा की जा सकती है। सारांश यह कि--किसी पदार्थ से प्रयोज्य 
( साध्य ) धर्मवाले धर्मी में पञ्चम्यर्थं का अन्वय धमं द्वारा ही सवंत्र होता है। अर्थात्‌ 
जब “चौरादू भीतः-चोर से डरा हुआ! इस तरह का वाक्य बोळा जाता है तब “चौर से! 
इस अंश का अन्वय 'भीत' के साथ होता है, पर उस अंश का अन्वय साचात्‌ तो 
“वील? के साथ हो नहीं सकता, क्योंकि उक्त वाकय का अर्थ वस्तुतः “बौर से जो भय 
उससे युक्त! यह होता दै--चौर, भय का कारण है, अय युक्त का नहीं, किए अका भय 
वारा उक्त अंश का अन्वय 'भीत' के साथ किया जाता है । उसी तरह यहाँ भी “दुःख के 
कारण मौनयुक्त' इस वाक्य में 'दुःख के कारण? दल अंश का अन्वय “मौ नयुक्तः में मौन- 
द्वारा ही करना पडेगा। इस तरह 'विश्लेएदुःखादिव वद्धमौनब इस वाक्य का शाब्दबोछ 
--'मौनयुक्त पदाथ - अर्थात नूपुर, प्रयोज्यतासब्बन्ध से वियोगजन्य दुःख से आ 
की सम्भावना ( ताइशहेतुप्रकारक सम्भावना ) का, विषय ( विशेष्य ) दै’ यह होता 
है प्रथम पक्ष के अनुसार ओर द्वितीय पछ के अजुसार-उत्त वाक्य का खाइ 
“मनयुक्त पदाथ, आश्रयतासस्वन्ध से वियोगजन्यदुःख-त्तिरूपित प्रयोज्यता के 
सम्भावना का, विषय है? यह होता है। अन्वय आदि करने उक्त वित मतात ) 
ची करना पड़ता हे जहाँ द्वेतुस्प्रेत्ा का विषय चरमारूष SS हो अनया) 
होता है । जों घर्म ही किसी अन्य धर्म के अभेबाध्यवसान से युक्त ह न्य हेतूरप्रज्ष 
का विषय होता है वहाँ उक्त 'द्रविड-राणायाच नहीं कर पड़ता । जैसे-उत्त दर 
के स्थान पर 'बिश्लेपदुःादिव मौनमस्य--अर्थाव्‌ पर देने क +N 
मानो, इसका मौन ( निःशब्द॒ता ) हे? इस तरह से वाक्य-निर्माण कर दे के i सीन 
रूप विषय में, पक्षभेद से, 'वियोग-दुःखाभिन्न देस' की प्रयोज्यतासग्वन्थ छे हे 
,ट:खनिरूपित प्रयोज्यता? की आश्रयतासम्बन्ध से उत्पेक्षा मानी जायगी आर 
पंवियोग दुःलनिरू प ५ उक्त 'द्वविड-प्राणायाम' का अवसर नहीं आता; क्योकि 
ह नजय थात दुःख-साध्यता “मौनः में साक्षात ही है, अतः “प्रयोज्यता' 
मान, दुः प्र ज्य ४ दाख का अन्वय मौन में होगा, किसी के द्वारा अन्वय करने का 
संबन्ध से साचतात ह! उ 'ख प्रयोज्यता का साक्षात ही आश्रय जव मोन है तय 
बखेडा यहाँ नहीं, इ का अन्वय मौन में करने के लिये भी किसी को 


#- ॥ ग से ४ 0 _ | »] 
ms 2 नहीं होता, फलतः प्रयोज्यता भयया झाश्रयतासबन्ध स्‌ मौन 


1 की सं प्रेक्ता ) 
रि भिन्न-भिन्न उक्त पञ्चम्यथं की साबा ( उर 
रूप विषय में भिन (जे का वाक्य में बनाना पड़ता है ) नहीं बनाना पढ़ता t 


करने में भी किसी को द्वार ही न नगद द्वारा निःशब्दरव से अभिन्न होकर ही, 


यहाँ मौन जो विषय होता जा सफता हे । इस तरह की उत्पेक्षा म्‌ निमित्त होता दे 


पत वता किः में रहनेवाळा ) घमं । जेंसे--यहाँ उप्पेक्षा'विषय 'मोन' में 
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सौतनध्व' चस है ¢ नार 

रहनेदाछा 'सोनश्व' धसं निमित्त हे। यह ध्यान रहे कि यह 'मौनस्व? धर्म इसलिये 
उत्प्रेक्षा झा निमित्त होता हे क्योंकि चह, 'उप्प्रेचयतावच्छेइकसुम्बन्धेन उप्प्रेचय- 
समानाधिकरण? है--अर्थात्‌ प्रयोज्यतासंबन्ध से दुःख के अथवा आश्रयतासंबन्ध से 
दुःखनिरूपित प्रयोउ्यता के भधिकरण--“मौन” में रहता है। ये ही सब बातें वहाँ भी 
समश्ननी चाहिए जहाँ हेतुएप्रे्ा में पञ्चमी के स्थान पर तृतीया विभक्ति आई हो । सारांश 
यहद कि तृतीयाविभक्तिवोध्य हेतु की उत्पेक्षा के विषय सें भी उक्त प्रकार की प्रक्रिया 
का ही अवलम्बन करना पढ़ता हे । 

“ फलोत््रक्षास्थलीयं निष्कषमाइ-- 

' फलोोलेक्षायां तुसुन्नादेरथेः फलम्‌ । आगुब॒त्मइत्यथप्रत्ययाथैयोरसेद्‌ः 
ससग: | तेश्च साघनतासंसगेणान्वेतीति तेनेव संतगेणोत्मेक्ष्यते, यत्र चोत्मेच्यते 
तदंशे विशेषणतया आासमानो घमों निमित्तम्‌ । स च चमिणि विषये असिन्नत्वे- 
नाध्यबसितो धर्म, तथाभूते च धर्म विषये तद्विशेषणीभूतो5न्य इति विवेकः । 

उशुचादेरिति । आदिपदेन 'चतुर्थीविभक्तिः पराखश्यते । भ्रागूवदिति । पूर्वोक्तप्रथम- 
पक्षवद्त्ययः । तच्चेति । फलं चेत्यथेः । तयाभूते चेति। किबिद्धमामिज्ञस्वेनाभ्यवसिते 
त्यथः । तद्विशेषणोभूत इति । विषयतावच्छेदकथम इत्यर्थः । विवेको विभागः । 
ल रारा इत्यत्र फळोत्येक्षा समुदाइता । तत्र दशधातूत्तरवर्तिनस्तुसु- 
डी Fi फलसू , तिमि भु््त्ययाधें प्रकृत्यथस्य दशंनश्यामेदेनानन्वयः। तथा 
न Ye र फलम्‌? इति 'द्वष्टम? पदस्याथ:। अस्यार्थस्य च “साधनता( अथोज- 
ह न वनान्तपदायेऽन्वयो भवितुमहति अस्तश्तेनेब सम्बम्धेन तत्रेव तस्य 
| सन उ्र्ापि भवति । यद्यपि ळलाटाक्षरदरशनरुपफछभ्रयोजकता साक्षाज्ललार- 
वन्य हाडी र वनान्तेषु, तथा च प्रयोजकतासम्बन्धेन तत्रैव फळान्बयो युक्त- 
क र एवपारनश्य शुणीभूततया न तत्रान्वयः सम्भवति, एकदेशान्वयस्या- 
विनय एव प दाम ळछारत्वग्विपारनद्रारा घनान्तेषु फछान्वयः प्रयोजकतासम्बन्धेन 
चोठेक्षायामसः डि आक स्फुटीकृतमू , अग्रेऽपि स्फुीङरिष्यतेऽुपदम्‌ । अस्यां 
तक्षायामुळक्षाविषयीभूतषनान्तविशेषणतया भासमानः ( बनान्तगतश्च ) स्वाभाविकः 
ढलाटत्वगविपाटनख्पी चमो | १ ( वनान्तगतश्च ) स्वा 
मे घर्मो लळारक्षरदर्शन र न सितो 
नि रानफलकळळारत्वगूविपाउनाभिन्नत्वेनाथ्यचसिते 
गामत्तम्‌ मवति । इत्यञ्चोक्तवाक्यस्य शाढ नो वाळ 
रया वनान्ताः, प्रयोजक शाच्दबोधः--"'ळकाटत्वगूविपाटनाचुकूलय्यापारा- 
विषयाः? इत्याकारः ता पर्म्बेन ललादाक्ष रदृश नाभिन्नफळप्रकारिकायाः सम्भावनाया 
क यदि घर्मिरुपो चनान्तपदार्थः उस्प्रेक्षाया विषयो न 
द पपं आवे रविपाडनाभिननत्भाध्यवषिं स्वाभाविकं ळळाउ- 
अक्षराणि द्रष्टुनिव' इती भनत्क्षादिषयः-- अर्थात्‌ यदि “बनान्तेजेळाटत्वचो विपाटनं 
Soi ध्श वाक्यं स्यात्‌ तदा प्रयोजकताप्तम्धन्धेन तादशे धर्मात्मके 
अक्षरद्रानरूपफळपुत्पेच्येत, निमित्त च तदा वि वि 
बिषयतावच्छेदको > ते च तदा विषयबिशेषणोभ्‌तः-अथ 
अब फळोध्रेछाचि 5 अनत्वातकष धम एब स्यादिति सावः । 
ऊढो ठेचा में "तुमुन्‌? पदा य दिखळाया आता है--फळोखोच्षायाम्‌ इत्यादि) | 
ङे ) आदि का अर्थ 'फछ' होता है। और हेतुख्रेर। | 
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म्या य स्वात 
के प्रथम पक्ष की तरह ग्रक्कति ( जिस भातु से “तुसुन्‌? आदि प्रस्यय किए गपु दों ) तथा 
प्रत्यय ( 'तुसन्‌? आदि ) के अर्थ ( फळ ) का “अभेद'संबन्ध होता दै। और उस फळ 
( प्रकृत्यथ से अभिन्न प्रत्ययार्थ ) का अन्वय ऐसी जगहों में 'प्रयोजकता'सबन्ध ( 'साध- 
नता'खंबन्ध ) से ळळाटत्वगूविपाटन आदि रूप धर्म द्वारा बनान्त आदि धर्मी में होता 
है, अतः ऐसी जगहों में "फर? की ठस्प्रेश्ा भी उसी सम्बन्ध से होती है। तात्पर्य यद 
कि 'लोस्प्रेक्ञा सदा सर्वत्र 'साधनता( प्रयोजकता )संबन्ध से छी होती है, पर कहीं 
घर्सी में और कहीं धमे में। जिस अंश में फल की उत्पेक्षा होती हे उस विषयांश में 
विशेषणरूप से भासित होने वाळा धर्म उस फल्होस्प्रेक्ञा का निमित्त होता है। वह धर्म 
भी जहाँ कोई घमं उस्प्रेंछा का विषय रहता है वहाँ विषयी में . रहने वाळे धम से अध्य- 
चसान द्वारा अभिन्न होकर निमित्त होता हे और जहाँ अध्यवसान द्वारा किसी धम से 
अभिन्न होकर कोई धर्म ही उत्प्रेश्ा का दिपय होता है वहाँ विषय का विशेषणीभूत -- 
अर्थात्‌ दिषयता का अवच्छेदकी भूत--कोई दूसरा ही धर्म निमित्तरूप होता हे । सारांश 
यह कि--“प्रपाट्यन्‌ द्ष्टमिवादृराणि' यह जो फलोस्प्रद्धा का उदाहरण पहले छिखा 
जा चुका है वहाँ 'बनान्त? ( वनप्रदेश)-जो धर्मीरूप है-विषय दे उसमें 'प्रयोजकता'- 
( साधनता )संबन्ध से छलादाज्षरद््शनाभिन्न फळ की उपेक्षा होती है। यद्यपि उक्त 
फल का साात्‌ प्रयोजक वनान्त नहीं, 'छछाटस्वगृविपाटन! है, अतः उस फल का 
अन्वय तथा उत्प्रेक्षा उस संबन्ध ( प्रयोजकतासंबन्ध ) से उसी में होना उचित है तथापि 
चह ( ळळाटस्वग्‌विपाटन ) एकदेश हे- गौण है! अतः उसमें फळ का अन्वय किवा 
उस्प्रेत्ता नहीं की जा सकते इसीलिये यहाँ (ऐसे सभी स्थलों पर) धम ( उक्त 
विपाटन ) द्वारा धर्मी ( वनान्त ) में ही फछ का अन्वय तथा उत्प्रेत्ा माननी पढ़ती है 
यह रहश्य पहले भी ग्रन्थकार सूचित कर चुरे हैं और अनुपद आगे भी सूचित करायेंगे। 
यहाँ की इस उस्प्रेक्ता में निमित्त होता दै विषय ( वनान्त ) में रहने वाळा स्वाभाविक 
ळळाटप्वस्वरिपाटन, ( यह वनान्त में विशेषणरूप से भासित भी होता हे ) पर 
उक्त विपाटन&ूप धर्म निमित्त तब होता है, जव उसमें ळलाटाछरबशंनरूप फळ 
साधक कल्पित ळळाटस्वस्विपाटन के अभेद का अध्यवसान मान लिया जाता द्वे। 
इस तरह, उक्त वाकय का शाव्दबोध 'छल्लाटस्वग्विपाटनानुकूछ व्यापार वाले वनप्रदेश 
प्रयोजञकतासंबन्ध से की जानेवाळी ळकाराचरदुशनरूप फळ की संभापना के विषय 
” यह होता है। यदि अध्यवसान हारा ळळाराउरदशनफळक ललाटत्वग्विपाटन से 
अभिन्न माना गया स्वाभाविक ( कण्टकी होने के कारण स्वतः वनप्रदेश द्वारा होने 
वाळा ) ळळाटत्वग्विपाटन को ही उस्मेचा का विषय बना ड्या जाय-अर्थात्‌ “वना 
न्तेर्ळाटस्वचो विपावनख अराणि मष्डिमिव ( बनान्तों द्वारा छळाद को त्वचा का 
उघेहना मानो, छलाट के अक्यर्रा को देखने के ल्यि हदो रहा है) इस तरह का तारय 
मानकर यदि ळळारत्वख्विपारनरूप विषय में दी ळलळाटाचरदशनरूप फल की A 
प्रयोजकतासंबन्ध से की जाय तब विषयतावच्छेदक ( उक्त ळळाटर्वग्विपाटनरूप विषय 
में रहनेवाला धर्म ताइश विपाटनस्व उत्पेक्षा का निमित्त होगा। ऐसे ती परम्परया 

अन्व किंवा उप्मेच्षा करने का बखेडा नहीं होता यह ध्यान में रखना चाहिए । 


इद्‌।नीं हेतुफलोत्येक्षासाधारणं स्पष्टीकरणं हव कक 

i र भूते फलान्बयो न साक्षा : 

ब॑ च यत्र समासप्रत्ययगुणीभूते विषये हेतुफत ,सम्स- 

वति त प्रधान एव विषये ताहशविशेषणद्वारकप्रयोज्यत्वप्रयोजकत्वाभ्या ससं 
गोभ्यां देतुफलयोरुत्मेश्षा बोध्या | 
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समासेति । सम्रासप्रत्ययाभ्यां णुणीभूते इत्यर्थः । त्र “झं भावः--समाशादेः 
कारणात्‌ अन्यपद्श्य प्रत्ययश्य वाड्या यत्र प्रधानं श्यात्‌’ इति 'सरळायाः? सरळीकरण 
कीदृशमिति विज्ञेविवेचनीयम्‌ । अयं भावः--'विश्लेषदुः्खादिच बद्धमौनम्‌? इत्यत्र 
वस्तुतः उत्धरेक्षाया विषयः मौनपदार्थः, परन्तु स बहुन्ीहिसमाछ।न्तगेततया गुणीभूनः । 
( अत्रेव 'वद्धमौनम्‌? इत्यस्य स्थाने 'मौनवत्‌ , मौनी? इति था कृते प्रत्ययश्युक्तनौणत्वं 
बोग्यम्‌ । ) एवं स्थितौ दुःखस्य प्रयोज्यतासम्यन्धेन तत्र ( मौनपदार्थे ) अन्वयः साक्षात 
न सम्भवति, 'पदाथेः पदार्थेनान्वेति, न पदार्येकदेशेन” इति नियमात्‌ , अत्रोऽत्र 'यद्ध- 
मोनम्‌? ( मौनयुक्त नूपुरम्‌ ) एवोस्प्रेक्षाया बिषयो मन्तव्यः, तत्रेव च मौनद्वारा प्रयोज्य- 
त्वसम्बन्थेन दुखःखरयोत्रक्षा बोष्या । एवं 'व्यपाउयन्‌ द्रष्टुसिवाक्षराणि’ इत्यत्र वस्तुत 
उतप्रक्षाया विषयः ळळारतवग्विपाटनपदाथः परन्तु स सुस्तिङप्रत्ययार्थाभ्यां गुणीक्ृतः 
( अत्रेव "अक्षराणि द्रष्टुमिव विपारितभाळत्वचो वनान्ताः? इत्येवंकरणे समासप्रयुक्तं 
गौणत्वं वोध्यम्‌ ) एवं स्थितौ अक्षरदर्शनरूपर्य फलस्य ऽयोजकतासम्बन्धेन तत्र साक्षाः 
द्न्वयो न सम्भवति उख्युवते, अतः वनाम्तपदा्थस्येवोत््रेक्षाविषयत्वमास्थेयम्‌ , तत्रैय 
चच शरयोजकतासम्बन्धेन ललाटत्वस्विपाटनद्वारा दर्शनरूपफलश्योत्येक्षा मन्तव्या । दिर्दशंन- 
मात्रमेतत्‌ । सवत्रेवंविधस्थितावेदंविधेव स रणिराश्रयणीया । इति । 
अब सामान्यतः हेतृत्मक्षा तथा फलोस्प्रेज्ञा दोनों के विपय में एक एपष्टीकरण किया 
जाता है-एवं च इत्यादि । इस तरह यह सिद्ध हुआ कि-जहाँ वास्तविक उत्प्रेक्षा विषय 
समास तथा प्रश्ययद्वारा गौण हो गया हो, अतः हेतु तथा फल का उसके साथ साक्षात 
अन्वय न हो सकता हो (ईश अन्वय के न हो सकने म॑ “पदार्थः पदार्थेनान्वेति, न पदार्थे- 
कदेशेन अर्थात्‌ किसी पदु का शर्थ किसी पद के पूरे अर्थ के साथ ही अन्वित होता है, 
र पद के पूरे अर्थ के पक भाग से नहीं! इस नियम को कारण समश्तना चाहिए ) 
चह! प्रधान पदार्थं ही उत्प्रेश्ञा का विषय आना जाना चाहिये। और वस्तुतः 
ह स हवा विशेषण को द्वार मानकर 'प्रयोज्यता? और 'प्रयोजकता? 
जैसे 'विश्लेष सि र हे फछ की उखा समकझ्ननी चाहिए । तारपयं यह कि- 
विषय होने i ९7८८ व द देतूरपरेडा की जगह, उ्येक्षा का वास्तविक 
जाने से 'बदमौन'( मौत Ss बहुनीहि समाध्तान्तर्गंत हो जाने के कारण गौण हो 
उसी में मौ र (रूप प्रधान पदार्थ को ही विषय आना जाता है और 
द दारा दुःख की उपरता 'प्रयोज्यता!सम्बन्ध से मानी जाती है, उसी तरह 
विषय होने अडा एस लो जगह में भी उत्पेक्षा का वास्तविक 
ण मो कारण गौण दो जाने 
विच्य होने समच हा माना जाता है और उसी में उक्त वास्त- 
की उचा मानी जाती है। महक सग्रोजकतासंबन्ध से छछाटाक्षरद्शनरूप फल 
उक्त हतूश्प्रक्ञा.स्थल में 'बद्धमौनण! की जगह 'मौनवत? 1" 


1. 3 ~ 

र “सोनी is रहने पर प्रध्ययप्रयुक्त गौणता होगी, इसी तरह उक्त रुलोरप्रेक्षा- 
चराणि दष्टुमिव विपाटितभालत्व'दो वनान्ताः' ऐसे वाकय के रहने पर 

समासप्रयुक्त गोणता होगी यह स 


से ही काम ळेना चाहिये। . ^ ९ चाहिए। ऐसी स्थिति में सबंन्न पेली रीति 


अआशबुध समाधत्त-- 


~ 
यद्यपि दिशेषणेऽपि यथाकथंचिद्वेतुफलयोरन्वयाट्विशेषणस्यापि विपयस्वमु- 
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निझ्पणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ७५६ 


चितम्‌ | तथापि विषयविषयिणोरुद्देश्यविधेयभावश्रत्ययस्यानुरोधादियं सरणि- 
राश्रिता । यदि च तस्य नास्त्येबानुरोधस्तदा प्राचां दर्शेनमेंब रमणीयं स्यात्‌ | 

यथाकथंचिद्धेतुफलयोरिति । 'शिखी प्वक्तः, “वर्गो ष्वस्तः”, “नौळरूपवान्‌ जातः’ 
इत्यादाविवेति आवः। तस्येति । तयोरुद्देश्यविधेयभावप्रत्ययस्येर्ययंः । देतुफकोतेक्षास्यले 
हेतुफळ्योरन्बयः पदार्येकदेशतया एणोभूतेघु धमेंड न सम्भवतोति घमेद्वारा धर्मिणि 
प्रघाने$न्वयः करणीय इति यदुक्तं तदर्किचित्करम्‌ , “शिखी ध्वस्तः इत्यादाविव एकदेशा- 
न्वयश्यापि सम्भवेन परम्परया धर्भिण्यन्बयस्यायुक्तत्वात्‌ । तथा च “विश्लेषदुःखादिव--? 
“व्यपाटयन्‌ द्रष्टुबिव--° इत्यादौ मौनव्यपाटनादीनां घर्माणामेवोट्रक्षाविषयत्वसुचि तस्‌ 
इति शङ्कादळाशयः, उत्मेक्षास्यले विषयः ( यस्मिन्नुतप्रक्षा भवति स पदाथः ) उद्देश्यो 
अवति विषयी ( उत्प्रेद्दयः पदाथः ) विधेयो भवतात्यचुभवसिद्ध वस्तु । अस्य चानुभवस्य 
रक्षा उक्तस्थलेषु तदेव भवति यदा धमद्वारकमन्वयमप्तीकृत्य प्रधानस्य धर्मिण उस्रक्षा- 
विषयत्वमप्रीकियते, धर्मस्योत्प्रेक्षाविषयत्वे स्वीकृते तदनुमवरक्षा नेव भवेत्‌ , यतः प्रधान- 
स्यैव पदार्थश्य उद्देश्यताविधेयता वा भवतीति नियमः, घमंस्तु तत्र न प्रथानः इति श्रायुप- 
पादितस्‌- अर्थात्‌ 'विश्लेषदुःखात्‌--? 'व्यपाटयन्‌ द्रष्ट्मिव--? इत्यादौ मोनव्यपाटना- 
दीनां घर्माणामुत्ेक्षाविषयत्वे स्वीक्रीयमाणे तेषामुद्‌देश्यत्वासम्भवेनोदूदैश्यर्वसापेक्षस्य विधे- 
यस्वस्यापि देतुफण्योदुःलदशनयोरसम्मवेनोतेक्षात्यल्ञे विषयविषयिणोदद्‌देशयविधेयभाव~ 
व्यानुमवसिद्धस्य भद्ठापत्तिरिति तदनुरोधेन धमंद्वारकान्वयाङ्गोकारेण प्रचानीभूतधर्मिविषय- 
त्वाश्वीहारमागं स्वीक्रियत इति च समाधानदळाशयो बोण्यः। यदि उत्पेक्षास्यले विषय 
विषयिणो रुदूदेश्यविधेयमाव्रतीतेरनुरोधो न विधीयेत तदा प्रागुपदर्शितेषु देतुफलोस्प्रेक्षास्थ- 
लेबु प्राचीनोक्तरीत्या निश्वळत्वनिमित्तकनिःशब्दत्वादी विषयेऽभेदेन विश्लेषदुःखद्देतुक" 
मौनादे; कण्टकजविपाटनादौ विषये5क्षरद्श नफलकभालत्वगूदिपाटनादेब्यामेदनोस्मेदोव 
किं न स्वीक्रियेत, यतरंतत्पच्षेऽपि अनुभबसिद्धोदूदेश्यविधेयभावभङ्ग एव प्रधानो दोषः, 
स चेदानीम्रपि स्वीक्रियत एवेति प्रोकसमाधानोपोद्रछूकथुक्तिपरायाः “यदि च'""रमणीयं 
र्यात्‌? इति पङ्केरभिप्रायः । 

एक आशङ्का भौर उसका समाधान किया जाता हे - यद्यपि इत्यादि । यद्यपि विशे- 
दण में भी, किसी न किसी तरह, हेतु तथा फळ का अन्वय हो जाने से विशेषण का 
विषय होना उचित दै-भर्थात्‌ “विश्लेपदुःखात्‌- तथा 'व्यपाटयन्‌ द्वष्डुमिव-- 
इत्यादि स्थाना में, धर्मों (मौन तथा विपाटन ) में हेतु तथा फळ ( दःस दशन ) 
का अन्वय गौण होने के कारण नहीं हो सकता, अतः धमद्वारा ss ( नप 
वनप्रदेर्थो ) में उनके अन्वय किए जाते हैं यद्द जो कहा गया है से हर र कर हा 
ह ( जैसे 'शिखी ध्वस्त हुआ! आदि में ) एकदेशान्द्रय भी देखा जाता 


[कि कहीं-क 
हतवा यहाँ भी उक्त धर्मों में ही हेतु तथा फळ का अन्वय किया जा सकता हे और 


हेतु फळ की इ 
य है. 
गोर व व्‌ उस्प्रेज्ञास्थल में उत्पेक्षा का विषय ( जिसमें उस्पेज्षा होनी है 


बह पयायी प आर उत्मेक्षा का विषयी ( उप्पेचय पदार्थ ) विधेय होता है ऐसा 
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७६० 2: 

रखरणङ्गाथरः [ इत्रेक्षा= 
त्भ्क्षा ला 

अराज अभ को होता है और यह भी निश्चित हे कि-किसी की उदूदेश्यता सिद्ध होने 
य शप की विधेयता भी सिद्ध होती है--ये दोनों परस्पर सापेछभ्राव हैं, ऐसी 
यदि उक्तस्थछों में मौन तथा विपारनरूप गौण धर्मा को उस्मेछा का विषध 

दय हो बय बद्री ह्रो Sh उद्देश्य किंवा विधेय प्रधान 
शि जष वे उदूदेरय नहीं हो सकेंगे, तब हेतुफल € इःख्रद्ान ). 

क ह विधेय भी नहीं हो लकये, फलतः अनुभवसिद्ध करत ' के 
दो St अतः घम सदारा प्रधान धर्मी ( मौनयुक्त तथा वनप्रदेश ) को 
i दर ई साचा जाता ई, जिससे उद्देश्यविधेयभावाचुऽभव झो रक्षा होती 
उ द्‌ र्य घंषभाव का अयुरोध न किया जाय तव तो प्राचीनों हा मत हदी 
पिक सि नहीं करने पर प्राचीनों के हिसाब से हेतु- 
र बन्ध उत्प्रका मानना उचित था-निश्चळताहेतक 
ह मे दुःखहेतुक मौन क्री और कण्टकजन्य विपाटन में वशरदनरूप फल्या 
ड वी 22022 अं से मागा युक्त था, क्योंकि उद्देश्यविधेय- 
एन दोष होता था, वह अब भी हो हं है और 

आप उस दोष को दोष-कोटि में गिनना नहीं चाहते i Ri CT र 


प्राचीनमते न विधमामि दोषः, अपि तु दोषान्तरम्पीत्याह-- 
निगीणे विषये उतरे हेतुफलोत्येक्षास्थले तद्धेतुकतत्फलकयोः कार्यकारणयोरेब 
ड दिभाग्िन्तनामाह यामेव पथबसानम्‌ , न हेतुफलयोः । एबं 
फल्ाविशेषणकुद्धस्थरूप 2 स्यात्‌ । अश्व स्वरूपतादात्म्याविशेपे5पि हेतु- 
फलकत एबं कर वी देतुफलबिशेषणकस्वरूपोत्मेक्षायामस्ति हेतु- 
द इत चेत्‌ तनयमनाकगवेषणलम्बीकुतजलधिजठरप्रविष्टठ- 


उत्प्रेक्षा इत्यं 

क क दत क: । हेतुफढापिशेषणक्रेति । हेतु्च फळश्च ते न विशेषणे 
शुद्ध ये पदायरबरुपे तयोरतोक्षाया इत्यर्यः । एवमग्रेऽपि । ननु 

साक्षाद्विशेषणरबम्रत याहृ—-उत्प्रच्ये इति । अभेद- 

दोषास्तु सन्त्येव । अप रोऽप्ययं 

फळोत्येक्षा चेति चिरम्तनाचार्यक्तो विभाग 


य्‌ 3 त्य हेतू. > चु ते पादयोः पुरा री? ह ४ 
द्वमौनम इत्यादिहेतून्परक्षोदाइरणे “वाभा विदे शोमाकतृके बाइक मास 


लगनश्य, निथ्वळत्व? पिकः 
f ्यळत्वहतुकनिःशय्दत्वे इुःबहेतु $मोनशयाभेदेने बोल क्षामप्लोकु न्ति, एवं 
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केवा... क #मी 


ee ढितीयमाननस्‌ | ७६१ 


? एट ०1 mtn] 
शमिवाक्षराणि इत्यादिफोसपरक्षोदाह रणेऽपि कण्टकजन्यभाळत्वग्‌विपारनेऽक्षर दशेन- 


~ 


~ 
लेव न्यानो मन्यन्ते, तथा चासामुत्येक्षाणा स्वरूपोत्रेक्षान 
Ra ese यन्रोसरचयतावच्छेदरङ्षौ देठुफले भासमाने भवतस्ते 
छु" री दुःखात्‌ =>? “्यपाट्य > इत 
सत्पेक्यताचच्छेदकडक्षो हेतुफले न भासमाने तत्र ल की, >) ने 
इत्यादावित्येवं रीत्या चिरन्तनक्ृतो विभाग उपपद्यत एवेति न «र चेन्न है 
रीत्या विभागे समुपपायमाने “तनयभेनाकगवेबण--' इति प्रागुदाह्वतस्वरूपोत्येक्षाया डव 
फलोप्पेक्षात्वापत्तेः, तत्रापि भुजगतोत्प्रेच्यतावच्छेदककोटी तनयमेनाकगवेषणात्मकत्य 
फळस्य पविष्टत्वात्‌ । हेतुफलयोः साक्षादुस्रेच्यविशेषणतैव इेतुफडोसरक्षाव्यचहारनि- 
याधिका तनयस्रनाक--? इत्यत्र तु प्रोकस्य फलस्य न साक्षादुत्मेदंग्रमुजविशेषणत्तेति न 
दोष इति न शक्यं वदितुम्‌ , तथा कल्पनार्‍यामनुकूलतकंविरहादिति भावः । 


माचीर्नो के मत में पूर्वोक्त दोष तो हैं हो, अर ह द 

जाता है-किञ्च प्राचाम्‌ ख DE Sh RE दशकाचा 
तो होती ke मत से हेतूरप्रक्षास्थळ में हेतु की उत्मेक्षा 
हे दत नहीं, अपितु तद्धेतुक कार्य की अज्ञुळ विषय में अभेदसंवन्ध से उत्मेक्षा होती 
? जेसे 'विश्लेपदुःजादिव-- में उनके मत से अनुक्त निश्चलस्वहेतुक निःश्ब्दस्वरूप 
दिषय में वियोगजन्य दुःखहेतुक मौन की उऱ्प्रेचा अभेदसंबन्ध से होती है, एवं उनके 
सत से फळोखरघास्थळ में मी फल की उठ्पेक्षा नहीं होती, अपितु तरफळक कारण की 
अजुक्त विषय र्म अभेद्संबन्ध से उखेच्ा होती है, जेसे “ब्यपाटयन्‌ द्ृष्ट्सिवाक्षराणि--! में 
उनके हिसाव से अनुक्त कण्टकजन्य आाळत्वगविपाटनरूप विषय से छलाराचरवर्शन- 
फलक आऊत्वयविपाटन की अभेद्संबन्ध से उत्मेक्षा मानी जाती है। ऐसी स्थिति में 
ये उत्प्रक्षायं भी स्वरूपोप्पेत्ता के खूप में ही परिणत हो जाती हैं-अर्थात्‌ एक धर्म की 
दूसरे ध में जब अभेदसम्बन्ध से उस्प्रेज्ञा हुई तब वह स्वरूप की उत्पेक्षा के अतिरिक्त 
क्या कहळा सकती है 9 आप कदाचित्‌ कहे कि क्षति क्या है ? सान लीजिए सब को 
स्वरूपोर्पेक्षा ही । तो में कहुँगा-चिरन्तनों का किया हुआ विभाग समाप्त हो जायगा-- 
अर्थात्‌ पहले जो चिरन्तन भाचायं 'स्वरूपोत्पेक्षा, द्ेतृत्मेज्ञा और फलोव्मेक्षा ये तीन भेद 
उत्मेक्षा के कहते थे वह कथन मिथ्या हो जायगा--अब श्वरूपोस्प्रेत्चानामक एक ही 
भेद उस्प्रेदा का रह जायगा। यदि आप कहें क्रि-तीनों उत्प्रेज्ञाओं में 'रवरूपतादात्य! 
समानरूप से होता है अवश्य--अर्थात्‌ तीनों उत्प्रेक्ञाओं में एक पदाथस्वरूप की 
ही अभेदेन दूसरे पदाथंस्वरूप में सम्भावना की जाती हे इतनी समानता दै, पर 
इस समानता के रहने पर भी कुछ भेदक हे जिससे उक्त विभाग बन सकता है और 
चह भेदक हे हेतु तथा फळ का उस्प्रेषयविशेषणकोटि में आना एवं न आना-र्थात्‌ 
जहाँ उप्रेच्य के विशेषणरूप से हेतुभूत पदार्थ आता हो चह हेतूत्मेक्षा, जहाँ फळ 
उस्प्रेष्यविशेषण हो वह फलोव्पेक्षा और जहो इन दोनों में से एक भी उत्परेचय का 
विशेषण न हो वह स्वरूपोस्प्रेला, इस तरह विभाग किया जा सकता है। तो इसके 
उत्तर में कहना यह हे कि यदि इस तरह से विभाग किया जाय तब 'तनयमे नाक--! 
यह गद्य जो स्वरूपोश्मेत्ा के उदाहरण में लिखा गया ह वह भी फलोत्प्रेक्षा का उदाहरण 
कहलाने लगेगा क्योंकि वहाँ भी उत्पेच्य सुज ( सुजायमान पद पर ध्यान दीजिए ) 

के विशेषणभाग मे पुञ्रःमेनाक का अन्वेपणरूप फल भाया हे ॥ आप कहेंगे-वहो फल 
यदपि विशेषण है, तथापि उत्भेचय का साक्षात विशेषण नहीं किन्तु परम्परया है, अतः 
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है 


७६२ रसरङ्गाघरः | [ उत्रेह्ा- 
दह गद्य फलोत्पेक्षा का उदाहरण नहीं कहळा सकता। तो से 
ह र र कहता हँ कि- फळ 
उत्प्रेद्य का साक्षात्‌ विशेषण हो तभी फछोस्प्रेक्ा कही जायगी इस तरह की कल्पना 
व्य ह र म तक नहीं है, २0४ दोनों ही स्थानों हा अप्रधानता समान है । 
' माचान का सत इस गड़बड़ी के कारण भी ठीक नहीं हे । पर अब छोड़िए इस 
झगड़े को । कारण अपने ही गोत्रवाला ( साहित्यिकों ) ले कलह करना व्यथ हे ।. : 
अथेदानीपुत्येक्षाणां साङ्कयें ब्योत्मेक्षया व्यपदेश इति च प्रयतते--- 
~ ha [a NN ~ त्‌ 
न ति यस्य विषयिण उत्प्रक्षा विघेयतया भासते तदीयोस्पेक्ष- 
यव व्यपदृशाः, प्राधान्यात्‌ । तेन ' 'खादि मौनम? त्र लूर 
गतत्वेन दुःखस्य ज विश्लेषडु:खादिव बद्धमौनम्‌ इवच सुदूर 
न ढः ट्रक्षणञाप च तदुत्परेक्षया व्यपदेशो न्याय्यः, तस्या अङ्गत्वे- 
पा | किन्त पज्म्यथोत्मेकषया, तस्या एवं इवशब्दवेद्यत्वेन विधेय- 
त तथा 'चोलस्य? इति पद्येऽपि बनान्तरातत्वेन न ललाराक्षरदर्शनोत्ेक्ष- 
द प, आपि तु ठपुभथत्मक्षया । एबं 'तनयमेनाक--' इत्यादिगद्य न फलो- 
ळय नापि pres ws इत्यत्र शशिकिशोरतादा 
> 'ऊच्थापतया ध्वान्तकतृकवेरद्देतुकनिगरणकममेतादात्म्योत्मक्षय 
वा, प्रागुक्तादेब हेतोरिति दिक | र हत की 
Ub त एयक । एवमग्रेऽपि । प्रागुक्तादेवेति । अङ्तठत्वेः 
त्यथः । "विश्लेष? इह ९ i >> 
इत्यत्र “तुमन्‌?श्रत्ययाथेह्य न a रय हेतो, रप , 
Co हिज र रर फलस्य, तनयसनाक--? इत्यत्र भुजत्वजात्यवच्छित्नश्य, 
"कट इत्यन्न के शनक्रियायाशव कमश उत्येक्षासु इचादिपदवेद्यत्वेन वाच्यासु 
जा द्रा नस्य, पनयसनाकगवेषणाःमकस्य फळस्य, शशिकिशोरतादात्म्यस्य 
र रणङमतादारम्यश्य चोळेक्षाणां नियमतो व्यज्ञनया प्रतीयमानस्वेऽपि 
अपि तु दे कर पत्र व्यवहार: तासां व्यज्ञथोत्पेक्षाणामध़त्वेनानुवादयत्वात. , 
चका Candis तत्र तत्र व्यषहारः, तासामुत्प्रेक्षाणामेव इवादिपद- 
व 72488 रे  एवश्वानेकविधोलेक्षासाझ्यें यश्य विषयिण उत्प्रेक्षा विधेः 
0 "याततदायीत्प्रक्षयच व्यवहार इत्यन ग्मः ये 
दिशा सवत्रोठरक्षाव्यवहृरणीयेति भावः । कक कपिल 
अब जहाँ अनेक उष्य कस _ 
इस बात कः चाओ का सांकयं हो वहा किस उत्पेक्षा का ब्यवहार करना चाहिये 
बहाँ भी जिस विषयी की उद्येचा हि 5109 2 
क्षा विधेयरूप से स 
व्यवहार करना उचित है, क्योंकि प्रधानता उसी ङ 
(आर 'विरछेप- इस जगह नूपुररूप विषय में दुः 
Dd का व्यवहार उचित नहा दोता-अर्थात्‌ गुणस्वरूपोत्मेक्षा यहाँ नहीं 
पञ्चमी के अर्थ ( हे हो उ न होने के कारण अनवा हे, विधेय नहीं। किंतु 
शब्द से उसी का वो हो (हेवा ) का व्यवहार ही उचित है, क्‍योंकि 'इव! 
'यित्तस्य--? इस न री अ विधेय वही है। हली तरह “दोळल्य ग्रद्धीतिपळा- 
कि मे है पद्य में जी 'वनप्ररेश'रूप विषय में “लछाटाक्षरद्शंनः की उत्प्रत्ता व्यङ्गय 
दाता है, पर व्यवद्दार ठसका नहीं होता--अर्थात्‌ 'क्रियास्वरूपोस्मेत्ा' यहाँ 
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निकपणम्‌] ` ह्वितीयमाननम ७६३ 


सानी नहीं जाती, क्योंकि वह उत्प्रेत्ञा भी अज्ञभूत है-अजुवाद्य है । किंतु 'तुसुन! प्रत्यय 
के अर्थ ( फळ ) की उप्प्रेणा का ही व्यवहार होता हे । कारण, इच” पद बोध्य होने के 
कारण वद्दी विधेय दे--प्रधान दै । इसी तरह 'तनयमैनाक-? इस गद्य में भी यद्यपि 
युत्र-मंनाकान्वेषणरूप फल की उत्पेक्षा व्यञ्जनातृत्तिद्वारा प्रतीत होती है, पर ब्यवहार 


उसका नहीं होता-शर्थात्‌ 'फळोत्मेक्षा' का उदाहरण वह गद्य नहीं कहा जाता। किंतु - 


“शुजत्वजात्यचस्छिन्नोस्प्रे्ा’ का ही व्यवहार होता है-भर्थात्‌ जातिश्वरूपोस्रेच्षा का 
उदाहरण ही उस गद्य को कहा जाता हे । कारण वही हे जो उष्तस्थळों पर था। इसी 
तरह''कलिन्द्जानीर--? इस पद्य में भी यद्यपि 'बक!रूप दिपय में “चन्द्रकिशोर? की 
अभेद्संनन्ध से उद्योदा व्यङ्गय होती है, और उसां उप्मेक्षा के बळ से 'चन्द्रकिशोर!रूप 
विषय में अन्धकारकतृंक वैरहेतुक निगरणकम' की अभेदसंबन्ध से उत्प्रेंचा भी व्यज्ञथ 
होती है, तथापि इन दोनों में से किसी भी उत्पेक्षा का व्यवद्दार नहीं किया जाता । 
किन्तु 'बक'रूप विपच में होनेवाली 'ऋोशन"क्रियोस्रेच्षा का ही ण्यवहार होता दै । कारण 
यहा भी पूववत्‌ समझना चाहिए । 
उपप्रेक्षानिभित्तमृतघर्मसम्बन्धिविशेषमाह-- 

द्विविधो हि तावद्धमोऽपि-स्बत एब साधारणः साधारणीकरणो पायेचा- 
साघारणोऽपि साधारणीकृतश्च | च चोपायः कचिद्रपकम्‌ , कचिच्छलेषः, 
कचिद्पहुतिः, कचि दूबिम्बप्रतिबिम्बभावः, कचिदुपचारः) कचिदभेदाष्यबसायः 
ऋूपोऽतिशयः । 

द्विबिधोः हीति । हि यतः स्वत एवेत्यादिद्वेविध्यं प्रा्ोऽतर्ताबद्धमोऽपि द्विविध 
इस्यर्थः । स चोपाय इति स साधारणीकरणोपाय इत्यर्थः । अन्यन्निगदव्याङ्यातमेव । 

उपेक्षा के निमित्तभूत घम के संवन्ध में कुछ विशिष्ट बातें बताई जाती हें- द्विविधो 
हि इत्यादि । उत्प्रेक्षा का निमित्तसूत धर्म भी दो प्रकार का है- एक स्वतः साधारण 
( विषयःविषयी दोनों में रहनेवाळा, जिसे 'अनुगामी' कहते हें), दूसरा साधारण बनाने 
के उपाय द्वारा असाधारण होने पर भी साधारण बना छिया गया। उनमें से स्वतः 
साधारण के विषय में तो कुछ कदना नहीं है। रद्दा साधारण बनाने का उपाय, सो वह 
कहीं रूपक, कहीं श्लेष, कहीं अपहुति, कहीं विम्बप्रतिबिम्बसाव, कहीं उपचार और 
कहीं अभेद का अध्यवसान (एक धमं के प्रतिपादक शब्द में अन्य घमं को प्रविष्ट 
समझ लेना ) रूप 'झति शय? होता है । 

उपायेन साधारणीक्षतान धर्माणासुदाइृरणेषु निदद्ट्येषु प्रथमं रूपकोपायसाघारणी- 


छृतं धममुदाहरति-- 


यथा 
'नयनेन्दिन्द्रानन्दमन्विरं मिलदिन्दिरम्‌ । 
इदमिन्दीबरं सन्ये सुन्दराङ्गि तवाननम्‌ |! | 
यि सुन्दराज्ि | नयनान्येव, इम्दिन्दिराः ्रमराः तेषाम्‌ , आनन्दश्य, मन्दिर 
ह्यानम्‌ , तथा मिळन्ती संयुज्यमाना, इन्द्रा छच्मोः ( शोमा ), यस्मिन्‌ , तादृशम्‌ ५ 
र ° | डू न्ये थः | 
तब, आननं मुरूम्‌ , इन्दौवरं कमलम्‌ › मन्येर इत्य ग 
ms उपायों द्वारा साधारणीकृत धर्मों के उदाहरण दिखलाने के मा से ल 
ख्पक्कास्मक उपाय द्वारा लाधारणीकृत धर्म का उदाहरण दिखळाया जाता दै, सधान 
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इत्यादि || नेसे कः ङि! anes mn RS PP PR 
जस-हे सुन्दराङ्ग ! नयनरूप ञ्रमरों का आनन्दस्थान तथा छो Sr: 
यह तेरा सुख, मानो कमळ है । द्‌ 1 शोभासंयुक्त 
उपपादयति 


अत्र प्रथमार्घगतः प्रथमो घमो रूपकेण बिषयविषयिसाधारणीकृतः | 
द्वितीयश्च बिलक्षणशोसयोरभेदाध्यबसायेन । 

अयम इति । नयनेन्द्न्दिरानन्दमन्दिरत्बरूप इत्यथः । द्वितीय इति । मिळदिन्दिरस्व- 
रूप इत्यथः । अष्यवघायेनेति । विषयेत्याद्यनुषज्यते । 'नयने-- इति इल्लोके झानन्द्ख्पे 
विषयेऽभेदेन इन्दीवररूपश्य विषयिण उत्प्रेक्षा । तस्याऽचोःप्क्षायां 'नयनेम्दिन्दि रानन्द्‌- 
मन्दिरत्वम्‌' मिळदिन्दिरत्वम्‌? चेत्येतौ धर्मों निमित्तमूतौ । निमित्तता च तयोः प्रथश्चश्य 
रूपकेण द्वितीयश्याभेदाष्यवसायेन साधारणोङरणद्वारा । कथमिति चेत्‌ १ इत्यम्‌-नयना- 
नन्द्मन्दिरत्वम्‌ अनन एव इन्द्न्द्रानन्दमन्दिरत्वञ्चेन्दीवर एव । नयनेन्दिन्दिश्यो 
र र नयनेन्दिन्दिरानन्दभन्दिरत्वं तयोः साधारणं सम्पद्यते । एवम्‌ ाननस्ये 
दरामिन्नाऽऽनन एव इन्दीवरद्येन्दिराभिन्ना इन ण 
दिन्दिरत्वं तारम Me भावः । रा दिक 

उपपादन किया जाता है--अन्न इत्यादि। अहि -'नयने'" ? इः 
पच्च म सुखरूप विपय में कमछरूप विषयी की Rr नवव जाती है 
होते है. ड में 'नयनञ्जमरानन्द्स्थानस्व? और 'शोभायुक्तत्व! ये दो धर्म निमित्त 
र हर नही है. ज जि हो नहीं सकते, क्योंकि स्वतः विषय विपयी दोनों 
रमेमहि सय जयात नयनानन्दस्थानत्व' सुख में है तथा 'अमरानन्दुस्थानस्व? 
कड आत किल्ली एक में नहीं है। इसी तरह सुख की शोभा तथा 
कोर कय को क मकार की होतो हे । अतः सुख की शोभा से युक्त सुख 
नहीं होते इसलिये. झ्क्त गैर दी हो सकता है-किसी एरु शोभा से युक्त दोनों 

तोता कमळ, च शी र अमर में अभेदारोपरूप रूपक मानकर और झुख- 

को दिद दिवी पोलो. कह ois DE दात 
साधारण बन जाने पर डक दोनों सलिम न ह 
सोदइरणशुर्प्रारातिरिक्तमेकं तिम्िततधमेप्रकार Fe 

कंवलशब्दात्मकोऽप्ययं सम्भवति | 


ञ्‌ न्यक्ष > 
ङ्कितन्यक्षसङ्घातेः सरोगाणि सदैब हि | 


ha 
अयं तो थ ५. # दाणीति शरीराणि शरीरिणाम्‌ | 
मः उत्प्रेक्षायां शब्दात 
“हि यतः अक्षसङघातैः रक्रा दात्मोऽपि उपम्रादाविय भवितुमहंत्ि । यथा- 


सदेव, सरोगाणि रोगसहितानि ( अर अन्यत्र कमल्बोजेः ), अध्ितानि चिहितानि, 
शरौराणि सन्ति, अतश्तानि ९ । समन सरोबरगतानि च), शरीरिणां ध्राणिनाम्‌ „ 
7 अतस्तानि, पङ्कइहाणि कमळानि, इति शङ्के? इत्यर्यके 'अद्विता--? 


इति श्ळोके “अक्षसङ्घाताङ्कितः्शब्दः ' 
; ° सरोग?शब्द्क्च । अरयंभ ९ 
त्ब ट ।वः—्रथंतः £ 
A इन्दरिय्क्षताडितत्व 'रूपम्‌ ” 'बौजश्घताङ्कितस्वरूपञ्च, एवं सरो हल 
रोगसहितत्व?६पं 'सरोबरगतस्वरह्पश्च । तत्र प्रथमं-प्रथम र क हि आ 
रीरेषु द्वतायध 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosha 


= 


प लक क क क Farnese mun 
उपे र न कोड्यर्थात्मको धर्मः शरीर-कम्रळ'्साधारणः । शब्दात्मकौ तु तौ द्वावपि 
Ra beep सन्तौ शरीरात्मके विषये पड्केस्हात्मठुस्य 
उदाइरणसहित निमित्त-धमे का एक अपर प्रकार दि जाता हे-- 
इुस्यादि । यद्द निमित्तभूत घमं उपमा छादि की तरह ०१२5 केबल 9 
हो सकता है जंसे--'अछ्ठिता'--अर्थात्‌ मैं शट्टा करता हूँ कि-शरीरधारियों के शरीर . 
कम हें । कारण, ये “अच्सच्डातों? ९ इन्द्रियसमूह्दों, अन्यत्र कमलगहों के समूहों ) से 
चिहित ड और “सरोग? ( रोगसहित अन्यन्न सरोवरगत ) हैं। इस पद्य में 'अक्तसद्वाता- 
ङ्किति आर सरोग? ये दो शब्दुरूप धर्म हैं। अभिप्राय है कि-प्रकृत पद्य में शरीरों में कमछों 
की उत्पेक्षा 'अभेद्'सम्बन्ध से की जाती है भौर उसमे निमित्त होते हैं उक्त दोनों धर्म । 
पर वे घस अर्थतः निमित्त नहीं हो सकते, क्योंकि उक्त दोनों धर्मों में से प्रथम घर्म 
अथतः 'इन्द्रियसमूदाह्लितत्व” तथा 'बीजसमूहाङ्कितत्व'रूप सिद्ध होता दै जिनमें प्रथम 
रूप केबल शरीर में तथा ह्वितीयरूप केवळ कमळ में रहनेवाला हे । इसी तरह द्वितीय 
६ सरोगत्व ) घमं अ्थंतः 'रोगसहितश्व’ तथा 'सरोवरगतत्व'रूप सिद्ध होता है जिनमें 
पळा केवल शरीर में तथा दूसरा केवळ कमल में रहनेवाळा है। अतः केवल शब्दतः 
वे दोनों धर्म निमित्त होते हैं-अर्थांत्‌ 'अचसङ्घाताङ्ित' तथा 'सरोग' ये दोनों शब्द ही 
A से शरीर-कमल दोनों में रहनेवाळे धर्मरूप होकर उक्त उत्मेचषा के 
प्त 
शब्दात्मके निमित्तघमें यो विशेषर्तमाइ-— 
अयसुपात्त एब भवति | 
उत्प्रेक्षायाः शब्दत्मको निभित्तधम उक्त एव, नानुक्तो$सम्मवादिति भावः । 
उत्मेक्षा का यह शब्दात्मक निमित्त धर्म उक्त ही होता है, अनुक्त नहीं । 
प्रसज्ञाच्छव्दात्मकेतरेघु धेषु ततो वेछक्षण्यं दशयति 
अर्थेमयोऽनुपात्तश्चाप अवति | यथा 'द्विनेत्र इव वासवः? इत्यादौ जगदी- 
-वरत्वादिः । न चात्र द्विनेत्रत्वादिरूप उपात्त एब साधारणो घर्मः | साधार- 
ण्यार्थमेव तस्य बिषयिण्यारोपादिति वाच्यम्‌ | तस्यारोपेण साधारणत्वे कृतेऽपि 
असुन्दरत्वेनोत्मेक्षोत्यापकत्वविरद्दात । साधारणीकरणं तु प्रतिबन्धकनिरासाथैः 
सित्युक्तमेव | र 
4 ९ र ट्‌ ° 
अर्थमय इति । प्रायुक्तो$थंमय इत्ययः । शब्दातिरिचा ये स्वतः साधारणा उपायेन 
साघारणोकृताक् धर्माः ्राशुपपादितास्तेऽचुपात्ता अपि भवन्ति, उपात्तास्तु सबन्त्यवेति 
भावः । उदाहरणप्रदर्शनेनानुपात्तत्व॑ द्रढयति--यथेति । “द्विनेत्र इब-” इति पदं मागु” 
लिखितं व्याख्यातश्च । तत्र राजरूपे विषये क्रियमाणायां वासवायुलक्षायां जगदीश्वर- 
त्पादिरमिमित्तभूतो धमः स चालुपात्त इति भाषः। शाङ्कते-न वात्रेति । द्विनेत्रत्वाद्यिद्यपि 
तत्र विषयभूतराणवृत्तिरेव वस्तुतो, न विषयि-वासवादिवृत्तिस्तया च न साघारणस्तयापि 
विषयिणि वासवादौ समारोपेण स साधारणीकृतो निमित्तीमवितुं योग्य, स च युज्यत 
एवेति कयं तत्राजपात्तस्य जगदीश्वर ्वादेनिमित्ततेति भावः। स॒माषत्ते--तस्यारोपैणेति 
आरोपेण साघारणीकृतोऽपि द्विनेत्रत्वादिरचभत्कारितयोत्मेक्षोत्यापको म भवितुमहतीति 
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७६६ रसगङ्गाघरः [ उत्रेक्षा= 
De So SS OSS SSS SSS SSS nen 
` अनुपात्तत्येव जगदीश्वरत्वादेधमत्कारिणो निभ्ित्ततेति भावः । नन्वेवं द्विनेत्रत्वःदेः साधा- 
रणीकरणं व्ययेमत आह--साधारणीकरणं स्विति । ह्विनेत्रत्वादिषमेवति विषये ( राज्ञ ) 
विषयिणः ( वासवादेः ) उत्प्रेक्षायां विषयिवृत्तिः सुहक्षनेत्रत्वादिधंभ्रेः प्रतिवम्धक् इति तद- 
पाकरणाव विषयिणि द्विनेत्रस्वादे रारोप इति न तशय साधारणीकरणं व्यर्थमिति भावः । 
“-'इव' शब्दर्तत्र सम्भावनाथंक एव, न साइश्याथकः” इत्यस्यार्थस्य रफुडत्वायापि 
द्विनेत्रत्वादेः साधारणीकरणस्य सार्थकतेत्यपि बोध्यम्‌ । 
प्रसङ्गवश झाव्दास्मक धमजो केवळ उपात्त ही होता है-से अर्थात्मक घम में 
विलछत्षणता बतळाई जाती है-अर्थमय इत्यादि । अर्थात्मक उत्पेक्षा-निमित्तभूत धर्म जो 
स्वतः साधारण अथवा उपाय द्वारा साधारणीकृत एर्व में बताए गए हैं दे अजुपात्त भी 
हो सकते हैं ( उपात्त तो होते हो हैं )। जेसे-'द्विनेत्न इव वासवः--' इस पूर्वोलिखित 
साळोखे में निमित्त होने वाळा 'जगदीश्वरत्व ( जगत्पति होना )' आदि शचुपात्त है। 
आप कहेंगे-वहाँ अलुपात्त ( जगदीश्वरत्व आदि ) घर्म को निमत्त आनने की आवश्य- 
कता ही क्या है ? उपात्त 'ट्विनेन्नत्वः आदि धर्म ही निमित्त हो कता है, निमित्त बनाने 
ळे छ्य ही तो 'धारोप!रूए उपाय द्वारा हिनेत्रत्व आदि का साघारणीकरण किया 
गया दे--अर्थात्‌ 'द्विनेत्रस्व'/ आदि, विषय (राजा) में ही रहनेदाळा था, विषयी 
( इन्द्र आदि ) में रहने चाळा नहीं, अतः दिपयी में आरोप करके 'द्विनेत्रस्व' आदि 
को साधारण बनाया गया है और जव वह साधारण बन गया तब वह निमित्त भी हो 
ही सकता है फिर अन्य किसी धम को निमित्त मानना व्यर्थ हे । पर यह कथन आपका 
ठीक नहीं । कारण, हिनेन्रत्व आदि घर्म साधारण हो जाने पर भी उत्प्रेक्ञा का निमित्त 
नहीं हो सकता  उत्पेक्षा का उत्थापक नहीं हो सकता क्योंकि वह सुन्दर ( समस्कारी ) 
नहीं है और उत्प्रेत्ञा का निमित्त ( उत्थापक ) वही धर्म होता है जो सुन्दर हो । आप 
कहेंग्े-यदि ऐसी बात थी तब द्विनेम्नत्व आदि को उपाय ( आरोप ) द्वारा साधारण 
चनाया ही किसळिये गया? तो इसका उत्तर यह है कि--वह ( हिनेन्नत्व आदि का 
साध्गरणी करण 2 तो 'सहसनेन्नत्व ( सहस्र आँख चाळा होने ) आदि उत्पेक्षाप्रतिबल्धक 
घमं को हटाने के छिये किया गया हे यह पहले कहा ही जा चुका है। यदि द्]नेन्नत्व 
आदि का साधारणीकरण नहीं किया जाता- अर्थात यदि 'द्विनेत्र इव वासवः' ऐसा 
न कहकर केवल ५ चासव इव ) इतना ही कहा जाता तब 'इव' शब्द साहश्यबोधक 
ही सिद्ध होता ससावनाबोधक नहीं, भोर उसका साधारणीकरण कर देने पर-भर्थांत 
जला कहने पर, वह संभावनावोधक सिद्ध होता है। फळतः “व! शब्द्‌ संभावना- 
डोक र शल क ष चोध करना भी उक्त सांधारणीकरण का एक प्रयोजन हे यह 
लेषश्पेणोपायेन साधारणीक्तं धममुदाहर ति--- 
दृष्टि: सम्शृतमङ्गला बुधमयी देव त्वदीया समा 
काञ्यस्याश्रयभूतमास्यमरुणाधारोऽघरः सुन्दर: । 
क्रोघस्तेशनिभूरनल्पधिपण स्वान्तं तु सोमास्पद्‌ 
'राजान्नूनमनूनविक्रम भवान्‌ सबं्रहालम्बनम्‌ ॥? 
ooo ms 1 तदीया, इष्टिः सम्भृतमङ्गला परिपू्णशुभा 
|] 7 सभा, दुधमयी पण्डितमयी ( अन्यत्र बुधग्रह- 
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तिइपणम्‌ ] __ ह्वितीयमाननम्‌ ७६७ 
जका ) त्वदीयम्‌ आश्यं मुखम्‌ „ काण्यस्य कवितायाः ( अन्यत्र शुक्रप्रहस्य ), श्रयः 
सूत स्थानभुतम्‌ , त्वदीयः सुन्दरः, अधरः अदणाधारः रक्तित्रः आश्रयः ( अन्यत्र 
सूथभहस्य आधारः ) ते, कोषः अशनिः वज्जहपः ( अन्यत्र शनिप्रइरूपः ), ते, रवान्तं 
हृद्यम्‌ , छु पुनः सोमासपदस्‌ उमया सहितः सोमः शिवः तस्य अस्पदम्‌ अथवा 
चन्द्रमा मनसो जातः इति श्रुतेजनकतासम्बन्धेन चन्द्रविशिष्टम ( अन्यत्र चन्द्रअह- 
युक्तस्‌ ), अरित, अतः, हे अनल्पधिषण महामते | अनूनविक्रम सहापराक्रम ! राजन ! 
भवान , नूनम्‌ , सवम्रहाळस्वनं सवेषां प्रहणाम्‌ अवलम्बभूतो, विद्यत इस्यर्थः । 
श्लेष द्वारा साधारण किए गप्‌ निमित्त धस का उदाहरण उपस्थित किया जाता है-- 
इष्टिः इत्यादि । कवि राजा की स्तुति करता दे- हे देव ! आपकी दृष्टि “मङ्गळ' ( शुभ-- 
सङ्गळ्ग्रह ) से परिपूर्ण है, आपकी समभा'दुधमयी? (विविध विद्वानोंबाली + बुघग्रहरूप ) 
है, आपका छेख 'काव्य' (कविता त शुकरप्रइ) का आश्रय है, आपका सुन्दर अधर 'अरुण? 
( छळाई + सूर्यग्रह) का आधार है, आपका क्रोध '( 5 )शनि' ( 'अशनि = वञ्ज+ 
शनिप्रह ) का स्थान है. और आपका हृदय 'सोम' ( उमासहित = झिव + चन्द्रग्रद ) का 
निवासस्थान है । अतः हे महामते ! तथा महाविक्रम ! राजन्‌! आप निश्चित ही, 
सब ग्रहों के आलर्वन हैं--एक भी ग्रह ऐसा नहीं जो आपसे संबन्ध नही रखता हो | 
उपपादयति रय र 
अत्रोत्प्रेद्यमाणस्य सवेम्रहालस्बनस्य घर्मेयु तत्तदूपरह्मश्रिताइकत्वेषु विशे- 
घणीभूते स्तः्तद्‌ प्रहेविषयरुय राक्षो घसंषु कल्याणाश्रयत्वादिषु विशेषणानां कन्या- 
णादीनां श्लेषेण तादात्म्यसस्पादनद्वारा ताहशघसोणां साधारणतासम्पत्तिः | 
उत्रेच्यमाणस्येति । विषयिण इति शेषः । कल्याणाश्रयत्वादिष्विति । कल्याणाश्रिताइ- 
ट्‌ oS ¢ नात्म 
कत्वादिष्वित्यथेः । “इष्टिः? इति श्छोके राजरूपे विषयेऽभेदसंबन्धे सबभ्रदह्मालम्बनात्म- 
क्रय विषयिण उत्प्रेक्षा । तत्र च तत्तदुअद्याभ्रितानज्कत्वरूपो घर्मो निमित्तम्‌ । ननु कथमएय 
घस्य प्रोक्तविषय-विषयिसाधारण्यम्‌ १ साधारण्यविरहे 'च कथं तस्य धम्य निमित्ततेति 
चेत १ तत्तद्प्रहाभ्रिताज्ञकत्वानि विषयिणः सवंप्रहाळम्बनश्य धर्माः [ यथा इष्टेः संसत- 
मशल(मप्नलगेत्वम , समाया बुघ(बुधप्रह)मयत्वमित्यादीनि ]। एश षम विशेषणीमृतानां 
तत्तदप्रह्मणां ( मङ्गछ बुध-काव्यादीनाम्‌ ) राज्षो धर्मंषु कल्याणाभरिताइकत्वादिषु विशेषणी 
मृतैः कल्याणादिभिः सहद शेषेण (एकेन पदेन अनेकायोंपर्यापनख्पेण) तादात्म्य (अभेदः) 
सम्पाद्यते । अत एव तत्तद्ग्रहान्निताष्न $त्वस्य विषयविषयिसाधा रणघमत्वम्‌ , साधारण- 
धर्मत्वे च प्रोक्तोत्प्रेक्षा-निमित्तत्वम्‌ इति बोध्यम्‌ । अयमाशयः-मङ्ळबुधादिभरहाणा 
यद्यपि वस्तुतो राज्ञो धर्मेषु न श्रवेशस्तथापि शुभाद्ययको मङ्गळादिराब्दः रिलष्टतया 
ओम्रहायभिचार्यको जातः। एवंप्रकारेण विशेषणानामभेदे सति ताइशविशेषणघदितः 
धर्माणाम्‌ ( सम्शृतमज्गळत्वबुधमयत्वादीनास्‌ ) अपि अभेदेन साघारणषमतासम्पतिः 
निंष्प्रत्यूहेति । क \ ‘ 
: मङ्गला? इस पद्य में "सब 
डपपादुन किया जाता किक मे क वो लाती हे । उस “आहम्बन' 
हों के आलम्बन' की 'अमेद' सर न › बयो कि चिके अङं में अह 
के धर्म हैं 'उन-उन अहो से आधित अङ्गां वाळा होना? क्य a वजा 
र्‌ | 
आधशित हों वही तो "परहा का आालस्बन कहा जा सकता हे। वे घमं 
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खे परिपूर्ण दै” इत्यादि अनेक रूपों में आये हैं, उनके विसेषणरूप में आए हुए दे दे 
( अर्थात्‌ मङ्गल आदि ) ग्रह, उखेछा के विषय 'राजा' के घर्स 'झुभ से परिपुर्ण होने! 
आदि के विशेषण चने हुए “शुभ? आदि धर्मों क साथ, श्लेष द्वारा अभिन्न बना दिए गए 
। तात्पर्य यह कि-यद्यपि 'मङ्गछ' आदि ग्रह का राजा के धर्म में किसी तरह प्रवेश 
नहीं हो सकता, तथापि मडळ आदि शब्द के दूसरे अथ॑ 'शुभ! आदि का प्रवेश उसडे 
धमं में हो सकता है। अतः 'मङ्गळ' आदि छाठद में उन-उन दो-दो अर्था के श्लेष होने 
के रण वे अथं मि ता गे ! कफ उस अभिज्ञता के कारण चेले ( पूर्वोक्त ) 
इमा का साधारणता सिद्ध हो जाती है। और इस तरह से पे 
उप्प्रक्षा के निमित्त होते हैं । त वेम लक 
श्लेषेण साधारणीङृतस्यैव धमल्योदाहरणान्तरं दशयितुमाह--- 
यथा चा— 
अथवा, जेसे-- 
उदाहरणमुपन्यत्यति--- 


‘बिभाति यस्यां ललितालकायां चे | 
हा मनोहरा वैश्रवणस्य लक्ष्मी: | 
कपोलपालिं तब तन्वि सन्ये नरेन्द्रकन्ये दिशमुत्तराख्याम्‌ ॥? 


जानी नायिका बक्ति-¬ हे तन्वि कृशा ज्ञि | नरेद्रकन्ये राजपुत्रि ! ऊलिसाळकायाम्‌ 
ळलिताः = चन्द्राः, अलकाः केशा यस्यां तथाभूतायाम्‌ , ( अन्यत्र लळिता अळका = 
पुरी ला कलाच ) यस्याम्‌ , कपोळपाल्याम्‌ (अन्यत्र उत्तराख्यदिशि) 
सनोइरा = रमणीया, वश्रवणस्य चे = निश्चयेन, कर्णस्य ( अन्यत्र चे 
र न चश्रवणस्य = कुबेरस्य ) 
ळच्मीः शोमा, विभाति भासते, तव, कपोलप 
, तव, निम , ताम्‌ , उत्तराख्याम्‌ , 
दिशम्‌ , मनये, अहम्‌ इति शेषः । इत्ययः | 0... (स? जततरामषाम्‌ 
उदाहरण का निर्देश किया जाता है--विभाति 
इस्यादि । नाय 
— हे कृशाङ्गि राजपुत्रि ! 'छलिताळकाः ( सुन्दर ह = Fa र 


अळकापुरीवाळी ) जिसमें “चेश्नवणः ( निश्चितरूपेण कानों, अन्यन्न कुबेर ) की मनोहर 


शोभा भासित होता 
मानता हूँ । त होती है। ऐसी तेरी कपोळमित्ति को मैं, 'उत्तर'नामदाली दिझा 


उपपादयति 
इहापि विषयविषयिधर्म विशेषणयोरल् वै 
क़ 9 षे 
: ts [लकयोः श्रवणवैश्रवणयोश्र शलेषे- 
€ 
i क ेअमगशोभागानत्यात्वह चेत्ययः। "विभाति 
अपलपाल्याः घर्ले: कलिताळकरवं ( 
सुन्दर केशत्व रि 
ष तत्र अलकाः श्रवणश्च विशेषणे एवं विषयिणः ळा 
र सच ( उन्दरालापुरीकतवम्‌ ) वेश्रवणळचममानस्थानत्वच तत्र अळकाएरी 
श्रवणश्च , तयोस्तयोश्च विशेषणयोः रलेषेणाभेद्‌ः सम्पद्यते । कवाद 


तेन तेन विशेषणेन विशिष्ट भरायुक्तं धर्मद्वयं स ग 
र ॥धारणीभत 1 
दिगात्मकस्य बिषयिणोऽभेदेनोसपरक्षमुत्यापयती ति भावः । 203 नक 
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उपपादन किया जाता है--हृहापि इस्यादि। 'विभाति--? 
ते? एस पथ में भी विषय 
(कपोलभित्ति ) का धम है 'सुन्दर अलकों = केशोवाळी होना” तथा “श्रवण = कर्ण 
कोन हर शोभा के भान का स्थान होना? इसी तरह विषयी (उत्तर विद्या) का 
घस दे सुन्दर अलकापुरीव!ली होना' तथा 'बेश्रवण = कुवेर की मनोहर शोभा के भान 
च्छा स्थान होना! । इन धर्मा के विशेपणरू में 'अछक! तथा "अळका? और "शवण? 
त्था चेश्रवण? आए हं। श्छेप द्वारा ये विशेषणोमूत अर्थ ( अळक-अळका तथा श्रवणः 
द अवण ) अभिन्न हो जाते हैं और हनके अभिन्न हो जाने पर इनसे घटित ( यु ) घमं 
( 'छलिताळकत्व' तथा 'वेश्रवणळचमीभानस्थानस्व? ) साधारण हो जाते हैं और साधा- 
र्ण हो जाने प्र ये घम यहाँ कपोळपालीरूप विषय में उत्तरदिशारूप विषयी की अभेद 
संबन्ध से उत्प्रेक्षा में निमित्त होते हैं । 
पुनः रल्लेषेण साधारणीक्गतस्येब घमस्योदाहरणान्तर प्रदशयितुमाइ-- 
यथा चा— 
अथवा, जेसे- 


उदाइरणसुपन्यर्यति- 


“नासत्ययोगो वचनेषु कीतों तथाजुनः कमणि चापि घर्मः | 
चित्ते जगत्प्राणभवो यदास्ते वशंबदास्ते किमु पाण्डुपुत्राः ॥ 


कवेः राजानं भ्रत्युक्तिः_ हे राजन्‌ | ते, वचनेषु, यत्‌ „ नाधत्ययोगः ( अस्त्यस्य 
योगो न, अन्यत्र अशिनीकुमारयोः = नकुळसहदेवयोः संयोगः ), दीतौ यशस्रिश अजनः 
( श्वेता, अन्यत्राजुनः ), कमणि, घर्मः ( पुण्यम्‌ , अन्यत्र युषष्ठिरः ), अपि च, चित्ते 
जगत््राणमवः, ( जगतां प्राणमूतो भवः = परमेश्वरः अन्यत्र भीमः = वायुपुत्रः )) आस्ते) 
तत्‌ किं पाण्डुपुत्रा ते वशंवदा अधीनाः १ इत्यथः। ( अत्र 'जगत्याणभवःपद्स्य 
“हनूमान? अपि अर्थो नागेशमहाभागेरब्यांख्यातः, परन्तु स मूलकारश्वारस्यबिदद्धः मूळ- 
कारेणोपपादनभ्रन्थे परमेश्वरस्य तदथंतया स्पष्ट मुल्लेखात्‌ । 

अञ किया जाता है--नासत्य इत्यादि। राजा के प्रति कवि की 

Peo चचनों में जो 'नासत्ययोग” ( असत्य-योग _ नहीं, अन्यन्न 
अश्विनीकुमारों = नकुळ-सद्ददेव का संयोग) है, कीति में “अजन? ( खेतता, अन्यन 
अजन ) है, कर्म में धर्म? ( पुण्य, अन्यत्र युधिषिर ) दै, और चित्त में 'जगत्माणभव 
( जगत के प्राणभूत भव परमेश्वर, अन्यत्र जगरप्राण = वायु का भव = बम द 
सो क्या पाण्डव लोग भाप के दशवीं हैं ? ( यहाँ 'जगत्ाणसव' पद का स धन 
“हनुभान्‌? भी. किया है, पर वह अर्थ मूछकार के स्वारस्य से विरुद्ध दै, अ 
उन्होंने उस पढ़ का अथं 'परमेश्वर' स्पष्ट ही लिखा है।) 


उपपादयति न पी कक 
विषयेषु राजवशंबदतादात्म्योर os 
Rss तदाभ्रितानां चासत्यामावश्ङ्गुणपुण्य 
राणामभेदसम्पादनद्वारा विषयसाधारणीङतः | 
४६ र्‌० ग० द्विश 
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राजवशंबदेति । वर्णनीयराजवशंवदा ये राजानस्त एव विषयिणरतत्तादात्म्येत्यथेः । 
विषयाणां पाण्डुपुत्राणाम्‌ । तदाश्रितानां चेति । राजाश्रितानां चेत्यर्थः । विषयेति । पाण्ड- 
पुत्रेत्यथेः । "नासत्य? इत्यत्र पाण्डुपुत्रात्मक्षेषु विषयेषु चणे नीयनुरवशंवद राजविशेषा - 
त्मकानां विषयिणाम्रमेदेनोत्रक्षा भर्वात । तत्र च 'राजाभ्रितत्व'रूपो धर्मः निमित्तम्‌ । 
ननु कथमयं धमो निमित्त राजयशंवदरूपविषयिमात्रवर्तिनरुतस्य पाण्डुपुत्रात्णङुविषय- 
साघारण्यविरहात + इति चेन्न, श्लिष्टेः नासत्ययोगादिपदेः उपस्थाप्यमानानां पाण्डवाः 
त्याभावादीनां श्लेषश्च क्कचित्‌ सभङ्गः कचिदमष इत्यन्यत्‌ । इति भावः । 


उपपादन किया जाता है-अनत्र इत्यादि । 'नासत्य-? इस पञ्च में 'पाण्डन? विषय 
हैं जिनमें वर्णनीय राजा के वशवर्ती अन्य राजारूप विषयी की अभेदसंबन्ध से उत्प्रेज्ञा 
की जाती दै और इस उत्मेक्षा का निमित्त है “राजाशितस्च? ( राजा का थाश्रित होना ) 
रूप धर्म। आप कहेगे-केसे यइ धर्म उत्मेक्षा का निमित्त है ?--अ्थांत यह घमं 
निमित्त नहीं हो सता, क्योंकि यह केवल विषयी ( राजवशंवद ) का धर्म है, विषय 
( पाण्डवो ) का नहीं, ऐसी दशा में वह साधारण हुआ ही नहीं और साधारण 
धमं ही निमित्त हो सकता हे यह चात बार बार छिखी जा चुकी है। इसके उच्तर में 
सेरा कथन यहद दै कि-हाँ, आपकी बात टीक हे-'राजाश्रितस्व घर्म स्वतः साधारण 
नहीं दै, पर श्ळेपरूप उपाय द्वारा उसको साधारण सना लिया गया है--अर्थात्‌ यहाँ 
चण्तुतः जो राजाश्रित हैं वे असत्याभाव, शु्गुण, पुण्य और परमेश्वर जिस-जिस पद 
( 'नासत्य” आदि ) से उपस्थित होते हैं उसी पद से र्छेषट्वारा एक-एक पाण्डव भी। 
फलतः श्छेष की महिमा से वे एकपदोपस्थाप्य अर्थ परस्पर असिन्न हो जाते हैं और 
उनके अभिन्न हो जाने पर जेसे असस्याभाव आदि राजाश्रित होते हैं चेसे असत्याभाव 
भादि से अभिन्न समझे गए पाण्डव भी राजाश्रित समझे जाते हैं, अतः अन्ततः 'राला- 
श्रितव्व', विषय ( पाण्डवं ) का भी घमं हो जाता है फिर उसकी साधारणता में बाधा 
कया ? उपायभूत श्लेष किसी अंश में 'ससङ्ग' और किसी अंश में 'असङ्ग' है चह एक 
भिश्च बात है, उससे प्रकृत में कोई हानि या लाभ नहीं। 


अपहुतिर्पेणोपायेन साधारणीक्ृतं धममुदाहरति-- 
“स्तनान्तरगेतमाणिक्यबपुबहिरुपागतम्‌ | 
सनोऽनुरारि ते तन्वि मन्ये वल्लभमीक्षते ॥? 


, सखी नायिकामाह--हे तन्वि ळृशाहि ! सतनान्तगंतमाणिक्यवपुः सत. बहिरुपा- 
गत स्तनमष्यगतम्राणिक्षयस्वरूपेण बहिरागतम्‌ , अनुरागि अनुरागयुक्तम्‌ , ते, मनः, 
चल्ळभं प्रियतमम्‌ , ईक्षते पश्यतीत्यहं मन्ये इत्यर्थः । 

अपहुतिरूप उपाय द्वारा साधारण बनाए गए घम का उदाहरण दिया जाता है-- 


स्तनान्तर्गंत इत्यादि। खली नायिका से कहती है-हे 
कृशाङ्गि ! स्तनों के मध्यवती 
साणिक्य के रूप में वाहर भाया हुआ तेरा अशुरागी मन, मानो, प्रियतम को देख रहा दे । 


अत्र वल्लभेक्षणस्य मनस्युत्मेक्षायां तन्निसित्तमन्तःप्रदेशाद्वहिरागमन मपे- 
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च्यम्‌। तब बहिःभदेशसम्बन्धरूपं साणिक्यमात सि ३.9)... [37 
"्रद्शासम्बन्धरूपं साणिक्यमात्रवृत्ति 
साणिक्यापहुत्या मनोगतं क्रियते | वत्ति मनसो न सम्भवतीति 


'स्तनान्तर्गेत--' इति श्लोके प्रियतमकमेकुद्शनक्रियायाः समवायसम्बन्धेन मनोछ्पे 
विषये उत्प्रेक्षा क्रियते, तत्रान्तःअदेशादू बहिरागमन निमित्तं समपेक्षितम्‌ । परन्तु तदवधिक- 
वहिरागमनस्य निमित्तता तदेव सम्भवति यदोत््रेच्यमाणदशंनसमानाधिकरणता स्यात्‌ 
सा च नास्ति बहिःभ्रदेशसंयोगरुपस्य बहिरागमनस्य साणिक्यश्षुत्तित्वेऽपि SC 
विरहात्‌ ° अतः 'माणिक्यबपुः? इत्यत्र 'वपुःपदेन माणिक्यापहवेन वहिरागमनस्य मनो- 
त्तित्वं सम्ग्ाद्यत इति भावः । ॒ 

उपपादन किया जाता है--अन्न इत्यादि । 'स्तनान्तर्गत--! 
दशनखूप क्रियात्मक धर्म की अनरूप विषय में समवाय पा 


~ ~ 
हे । इस उत्प्रेक्षा का निमित्त “मन का अन्दर से बारड आना? अपेक्षित है, क्योकि बाहर 


आण बिना 'देखना! नहीं बन सकता । 'बाहर आने? का अर्थ है बारह के 
ह के देश (देह के 
किसी आग ) से सम्बन्ध ( संयोग ), जो केवळ “माणिक्य? में रह सकता है, मन 
( नसूत पदार्थ ) में उसका सम्भव नही, अतः माणिक्य की *अपहुति’ द्वारा ( अर्थात्‌ 
आाणिक्य को 'वपु? पद्‌ की उक्ति से छिपा कर) उस धर्म को 'मन में रहने वाळा? 
चनाया गया है । 
विस्बप्रतिबिम्बभावात्मकेनोपायेन साघारणीकृतं धम मुदाइतुं प्रायुक्तं पद्यं स्मारयति 
बिम्बप्रतिबिम्बभावस्लु 'कलिन्दजानीरभरे$धेमभा? इत्यत्रेव निरूपितः | 
'कुलिन्दजा--? इःयत्र बक पे विषये क्रियमाणायाः क्रोशनकतृत्वोल्ेक्षाया निमित्त 
विम्बध्रतिनिम्बमावेन साधारणोकृतः ( कोशनाभेदमापादितः ) शब्दनात्मदो घमो भवतीति 
प्रायुपदर्शितमेवेति भावः । 
ब्रिस्चप्रतिविग्बभावास्मक उपाय द्वारा धर्म का साधारणीकरण तो 'कळिन्द्जा—? 
इस पूर्वो उदाहरण में छिखां ही जा चुका हे । ताश्पयं यह कि उक्त पद्य में 'क्रोशन? की 
उत्पेक्षा 'वक्रःरूप विषय में की जाती है और उस उत्मेक्षा का एक निमित्त होता है बिग्व- 
ग्रतिदिग्बआवद्वारा कोशन से अभिन्न बनाया गया वकवृत्ती स्वाभाविक "शब्दन? आदि । 


उपचारात्मकेनोपायेन साधारणीकृतं घर्ममुदाहरति- 
“माघुर्यपरमसीमा सारस्वतजलधिमथनसम्भूता | 
पिबतांमनल्पसुखदा बसुधायां ननु सुधा कविता ॥' 
माधुर्यस्य, परमप्रीमा परमावधिः ( यदधिकं माधुय क्कचिदपि नास्तीति यावत्‌ ) 
सारर्वतस्य सरस्वतीसम्बन्धिनः साहित्यशाज्जस्य तद्ूपस्येति यावत्‌ » नळघेः समुद्रस्य) 


मथनेन आलोडनेन मनबेनेति यावत्‌ › सम्भूता उत्पन्ना, पिबताम्‌ आस्वाद्यताम्‌ , 
आनल्पसुखदा प्रभतसुखदायिका, कबिता, काम्यम्‌ » वघुधायास्‌ , नु नियत, इभा पीयूषम्‌ 


अस्तीत्यथः ! 
ए गए भसं का उदाहरण उपस्थित किया 


उपचाररूप उपाय द्वारा साधारण बना , 
जाता है- माधुयं इत्यादि। मधुरता की परमावघि ( जिससे अधिक मधुरता कहीं न 
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५७२ रसगङ्गाधरः [ उल्पेक्षा- 
हो ऐसी ), सरस्वतीसंबन्धो ( साहित्यरूप ) ससुद् को मथन करने से उत्पन्न हुई भौर 
पीने वाळा को अत्यधिक सुखदायक कविता, मानो पृथिवी पर भस्त हे । 


उपपादयति 


अत्र कबितायां साधुयपानयोसुंर्ययोरसम्भवादास्वादश्रवणयोरसुख्ययोशप- 
चारेण सुखाभ्यां साधारणीकरणम्‌ | लक्षणया शक्याभेदेन लक््यबोधनात्‌ | 

उपचारेणेति । लक्षणयेस्यथंः । सुर्याभ्यामिति। सहाभेदसम्पादनद्वारा तयोर्धमेयो- 
रिति शेषः । 'माधुय--? इति श्छोके कवितारूपे विषये सुधारूपस्य बिषयिणोऽभे देनोतप्रेक्षा 
बिधीयते, तत्र माधुय पानश्च निमित्तम्‌ । निमित्तता च तयोः इवतो न सम्भवति, कवि 
तात्मकविषयेऽविदयमानत्वात्‌ , अतो माधुरुपानयोः क्रमशः आर्वादअवणयोलक्षणया माधु- 
यारवादयोः पानश्रवणयोश्चाभेदः सम्पाद्यते, सम्पन्ने चाभेदे आरवादश्रवणवन्माषुर्यपान- 
योरपि प्रोक्तविषयबृत्तितया साधारण्येन निभित्तते!त भावः । ननूपचारेऽपुछ्यश्येव प्रतीत्या 
युल्याप्रतीत्या दोषरतदवस्य एवात आइ--लक्षणयेति । लक्षणाद्वारा माघुर्यामिन्नतया 
झरवादस्थ, पानाभिन्षतया च श्रवणस्य, बोघ इति न दोष इति भावः । 


उपपादन किया जाता है- लन्र इत्यादि । "माधुयं? इस पद्य में असुत की अमेद- 
सम्बन्ध से कवितारूप विषय में उत्प्रेक्ा की जाती है। उस उप्पेक्षा में निमित्त होते हैं 
'माधु्य' और 'पान'रूप धर्म। पर ये दोनों धर्म स्वतः निमित्त होने योग्य हैं नहीं, 
क्योकि मुख्यरूप में ये दोनों धर्म केवळ अस्त में ही रह सकते हैं, कविता में नहीं, अतः 
छच्षणा द्वारा ये दोनों घमं आस्वाद तथा श्रवण से अभिन्न वना लिये जाते हैं और उन 
दोनों से अभिन्न हो जाने पर आस्वाद तथा श्रवण की तरह माधुर्य और. पान भी कविता 
में रहने वाले हो जाते हं। इस तरह साधारणीकृत माधुर्यपान उक्त उप्प्रेत्ा के निमित्त 
होते हैं । तात्पय यह कि-यहाँ के माधुयं तथा पान पद क्रमशः जाश्वाद तथा श्रवण 
रूप अथ में लाक्षणिक हें । आप कहेंगे-लउणा मानने पर तो उन दोनों पदों से खचय 
अथ ( आस्वाद तथा श्रवण ) का ही बोध होगा और उस स्थिति मे पुनः उनका निमित्त 
होना असम्भव ह! रहेगा, क्योकि तब माधुयंपदार्थ आस्वाद और पानपदाथं श्रवण 
कविता में ही रहने वाले होंगे, असत में रहने वाले नहीं, तो इतका उत्तर यह दै कि 
लक्षणा से वाच्यार्थ के अभिन्नरूप में ही छचयार्थ का बोध होता है । 
अभेदाभ्यवसायरूपेणातिशयेन साधा 
इप्रारयित्बोपपादयति-- 


र लात यथा प्रागुदाह्ृतायां हेतूतप्रक्षायाम्‌ । 'व्यागु्धन्मधुकर- 
पाहद ] व इत्यत्र शाखानीचत्व-कन्धरानमनयोरभेदाध्यवसाय एब 
क मित्ततयोपात्तस्य कन्धरानमनस्य नीचशाखनतकन्धरोभयसाधा- 


रणोङृतस्य घमस्योदाइरणभूतं पूर्वोल्लिखित पद्य 


अप्यवसायमात्रमिति । मात्रप 
साय उक्त इति भावः। नौचशाख 
बस, नता कघरा यश्य स नतकंष 


देन पोनइक्यं परिहृतम्‌ । पूरे ूपकमिश्ोऽमेदाध्यवः 
नतदधरोभयेति । नीचा शाखा यस्य स॒ नीचशाखो 
रो मनुष्यः तदुभयेत्यर्थः । “व्याधुन्‌--? इत्यत्रावनि रुहः 
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ॅ द 
नझफपणस्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ ७७३ 
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र Sofas Sofa 
अ विषयेशु ्रपारूपस्य देतो राभ्रतासम्बन्धेनोश्रेक्षा कियते । तत्रोपात्तं कंघरानमन 
पिम्‌ । जज वृक्षात्मकविषयावृत्ेस्तस्य साधारण्यविरद्देण कथं निमित्तत्वमिति चेत्‌ ? 
शाखानीचत्वं बुक्षषमेः, क॑ ; ; के 
र्कत ५ कघधरानसन च अलुष्यधमः, तयोरभेदाण्यवसायरूपातिशयोक्िः, 
र त्या चानया शाखानीचत्वाभिन्नस्य कंघरानमन 
न्य 1 च्य वुक्षतृतित्वेन साधारण्या- 
न्नभत्ततेति भावः । RI 


क. का  अतिझयद्वारा साधारण बनाए गए घमं का उदाहरण उपस्थित 
1 €~ भभेदाध्यवसाय इत्यादि । यद्यपि 'नयनेन्दिन्दिर--! एस पद्य में 'अभेदा- 
ध्यवसायरूप अतिशय उल्हृत हो चुका है पर वहाँ वह रूपक से निश्चित था, अव 
केवल अभेदाध्यवसान का उदाहरण दिया जाता है, अतः पुनरक्ति का प्रसङ्ग नहीं आता 
यही रहस्य मूळ में 'मात्र' एद से सूचित किया गया हे । 'ब्यागु्न्‌-' इस्यादि पूर्वो- 
दाह्त हेतू'प्रेक्षा में शुद्ध अभेदाध्यवसानरूप अतिशयोक्ति द्वारा धर्म का साधारणीकरण 
हुआ है । ५पात्पय यह कि-उक्त पद्य में दृक्षरूप विषय में “लज्जा'रूप हेतु की उतरा 
की जाती हे भौर उस उत्पेक्षा का निमित्त होता है पच मे उपात्त 'कुंधरानमन'। यद्यपि 
कंधरानमन प्राणिधम है, अचेतन वृक्ष में वह नहीं रह सकता, तथापि 'कन्धरानमन? 
से यहाँ 'शाखानमन! निगीणं है-अर्थात्‌ कन्धरानमन तथा शाखानमन (शाखा की 
नीचता ) इन दोनों में अभेदाध्यवसानरूप अतिशयोक्ति है। फळतः ये दोनों घर्म अभिन्न 
( एक ) समशन लिये जाते हैं, फिर जेसे शाखानमन वृक्ष में रहता है वेले कन्धरानमन 
भी रहेगा अतः कन्धरानमन साधारणधमंरूप होकर उक्त उत्पेक्षा का निमित्त होता है। 


पर्यवसिताथमाह-- 

एवं सर्वत्र देतुफलयोरुत्मरेक्षणे यस्य देतुः फलं बोत्मेच्यते सोऽनेन प्रकारेण 
साधारणीकृतो निमित्तमित्यसकृदावेदितम्‌ | 

अक्षरार्थः स्पष्ट एव । 'विश्लेष--? इत्यत्र मौनस्य हेतुत्वेन विशल्लेषदुःखमुत्मेचयते, 
अत एवं तन्मौनं अध्यवसानात्मकातिशयद्वारा निःशब्दत्वाभिन्नं सत्‌ यथा निक्नित्तं भवति, 
यथा वा “व्यपाठयन्‌-? इत्यत्र विपाटनस्य फळत्वेन र दशनमुतप्रेच्यते, अत एव तद्विपाटनं 
अष्यवसानात्मकातिशयद्वारा स्वाभाविकवनान्तकतृकृविपाडनाभिम्नं सन्निभित्तं भवति, 
तथा सर्वत्र देतुफलोठेक्षास्थले कार्यकारणयोरनिमित्तता बोष्येति भाबः । 

पर्यवसित अर्थ दिखलाया जाता है-एवम्‌ इत्यादि । इस तरह, यह पर्यवसित 
हुआ कि-हेतुः्मेक्षा और फलोव्पेच्ा के स्थलों में जिस ( कायं) का हेतु ( कारण ) 
और जिस ( कारण) का फल ( कायं ) उत्परेद्ित होता दै वह ( देतूरे्ास्थळ में कायं 
और फलोस्प्रेत्तास्थछ में कारण ) उक्त प्रकार से ( अर्थात्‌ अभेदाध्यवसानरूप भतिशय 
द्वारा साघारणीकृत होकर ) निमित्त होता है। यदद बात पहले मी अनेक बार छिखी 


जा चुकी है । 
निमित्ते विशेषभाह-- | 
धर्मी विषयविषयिस्राधारण्यासाबादसुन्ररत्वाह्म _स्वय- 


 क्कचिदुपात्तो षे 
य राक्ात्यापयितुमसम्थोऽपि तदुत्थापनक्षमधमोन्तरोत्थापनेनालुः 


कूल्यबिघानादुपयुऽ्यते | 
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७७७ रसगङ्गाधरः [ उत्प्रेक्षा- 
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साधारण्यसत््वेऽप्याह-ञमसुन्दरेति। उपबुज्यत इति। एवं च तदानर्थक्यं नेति 
आवः। कुत्रचिदुक्तो घर्म एताइशो भवति यो विषयविघयिणोः साधारणो न, कुत्रचिश्च 
विषयविषयिसाघारणोऽयि चमात्कारजनको नेति तौ स्वयमुत्मेक्षानिमित्तौ न भविदुं शक्नुतो 
यद्यपि, तथापि ताइशयो्तयोघंमेयोरानथंक्यं नाशङ्कनीयम्‌ , यतस्ताइशयोरपि धर्मो 
सत्रक्षानिमित्तत्वयोग्यधर्मान्तरोत्यापनद्वारा सार्थक्यं भवतीति भावः । 


निमित्त घमं के विषय में एक विशेष बतलाया जाता दे-एवस इत्यादि । कहीं धर्म 

उच होने पर भी, या तो विषय और विषयी दोनों में साधारण न होने के कारण, या 

सुन्दर न होने के कारण, स्वयं उत्मेक्षा को उठाने में यद्यपि असमर्थ होता दै-अभर्थात्‌ 

स्वयं निमित्त नहीं हो सकता, तथापि उत्प्रेक्षा के उठाने में समर्थ किसी अन्य घर्म के 
उत्थान में अनुकूलता करने के कारण उस्प्रेज्ञा में उपयोगी हो जाता है । 


तत्राद्योदाहरणं सोपपादनमाह-- 


यथा 'धयौरञ्जनकालीभिः- इति प्रागुदाहृते पद्ये दिवो जलदालीसमावृत- 
त्वरूपो धर्म उपात्तो जगतो निर्लांचनवरगसगेत्बोत्मेक्षायां वैयधिकरण्याद प्रयोज- 


कोऽपि स्वप्रयोच्यनिबिडान्धकारप्रयुक्तचाश्नुषज्ञानशान्यत्वस्य तथाविधोस्मेक्षा- 
निमित्तस्योत्थापनैन । न ती 


स्वेति । नळदाळोसमाबृतस्वेत्ययः । तयाविधोत्मेक्षेति । जगतो निर्लाच नवर्गसर्त्वो- 
सेत्यर्थः । 'थयोरज्षन--? इत्यत्र जगदूपे विषये निलोंचनवर्गसर्गरवस्योत्यरेक्षा क्रियते, तत्र 
'बोपात्त “आाकाशस्य मेघमालमासाबुतत्वरूपो धर्मा न रुवयं निमित्त भवितुमद्वति, तस्य 
जगददृत्तित्वेनोत्मेच्यमाणनिर्ला वनवगंसगत्वसामानाधिकरण्याभावात्‌ , अतस्तस्य सार्थक्यं 
तस्यामुतप्ेक्षायां रवप्रयोज्यघनान्घकारप्रयुक्तचाश्चुषज्ञानशन्यत्वरूपस्य प्रोक्तोत्रेच्यमाणधर्म- 
समानाधिकरणस्य अत एव प्रोक्तोत्प्रेक्षानिमित्ततायोग्यस्योत्थापनेन भवतीति भावः। 


स्वयं निमित्त नहीं होने योग्य उक्त दो प्रकार के धर्मा में से प्रथम का ( विषय विषयी 

में नो साधारण नहीं होता उसका) उदाहरण उपपादनसहित दिखळाया जाता हे-- 
यथा इत्यादि । 'थौर्जनकाळीभिः-? यह जो पद्य पहले उद्ाहरणरूप में छिखा जा 
चुका है उसमें “जगत केनेत्रह्मीनांके समूह की सृष्टि से युक्त होने! की उत्प्रेक्षा की जाती 
» उस उत्प्रेच्चा में पौद्योक्त 'आकाश? का 'मेघमाळा से भावूत होना? रूप धर्म स्वयं यद्यपि 
निमित्त होने योग्य नहीं है, क्योंकि वह धमे उत्म्रेक्ित होनेवाले उक्त धर्म का समाना- 
घिकरण नहीं है-अर्थात्‌ जगत्‌ रूप विषय में रहनेवाळा नहीं है, तथापि उसके उपादान 
नर यहाँ सार्थकता है, क्योकि वही "आकाशयतमेघमाळासमावृतर्व?, उपः्प्रेत्माण 
ळछॉचनवगंसगःव! के समानाष्टिकरण होने के कारण निमित्त होने योग्य 'सघन अन्धः 
कारप्रयुक्त नेत्र से होनेवाळे सव प्रकार के ज्ञान से रहित होना? रूप धर्म को उपस्थित 
करता है र तारप्य य॒ कि जगत्‌ रूप विषय में की जानेवाळी 'निळोंचनवर्गसर्गत्व'-की 
निदि दो है परव सघन अन्धकारप्रयुक्त चाच्ुपज्ञानसामान्यशुन्यस्व'रूप घर्म 
Ra ता दै पर वह निमित्त धमं उक्त नहीं है, उसकी उपस्थिति उक्त 'आकाशगत 
माबृतत्व' से होती दै--धर्थात्‌ ‘आकाश मेघ-माळा से आत्त है? ऐसा कहने | 

पर आपसे आप घना अन्धकार और उस घने अन्धकार के कारण संसांर का नेत्रष्टारछ 
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विषयगतं विशेषं र्फोरयति--- 


विषयोःप्युपात्तो निरूपित एवं कचिद्यमपहुतो5पि भवति | 
निमित्तःधमंबत उत्मेक्षाया विषयोऽपि शब्दोपात्तः पूर्वोदाहरणेषु ( 'तनयगैनाक--? 
इत्यत्रोत््ेच्यस्य विषयिणो हिमगिरिभुजस्य भा^ीरथीरूपो विषयः, “अम्भोजिनौयान्धव-? 
इत्यत्र शुक्कुणस्य विषयिणः बकसमजर्पो विषयः, एवमादिः ) निरूपित एवं। यं 
विषयः क्षचिद्पहुतोऽपि भवतीति भावः । 
विपयगत विशेष का स्पष्टीकरण किया जाता है-विषयोऽपि इत्यादि । निमित्तभूत 
धमं के समान उत्प्रेक्षा का उपात्त विषय भी निरूपित हो चुका दे-भर्थात्‌ 'तनय- 
री 
सनाक--” इस पद्य में 'भागीरथी'रूप, 'भरभोजिनीबान्धव--! इस पद्य में ग्बकसमाज!- 
रूप इसी तरह अन्यत्र अन्य रूप; उपात्त विषय दिखलाया जा चुका है। पर इससे यह 
नहीं समझना चाहिए कि विषय सर्वत्र उपात्त ही होता है। कहीं-कहीं वद अपहुत 
(छिपा हुआ ) भी होता है । 
अपहुतं विषयमुदाहतुमाह-- 
यथा 
जैसे- 
उदाद्वरणमुपन्यस्यति- 
‹जगदन्तरमसृतमयैरंशुभिरापूरयन्नयं नितराम्‌ । 
उद्यति बद्नव्याजात्‌ किमु राजा हरिणशावनयनायाः | 


इति रसयङ्गाधर उतरक्षाप्रकरणम्‌ । 


CII 


असृतमयैः सुधामयैः अंशुभिः किरणैः, जगदन्तरं जगन्मष्यम्‌ , नितराम्‌ अत्यन्तम्‌ » 
आपूरयन्‌ , इरिगशावनयनायाः स॒गाद्या', बदनम्याजात, मुखच्छलाव , अयं दृश्यमानः, 
राजा चन्द्रः, उदयति उदेति किसु १ इत्ययः । अन्न मुखरूपो विषयोऽपड्तः तद्‌- 
पढवथ्ात्र-राजतादास्म्यसम्भावनादाढर्थायेति बोष्पम्‌। 


कार्त ळघुकायोऽपि कोबिदामोदवधंनः । 
मिथिळास्वर्णदौशोभिसरोजभ्रियमाधितः ॥ १ ॥ 
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७७६ रसगङ्गाधरः । [ उत्पेष्षा> 


पय oS Aree हब डेज मख्य ल्म क्व क्यात 


“नवानी” नामको ग्रामों गुणप्रामाभिमण्डितः । 

मण्डले दरभष्टराए्ये विर्यातबुघजन्मभ्‌ः ॥ २॥ ( युर्मकम्रू ) 
तहिमिन्मातृपुरे, पित्र्यं पुरं “शतलखा'भिघम्‌ । : 
बिहवाय विद्यामध्यष्ठ विशिष्टां योइतिमिष्टवाकू ॥ ३ ॥ 
समाप्याध्ययनं' यश्च संप्रामपुरवर्तिनि । 

` विद्याळये विश्रपृश्नान पञ्चवर्षाण्यपाठयत्‌ ॥ ४॥ 


सुजफ्फरपुरे रालमहाविद्याळये तु यः । 
साहित्यविषयस्यारते प्रधानाध्यापकोष्चुना ॥ ५ ॥ 
रहस्यमतिसंक्षिपत रसगङ्गाधरस्य यः । 
प्रागुदात्तवचोमङ्गया प्राद्माशयदुदारधीः ॥ ६ ॥ 
रसगङ्गाधरस्येब प्रयमाननमागगाम्‌ । 
हिन्दीब्याख्यां ततो यश्च विशदामुदपादयत्‌॥ ७॥ 
, मदनमोहन? नामघुधीरिमामरचयद्रुचिरां स च “चन्द्रिकाम्‌? । 
' युघजनो यदि तां बिनिभालयेत , श्रम इददष तदा सफलो भवेत्‌ ॥ ८ ॥ 
/ बदि मनागपि सञ्जनमानसे सृदुळतानळिनीनिळ्येऽतुले । 
रुचिमुद्घयिता मम “चन्दरिङा’ किमधिकेरपि दुजेनद्षणेः ॥ ९ ॥ | 
जपन्नाथक्ृतस्येयं रसगङ्गाधरस्य या । ह 
'चन्दिकार्या महाभिख्या ग्याख्या संछ्याबतां मुदे ॥ १० ॥ 
प्राएव्घाउब्घि-घरा-व्योम-नेत्र-संख्यासमन्विते ( २ ०१५ )। 
वेक्रमे$ब्दे गता पूर्ति कृष्णोततत्तितिथौ तुसा 1/5१ ॥ ( युर्मकम्‌ ) 


इति मेथिल्जाह्मणवंशावतसेन बिहारप्राम्तीयमुजफ्फरपुरस्थराजङीयधर्म्माज- 
सल्ङतमहावियाळ्ये साहित्यप्रधानाध्यापकपदमलदुता श्रीमदन- 
सोइनश्ञा-शामंणा इतायां रसगशाधर-चन्द्रिकायां 
दितीयाननादिरेक्षान्तो भागः समाप्तः । 


ne ~.” 


उदाहरण का निर्देश किया जाता 
जगत के मध्यभाग को अत्यन्त 


है-जगदन्तर इत्यादि । अस्तमय अपनी किरणों 
से चन्द्र उदित हो रहा है ? 


एण करता हुआ, यह क्या, सृगाची के सुख के मिष 


यह सुखरूप बिषय में अभेदसग्बन्घ से चन्द्रमा फी 
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निरूपणम्‌ ] द्वितीयमाननम्‌ [ ७७७ | 


SS Soh Safaree Sofa Formers बी Fer 


FFI FOIE nse nes noe 
इले छी जाती है। पर सुखरूप विषय यहाँ "ब्याज? पद्‌ कहकर छिपा छिया गया है। - 
ओर इस छिपाने का फल है झुख में चन्द्रमा के अभेद की संभावना का बढ़ हो जाना! 
अर्थात्‌ इस तरह कहने से उस्रा और भी दृढ़ हो जाती है। 


इति दरभङ्गामण्डछान्तर्यंत *नवानी!प्रामतिवाली, मेथिल्ग्राह्मणवंशावतंस, व्याकरण- 
न्याय-साहित्या'चाय, सुजफ्फरपुरस्थ राजकीयसंस्कृतमद्दाविद्याळयीय साहित्यः ' 
अधाचाध्यापक भी मदनमोइन शा रचित रसगङ्गाधर 
( द्वितीय आननगत उप्प्रेजाचिरूपणान्त भाग ) की 


“चन्द्रिका? हिन्दी व्याख्या समाप्त हुई । 


— >: 711: यी 


समाप्तश्चाष्य हितीयाननस्योत्मे क्षान्तो भागः 


SCHLOSS 
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टीकाकतु! परिचयः 


मान्ये मिथिळादेशे सविशेषे सद्गुणेरखिछैः। 
सीतासमस्भवभूमो  सुरसुनिलोभास्पदे पूते॥ १॥ 
'कोईलूख”पदुविदितो ग्रामो गुणि-गणाश्रयो जयति। 
यच्रैकस्मिन्‌ मञ्चे नृत्यन्तौ चाङरमे इष्टे॥ २॥ (युग्मकम्‌) 
तत्रासीदतिधीरो 'विद्यानाथो’ विदां भ्रेष्ठः। 
मेथिल्भूसुरभूषाभूतो भवसेवया पूतः ॥ ३ ॥ 
तत्तनयो 'मणि' नामा मणिरिव किरणोज्ज्वलो जातः । 
“सीमा? नाम्नि ग्रामे स्ववासमसौ कल्पयामास ॥ ४॥ 
तत्रासौ शुभशीलो निजविशुद्धडिबलमूलस्‌ । 
धेचु-धरा-धान्य-धनं सघनयदाःशोभित छेसे ॥ ५॥ 
कञ्रौ कूपतडागौ छलसतस्तत्र खानितौ तेन। 
अद्यापि तस्य कीतिं कथयन्तौ लोळकल्लोळेः ६ ॥ 
भ्राता तस्य कनीयानतुळबलः कोऽपि मर्छोऽभूत्‌ । 
तडारेऽद्य यदानीतपृथुलशिलळा शोभते बृष्टा॥ ७॥ 
मणिरुपलेमे छलितं “छलितळाल'नामकं तनयम । 
विनयविभूषितहृदयं सदयं सकळकशक्तियोरोऽपि ॥ ८ ॥ 
तस्य द्वौ समभूतास पुत्री जनलोचनानन्दौ । 
'सिंहेश्वर'-'कपिछेश्वरःनामानौ परिगते वयसि॥ ९ ॥ 
अथ दैवाइरभङ्गा राजकमंचारिभिः प्रबलैः । 
समुपहुतं स्वकीयं ग्रामं तौ तुर्णमध्यजतास्‌ ॥ १० ॥ 
नेदीयस्यतिरम्ये  २दशुरपुरे “शतळखा'संजे । 

बत,  'सिंहेश्वरशर्मा' कृतवसतिजीबनं निन्ये ॥ ११ ॥ 
“कपिळेश्वर'स्तदानी बालो 'नरहा' पुरे माठः। 
विहिताभ्रयो$्धुनावधि जीवति बहुभिः सुतेः साकम्‌ ॥ १२ ॥ 
पुत्राखयो विनीताः 'सिंद्देधर' हामेणो जाताः। 
त्यक्त्वा यानतिबाल्ये पिता पुरन्दरपुरां प्रास्थात्‌ ॥ १३ ॥ 
पृञ्यो 'युगलकिशोरो' मम तु पिता मध्यमस्तेषास्‌ । 
कृतकृत्योअसौ सम्प्रति जीवति देवार्चने लीनः॥ १४॥ 
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(७८०) 

अहसागत्य “नवानीः वसतौ मातुः कृतावासः । 
निजजोवनं निनीपे 'चक्रमचिन्त्यं हि देवस्य’ ॥ ३५॥ 
'ब्रजसोहनोग्रमोहइननामानौ ञ्रातरौ धीरौ। 
विद्या-विनय-समेतौ प्राणसमौ से प्रियो अवतः॥ १६॥ 
“कामेश्वरी? प्रिया से सत्कुल-शीळान्विता पल्ली । 
कुटिळां जीवनयात्रा सरलामेदाधुना कुरुते ॥ १७॥ 
आनन्द? खलु प्रथमो 'धीरेन्द्रंश्र द्वितीयो मे 

पुन्नो विनयसभेतो विलसति विद्याजने लीनः॥ १८ ॥ 
कन्ये द्वे कमनीये 'गङ्गा-सरित?-भिधे गेहम्‌ । 
भुखरयतो मधुकडपेर्बाश्योचितवचनविन्यासेः ॥ १९ ॥ 
श्रीमान्‌ 'यदुपतिमिश्रो' गुरुस्तमित्राकुछे नयने । 
ओन्मीलयन्‌ मदीये बहुविधवोधाञ्जनैः पूर्वम्‌ ॥ २०॥ 
डुधयणवन्दितचरणः शरणागतदत्सलो जयति । 
श्रीमानीश्वरनाथो? यो अयि शुभवेदुषीं व्यतनोत्‌॥ २१ ॥ 
व्याकृतिकलाप्रवीणं साळङ्कृतिकाव्यम्मज्ञस्‌ । 
तप्पादाम्डुज्सेवा सामकरोद्ह्पकालेन ॥ २२ ॥ 
आातःस्ट्रतिविपयोऽसौ 'श्रीजगदीञ्ञो?ऽतिञ्ञिदभक्तः । 
निपुणं नव्यन्याये कृत्वा मामुन्नत॑ चक्रे २३॥ 
श्रेष्ठ. *“बष्ठीनाथ? श्रोत्रियवंशावतंसो मे! 
वेदान्तज्ञाजगुरुः काश्यां परळोकपथिकोऽभूत्‌ ॥ २४ ॥ 

मम परिचयमेनं स्पष्टसंक्तिप्तरूप 
युणमयमगुणं चा नूतनं कौतुकेन । 
रुचिररसविचारग्रन्थ पाउप्रसङ्ग 


परकृतिपु प्रतीताः साधवो भावयन्तु ॥ २५ n 


SABI 
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ह्रितीयाननोत्पेक्षान्तभागत्योदाहृतदलोकानुक्त मणिका 


ए्लोकाः 
अकरुणह॒द्य प्रियतम 
अगाधं परितः पूण 
अङ्कायसानमळिके 
अङ्क्तान्यच्ञसं 
अङ्कितान्य तसं घातेः 
अतिमान्रबलेपु 
अस्युच्चाः परितः 
अन्राचुगोद्‌ं डगया 
जथ पक्न्रिमता सुपे 
अद्य या मम गोविन्द 
अद्वितीय सुचास्मानं 
अघर विश्वमाज्ञाय 
अधिरोप्य हरस्य 
अनन्तरत्रप्रभवस्य 
अनल्पजाम्बुनद्‌ 
अनढपतापाः कृत 
अपारे संसारे विषम 
अपि तुरगसमीपा 
अबलानां श्रियं हृत्वा 
भभिरामतासदृन 
अमितगुणोऽपि 
अस्टृतद्रवमाधुरी 
अर्बरत्यर्बर 
अग्धा रोतेऽत्र बृद्धा 
अर्भोजिनीबान्धव 
अयं सञ्जनकार्पांस 
अर्थिनो दातुमेवेति 
सर्थिभिश्छियमानो 
अळि्ंगो वा 
अविचिन्त्यशक्ति 
अदिरतं परकायं 
अविरतचिन्तो छोके 
अविरतपरोपकरण 
अविरळविगळ 
अविरछविगळ 
अस्याः सर्गविधो 
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अहं टतायाः सदृशी 
अद्वितापकरणभेषजं 
अट्टीन चन्द्रा लता 
आगतः पतिः 

आज्ञा सुमेषो रवि 
आस्मनोऽस्य तपो 
आनन्दनेन लोकाना 
आनन्दस्रृगदा वारिनः 
आलिङ्गितो जलधि 
भाळोक्य छुन्दरि 
आाह्वादिनी नयनयो 
इत एव निज्ञालय॑ 
इद्‌ लताभिः स्तबका 
इदमप्रतिमं पश्य 
इदसुदधेसद्र वा 
इन्दुनाः परसौन्दृयं 
इयति प्रपञ्चविषये 
उदितं मण्डळमि 


उन्मेषं यो मम 
उपकारमस्य साधो 


उपकारमेव करुते 
उपरि करवाल 
उल्छासः फुछ्ळपङ्क 
ऋतुराजं भ्रसरदितं 
एकी भवर्प्रलय 
पुतावति प्रपञ्चे सुन्दर 
एतावति प्रपञ्चेऽस्मिन्‌ 
एतावति महीपाल 
कंदप द्विपकर्णकस्बु 
कनकदूवकान्ति 
कपाले मार्जारः पय 


कमळति वदनं 
कमलळाचासकासारः 


करतळनिगंळद 
कळाधरस्येव कळा 
कलिन्दजानीर 
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श्लोकाः 
कळिन्दुगिरिनन्दिनी 
कलिन्द्शेळादियमा 
कळेव सूर्यादमछा 
कस्तूरिकातिलक 
कस्मे हन्त फळाय 
कांचिरकाञ्चनगौरा 
कातराः परदुःखेषु 
कान्स्था चन्द्रं विदुः 
कारुण्य ङुसुमाकाशः 
झाब्य सुधा रसज्ञानां 
कुङ्मद्रवळिषाङ्ग 
कुचकळरोष्वबळा 
कुछिशमिव कठिन 
कृतचुदाद्योघानथ 
कृतं ववयोजत छुत्य. 
कृपया सुधया सिञ्च 
इप्णपशाधिकइखिः 
केशोरे वयसि क्रमेण 
कोपेऽपि ददनं तन्ति 
को मलातप शोणाभ्र 
कौसुदीच भवती 
कचिद॒पि कार्य गढुळ 
खल: कापटथदोपेण 
गरानाहुछितों गभस्ति 
रागने चन्द्रिकायन्ते 
रङ्गा हृद्या यथा 
गन्धेन सिन्धुर 
गास्भीयंणातिमात्रेण 
गाहितमखिळ विपिनं 
गीप्पतिरप्याङ्गिरसो 
शुन्नरित मञ्जु परितो 
गुरुज न भय मद्ठि छो 
प्रीष्मचण्डकरमण्डल 
. चपला जलदूच्च्युता 
'राचरोभयाकार 
चळदूस्दुङ्गमिवाम्भोज 
वाव्व्ययोगि न 
चिराद्विषहसे तापं 
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५६८ | जनमोइङरं तवाछि 
११९ | ज्योस्त्ञामिमञहसिता 
६२२ | इुँढुँणन्तो हि सरीह 
६६६ | इण्डुळन्तो सरीहस्ति 
६५९ | तद्दधि कुशली 
५३५  तहुढ्युना युगपढु 
५२१ | तं दवान्‌ प्रथस 
५३० | तया तिलोत्तमीयन्स्या 
२५४ | तरणितनया किं 
३९१ | तारानायकशेखराण 
४१६ | तिमिर इरन्ति 

१३० | तीरे तरुण्या वदन 
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२१८ | त्वदाळेण्ये कौतूहल ` 
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१०१ | दोदण्डह्ृयङकुण्डली 
२२४ ! धोरञ्षनकालीसिः 
२३८ | द्राक्षेव मधुरं घाक्यं 
६१० | द्विनेत्र इव वासवः 
४६७ | द्विर्भावः पुष्पकेतो 
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नगेभ्यो यान्तीनां 
नदन्ति सद॒दन्तिघः 
न नयाः काननगाः 
न सनागपि राहु 


- नयनेन्दिद्रानल्य 


नरसिंह धरानाथ 

¢ 
जर वरयतिम्रदे 
नवाङ्गनेवाङ्गणेषि 
नासत्ययोगो वच 
निःसी मज्नो मा सौभाग्यं 
निखिलजगन्मद्द 
नित्चिळे निगम 


नितान्तरमणीयानि 
निधि लावण्यानां 
निरपायं सुघापायं 
निरुपादानसंभा 
निर्भिद्य चमारुहाणा 
नीळाञ्चलेन संदृत्त 
नीवीं नियम्य शिथि 
चुणां य सेवमानानां 
तुस्यरवद्वाजिराजि 
नेघ्राभिरामं रामाया 
पञ्चशाखः प्रभो 
परस्परासङ्गुखा 
पान्थ मन्दुमते कि वा 
पूर्णमसुरे रसातळ 
शृष्टाः खलु परपुष्टाः 
्रफुरळकहारनिभा 
प्राचीसंध्या समुद 
ग्राणापहरणेनासि 
प्राणेशविरदक्ळान्तः 
प्रा््रीरेष कस्मा 
बधान द्रागेव ब्रढिम 
बहुजानां समस्ता 
बुद्धिरष्धिमंहीपाळ 
बुद्धिदॉपकळा छोके 
सबग्रीष्मप्रोढातप 
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भानुरभियमो वायं 
आसयति उग्रोमगता 
सुजञ्रमितप शो 
सुजो भगवतो भाति 
सुवनन्रितयेऽ पिमानचेः 
सूधरा इव मत्तेभा 
सूसीनाथ शहाब 
मकरप्रतिमेमंहा 
सज्ञुष्य इति मूढेन 
मयि त्वदुपसाविधौ 
सरकतम्रणिमेदिनी 
मळलयानिळमनळी 
महष्यासएुन्नस्य 
सहीभ्तां खलु गणे 
माधुयंपरमलीसा 
मीनवती नवघनाभ्यां 
सुनिः श्ववदयं भाति 
सगतं हरयन्मरध्ये 
सृह्दीका रसिता सिता 
यघ्वोराणासस्य च 
यथा तवाननं चन्द्र 


यथा लतायाः स्तवका 
यद्धक्तानां सुखमय; 
यद्यनुष्णो अवेद्व हिः 
यम! प्रतिमह्दी खरता 
यशः सो रभ्यळुनः 
यस्य तुलामधिरोहसि 
रओोमिः स्यन्दनो 


`| रणाङ्गणे रावण 


रमणीयरतबकयुता 
रस्यहासा रसोइछासा 
रराज राजराजस्य 
राजा दुर्योधनो 

राजा युधिष्ठिरो 
राजेव संम्श॒तं कोषं 
राशो मत्मतिकूळान्मे 


श्लोकाः 
राज्यासिपेकमाज्ञाय 
राम सिग्घतरश्मामं 
रामं खिग्धतरश्यासं 
रामायमाणः श्रीरामः 
रूपजछा चळनयना 
रूपयोवनलादण्य 
रूपवस्यपि 'च करा 
ळड्कापुरादतितरां 
छोहितपीतेः कुसुमैः 
बदनकमलेन वाले 
बहने विनिवेशिता 
वनितेति वद्न्प्येतां 
घराका यं राका 
दागिव मधुरा 
वासाकह्पितवामाङ्गो 
वारिघिराकारासमो 
विज्ञस्वं विदुषां गणे 
विद्धा मर्मणि वाग्वाणे 
विहृत्स विमलज्ञाना 
विद्वद्‌देन्यतमञ्िमूति 
चिसाति यश्यां ललिता 
विमळतरमतिगमीरं 
बियोयवह्नि कुण्डे 
विळसत्याननं तस्या 
विष्णुवच्ञःस्थित 
व्यागुझन्मधुकर 
ज्योमांडृणे सरसि 
इातकोटिकठिनचित्तः 
झार दिन्दुरिवाहाद 
शान्तिमिच्छुसि चेदा 
शिज्ञाने्मज्ञरीति 
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शिशिरेण यथा सरो 


शोणाधरांडुसंभिल्ला 


श्यामं सितं 'च सुर 


| श्यामळेनाङ्कितं आछे 


संकेतकाळमनसं 
सङग्रामाङ्गणसंसुखा 
सबुसहिविकरसिके 
सदशी तव तन्वि 
सन्स्येवास्मिञ्ञगति 
सपए्छवा कि नु 
सखुद्धं सौभाग्य 
संपश्यतां दामति 
सरसि प्लवयासाति 
सरोजतामथ सतां 
सपं इव शान्तमूर्तिः 
सविता विधवति 
साञ्ाऽ्यळचमीरिय 
साहंकारसुरासुरा 
सिन्दूरारुणवपुषो 
सिन्दूरः परिपुरितं 
सुधाससुन्गं तव 


"सुधेव वाणी वसु 
सुविमळमौ फिकतारे | 


सेषा स्थळी यत्न 
सोमित्रे नज सेव्यतां 
स्तनान्तगंतसाणि 
इतनाभोगे पतन्भाति 


, | समयसानाननास्‌ 


स्मितं नेतरिकतु : 
हरिचरणकमळ 
हरिचरणनखर 
इाळाइळछाळानछः 
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